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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partlr de hoy 10 de Abril de 2023, quedan las diligencias en secretana ari ke
dlsposamén de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 0187 deI}
CATIORCE (14) de MARZO de DOS MIL VEINTITRES@\(2023 NIEG y
REDOSIFICACION DE LA PENA, por el término de cuatro (4)ydias pararkque
pres‘ente la sustentacion respectiva, de conformidad a Io drspuesto _en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 13 de Abril de 2023. £ :

%
Vencido el término del traslado, S! NO D
del recurso.

EL SECRETARIO(A)

Nurriuero Unrco 850013104001201001375-00 )
Ublcacron 15007 |
Condénado EDGAR DELGADO BUSTOS
C.Cl#t 79830064

CONSTANCIA SECRETARIAL

———— -

A partir de hoy 14 de Abril de 2023, se corre traslado por el término comun de
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 19 de Abril de 2023 ,

{
Vencido el término del traslado, SI || NO[_] sepresenté escrito.

EL SECRETARIO(A)

/
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. -

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0187

NUMERO INTERNO: . 15007-13 --

RADICACION: : 85001-31-04-001- 2010-01375-00

CONDENADO: ) EDGAR DELGADO aus*ros C oL r

No. IDENTIFICACION: 79830064

DECISION: NIEGA ReoosrncAcréu DE PENA

RECLUSION: COMPLEJO . CARCELARIO Y PENITENCIARIO
CON ALTA, MEDIANA Y MfNIMA ! sesunon
DE. BOGOTALA PICOTA

Bogota D. C., catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés: (2023)

OBJETO DEL PRON(INCIAMIENTO:::_W ’

Resolver la solicitud que hace el condenado EDGAR DELGADO BUSTOS,
para que se le redosifique la pena de prision impuesta, con fundamento
en la Sentencia C-014 de 2'de febrero de 2023.,

.

ANTECEDENTES PROCESALES ' '

1.- El 16 de noviembre de 2010, el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Yopal condené a EDGAR DELGADO BUSTOS a la pena principal de
146 meses de prisibn, y a la accesoria .de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por~el mismo lapso; al
hallarlo penalmente responsable de la conducta punible de homicidio,
homicidio tentado, lesiones personales y trafico, fabrtcacaén y porte de
armas de fuego 0 municiones. :

2.- EDGAR DELGADO BUSTOS se encuentra privado de la [libertad por
este asunto desde el 23 de abrll de 2010, cuando fue capturado en
flagrancia. |
3.- Este Despacho avocé conocumlento del presente d:ligencnamiento el 6
de junio de 2013. /

Pl
I

4,- El 17 de mayo de 2016 este Despacho decretdé la acumulacion
i juridica de penas en favor del sentenciado EDGAR DELGADO BUSTOS
. respecto de los procesos 2010-01375 y 2009-00105, imponiendo una
pena total y definitiva de 473 meses de prisién, asi como la pena

e
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accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el término de 20 afios.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la rebaja de pena con fundamento en la Sentencia C-014 de 2
de febrero de 2023 que modifica nuevamente el articulo 37 del
Cédigo Penal.

El articulo 6° de la Ley 599 de 2000 y articulo 6° de la Ley 906 de 2004,
consagran de manera similar el principio de legalidad como norma

rectora y garantia procesal, al referir que “Nadie podré ser. juzgado sino
conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante el Juez o tribunal
competente y con la observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio ...”.

En virtud del principio de legalidad la autoridad judicial que conozca de un
proceso debe aplicar las normas preexistentes a la fecha de comision del
delito, tal como en su oportunidad lo hizo el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Yopal, asi como el Juzgado Penal del Circuito de Acacias
Meta, quienes profirieron sentencias condenatorias en contra de EDGAR
DELGADO BUSTO, por los punibles de homicidio, homicidio tentado,
lesiones personales y tréfico, fabricacién y porte de armas de fuego o
municiones; cuyas penas fueron acumuladas en 473 meses de prision,
seguiin se dispuso por:parte de este Despacho en Auto interlocutorio No.
0515 de 17 de mayo de 2016.

En este orden de ideas, si se tiene en cuenta que se estd ante sentencias
condenatorias debidamente ejecutoriadas, surge el concepto de cosa
juzgada, que permite validamente sefialar a tales decisiones el caracter
de vinculantes, definitivas e inmodificables por parte del juez ejecutor de
la pena. - La cosa juzgada da un valor definitivo e inmutable a Ia decision
Y no: es posible entonces a las partes intentar un nuevo el litigio.

De esta manera, los sujetos procesales y la comunidad debe respetar la
decision, tal como lo sefiala la jurisprudencia sobre el tema cuando dice
que “£! principio fundamental de la cosa juzgada, segun el cual las sentencias judiciales
ejecutoriadas en cuanto ostentan el caracter definitivo e inmutable son material y
Juridicamente intocables y resultan de obligatorio acatamiento para el juez, las partes, los
particulares, y, en general para el conglomerado, se halla intimamente vinculado con el
principio del non bis in idem que prohibe a las autoridades juzgar dos veces o aplicar
doble sancion para unos mismos hechos cuando exista identidad de sujeto, objeto y causa
que han sido materia de pronunciamiento definitivo e irrevocable en otro proceso (res
judicata) .1

Asi, en sede de ejecucion de penas no seria posible modificar la decisidn
definitiva, pues las sertencias se consideran inmutables, situacién que se
deriva de la seguridad juridica que debe caracterizar a las decisiones
judiciales, una vez las mismas cobran ejecutoria, vale decir cuando han
hecho transito a cosa juzgada, justamente para darle garantia a las

- partes comprometidas en un proceso judicial.

1 Auto del 5 de diciembre de 2002 caso 12621 Corte Suprema de Justicia.
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No obstante lo anterior, como el condenado solicita rebaja de pena, con
fundamento en el articulo 37 del Cddigo Penal, que nuevamente fue
modificado por ia Sentencia C-014 de 2 de febrero de 2023, el
Despacho hace las siguientes consideraciones:

Recuérdese que el articulo 37 del Coédigo Penal inicialmente fue
modificado por la Ley 890 de 2004, articulo 2°, que dtspuso “"La pena de.
prision para los tipos penales tendré una duracion maxima de cincuenta
(50) afios, excepto en los casos de concurso”. No obstante, dicha
norma fue modificada con la Ley 2197 de 2022, ley de. seguridad,
ciudadana que dispuso que la pena maxima de prision en- Colombia serfa -
de sesenta (60) afos, excepto en los casos de concurso -

Ahora, cierto es que la H. Corte Constltucional en reciente decision,
Sentencia C-014 de 2 de febrero de 2023, M.P. Dra ‘‘Paola Andrea
Meneses Mosquera, volvido a rebajar la pena méxlma de prision a
cincuenta (50) afos, excepto en los casos de concurso, *vale decir que el
articulo 37 del Cédigo Penal volvié a su tenor inicial, antes de la
modificacién que hizo la citada Ley 2197 de 2022.

Al respecto la Corte Constitucional en su Comunlcado No. 02 (febrero 1°y
20 de 2023), sefiald:

Tercero, el aumento del méaximo de la pena de prision a sesenta (60) afios
previsto en el articulo 5 de la Ley 2197 de 2022, vulnera el derecho a la dignidad
humana. A juicio de la Sala, y de conformidad con lo sefialado en la sentencia C-
383 de 2022, el Legislador no valord elementos empiricos que dieran cuenta de la
proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento de cara a prevenir la
comision y la reincidencia en el delito. De igual forma, la Sala no encontré que en
el debate democrético se haya tomado en consideracion el marco de referencia
que la jurisprudencia constitucional ha planteado frente al ECI en materia
penitenciaria. En todo caso, ante el vacio normativo que supondria la eliminacién
de la expresion “sesenta {60) afios”, la Sala acudié a la figura de la reviviscencia
de la norma y concluyé que lo mas apropiado era retomar el tope previsto antes
de la modificacién introducida por la Ley 2197 de 2022, de “cincuenta (50) afios”,
como limite maximo de la pena de prisién en Colombia.

Sobre el particular, recuérdese que en virtud de los delitos por los que fue
condenado EDGAR DELGADO BUSTOS |a pena impuesta en su contra,
una vez se realizd la acumulacioén juridica de penas ya sefiala, fue de 473
meses de prision, que equivalen a 39 afios y 5 meses, pena que aungue
demasiado alta, no se ajusta al caso estudiado por la Corte, pues al
rebajarse la pena maxima de prision en Colombia de sesenta a cincuenta
afios, a quienes realmente favorece es a los condenados que hasta el 2 de
febrero de 2023, tenian que soportar penas superiores a los cincuenta (50)
afios de prision.

Asi las cosas, el peticionario se equivoca en su peticion, al pretender que
como la pena maéxima de prisién en Colombia fue rebaja en diez afios,
esto es, en una proporcién cercana al 16%, entonces también tenga que
rebajarse, en dicha proporcion, las penas impuestas a todos los
condenados, aunque éstas sean inferiores a cincuenta (50) afios.
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En el sub judice tal situacidn es un tanto disimil o diferente, pues si bien a
EDGAR DELGADO BUSTOS se le impuso una pena superior a los 39
afios de prision, la Corte constitucional, en la referida la Sentencia C-014
de 2 de febrero de 2023, no dispuso rebaja alguna a las penas de prisién
inferiores a cincuenta (50) afos; y por lo tanto la solicitud de redosificacién
y rebaja de pena por la que se procede sera denegada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE . .

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la redosificacion de pena que peticiona el
sentenciado EDGAR DELGADO BUSTOS, con sustento en la Sentencia C-
014 de 2 de febrero de 2023, emitida por la Corte:Constitucional; por lo
referido en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO.- MANTENER en 473 meses de prisién la pena impuesta a
- EDGAR DELGADO BUSTOS, de conformidad con la acumulacién de
penas que hizo este Juzgado el 17 de mayo de 2016m por las penas
impuestas en los procfesqs 2010-01375 y 2009-00105.

TERCERO.- REMITIR copla de la presente decision al Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
BogotévCOBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del condenado.

CUARTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de
reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

«_ -/ (Z X%;/ e S L
RANCIS IEB ACOSTA ROSERO
/ Pl

dg./

(,cnuo de Serviclos Adminiatrativos .
Ejecucion de Penasy Mouctidas de
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RE:-NI 15007 13 Ab 0187

Olivia Ines Rema Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mié 2_9/03/2022] 8:04 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

o
Buenos dias, |

. i
Acuso recibo y

grema@progu rgggna gov.co

-t P

me doy por notificada.

Olivié Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Silvia Mer

Para: Olivia In

remito auto para su notificacion

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Sefvicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de; Seguridad de Bogota.

~edes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial. gov co> [
Enviado el: martes, 28 de marzo de 2023 4:08 p. m. ‘
es Reina Castillo <areina@procuraduria.gov.co>
Asunto: RV: Ni

15007 -13 Al 0187

De: Silvia Mer!:edes Gonzalez Céceres

Enviado: vier ies, 17 de marzo de 2023 10:00 a. m.

Para: Olivia InFs Reina Castillo <greina@procuraduria.gov.co>
Asunto: N1 15007 -13 Al 0187

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escriblente 1
Centro de Sefvicios Administrativos Ejecucién de Penas

]
1
b
|

-y Medidas de Seguridad de Bogota.

ok lk*‘"""*‘*‘*NOTICIA DE CONFORMIDAD*******%:#% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
'macion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por

contiene mfo

la Ley. Sdlo puede ser utilizada por el personal o compama a la cual estd dirigido. Siustéd no es el

receptor auto
difusioén, dist
prohibido.

izado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. C ualquier retencién,
"ibucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

'i
|
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Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 21/03/2023 3:43 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotad <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (2 MB)
APELACION EDGAR.pdf;

De: Juzgado 13 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 21 de marzo de 2023 2:27 p. m.

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: APELACION EDGAR.pdf

CORDIAL SALUDO,

REENVIO EL PRESENTE CORREO PARA SU CORRESPONDIENTE TRAMITE.
ATENTAMENTE,

ASISTENTE ADMINISTRATIVA

JUZGADO 13 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BTA
TEL 286 45 21

(Por favor dar acuse de recibido)

De: Jamez arnoldo Pifiero <jamezarnoldopinero@gmail.com>

Enviado: martes, 21 de marzo de 2023 11:35a. m.

Para: Juzgado 13 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: APELACION EDGAR.pdf

Favor enviar resubido gracias.



Fecha:21/03/2023.
HONORABLE TRIBUNAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA DC.
( Sala de apelacion)

ASUNTO: recurso extraordinario de APELACION articulo 31 de la construccién politica; en
concordancia con los articulos 31 Y 32 del Decreto 2591 de 1991; en concordancia con el
Decreto 1382 de 2000, articulo 1, numeral 1y 2; Decreto 1069 de 2015, articulo 2.2.3.1.1.3.

Accion De Tutela: # 2010-013752-00.

De fecha:14/03/2023.
PRIMERA INSTANCIA:

Juzgado TRESE de ejercicio de penas y medidas de seguridad de Bogotda DC.NOTIFICADO en |3
fecha:17/03/2023.

Cordial saludo.

Yo, EDGAR DELGADO BUSTOS, mayor de edad identificado con cédula de ciudadania niumero #
79.830.064 de Bogota DC.

Actualmente recluido en la penitencia nacional |a picota BOGATA DC, pabellon # 20, estructura
3.

Con todo respeto acuerdo a su despacho, en uso de mi defensa material y técnica,
consagrados en los articulos 124 y 130 de codigo de procedimiento penal ley 906 de 2004, v
loco sagrado en la convencidon Americana de derechos Humanos articulo 8 — numeral 2-
Literales D y E, aprobado por la ley 16 de 1972, en concordancia con las sentencias C-425 de
2008, C- 617 de 1996, y T- 589 de 1999, expedidas por la honorable corté constitucional.

Con todo respeto acuerdo a su honorable despacho, con la finalidad de exponer mi
Inconformidad con el fallo de accion de tutela # 2010-013752-00. De fecha:14/03/2023, dénde
se solicito el amparo constitucional de VIENDO DIGNA, y suscripcion a los planes actuales de
verdad, lo cual la dio por hecho superado, lo cual considero que se violan mias derechos
fundamentales y constitucionales del derecho de VERDAD DIGNA, y en consecuencia expongo
ante su despacho los siguientes argumento s facticos.

DE LA INCONFORMIDAD DEL FALLO Y LO RELEVANTE DE LA LITIS.



PRIMERO: honorable magistrados, muy respetuosamente me dirijo a su despachod en los
términos permitidos en la ley, con el fin de exponer mi inconformidad con el fallo proferido
por el Juzgado TRECE de ejercicio de penas y medidas de seguridad de Bogotd DC, dénde
NEGO la redosificasin de |a pena conforme a lo expuesto en la sentencia C-014 de 2023,
expedido por la honorable corte constitucional, donde se modificd la pena de sesenta (60)
anos a cincuenta (50) afos, lo que por légica de la razdn es importante que se REDOCIFIQUE la
pena, ya que hoy me encuentro condenado con la ley 906 de 2004, Que |as penas son
modificada es factible que se REDOCIFIQUE.

SEGUNDO: su seforia en razan a lo anterior, me siento insatisfecho con la negativa del sefior
juez TRECE de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota DC, de dar tramite a la
respectiva redocificacion, es cierto que la honorable corte constitucional, no indico una
redocificacion de pena, pero en razon a qué se modifico |a pena de sesenta (60)anos a
cincuenta (50) afos, hoy es razonable la modificacion de la pena por lgica de razon.

Ahora bien, hoy apelamos a |la anterior modificacion de las penas que se efectud en razén de la
modificacion de las leyes 599 de 2000, y la ley 600 de 2000, que para la época se otorgo una
modificacion de las penas dando una REDOCIFICACION CONSIDERABLEMENTE, lo que el
monté de las penas se redujeron considerablemente a la poblacion reclusa las cargas
procesales, en efecto es razonable la aplicacion de este derecho en aplicacion de la
redocificacion de |la pena, es asi que en razon del principio fundamental de FAVORABILIDAD,
consagrado en el articulo 29 y 229 de la constitucion politica, es aplicable este derecho,
observando desde un punto de vista el principio aplicativo por retroactividad el principio de
FAVORABILIDAD, de igual forma se debe tener encuentra la igualdad y no discriminacion tal
como |la convencion americana de derecho humanos lo ha dejado plasmado en los articulos 1.1
y 24 ( IGUALDAD EN DERECHO) y el pacto internacional de derecho civiles y politicos articulo
14, derechos fundamentales estos que son aplicables en razon del cambio del cuan tun del
derecho penal, tal como la honorable corté constitucional lo ha dejado expresamente
dispuesto en la sentencia C-014 de 2023, al madificarse las penas de sesenta (60) afos a
cincuenta (50) afios, como se dijo anteriormente es aplicable este derecho en mi caso, ademas
son evasivas del sefior juez TRECE de ejecucion de penasy medidas de seguridad de Bogota
DC, en cuanto que las acumulaciones juridicas efectuadas por ese despacho, lo cual
descombalida la razon logica de la solicitud de redocificacion de la pena efectuada por el
suscrito, de esta forma considero que no estoy de acuerdo con lo decidido por el sefior juez
TRECE de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota DC.

En consecuencia de lo anterior solicito la proteccion de mis derechos constitucionales y lo
consagrado en la ley.

COMPETENCIA.

Honorables magistrados, ustedes son competentes para tomar una decision de fondo
conforme a su competencia que le faculta el articulo 34 de cddigo de procedimiento penal ley
906 de 2004, para que se tome una decision a la solicitada REDOCIFICACION DE PENA, que fue
DENEGADA por el juzgado TRESE de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota DC,
y delo anterior se REVOQUE lo actuado por el juzgado TRESE de ejecucion de penas y medidas
de seguridad de Bogota DC, y de lo contrario se protejan mis derechos fundamentalesy
constitucionales de a cuerdo a lo ordenado por la honorable corté constitucional.



PRUEBA Y ANEXO.

1) Como pruebas de la presente APELACION, solicitese al juzgado TRESE de ejecuciénde
Penas y medidas de seguridad de Bogota DC, Anexo cuatro (4) folios del auto
interlocutorio 0187 de fecha: 14/03/2023.

2) Solicitese todas las piezas procesales de lo actuado por el juzgado TRESE de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de e Bogota DC, en cuanto a la redocificacion de la
pena.

PASE JURIDICO DECRETADO.

Me amparo constitucionalmente en el Decreto 2150 de 1991, articulo 11, VALIDES
PERMANENTE, y lo consagrado en el Decreto 2189 de 1993, articulo 1, EXENTO DE PASE
JURIDICO, para efectos de los tramites legales y procedimentales.

NOTIFICACIONES.

Resibo notificaciones en este establecimiento penitenciario y carcelario la Picota BOGATA DC,
(ERON COMEB), por medio del correo 472 S.A.S postales De Colombia, o por el correo
electronico juridicaeron.ecpicota@inpec.gov.co, area juridica, de igual por este correo
electrénico jamezarnoldopinero@gmail.com , dénde se envia la presente APELACIO, para
tener conocimiento de los procedimientos legales conforme a los articulos 16 y 30 del decreto
2591 de 1991; articulos 66 y 67 del codigo de procedimiento Administrativo de Contencioso
Administrativo, ley 1437 de 2011, y Decreto 1069 de 2015, articulo 2.2.3.1.1.4.

No siendo otro el motivo del presente quedo altamente agradecido por su atencion y
colaboracion prestada y espero su pronta y favorable respuesta.

Delos Honorable Magistrados.

Cordialmente:

EDGAR DELGADO BUSTOS.
C.C.79.830.064
TD. 73197
NUI.80808. ' p
Pabellén # 20. Y7
F i r :
FIRMA:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

emalil ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0187
15007-13

NUMERO INTERNO: -
RADICACION: 85001-31-04-001-2010-01375-00
CONDENADO: _ EDGAR DELGADO BUSTOS -

No. IDENTIFICACION: 79830064

DECISION: NIEGA REDOSIFICACION DE PENA
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO

CON ALTA, MEDIANA Y MENIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA LA PICOTA |

Bogota D. C., catorce (14) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver la solicitud que hace el condenado EDGAR DELGADO BUSTOS,
para que se le redosifique la pena de prision impuesta, con fundamento
en la Sentencia C-014 de 2 de febrero de 2023.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 16 de noviembre de 2010, el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Yopal condend a EDGAR DELGADO BUSTOS a la pena principal de
146 meses de prision, y a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso; al
hallarlo penalmente responsable de la conducta punible de homicidio,
homicidio tentado, lesiones personales y trafico, fabricacién y porte de
armas de fuego o municiones.

2.- EDGAR DELGADO BUSTOS se encuentra privado de la libertad por
este asunto desde el 23 de abril de 2010, cuando fue capturado en

flagrancia.

3.- Este Despacho avoco conocimiento del presente diligenciamiento el 6
de junio de 2013.

4.- El 17 de mayo de 2016 este Despacho decreté la acumulacién
juridica de penas en favor del sentenciado EDGAR DELGADO BUSTOS
respecto de los procesos 2010-01375 y 2009-00105, imponiendo una
pena total y definitiva de 473 meses de prisién, asi como la pena
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accesoria de inhabilitacion para
publicas por el término de 20 anos.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Cédigo Penal.

6° de la Ley 906 de 2004,
legalidad como norrpa
die podra ser juzgado sino
ante el Juez o trib unal
de cada juicio ...”

El articulo 6° de la Ley 599 de 2000 Y arjcitfulo
consagran de manera similar el principio de

rectora y garantia procesal, al referir que "Na

conforme a las leyes preexistentes al acto qué S€ le imputa, pl
competente y con la observancia de ja plenitud de las formas propia

En virtud del principio de legalidad la autorida |
proceso debe aplicar las normas preexistentes a la fecha de comisién del

delito, tal como en su oportunidad lo hizo el Juzgado Primero Penal c}el
Circuito de Yopal, asi como el Juzgado Penal del Circuito de Acacias
Meta, quienes profirieron sentencias condenatorias en cor:ntl_'a_de EDGAR
DELGADO BUSTO, por los punibles de homicidio, homicidio tentado,

lesiones personales y trafico, fabricacion y porte de armas de fu_eg_g 0
municiones; cuyas penas fueron acumuladas en 473 meses de prision,
segln se dispuso por parte de este Despacho en Auto interlocutorio No.
0515 de 17 de mayo de 2016.

En este orden de ideas, si se tiene en cuenta que se esta ante sentencias
condenatorias debidamente ejecutoriadas, surge el concepto de cosa
juzgada, que permite vélidamente sefialar a tales decisiones el caracter
de vinculantes, definitivas e inmodificables por parte del juez ejecutor de
la pena. La cosa juzgada da un valor definitivo e inmutable a la decision
y no es posible entonces a las partes intentar un nuevo el litigio.

De esta manera, los sujetos procesales y la comunidad debe respetar la
decision, tal como lo senala la jurisprudencia sobre el tema cuando dice

que “Ef principlo fundamental de la cosa juzgada, segun el cual las sentencias judiciales
efecutoriadas en cuanto ostentan el caracter definitivo e inmutable son material y
Juridicamente intocables y resultan de obligatorio acatamiento para el juez, las partes, los
particulares, y, en general para el conglomerado, se halla intimamente vinculado cc;n el

principio del non bis In idem que prohibe a las autoridades juzgar dos veces o aplicar
doble sancidn para unos mismos hechos cuando exista identidad de sujeto, objeto y causa

que han sido materla de pronunclamiento definitivo e irrevocable en o
judicata) ".1 tro proceso (res

Asi, en sede de ejecucion de penas no serla posible modificar la decisién
definitiva, pues las sentencias se consideran inmutables, situacién que se
deriva de la seguridad juridica que debe caracterizar a las decisiones
judiciales, una vez las mismas cobran ejecutoria, vale decir cuando han

hecho transito a cosa juzgada, justamente para darle garantia a las
partes comprometidas en un proceso judicial.

1 Auto del 5 de diciembre de 2002 caso 12621 Corte Suprema de Justicia.
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No obstante lo anterior, como el condenado SO Levamente fue

fundamento en el articulo 37 del Cédigo Penal, qué T 3 el
modificado por la Sentencia C-014 de 2 de febrero de 2023,
Despacho hace las siguientes consideraciones:

Recuérdese que el articulo 37 del Codigo Penal in.ga‘limente f;g
modificado por la Ley 890 de 2004, articulo 2°, que d's?uso La penanta
prisién para los tipos penales tendra una duracién maxima de dnaf ha
(50) anos, excepto en los casos de concurso”. No obstante, .';' d
norma fue modificada con la Ley 2197 de 2022, ley de segurl y

ciudadana que dispuso que la pena maxima de prision en Colombia seria

de sesenta (60) afos, excepto en los casos de concurso.

Ahora, cierto es que la H. Corte Constitucional en reciente decision,
Sentencia C-014 de 2 de febrero de 2023, M.P. Dra. Paola _Aqdrea
Meneses Mosquera, volvid a rebajar la pena maxima de prision a
cincuenta (50) afios, excepto en los casos de CONCurso; vale decir que el
articulo 37 del Cédigo Penal volvié a su tenor inicial, antes de la

modificacion que hizo la citada Ley 2197 de 2022.

Al respecto la Corte Constitucional en su Comunicado No. 02 (febrero 1° y
20 de 2023), senalo:

Tercero, el aumento del maximo de la pena de prision a sesenta (60) anos
previsto en el articulo 5 de la Ley 2197 de 2022, vulnera el derecho a la dignidad

humana. A juiclo de la Sala, y de conformidad con lo senalado en la sentencia C-
383 de 2022, el Legislador no valord elementos empiricos que dieran cuenta de la
proporcionalidad y razonabilidad del referido aumento de cara a prevenir |a
comision y la reincidencia en el delito. De igual forma, la Sala no encontré que en
el debate democratico se haya tomado en consideracion el marco de referencia
que la jurisprudencia constitucional ha planteado frente al ECI en materia
penitenciaria. En todo caso, ante el vacio normativo que supondria la eliminacion
de la expresion “sesenta (60) afios”, la Sala acudié a la figura de la reviviscencia
de la norma y concluyd que lo mas apropiado era retomar el tope previsto antes
de la modificacidén introducida por la Ley 2197 de 2022, de “cincuenta (50) ahos”,
como limite maximo de la pena de prision en Colombia.

Sobre el particular, recuérdese que en virtud de los delitos por los que fue
condenado EDGAR DELGADO BUSTOS |la pena impuesta en su contra,
una vez se realizé la acumulacion juridica de penas ya senala, fue de 473
meses de prision, que equivalen a 39 anos y 5 meses, pena que aunque
demasiado alta, no se ajusta al caso estudiado por la Corte, pues al
rebajarse la pena maxima de prision en Colombia de sesenta a cincuenta
afios, a quienes realmente favorece es a los condenados que hasta el 2 de
febrero de 2023, tenian que soportar penas superiores a los cincuenta (50)

afios de prision.

Asi las cosas, el peticlonario se equivoca en su peticion, al pretender que
como la pena maxima de prision en Colombia fue rebaja en diez afos,
esto es, en una proporcion cercana al 16%, entonces también tenga que
rebajarse, en dicha proporcion, las penas Impuestas a todos los
condenados, aunque éstas sean Inferiores a cincuenta (50) afos.
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q N, la Corte constitucional, en la referida la Sentencia C?C!}ﬁl
0e 2 de febrerg de 2023, no dispuso rebaja alguna a las penas de prision
Inferiores 3 Cincuenta

. (50) afios; y por lo tanto 1a solicitud de redosificacion
Y rebaja de pena por Ia que se procede serd denegada.

En mérito de

0 expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D C.,

RESUELVE

PRIMERO.-‘_ NEGAR |3 redosificacion de pena que peticiona el
sentenciado EDGAR DEL

GADO BUSTOS, con sustento en la Sentencia C-
014 de 2 de febrero de

_ 2023, emitida por la Corte Constitucional; por lo
referido en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO.- MANTENER en 473 meses de prisién la pena impuesta a
- EDGAR DELGADO BUSTOS, de conformidad con la acumulacién de

Penas que hizo este Juzgado el 17 de mayo de 2016m por las penas
Impuestas en los procesos 2010-01375 y 2009-00105.

TERCERO.- REMITIR copia de la

Carcelario y Penitenciario con Alta
Bogota COBOG La Picota, co

CUARTO.- Contra

la presente decisidn proceden los recursos de
reposiclon y apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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