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USUARIO ARAMIREV
FECHA INICIO 1/05/2023 REMITE:
FECHA FINAL 31/05/2023 RECIBE:
RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION

JHON FREDY - GAITAN MARIN* PROVIDENCIA DE FECHA *8/05/2023 * Niega Prisi6n domiciliaria Al
85001310700120070003600 0013 18/05/2023 Fijacion en estado 0313 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

HECTOR LIBAR - RUBIO RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/04/2023 * Auto niega libertad por

pena cumplida, Niega libertad condicional, Al 0299 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV
25430600066020220063000 0013 18/05/2023 Fijacion en estado CSA//

HECTOR LIBAR - RUBIO RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/04/2023 * Auto concede libertad
25430600066020220063000 0013 18/05/2023 Fijacion en estado condicional ai 0300 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

CRISTIAN CAMILO - MUNOZ ROZO* PROVIDENCIA DE FECHA *2/05/2023 * Concede Prisién
25430600066020220063000 0013 18/05/2023 Fijacion en estado domiciliaria ai 0303 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

ALBENIS - CARRENO MADERA* PROVIDENCIA DE FECHA *27/04/2023 * Auto concede libertad
11001600000020180022600 0013 18/05/2023 Fijacion en estado condicional Al 0298 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

WILSON ANDRES - ROSERO BOTINA* PROVIDENCIA DE FECHA *13/03/2023 * Auto declara
11001310402220130017400 0013 18/05/2023 Fijacion en estado Prescripcion Al 0181 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

DAVID - FONSECA SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *13/03/2023 * Auto declara Prescripcién Al
11001310402220130017400 0013 18/05/2023 Fijacion en estado 0182 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

VICTOR HUGO - PINILLA MOSCOSO* PROVIDENCIA DE FECHA *13/03/2023 * Auto declara Prescripcion
11001310402220130017400 0013 18/05/2023 Fijacion en estado Al 0183 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

JOSE HUMBERTO - CHAPARRO GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *8/05/2023 * Auto concede
11001600001920150571500 0013 18/05/2023 Fijacion en estado libertad condicional Al 0312 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

DAYANA ALEJANDRA - DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *12/04/2023 * Auto niega libertad condicional
11001600001320220334700 0013 18/05/2023 Fijacion en estado Al 0265 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

MARLON ESTED - MENA ROZO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/03/2023 * Auto extingue condena Al
11001600000020180148900 0013 18/05/2023 Fijacion en estado 0232 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

CAMILO HERNANDO - RAMIREZ FEO* PROVIDENCIA DE FECHA *25/04/2023 * Auto negando

acumulacion de penas y niega prision domiciliaria, Al 0292 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL
50001600056420150559000 0013 18/05/2023 Fijacion en estado 19/05/2023)//ARV CSA//

VICTOR ANTONIO - SUA* PROVIDENCIA DE FECHA *3/04/2023 * Auto declara Prescripcion Al 0241 (SE
11001400402620110020300 0013 18/05/2023 Fijacion en estado NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

NICOLAS - JIMENEZ MOREIRO* PROVIDENCIA DE FECHA *25/04/2023 * Auto niega libertad por pena

cumplida, y concede libertad condicional. Al 0291 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV
68077610603020178012000 0013 18/05/2023 Fijacion en estado CSA//

TAYLOR HANNA - PEJENDINO MURNOZ* PROVIDENCIA DE FECHA *19/04/2023 * No Revoca Prisién
11001600001720140563100 0013 18/05/2023 Fijacion en estado Domiciliaria Al 0283 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

EDUARDO - CARRILLO IZQUIERDO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2023 * Auto extingue condena Al
11001600004920090420600 0013 18/05/2023 Fijacion en estado 0322 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

RODRIGO - PARADA GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *30/03/2023 * Auto concediendo redencién Al
68755310400220130007100 0013 18/05/2023 Fijacion en estado 0236 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

HERMAN FELIPE - RODRIGUEZ MARIN* PROVIDENCIA DE FECHA *28/04/2023 * Auto niega extincién
11001600001720161482300 0013 18/05/2023 Fijacion en estado condena Al 0302 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

RAUL HUMBERTO - RODRIGUEZ BELTRAN* PROVIDENCIA DE FECHA *24/04/2023 * Auto negando
11001600000020220052500 0013 18/05/2023 Fijacidn en estado acumulacion de penas Al 0290 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

RAUL HUMBERTO - RODRIGUEZ BELTRAN* PROVIDENCIA DE FECHA *8/05/2023 * Auto concede
11001600000020220052500 0013 18/05/2023 Fijacidn en estado libertad por pena cumplida Al 0310 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

JOSE DANIEL - PARRA GARZON* PROVIDENCIA DE FECHA *17/04/2023 * Auto concede libertad
11001600001520210052500 0013 18/05/2023 Fijacion en estado condicional Al 0278 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

LUIS ALBERTO - CEPEDA LEGUIZAMON* PROVIDENCIA DE FECHA *13/04/2023 * Auto declara
11001600002320110719900 0013 18/05/2023 Fijacion en estado Prescripcion Al 0269 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

BENITO - HURTADO HURTADO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/04/2023 * Auto concede libertad
11001318700020220001100 0013 18/05/2023 Fijacion en estado condicional Al 0260 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

CARLOS FERNANDO - PARRA RINCON* PROVIDENCIA DE FECHA *3/04/2023 * Auto concediendo
11001600001520150339000 0013 18/05/2023 Fijacion en estado redencion Al 0247 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//

JOHN FREDY - MARTINEZ BETANCOURT* PROVIDENCIA DE FECHA *12/04/2023 * Auto extingue
11001600001520120276900 0013 18/05/2023 Fijacion en estado condena Al 0264 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA//
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NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION UBICACION A103FLAGDETE
DARWIN - SANTOYA PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *19/04/2023 * Auto concediendo redencién Al
34776 88001600000020200000600 0013 18/05/2023 Fijacion en estado 0282 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO Sl
CARLOS ANDRES - GALVIS ARIZA* PROVIDENCIA DE FECHA *8/05/2023 * Auto declara Prescripcion, no
decreta extincion total de la sancion penal porque no se ha acreditado el pago total de la multa. Al

35049 11001310700120060000201 0013 18/05/2023 Fijacion en estado 0315 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO
ANDERSON ANDRES - LAVERDE* PROVIDENCIA DE FECHA *21/04/2023 * Auto concediendo redencién

40050 05001600000020160070500 0013 18/05/2023 Fijacion en estado Al 0286 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO Sl
CAMILO ANDRES - SEGURA RICO* PROVIDENCIA DE FECHA *26/04/2023 * Auto concede libertad

44203 11001600001720190367800 0013 18/05/2023 Fijacion en estado condicional Al 0295 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS Sl
VIVIA LILIANA - BUITRAGO IRRENO* PROVIDENCIA DE FECHA *11/04/2023 * Auto extingue condena Al

48152 11001600000020170163400 0013 18/05/2023 Fijacion en estado 0262 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO

ANDERSON - VALDERRAMA ARIAS* PROVIDENCIA DE FECHA *27/04/2023 * Auto concede libertad por
49486 11001600002820150083100 0013 18/05/2023 Fijacion en estado pena cumplida y decreta extincion Al 0297 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS S|

WILMAR JOSE - RIVERA NINO* PROVIDENCIA DE FECHA *20/04/2023 * RECONOCE TIEMPO FISICO Y

50519 11001600001320210454800 0013 18/05/2023 Fijacion en estado ACLARA Al 0070 DEL 07/02/2023, Al 285 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS Sl
RUTH AIDE - GONZALEZ PENA* PROVIDENCIA DE FECHA *12/04/2023 * Auto concediendo redencién

52083 11001600002820180063800 0013 18/05/2023 Fijacion en estado Al 0267 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS S|
LEYDY TATIANA - HERNANDEZ CHIQUILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *7/03/2023 * Revoca prision

53615 11001600002320210157000 0013 18/05/2023 Fijacion en estado domiciliaria Al 0154 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO Sl
JORGE ANDRES - SUSA CORDERO* PROVIDENCIA DE FECHA *2/05/2023 * Auto concede libertad

55796 11001600001720200252700 0013 18/05/2023 Fijacion en estado condicional Al 0304 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS Sl

SEBASTIAN - PRECIADO QUINONES* PROVIDENCIA DE FECHA *27/04/2023 * Auto niega libertad por
pena cumplida y concede redencion de pena Al 0296 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV

56845 52835600053820140190500 0013 18/05/2023 Fijacion en estado CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO
DIEGO ALEXANDER - SEPULVEDA CIFUENTES* PROVIDENCIA DE FECHA *24/04/2023 * Auto
60805 11001600001520190845300 0013 18/05/2023 Fijacion en estado concediendo redencién, Al 0288 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// SUBSECRETARIA3 S|

YESID ALEJANDRO - GARCIA CASTILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *8/05/2023 * Auto concede libertad
69971 11001600001520121268700 0013 18/05/2023 Fijacion en estado condicional Al 0309 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO

JORGE RAUL - MAESTRE RAMIREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *18/04/2023 * DECRETA EXTINCION, NO
DECLARA LA EXTINCION TOTAL DE LA SANCION PENAL PORQUE EL CONDENADO NO HA ACREDITADO

92762 11001400401720110026800 0013 18/05/2023 Fijacion en estado EL PAGO DE LA MULTA. Al 0281 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO
HAROLD YANPIER - DELGADO ACEVEDO* PROVIDENCIA DE FECHA *24/03/2023 * Auto declara
111725 11001600001920110103000 0013 18/05/2023 Fijacion en estado Prescripcion Al 0219 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO

VALIENTE MORENO - JOSE ANTONIO : Al 0294 DEL 25/04/2023 DECLARA DESIERTO LOS RECURSOS DE
REPOSICION Y DE APELACION INTERPUESTOS POR EL SENTENCIADO EN CONTRA DE LA DECISION

117055 11001310401519970034500 0013 18/05/2023 Fijacion en estado ADOPTADA EN Al 0149 DEL 06/03/2023.//ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO
MICHAEL - RODRIGUEZ VALENCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *12/04/2023 * Revoca prisién domiciliaria
118955 11001600002320161142700 0013 18/05/2023 Fijacion en estado Al 0266 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO Sl

FREDY ANDRES - CONTRERAS PARRA* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2023 * Auto Niega Permiso

123703 11001610163020170040000 0013 18/05/2023 Fijacion en estado administrativo de 72 Horas Al 0222 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS Sl
RAFAEL - CONTRERAS FONSECA* PROVIDENCIA DE FECHA *24/03/2023 * Auto declara Prescripcion Al

140407 11001310700220050011900 0013 18/05/2023 Fijacion en estado 0217 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 19/05/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificlo Kaysser

Auto_interlocutorio No. 0313

NUMERO INTERNO: 143-13

RADICACION: 85001-31-07-001-2007-00036-00 "
CONDENADO: JHON FREDY GAITAN MARIN - - .

No. IDENTIFICACION: 94267218 : -

DECISION: NIEGA PRISION DOMICILIARIA.
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y, PENITENCIARIO

CON ALTA, MEDIANA Y MENIMA SEGURIDAD

DE BOGOTA'COBOG LA PICOTA

Bogota D. C., ocho (8) de mayo.de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO-

Resolver la peticién de prision domiciliaria que depreca ’el condenado
JHON FREDY GAITAN-MARIN, con fundamento en el articulo 38 G del

~ Cddigo Penal.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 30 de noviembre de 2010, el Juzgado Penal del CIrct.'ulto
Especializado Adjunto de Desgongestién de Yopal Casanare condeno a
JHON FREDY GAITAN -MARIN a Ia pena principal de 168 meses de
prision y multa de 900 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones plblicas por el
término de 10 afios, tras hailarlo coautor penalmente responsable dt_e los
delitos de extorsién agravada, extorsiéon agravada t'entada.y concierto
para delinquir. El mismo Juzgado le neg6 la suspension condicional de la
ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El 28 de septiembre de 2011, la Sala Unica de Decisiér}'del Trlbunaj
Superior del Distrito Judicial de Yopal, por yia de apelacion, confirmo
integralmente la decisién de la primera instancia.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desge el 4 de
enero de 2006, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

4.- El 22 de julio de 2015, este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

5.- En auto del 31 de julio de 2019, esta instancia judiclal emitié el dltimo
pronunciamiento sobre acumulac)én jurfdjca de penas en favor del
condenado JHON FREDY GAITAN MARIN respecto de los procesos
2007-00036, 2009-00014 y 2016-00159, imponiendo una pena total y
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defiffitiva de 436 meses y 15 dias de prisién y multa de 4150
s.m.l.m.v..

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prisién domiciliaria con fundamento en el articulo 38 G del
Cddigo Penal.

La Ley 1709 de 2014 modificé el Codigo Penitenciario y Carcelario y
algunos articuios del Codigo Penal, adicionando a este Gltimo el articulo
38 G, que a favor del sentenclado hace mas benévolas las exigencias para
concederle la prisidon domiciliaria cuando éste ha cumplido con la mitad de
la pena privativa de Ila libertad.

El referido articulo 38 G del Cédigo Penal, preceptia:

Articulo 38 G.- La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el
lugar de residencla o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 38 B del presente Cddigo, excepto en los casos en que el condenado
pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los sigulentes delitos: genocidio; contra el derecho
internacional humantitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de menares de edad para la
comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales; extorsién; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones pdblicas
con flnes terroristas; financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacldn del terrorismo y adminlistraclén de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas y
municiones de uso restringido, uso privativo de los fuerzas armados o explosivos;
delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente Cédigo”. (La
negrillas no hacen parte del texto original).

En primer lugar, en el sub examine, la mitad (1/2) de la pena de prisién
impuesta al condenado JHON FREDY GAITAN MARIN, una vez se
acumularon juridicamente las penas impuestas en su contra (436 meses y
15 dias), equivalen a 218 meses y 8 dias, aprecidandose
aritméticamente que este Glitimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en
cuenta el tlempo que el sentenciado lleva privado del derecho de
locomocidon por cuenta de este proceso, vale decir desde el 4 de enero de
2006, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena
208 meses y 5 dias, que aunados a las redenciones de pena ya
reconocidas: 6 de octubre de 2015 (367 dias), 14 de octubre de 2015 (20

. dias), 7 de junio de 2016 (42.5 dias), 20 de marzo de 2018 (124 dias), 10

de jullo de 2018 (76 _dias), 28 de septiembre de 2018 (28 dias), 7 de
febrero de 2019 (44.5 dias), 17 de junio de 2019 (22.5 dfas), 25 de mayo
de 2021 (211.5 dias), 16 de diclembre de 2021 (61.5 dias), 6 de abril de
2022 (42 dias) y 5 de diciembre de 2022 (86.5 dias), da un consolidado
total de 245 meses y 21 dias, significando entonces que ya ha
transcurrido el tlempo necesario para estudiar la viabilidad de conceder la
referida modalidad de prision domiciliaria.
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No obstante lo anterior, desde ya advierte el Despacho que el delito de
extorsién, por el que fue sentenciado JHON FREDY GAITAN MARIN,
se encuentra como exceptuado en la lista taxativa que trae la norma
antes transcrita, razon por la cual desde esta perspectiva se hace inviable

la concesién de la prisién domiciliaria por la que se procede.

Dicho en otros términos, la posibilidad de conceder la prisién domiciliarla
bajo las previsiones del articulo 38 G del Cédigo Penal, en tratdndose del

delito de extorsién, no es procedente. Por lo anterior se niega la prisién .

domiciliaria solicitada.

En mérito de, lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE. EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR al sentenciado JHON FREDY GAITAN MARIN el
sustituto penal de la prisién domiciliaria, de conformidad con lo previsto
en el articulo 38 G del Cédigo Penal, por las razones expuestas en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- REMITIR copia de la presente decisién a la Asesoria
Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitanc de Bogota
COMEB La Picota, con destino a la hoja de vida del sentenciado.

TERCERO.- Contra el presente proveido proceden los recursos

ordinarios de reposicién y de apelacion.
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RE: NI 143 -13 Al 0313

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 11/05/2023 10:41 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co
Fon Linea Nacional Gratta: 01 8000 640 805

1 inea Nacional Gratuita:

CERLBE LA Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 1 10321

.De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonza|c@cend01 ramajudmal gov.co>
Enviado el: jueves, 11 de mayo de 2023 8:00 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: N| 143 -13 Al 0313

Remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contienc informacién de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por crror comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tcner del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le zpliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de estc mensaie, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antcs de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
ickickaxxx*NOTICIA DE CONFORMIDAD**#*#kskid* Egte mens: je (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de la 17acion y se encuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compafifa a la cual csta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarle inmediatamente. Cualquier retencion,
difusidn, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ciiz, se encuentra estrictamente
prohibido.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto intericcutoric No. 0299

NUMEROG INTERNO: 748-13

RADICACION: 25430-60-00-660-2022-00630-00

CONDENADO: MARCO ANTONIO SASTOQUE CUBILLOS

No. IDENTIFICACION: 1073236143

DECISION: NIEGA PENA CUMPLIDA - NIEGA
LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: COMPLEIOQ CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MEINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad por pena cumplida en favor
del sentenciado MARCO ANTONIO SASTOQUE CUBILLOS. Asi mismo, el
Despacho se pronunciara frente a la libertad condicional del mismo.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 26 de eneroc de 2023, el Juzgado Penal Municipal de Funza
Cundinamarca condend, entre otros, a MARCO ANTONIO SASTOQUE
CUBILLOS a la pena principal de 12 meses 15 dias de prisién, asi como a
la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la primera, al hallarlo codmplice penalmente responsable
del delito de hurto calificado y agravado. EI mismo juzgado fe negd la
suspension condicional de la ejecucidn de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 3 de julio
de 2022 cuando se produjo su captura en flagrancia.

3.- El 29 de marzo de 2023 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
.~ De la libertad por pena cumplida

Por razén de la presente actuacion, verifica el Juzgado que el ciudadano MARCO
ANTONIO SASTOQUE CUBILLOS, quien fue condenado a 13 meses y 15
dias de prisién ha estado privado de la libertad desde el 3 de julic de 2022, lo
que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 8 meses y 24
dias, por lo que por ahora el sentenciado no tiene derecho a la libertad.
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2.- De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modifict el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

1.~ Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desernpefioc y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo farniliar y social.
¢.)"

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(13 meses 15 dias), equivalen a 8 meses y 3 dias, aprecidandose
aritméticamente que este Gltimo lapso ha sido superado, si se tiene en cuenta
el tiempo gue el sentenciado MARCO ANTONIO SASTOQUE CUBILLOS lleva
privada del derecho de locomocion por cuenta de este proceso, vale decir
desde el 3 de julio de 2022, lo que significa que a la fecha fisicamente ha
descontado a la pena & meses y 26 dias, significando entonces gque ha
transcurrido el tiempo necesario para conceder la libertad condicional en
relacion con el aspecto objetivo.

Pese a io anterior v a que la Oficina Juridica del Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota, allegd a este
Juzgado Resolucién favorable para libertad condicional; revisado el expediente
se observa que el sentenciado no ha demostrado a este Despacho et arraigo
familiar y social, tal como lo exige el numeral 39 del referido articulo 64 del
Cddigo Penal; vale decir con su familia y frente a la comunidad de! sector, que
se_aclara no se trata de aportar una direccién donde posiblemente continuard
descontando la pena irrogada en la sentencia o de sefialar una direccién donde
lo van_a recibir, si no probar el arraigo con el grupo familiar y con el
vecindario donde tiene su domicilio; esto es, indicar dénde y con quien vivia
antes del hecho que nos ocupa, donde se desenvolvia cotidianamente, a que se
dedicaba, si trabajaba y/o estudiaba, etc.

Lo anterior, como quiera que en la actuacion aparecen tres direcciones
(Transversal 75 No. 18 A - 20, Carrera 13 C No. 16 A -~ 10 de Mosquera vy
Transversal 75 I No. 60 A Sur - 38 int 2 de Bogota), sin que frente a ninguna
de las direcciones se encuentre acreditado su arraigo familiar y social.

Entiéndase que el arraigo de una persona en lineas generales estd
determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocics o trabajo;
en razon de ello puede ser certificado por el presidente de la junta de accién
comunal del barrio o sector; el cura pérroco del mismo, algin dirigente
deportivo del lugar, por vecinos que lo conozcan, etc.

Asi las cosas, en esta oportunidad se deniega la libertad condicional que
peticiona el sentenciado MARCC ANTONIO SASTOQUE CUBILLOS.

OTRAS DETERMINACIONES
Como el sentenciado MARCO ANTONIO SASTOQUE CUBILLOS refiere tener

derecho a redencion de pena, sin que a la actuacion haya sido allegada la
docurnentacion para tal fin, por el Centro de Servicios Administrativeos,
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OFiCIESE al Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana vy
Minima Seguridad de Bogota, para que se sirva allegar a esta instancia
judicial los certificados de computos que, por trabajo, estudio y/o ensefianza
se encuentren pendientes de reconocer en favor del penado.

De otra parte, con el fin de establecer el arraigo familiar y social del
sentenciado MARCO ANTONIO SASTOQUE CUBILLOS, designese a un
ASISTENTE SOCIAL para que practique visita al domicilic ubicado en Ia
Transversal 75 I No. 60 A Sur - 38 int 2 de Bogotd, la cual sera atendida
por la sefiora Marisol Olcunche Calambas, teléfono 312-3390343, donde se
indagaréd sobre que personas conforman su grupo familiar del penado, cuanto
hace que reside en el lugar, a que se dedicaba antes de estar privado de la
libertad y demas informacién que permita determinar su arraigo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCI@N DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la libertad por pena cumplida al sentenciado MARCO
ANTONIO SASTOQUE CUBILLOS, segin los cOmputos realizados en el
presente auto.

SEGUNDO.- NEGAR a MARCO ANTONIO SASTOQUE CUBILLOS la libertad
condicional, por [as razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acdpite de “OTRAS
DETERMINACIONES”.

CUARTO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogotd, con destino a la hoja de vida del interno MARCO ANTONIO
SASTOQUE CUBILLOS.

QUINTO.- Contra la presente decisidén proceden los recursos ordinarios de

reposicion y de apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 7

-.:»/‘ iy ;&/ /ol -a&/ /

FRANCISCO JAVIER ACOSTA ROSERO
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JUZGADO _| 22 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON _C8

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: :} Q@ .

TIPO DE ACTUACION:

DATOS DEIL

L
e, 6

FECHA DE NOTIFICACION""()

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

Si [\Z NO

HUELLA DACTILAR:




RE: N1748 -13 Al 0299 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR PABLO EDUARDO
LINARES MORERA

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:19 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

= oreina@procuraduria.gov.co
F%wmumé PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
nEvas i iigey Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
CEAERALE LA KA Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: viernes, 28 de abril de 2023 4:17 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; plinaresmorera@gmail.com

Asunto: NI 748 -13 Al 0299 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR PABLO EDUARDO LINARES MORERA

remito auto para su notificacién gracias

Y ME;
SOIETE

aﬂ'?; ; %:.1

- »
TagaTh

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota. _

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
st es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

*aEx X XFINOTICIA DE CONFORMIDAD********%% Hote mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,

difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido. ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PgNAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email ejep13bi@cendo].ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto interiocutoric No. 8300

NUMERO INTERNO: 748-13

RADICACION: - 25430-60-00-660- 2022-00630-00

CONDENADO: HECTOR LIBAR RUBIO RODRIGUEZ

No. IDE!\ITIFICACIC')N: 80125667

DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: COMPLEIO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MinIMa SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogotd lj.C., abril veintiocho (28) de dos mil veintitrés {2023)
OBIETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional al concienado
HECTOR LIBAR RUBIO RODRIGUEZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 26 de enero de 2023, el lJuzgado Penal Municipal de Funza
Cundinamarca condend, entre otros, a HECTOR LIBAR RUBIO RODRIGUEZ
a la pena principal de 13 meses 15 dias de prisién, asi como a la accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la primera, al hallarlo complice penalmente responsable del
delito de hurto calificado y agravado. El mismo juzgado le negé la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 3 de ;uho
de 2022 cuando se produjo su captura en flagrancia.

3.- El 29 de marzo de 2023 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cé!d‘igo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracion de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos: ' :

*1.- Que la persona haya -cumplido las tres (3/5) partes de la pena.
2.- Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamenie que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

<8

\\
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3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

()"

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la
valoracidén de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta pumble que le fue
endilgada al condenado HECTOR LIBAR RUBIO RODRIGUEZ, en esta
oportunidad no podra calificarse con mayor reproche que el que se tuvo en
cuenta cuando se le impuso la sancion punitiva en la correspondiente
sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, si,endo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indico:

“En atencién a lo anterior, la Corte Constitucional declararéd exequible la expresion “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004, que modificé el articulo 64 del Codigo Penal, pero para garantizar su corrects
aplicacién, la condicionar3d a que se entienda que la valoracién que hace el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que
haya sido evalvada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte
del juez de la causa. (sentencia C-194 de 2005)

Con fundamento -en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, Ia Corte considerd prudente condicionar la exequibilidad de la expresién “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”. Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvio que dicha expresion resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoracion deberéd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de Ja
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” (Resaltado fuera de texto
original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucidén de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracion de ia conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, nétese que, en la sentencia emitida por el Juzgado Penal Municipal
de Funza, no se hizo mayor referencia respecto a la valoracion de la conducta
punible, dado el preacuerdo que celebré el sentenciado, en el que se degradd
la conducta a complice. En cuanto a los beneficios penales de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria, si bien se
cumplia con los requisitos objetivos que para tal fin exige la normatividad
penal, fueron denegados por la expresa prohibicion del articuic 68A ibidem
para concederios; mas no se hizo en profundidad algin juicio o reproche de
caracter subjetivo.

No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracién de la
conducta punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacion en cabeza
del penado como una de las funciones de la pena que se acompasa con la
reinsercién social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que
el justiciable es aprehendido y sometido a reclusion intramural) 0 se encuentra en
incipiente desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma
para considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad
condicional si tiene en cuenta la progresividad de la ejecucién de la pena, que

involucra primordiaimente la resocializacidén de la persona a través del

cumplimiento de la pena y de su comportamiento en reclusién.
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-éegtﬁn el espiritu de la Ley 65 de 1993 el ;fstema de tratamiento progresivo se

establece como un tratamiento penitenciario con la fundamentai finalidad de
preparar a los condenados para su reinserciéon social, afianzado en los
conceptos de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacién se logra a través de la
educacion, la capacitacién, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mas concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacion para la vida en libertad.

Es por ello que en esta etapa de ejecucidn no se hace un nueve juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracidn que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacion de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado esta surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la.sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continlie
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion. '

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la

valoracion de la conducta punible para el estudio de la libertad condicional,-

sefiald:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, l1a Sala estima que solo es compatible con los
derechos humanos la ejecucién de las penas que tiende a la resocializacién del condenado, esto
es, a su incorporacién a la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente,
adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues
es a este Ultimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
segun los parametros fijados por el legisiador, si es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacion de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condicional, prision domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacion social del condenado.”

(..)

“Durante la ejecucién de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacién def
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colornbia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana®,

En el presente asunto y pese que a HECTOR LIBAR RUBIO RODRIGUEZ se
lo condend por el delito de hurto calificado agravado, a efectos de sopesar sus
derechos frente a la necesidad de continuar en cautiverio, precisamente el
condenado ha mostrado interés por su rehabilitacién, pues su conducta se
encuentra calificada en el grado de buena; no existe constancia en el
expediente que dé cuenta que haya sido sancionado disciplinariamente o que
se encuentre en curso investigacion disciplinaria alguna en su contra, de ahi
que cuente con concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias para
que se le conceda la libertad condicional (Resolucién No. 1209 de 2023 emitida
por la Direccién del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotd); e indemnizé a la victima de la conducta punible,
lo que revela un prondstico favorable de la readecuacién de su conducta para
retornar a su vida en libertad, considerando conveniente por parte de esta
judicatura brindarle una oportunidad para terminar de enderezar su
comportamiento que conforme a la sentencia fue encontrado al margen de la
ley.
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Reallzadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
procedencia de conceder a HECTOR LIBAR RUBIO RODRIGUEZ la libertad
condicional, se entrard a verificar el cumplimiento de los demas presupuestos
que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prision zmpuesta
(13 meses 15 dias), equivalen a 8 meses 3 dias, aprecidndose
aritméticamente que este Gltimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en
cuenta el tiempo que el sentenciado HECTOR LIBAR RUBIO RODRIGUEZ
lleva privado del derecho de locomocién por cuenta de este procesc, vale decir
desde el 3 de julio de 2022, lo que significa que a la fecha fisicamente ha
descontado a la pena 9 meses y 26 dias, significando entonces que ya ha
transcurrido el tiempo necesario para conceder la libertad condicional en
relacion con el aspecto objetive.

2.- Que su adecuado desempefic y comportamiente durante el tratamiento
penitenciaric en el centro de reclusidn permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de ia pena.

Al respecto en su oportunidad fueron allegados a este Juzgado por parte de la
Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana vy
Minima de Bogotd los documentos necesarios para libertad condicional, entre
ellos el Certificado de conducta No. 9011430, donde la misma se encuentra
calificada en el grado de buena y la Resolucidn favorable para libertad
condicional No. 1209 de 2023.

Lo antenor, hace prever que efectivamente el comportamiento intramural del
sentenciado HECTOR LIBAR RUBIO RODRIGUEZ ha sido bueno, lo que
fundadamente hace suponer que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social

Respecto al arraigo familiar y social del sentenciado HECTOR LIBAR RUBIO
RODRIGUEZ esta instancia judicial tendrd en cuenta que desde el inicio del
proceso sefialé como su domicilio la Calle 34 B Sur No. 95 ~ 14 Tierra Buena
de Bogota, lugar al que en escrito que allega ahora su defensor solicita se le
conceda la prision domiciliaria, sumado a las certificaciones laborales de las
empresas Papeles y Cartones Villamil, Asociacion de Recicladores Green World
ASORGREEN y la Asociacién de Recicladores Bioambiental, cuyos gerentes
certifican las relaciones comerciales con la compra y venta de material
reciclable que mantienen con la empresa Renacer Centro de Acopio 5.A.S. de
la que el PPL es el representante legal, asi como el listado de un grupo de
personas que refieren conocer al penado desde varios afios, catalogéndolo
como una persona trabajadora, seria, responsable y honesta, informacién que
hace prever a este funcionario que efectivamente tiene arraigo con su familia y
con la comunidad de dicho sector; considerando cumplido este presupuesto
que exige la normatividad penal para conceder la libertad condicional referida.

En tales condiciones se concederd la libertad condicional al’ condenado
HECTOR LIBAR RUBIO RODRIGUEZ, con un periodo de prueba de 3 meses
v 19 dias, debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente a medio
(1/2) salario minimo legal mensual vigente, o pdliza judicial que cubra dicho
valor, y suscribir adem3ds la diligencia de compromiso prevista en e} articulo 65
del Cbdigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las
obligaciones le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede.
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La caucién se impone atendiendo la modalidad del delifo cometido y el tiempo
que le falta para cumplir con la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERQO.~- CONCEDER la libertad condicional al sentenciado HE@?@R -

LIBAR RUBIO RODRiGUEZ, con un periodo de prueba de 2 meses y 19

dias, debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 -

del Cédigo Penal, cuyo cumplimiento io garantizard mediante caucién prendaria
equivalente a medio (1/2) salaric minimo legal mensual vigente, o podliza
judicial que cubra dicho valor.

SEGUNDO.~ Cumplido lo anterior, librar la correspond|ente boleta de libertad a
favor de HECTOR LIBAR RUBIC RODRIGUEZ, ante la Direccién del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota.

TERCERO- REMITASE copia de la presente decision a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota con destino a la hoja de vida del sentenciado HECTOR E.E%AER RUBIO
RODRIGUEZ.

CUARTG.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicion y

apelacién.
NOTIFIQUESE Y C/‘IPLASE

I ﬁ/ P zz’t z
CISCO JAVIER ACOSTA ROSERO

i Juzgados de
de Servicios Administratives
Cegig?:uuon de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifinué nor Estado No.
1Y MAY 2023

La anterior pruviuc:waa

sbb

El Secretario —mm——mmmmer
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

' NUMERO INTERNO: /’; A

. TIPO DE ACTUACION:

A.S AL ) OFL____ OTRO___

FECHA DE ACTUACION: 27> /%yl:‘fL‘ .

FECHA DE NOTIFICACI@M" ;f“

NOMBRE DE INTERNO (PPL) Hecrorr 2ijpr f2vbio 2

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI /\/ NO

HUELLA DACTILAR:




RE: NI'748 -13 Al 0300 para NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR PABLO EDUARDO
LINARES MORERA

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:20 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notlﬁcada

4 Olivia Ines Reina Castillo

e Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: S|IV|a Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cend01 ramajudlaal gov.co>

Enviado el: viernes, 28 de abril de 2023 5:00 p. m.

Para: plinaresmorera@gmail.com; Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 748 -13 Al 0300 para NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR PABLO EDUARDO LINARES MORERA

remito auto para su notificacién gracias favor acusar recibido

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
FaAxAAFRFFNOTICIA DE CONFORMIDAD*******+%% Hete mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj. ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser
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Auto interlocutorio No. 0303

NUMERO INTERNO: 748-13 , ‘

RADICACION: 25430-60-00-660-2022—00630-00

CONDENADO: CRISTIAN CAMILO MUNOZ ‘ROZO

No. IDENTIFICACION: 80658400

DECISION: CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y-
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogotda D.C., mayo dos (2) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL P'RONUNCIMIENTO

Resolver sobre la vnabllldad de conceder la prisién domiciliaria como sustitutiva
de la prisién intramural, en favor del condenado CRISTIAN CAMILO MUNOZ
ROZ0, con fundamento en el articulo 38 G del Cddigo Penal segun las
previsiones de la Ley 1709 de 2014.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 26 de enero de 2023, el Juzgado Penal Municipal de Funza
Cundinamarca condend, entre otros, a CRISTIAN CAMILO MUNOZ ROZO a
la pena principal de 13 meses 15 dias de prision, asi como a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la primera, al hallarlo cdmplice penalmente responsable del delito de
hurto calificado y agravado. El mismo juzgado le negd la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 3 de julio
de 2022 cuando se produjo su captura en flagrancia.

3.- El 29 de marzo de 2023 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prisién domiciliaria con fundamento en el articulo 38 G del
Cédigo Penal, que fuera adicionado al Cadigo Penal por la Ley 1709 de
2014

La Ley 1709 de 2014 que modificé el Coédigo Penitenciario y Carcelario y
algunos articulos del Cédigo Penal, adicionando a este ultimo el articulo 38 G,
que hace a favor del sentenciado mas benévolas las exigencias para concederle

"k



la prision domiciliasia. cuando éste ha cumplido con la mitad de la pena
privativa de la libertad.

x

El articulo 38 G del Cddigo Penal quedd del siguiente tenor: R

“Articulo 38 G..- La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird en el
lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de Ia
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 38 B del presente Cédigo, excepto en los casos en que el condenado
pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho
internacional humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo, tortura;
desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de menores de edad para la comisién
de delitos; tréfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacion sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacioén del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion
de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del
terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de
los fuerzas armados o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso segundo del
articulo 376 del presente Codigo”. ‘

En primer lugar, se hace alusion a que el sentenciado CRISTIAN CAMILO
MUNOZ ROZO no pertenece al grupo familiar de la victima; asi como tampoco
el delito de hurto calificado agravado por el que fue condenado se encuentra
en la lista taxativa que trae la norma antes transcrita; razén por la cual desde
esta perspectiva se hace viable el estudio de la prisién domiciliaria referida.

Ahora bien, en el sub examine, la mitad (1/2) de la pena de prisiéon impuesta
al condenado CRISTIAN CAMILO MUNOZ ROZO (13 meses 15 dias),
equivale a 6 meses 23 dias, apreciandose aritméticamente que este ultimo
lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta que desde la fecha de su
captura (3 de julio de 2022) al dia de hoy han transcurrido 10 meses,
significando entonces que ya ha transcurrido el tiempo necesario para estudiar
la viabilidad de conceder la referida modalidad de prision domiciliaria.

No obstante, como para conceder el consabido beneficio, no basta con que se
cumpla con el factor objetivo (1/2 de la pena), sino que también es imperioso
"Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado”, tal como lo
exige el numeral 3° del articulo 38 B del Cédigo Penal, al respecto se haran las
siguientes precisiones:

Respecto al arraigo familiar y social del sentenciado CRISTIAN CAMILO
MUNOZ ROZO se tendrd en cuenta la certificacion de la Junta de Accion
Comunal de la Urbanizacion Villa Diana de Funza - Cundinamarca, en la que se
indica que el PPL reside en la Calle 8 No. 20 - 104 manzana 1 casa 69 de
Funza - Cundinamarca, desde hace tres afios, informaciéon que se corrobora
con un listado con la firma de varias personas residentes del sector quienes
refieren conocer al penado como un persona honesta, trabajadora, seria,
responsable, respetuoso con su comunidad y su familia, refiriendo ademas que
es padre cabeza de familia de su menor hija S.5.M.V., asi mismo, se aporta la
certificacion del sefior Daniel Fernando Ramirez, representante de
AMOBLARTE, en la que sefiala que interno trabajé en esa empresa como pintor
e instalador, en el periodo comprendido entre el 24 de abril de 2019 y el 13 de
mayo de 2022, informacién que permite inferir a este funcionario que tiene
arraigo con su familia y con la comunidad de dicho sector; por lo que, se
considera cumplido este presupuesto que exige la normatividad penal para
conceder la prision domiciliaria sefialada.
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Finalmente, se hace referencia a lo previsto en el numeral 4° del articulo 38 B del
Cédigo Penal, en el sentido de aclarar que la persona beneficiada con la prision
domiciliaria debe cumplir cabalmente con las siguientes obligaciones:

v3.- No cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario judicial;

b.- Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados;con-
el delito,;

c.- Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que wglle eI cumpI/mrento de
la pena cuando fuere requerido para ello; .

d.- Permitir la entrada a la residencia de los serwdores publ icos- encargadas de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reclusion .. -

Significa lo anterior que_al conceders_ ,el beneficio:ireferido al sentenciado
CRISTIAN CAMILO MUNOZ ROZO debe continuar en prisién, pero esta vez
en su domicilio, donde terminard su proceso de resocializacién para
reincorporarse a la sociedad como persona de bien.

Por estas razones-el Despacho estima procedente conceder al condenado el
sustituto de la-prisién domiciliaria en los términos del articulo 38 G del Cédigo
Penal, obligandose én-especial a no cambiar de residencia sin autorizacion previa
del funcionario judicial que ‘le vigila la pena y a comparecer personalmente ante
la autoridad cuando fuere requerido. El penado también debe permitir la entrada
a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusién, para el caso de la pena de prisién que le resta por
cumplir.

El - cumpllmlento de estas obligaciones sera garantizado por el sentenciado
mediante caucion prendaria, o pdliza judicial, por la suma equivalente a un (1)
salario minimo legal mensual vigente, suma que se fija atendiendo no sélo a las
condiciones socioecondmicas del penado, sino en especial por la gravedad de la
conducta punible y por la pena que le fuere impuesta.

Una vez el sentenciado cancele la caucién fijada, o allegue la pdliza
correspondiente, y suscriba la diligencia compromisoria respectiva, se librara la
correspondiente boleta de traslado ante el Director del Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogotd, librando también
comunicacion a la Oficina de Coordinacién de Prisiones Domiciliarias.

Con el fin de efectivizar el sustituto concedido se precisa que CRISTIAN
CAMILO MUNOZ ROZO registra como direccion de domicilio la Calle 8 No. 20
- 104 manzana 1 casa 69 de Funza - Cundinamarca.

De otra parte, se aclara que en esta oportunidad no se dispone la implantacion
de mecanismo de vigilancia electrénica en la humanidad del sentenciado para
controlar el tiempo que le resta para el cumplimiento de la totalidad de la pena
de prisién; salvo que se le conceda permiso para trabajar o estudiar fuera de su
lugar de residencia, tal como lo dispone el inciso final del articulo 38 D del Cddigo

Penal.

Finalmente, de conformidad con el articulo 29 F del Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, adicionado por la Ley 1709 de 2014, se advierte al sentenciado que
el incumplimiento a las obligaciones derivadas del beneficio que se le concede, o

que por cualquier medio se establezca que ha abandonado su residencia sin




vou:

Justlf‘caaon alguna, - seran motivo de revocatoria de la prision domiciliaria
concedida, debiendo entonces purgar el resto de la pena de prisién en centro

carcelario. Lo anterior sin perjuicio de la compulsa de copias por el delito de fuga
de presos.

OTRA DETERMINACION

Como quiera que la defensa de CRISTIAN CAMILO MUNOZ ROZO soiicita se
le conceda la libertad condicional a su prohijado, sin que a la actuacién haya -
sido allegada la documentacién para tal fin, por el Centro de Servicios -
Administrativos, OFICIESE al Complejo Carcelario y Pemtencnarlo con
Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogotj, para que se sirva allegar a
esta instancia judicial la documentacion sefialada en. ‘el art|culo 471 dei C.P.P.,
a fin de decidir en torno al subrogado peticionado.. :

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE | OGOT' D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER .al sentenciado CRISTIAN CAMILO MUNOZ ROZO
el sustituto penal:de la prisién domiciliaria, de conformidad con lo previsto en
el articulo 38 G¢ 4 6d|go Penal por las razones expuestas en la parte motiva

SEGUNDO.- Consngnada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso
sefialada;: LIBRESE a favor del sentenciado CRISTIAN CAMILO MUNOZ
"respectiva boleta de traslado ante la Direccién del Complejo Carcelario
‘Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogotd, para que sea
lievado a la Calle 8 No. 20 - 104 manzana 1 casa 69 de Funza -
Cundinamarca.

TERCERO.- OFICIAR a la Oficina de Coordinacion de Prisiones Domiciliarias del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogotd, a fin que se realicen visitas periddicas al domicilio del sentenciado en
aras de verificar el cumplimiento de la pena de prision impuesta.

CUARTO.- ADVERTIR al sentenciado que el incumplimiento a las obligaciones
derivadas del beneficio que se le concede, o que por cualquier medio se
establezca que ha abandonado su residencia sin justificacion alguna, seran
motivo de revocatoria de la prision domiciliaria concedida; debiendo entonces
purgar el resto de la pena de prision en centro carcelario. Lo anterior sin perjuicio
de la compulsa de copias por el delito de fuga de presos.

QUINTO.- PRECISAR que en esta oportunidad no se dispone la implantacién de
mecanismo de vigilancia electronica en la humanidad del sentenciado
CRISTIAN CAMILO MUNOZ ROZO para controlar el tiempo que le resta para
el cumplimiento de la totalidad de la pena de prision; salvo que se le conceda
permiso para trabajar o estudiar fuera de su lugar de residencia, tal como lo
dispone el inciso final del articulo 38 D del Cadigo Penal.
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SEXTO.- DESE “cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “OTRA
- DETERMINACION". ’

SEPTIMO.- REMITIR copia de este auto a la Asesoria Juridica del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota,
con destino a la hoja de vida del sentenciado CRISTIAN CAMILO MUNOZ‘

ROZO.

OCTAVO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y f/‘PLASE |

7 ) /
ACOSTA ROSERO
EZ
-2/05/20 .-.? r)
wentro de Servicios Administratives
J
Ejecucion de Penas y Medidas de S:;%?%C;Zde

Enlafecha NotHigné por Estade No.

19 MAY 2023

La anterior proviue:ivie

shb

El Secretario

T t——————————— e+ - ..
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' CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 146

TIPO DE ACTUACION:

A.S A.L 4\4 OFI. OTRO Nrow 3

FECHA DE ACTUACION: Z’Nc%/‘ 1

DATOS DEL'INTERNO
v

Vi

FECHA DE NoTIFICACIoN:” 970 5~ 223

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

sI X NoO

HUELLA DACTILAR:
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RE: NI 748 ~13 Al 0303 PAR NOTIFICAR A M.P Y DEFESA DR PABLO EDUARDO LINARES
MORERA '

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 5/05/2023 7:55 AM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
Procuraduria 233 Judicial | Para E| Ministerio Publico En Asuntos Penales

} 3 Bogota

oreina@procuraduria.gov.co
PR@CUH&B”R PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
GERSRIL DE LA KAY Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: martes, 2 de mayo de 2023 3:52 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; plinaresmorera@gmail.com
Asunto: NI 748 -13 Al 0303 PAR NOTIFICAR A M.P Y DEFESA DR PABLO EDUARDO LINARES MORERA

remito auto para su notificacion, gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos-Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el ,
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es ¢l destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacioén explicita. Antes de imprimir este correo, considere |
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. E
*xdkdxxkt*NOTICIA DE CONFORMIDAD* *****#*** Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el :
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se-encuentra estrictamente
prohibido.
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Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0298

NUMERO INTERNO: 927-13

RADICACION: 11001-60-00-000-201:

CONDENADO: ALBENIS CARRENO MA

No. IDENTIFICACION: 91325060 :

DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y -
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogoté D.C., abril veintisiet"e‘_'(j_zlfﬁ de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO -

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional al condenado
ALBENIS CARRENO MADERA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.-- El 20 de septiembre de 2018, el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado del Distrito Judicial de San José de Cucuta condené a ALBENIS
CARRENO MADERA, a la pena principal de 130 meses de prisién y muita
de 5368 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones ptiblicas por el mismo lapso de la primera, tras
hallarlo autor penalmente responsable de los delitos de trafico, fabricacién o
porte de estupefacientes y concierto para delinquir agravado. El mismo
Juzgado le negd la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, asi como
la prision domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por cuenta de las presentes diligencias
desde el 6 de diciembre de 2017 fecha en la que fue capturado por orden
judicial.

3.- El 10 de abril de 2019, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de San José de Cucuta concedié al condenado la reclusion
hospitalaria por enfermedad muy grave, misma que a la fecha del presente
auto no se ha hecho efectiva.

4.- El 31 de enero de 2020, este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

5.- El 17 de febrero de 2022, este Despacho negd la rebaja de pena a la
condenada con fundamento en el articulo 16 de la Ley 1826 de 2017.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por Ia Ley 1709 de 2014

&

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal

y dispuso que, para conceder la Ilbertad condicional, previa valoracién de Ia_

conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

( )Il

Asi las cosas, inicialmente se hacen las sigmentes dlsqu15|C|ones referidas a la
valoracién de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse las conductas punibles que le
fueron endilgadas al condenado, en -esta oportunidad no podrd calificarse con
mayor reproche que:el que se tuvo.en cuenta cuando se le impuso la sancién
punitiva en la co po’ndiente sentencia.

Lo anterior, de ;_.conformldad con las previsiones sefialadas por la. Corte
Constitucional eh -Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente 1a doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

n a lo anterior, la Corte Constitucional declarara exequible la expresion “previa
le la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de

odifico el articulo 64 del Cdédigo Penal, pero para garantizar su correcta
~la condicionard a que se entienda que la valoracién que hace el Juez de
de Penas y Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que
haya“sido evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte
del juez de la causa. (sentencia C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequibilidad de la expresion “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”, Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoracién deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” (Resaltado fuera de texto
original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, ndtese que en la sentencia emitida por el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado del Distrito Judicial de San José de Clcuta Bogota no
se hizo mayor referencia respecto a la valoracion de las conductas punibles,
dado el hecho particular que el penado habia admitido su responsabilidad penal
a través de la figura juridica del preacuerdo, en el que el penado acepté su
responsabilidad en la comision de los delitos que le fueron endilgados, y a
cambio se elimind la agravacidén punitiva del articulo 384 numeral 3° del C.P.,
siendo incluso sefialada la pena de prision y la multa. En cuanto a los
beneficios penales de la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la
prision domiciliaria los mismos fueron denegados por cuanto no se cumplia con
los requisitos objetivos que para tal fin exige la normatividad penal, ora por la

-4
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expresa prohibicion del articulo 68A ibidem para concederlos; mas no se hizo
en profundidad algin juicio o reproche de caracter subjetivo.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que en la valoracion de la conducta
punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia condenatoria no se
encuentra presente el proceso de resocializaciéon en cabeza del penado como
una de las funciones de la pena que se acompasa con la reinsercic’m{ social,
pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que el justiciable” es
aprehendido y sometido a reclusién intramural) 0 S& encuentra en incipiente desarrolio,
mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma para considerar la
viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad condicional si tiene en
cuenta la progresividad de la ejecucion de la pena, que involucra
primordialmente la resocializacién de la persona a través del cumplimiento de
la pena y de su comportamiento en reclusion.

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinsercion social, afianzado en los
conceptos de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacion se logra a través de la
educacion, la capacitacion, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mas concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacién para la vida en libertad.

Es por ello que en esta etapa de ejecucién no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacion de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado esta surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continte
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacion del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefialé:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible
con los derechos humanos la ejecucion de las penas que tiende a la resocializacion del
condenado, esto es, a su incorporacion a la sociedad como sujeto capaz de respetar la
ley. Por consiguiente, adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucion
de penas y medidas de seguridad, pues es a este ultimo en asocio con los conceptos
qgue emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar, segun los parametros fijados por
el legislador, si es posible que el condenado avance en el régimen progresivo y pueda
acceder a medidas de privacion de la libertad de menor contenido coercitivo (libertad
condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptaciéon social del condenado.”

(.)

“Durante la ejecucién de las penas debe predominar la busqueda de la resacializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”.



Tal situacién también fue resefiada en la decisién de la Sala de Casacién Penal,
Sala de Decision de Tutelas No. 1 de la Corte Suprema de Justicia, datada el
30 de junio de 2020, magistrado ponente Dr. Eugenio Fernandez Carrier. v

Posteriormente, en sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017, el Tribunal

Constitucional determiné que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucién de penas
ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha -

>

sido pensada (nicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado ..

y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad::

constitucional de la resocializacion como garantia de Ia dignidad humana.

6.- por lo anterior y examinado el plenario, es evidente que las autoridades accionadas
incurrieron en falencias al motivar sus decisiones, pues el fundamento de la negativa a
conceder la libertad condicional peticionada fue simplemente la -valoraciéon de la
gravedad de la conducta, sin sopesar los efectos de .Ja-pena hasta.ese momento
descontada, el comportamiento del condenado y, en general los aspectos relevantes
para establecer la funcion resocializadora del tratamiento penitenciario; lo que
contraviene lo establecido en el articulo .64.del Cédigo Penal y el desarrollo que de esa
norma han realizado la Corte Constitucional y esta Corporacién.

En este orden de ideas, ademas de.realizar la valoracion de la conducta
punible, debe predominar la‘ funcién resocializadora del tratamiento
penitenciario, como garantia de la~dignidad humana, y por lo tanto deben
tenerse en cuentaotras circunstancias como lo son que el penado ha
observado una conducta ejemplar-desde el mes de septiembre de 2018,
como se avalae documentacién allegada por parte de la Oficina Juridica del

Complejo Carceélario 'y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota COBOG La Picota,-asi como el tiempo que ha permanecido privado de
la libertad, en punto a establecer que el tratamiento penitenciario que hasta
ahora-ha recibido ha cumplido su funcién resocializadora.

r, a efectos de sopesar sus derechos frente a la necesidad de continuar
en cautiverio, precisamente el condenado ha mostrado interés por su
rehabilitacion, pues su conducta desde el mes de septiembre de 2018 se
encuentra calificada en el grado de ejemplar; no existe constancia en el
expediente que dé cuenta que haya sido sancionado disciplinariamente o que
se encuentre en curso investigacion disciplinaria alguna en su contra, de ahi
gue cuente con concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias para
que se le conceda la libertad condicional (Resolucion No. 0650 de 2023 emitida
por la Direccion del Consejo de Disciplina del Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogotd); durante su
cautiverio viene adelantado actividades que le han permitido redimir pena; se
trata de un delincuente primario sin antecedentes penales, lo que revela un
prondstico favorable de la readecuacién de su conducta para retornar a su vida
en libertad, considerando conveniente por parte de esta judicatura brindarle
una oportunidad para terminar de enderezar su comportamiento que conforme
a la sentencia fue encontrado al margen de la ley.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
procedencia de conceder a ALBENIS CARRENO MADERA |a libertad
condicional, se entrara a verificar el cumplimiento de los demds presupuestos
que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisidon impuesta
(130 meses), equivalen a 78 meses, aprecidndose aritméticamente que este
ultimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que el
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sentenciado ALBENIS CARRENO MADERA lieva privado del derecho de
locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 6 de diciembre de
2017, lo que significa que a la fecha fisicamente ha' descontado a _Ia pena 64
meses y 22 dias, que aunados a las redenciones de pena ya re:conomdas:. %1 de
septiembre de 2020 (61 dias), 26 de octubre de 2021 (121.5 dias), 5 de julio de
2022 (107 dias), 27 de enero de 2023 (224.5 dias) y 3 de febrerp de2023
(27.25 dias) da un consolidado total de 82 meses y 23.25 dias, s:gnqﬂcan'doj.
entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para conceder la libertad
condicional en relacion con el aspecto objetivo.

2.- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el 'tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecuciéon de la pena. ‘

Al respecto en su oportunidad fueron allegados a este:Juzgado por: parte de la ‘
Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario- con Alta, Mediana y !
Minima Seguridad de Bogota, los documentos necesarios para libertad |
condicional, entre ellos el historial de conducta, donde la misma se encuentra :
calificada en el grado de buena y ejemplar, asi como la Resolucién favorable "
para libertad condicional No. 0650 de 2023. |

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento intramural del
sentenciado ALBENIS CARRENO MADERA ha sido bueno, lo que
fundadamente hace suponer que no existe necesidad de continuar con la
ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo famlliar y social

Frente al arraigo familiar y social del penado ALBENIS CARRENO MADERA, i
se acudira a la informacion recaudada en el informe suscrito por la trabajadora
social Andrea del Pilar Portilla y la Psicéloga Any Valbuena Castro de la Alcaldia !
Municipal de Villa del Rosario, en el que en visita adelantada al inmueble 1
ubicado en la Calle 13 lote 8 mz M urbanizacion la pradera Villa del Rosario -

Norte de Santander, en entrevista realizada con el sefior Luis Alfonso Carrefio,

padre del PPL, informd que el domicilio visitado es propiedad del interno, que

alli reside él y su esposa, que el penado siempre ha vivido con ellos, que tiene

seis hermanos, pero solo uno reside en el pais, que es soltero y no tiene hijos,

que es una persona colaboradora dentro del hogar y que es el encargado de
solventar las necesidades de sus padres, desempefdndose antes de la
privacion de la libertad como maestro de construccién.

También, en entrevista con la sefiora Fanny Vargas Parra, vecina del sector,
indic6 que conoce al sentenciado de tiempo atrds, que es buen vecino,
colaborador, que ha vivido con sus padres y se desempefiaba como maestro de
la construccién, informacién que permite inferir a este funcionario que tiene
arraigo con su familia y con la comunidad de dicho sector; considerando por
parte del Despacho cumplido este presupuesto que exige la normatividad penal f
para conceder la libertad condicional referida.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado
ALBENIS CARRENO MADERA, con un periodo de prueba de 47 meses y 7
dias, debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente a tres (3)
salarios minimos legales mensuales vigentes, o péliza judicial que cubra dicho

~ valor, y suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65
del Cédigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las
obligaciones le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede.
La caucion se impone atendiendo la modalidad de los delitos cometidos y el
tiempo que le falta para cumplir con la totalidad de la pena.

} -



En firme la presente.decision, REMITASE POR COMPETENCIA |a actuacion a
los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de San José de
Clcuta, para que alli se continte con la vigilancia de la pena impuesta "al
sentenciado ALBENIS CARRENO MADERA.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., .

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER Ia libertad condicional al sentenciado ALBENIS
CARRENO MADERA, con un periodo de prueba de 47 meses y 7 dias,
debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Cddigo Penal, cuyo cumpllmlento lo garantizara: medlante caucion prendaria
equivalente a tres (3) salarios minimos legales mensuales ‘vigentes, o pdéliza
judicial que cubra dicho valor. C

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior,- llbrar la correspondlente boleta de libertad a
favor de ALBENIS CARRENO- MADERA ante la Direccidn del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Medlana y Minima Seguridad de Bogota.

TERCERO.- En firme. Ia presente dec:sion, REMITASE POR COMPETENCIA
la actuacion a los uzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
San José de Ci a,-para que alli se continle con la vigilancia de la pena
impuesta al sentencuado ALBENIS CARRENO MADERA.,

CUARTO. REMITASE copla de la presente decisidon a la Asesoria Juridica del
Compléejo Carcelario” y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
on destino a la hoja de vida del sentenciado ALBENIS CARRENO

.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicién y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P
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" RE: NI 927 -13 Al 0298

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 28/04/2023 1:15 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Céceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: viernes, 28 de abril de 2023 12:49 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: N| 927 -13 Al 0298

remito auto para su notificacion gracias

cu,
€I $ﬁ.

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatafio, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas [as
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
kkkkkkkk kX NOT|CIA DE CONFORMIDAD********%* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn, difusion, distribucién, copia o toma de

cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521 - Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0181

NUMERO INTERNO: 1410-13

RADICACION: 11001-31-04-022-2013-00174-00

CONDENADA: . WILSON ANDRES ROSERO BOTINA

No. IDENTIFICACION: 87.491.530

DECISION: PRESCRIBE PENA _

RECLUSION: EN LIBERTAD L

DIRECCION CONDENADO: CARRERA 145 No. 142 47, cAsA 1,
BARRIO SUBA BILBAO CAFAM BOGOTA

Bogota D. C., trece (13) de:marzo.dej_;;dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la vuabllidad de decretar la extmc;on de la
pena de prision .impuesta al condenado WILSON ANDRES ROSERO
BOTINA, por prescripcion.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 4 de marzo de 2011 el Juzgado Cuarenta y Uno Penal del CII"CUItO
de Bogota condend, entre otros, a a WILSON ANDRES ROSERO BOTINA
a la pena principal de 30 meses de prisidon, asi como a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal; tras haber sido hallado coémplice
penalmente responsable de la conducta punible de hurto.

2.- El mismo Juzgado le concedié la suspension condicional de la
ejecucién de la pena con un periodo de prueba de 36 meses.

3.- El 28 de enero de 2013 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota modificé la sentencia de primera instancia, aclarando el
monto de los perjuicios a los que fue condenado WILSON ANDRES
ROSERO BOTINA, de manera solidaria, con los demas condenados.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Primero.- De la Extincion y Liberacion de la sancion penal. Art. 67
del C. P.

Sobre el especifico tema de la extincion de la sancién penal, el articulo 67
del Coédigo Penal sefnala:
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Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine.

A su vez, el artl'culo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aphcaran y ejecutaran simultaneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, advierte el Despacho que efectivamente el 4 de
marzo de 2011 el Juzgado Cuarenta y Uno Penal del Circuito de Bogota
condené a WILSON ANDRES ROSERO BOTINA, pero le concedid la
suspensiéon condicional de la eJecuc10n de la pena con un periodo de
prueba de 36 meses. Fue asi que el penado, el 8 de julio de 2013
suscribié diligencia de compromlso, en los términos del articulo 65 del
Cddigo Penal.

No obstante como al penado también se le impuso como condena pagar
perjuicios, de manera solidaria con los demas condenados, en cuantia
equivalente a 105 meses y 16 dias del s.m.l.m.v., segun lo dispuso la
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, en
sentencia de segunda instancia; se advierte que la pena de prision
impuesta no puede ser extinguida, por la via del sefialado articulo 67 del
Cédigo Penal, porque el sentenciado no pagd los referidos perjuicios y por
lo tanto mcumpho con una de las obligaciones de las que se comprometio.

No obstante lo anterior, desde ya se vislumbra que la pena de prision esta
prescrita.. -

Ségundo.- De la prescripcién de la pena

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Cddigo Penal el
término de prescripcion de la pena es igual al término fijado para ella en
la sentencia, o en el que le faltare por ejecutar, pero en ningun caso
podra ser inferior a cinco (5) afios, término que a su vez debe
contabilizarse desde el momento en que cobrd ejecutoria la sentencia
respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido cuando el condenado
fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere puesto a disposicion
de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (Articulo 90
de la referida misma codificacion).

En el caso concreto cabe destacar que a WILSON ANDRES ROSERO
BOTINA se le concedié la suspension condicional de la ejecucidon de la
pena, para lo cual el 8 de julio de 2013 suscribié diligencia de
compromiso y quedo en periodo de prueba por 36 meses.

No obstante lo anterior, en el sub judice, el término prescriptivo de la
pena tampoco se contabiliza desde el momento de la terminacion del
periodo de prueba (8 de julio de 2016), sino 30 meses después de haber
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firmado dicha diligencia, toda vez que en la sentencia se le concedié tal
plazo para pagar los dafios y perjuicios.

A tal conclusidon se llega de conformidad con lo indicado por la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de Decision de Tutelas,

Magistrado Ponente Dr. Javier Zapata Ortiz, en decision del 23 de abril de..

dos mil trece, quien en un caso similar al aqui conocido, indicd:

Tenia, esa autoridad judicial, tres posibilidades para contar la interrupcion, esto.

es, a partir de: a) El incumplimiento de la obligacién del pago de los perjuicios
decretada en la sentencia, b) La terminacion del periodo de pruel

c) La fecha de la ejecutoria de la providencia en la que :4se declara el

incumplimiento. _
El Tribunal optd por la Gltima posibilidad, con fundamento en.lo sigﬁiente'

.. el tiempo empleado para emitir la aludida decision:no puede resultar
perjudicial para la victima, la justicia y la sociedad, razon que impone una
interpretacién que realice el Imperatlvo estatal de evitar: !a impunidad”

Con este criterio esa Corporacién excedlé su facultad interpretativa, pues, aunque
es razonable decidir la interrupcién del término prescriptivo debido a la ausencia
de un pronunciamiento explicito del legislador respecto de las consecuencias del
incumplimiento del periodo de prueba en relacién con el fenémeno extintivo, no es
plausible que el juzgador desconozca la voluntad explicita del legislador, en cuanto
y en tanto, se instituyd, en el CédigoPenal de 1980 y la ley 599 de 2000, que la
pena, para casos como el que nos ocupa, prescribiria como minimo en cinco afios.

Lo mas acorde: con la.funcién judicial, teniéndose a la vista que la condenada
adquiri6 un derecho a la extincidon de la pena de cinco afios, que se vio
interrumpida por su :ncumpllmlento a una de las obligaciones en el periodo de
-prueba, es no:extender mas alld de lo razonable el término de la prescripcion.
Pues, los derechos de las victimas que, en este caso, se pueden reivindicar en un
proceso civil y la lentitud en los pronunciamientos de los funcionarios judiciales, en
manera alguna justifican una interpretacién desfavorable, no reglada por el
legislador, en contra de los intereses del condenado.

Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracién la fecha a partir de
I3 cual se incumplié la obligacion de reparacién (fecha claramente determinable
como veremos mas adelante) o el dia en que finalizé el periodo de prueba
incumplido, dio por supuesto que el término debia contabilizarse desde la
ejecutoria de la providencia en {a que se declard el incumplimiento y revocé el
beneficio. Situacion que da lugar a que se imponga al condenado las
consecuencias negativas de la mora judicial,

El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia que
declara el incumplimiento con el hecho mismo que lo motivé. El juez de ejecucién
de la pena puede tomarse el tiempo que le resulte necesario para revocar el
periodo de prueba, pese a ello, lo relevante es determinar en qué momento se
incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia el deber del
Estado, por intermedio de ese funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la
sentencia condenatoria.

Solo en caso de no ser posible la determinacion del instante en que ocurri6 el
incumplimiento que dio lugar a la revocatoria 0 que el mismo sea continuo, deberd
tomarse la fecha de finalizacion del periodo de prueba como hito desde el cual
empieza a contabilizarse, por un lapso igual, la prescripcién de la pena.

Aclarado lo anterior, obsérvese que obran en el expediente diligencias de
compromiso de 31 de enero de 2008 firmadas por PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ y ALDO SALVINO MANZUOLI, en la que se fij6 un periodo de

1 Fls. 7 y 8, Cuaderno original No. 1 de ejecucién de penas.

:incumplido, y. .
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prueba de tres afios y se indicé expresamente: "Pagar los dafios y perjuicios si ello
fue condenado dentro del término estipulado para el efecto” (obligacién No. 4)2.

(-)

No queda duda de que el incumplimiento del periodo de prueba se dio trascurridos
12 meses contados a partir de la ejecutoria de la sentencia, sin embargo, los

condenados firmaron las diligencias de compromisos el 31 de enero de 2008,

siendo ese el hito clave para determinar el término de prescripcion, pues, a partir

del 30 de enero de 2009 le correspondia a la autoridad judicial competente
asumir el control de la ejecucién de la pena y ordenar la aprehensién de los -

condenados en virtud de la sentencia condenatoria.

Se concluye, entonces, que contrario a lo indicado por el Tribunal, la pena -’

impuesta por la justicia a la PAULINA OFELIA ARANGO HERNANDEZ no
prescribe a partir del 18 de abrii de 2017, sino del 30 de enero de 2014.

Corresponde al Estado, antes del 31 de enero de 2014, aprehender o poner a
disposicion de la autoridad competente a PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ, en virtud de la sentencia condenatoria de 21 de abril de 2005, para
el efectivo cumplimiento de la pena que le fue impuestd. A los jueces de ejecucién
de penas y medidas de seguridad les toca, por su parte, imponer compromisos
verificables durante el periodo de prueba y vigilar su cumplimento, y consecuente
con esa funcién, hacer efectivas las ‘sanclones impuestas por el ordenamiento
juridico a los infractores de la ley, .en los casos de incumplimiento de las
obligaciones que les permitié acceder a los beneficios o subrogados penales.

En el sub jL]dice se’analiza si no un caso igual, a los menos parecido, pues
si a WILSON ANDRES ROSERO BOTINA se le habia concedido un plazo
de treinta (30) meses para pagar los perjuicios, dicho tiempo se
contabiliza desde la fecha:que firmé diligencia de compromiso, es decir
desde el 8 de julio de 2013. Lo anterior para precisar que el 8 de enero
de 2016 finaliz6 el plazo para pagar dichos perjuicios, y por lo tanto
desde ‘esa calenda el Estado estaba facultado para iniciar el tramite de
revocatoria del subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de
la pena, que le habia sido concedido.

Por lo anterior, como desde esa fecha han transcurrido mas de cinco
(5) anos, se procedera a declarar la prescripcidén de la sancién penal, en
los términos del articulo 89 del Cddigo Penal, a favor del condenado
WILSON ANDRES ROSERO BOTINA, lo que incluye la extincién de la
pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas.

Finalmente, se advierte que no se hard devolucién de caucién alguna toda
vez que al momento de concederse la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, la misma se acreditd mediante péliza judicial.

Corolario de lo. anterior, por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante las
diferentes autoridades del Estado, especialmente ante la Procuraduria
General de la Nacién y la Registraduria Nacional del Estado Civil, y

2 No estd en discusion el cumplimiento del resto de obligaciones acordadas en
dichos actos, como lo son: Informar al juzgado todo cambio de residencia por
escrito, observar buena conducta, presentarse ante ese estrado cada vez que sea
requerido y no salir del pais sin previo permiso o autorizacién escrita del juez
ejecutor.
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expidase certificacion a favor del sentenciado en la que se le informe que
ya no es requerido por este proceso.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TREC§ DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR, por prescripcién, en los términos del articulo 89

del Cédigo Penal, la EXTINCION DE LA SANCION PENAL, impuesta al .- .

condenado WILSON ANDRES ROSERO BOTINA, respecto ala sentencia
proferida el 4 de marzo de 2011 por el Juzgado Cuarenta ‘y Uno“Penal del
Circuito de Bogota, por lo expuesto en la parte motiva :de esta
providencia. '

SEGUNDO.- Declarar también la extincién de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones-publicas.

TERCERO.- Por CENTRO DE “SERVICIOS ADMINISTRATIVOS,
remitanse las comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacién y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, y expidase certificacién a favor del
sentenciado en la que se le informe que ya no es requerido por este
proceso. -

CUARTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y ?MPLASE‘__

o
/

- F/ i s i) -
RANCISCO AVIEd( ACOSTA ROSERO
“ - JUEZ

dg/

Ejecucion de Penasg Y Mecictas de Sequridad
Enlafecha  NotHimé norEstado No.

| 19 MAY 2023

La anterior proviue:uia

El Secretario

Centro de Servicios Admnistrativos Juzgados de .
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RE: NI 1410 -13 Al 0181

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:28 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Céceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
€ Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
wi Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: domingo, 30 de abril de 2023 2:00 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 1410 -13 Al 0181

remito auto para su notificacion gracias
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Silvia Gonzélez Caceres
Escribiente ‘
Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas |
y Medidas de Seguridad de Bogota. l
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial

de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, ‘
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el |
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las |
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o .
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere |
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frxdkrr Ak NOTICIA DE CONFORMIDAD***#**#*** FEste mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.




St . .-Radicacién:  11001-31-04-022-2013-00174-00 \@ AR

P R _Ubicacién: 1410
¥ ~ ~ Condenado: DAVID FONSECA SANCHEZ L(\/ g .
Q Cédula: 13689734 ' : \
' : Ty ' s
"" .., %ama]ucslxcml soa Tadi 4
e onsejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia SIGCMA
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0182

NUMERO INTERNO: 1410-13

RADICACION: 11001-31-04-022-2013-00174
CONDENADA: . DAVID FONSECA SANCHEZ

No. IDENTIFICACION: 13.689.734

DECISION: PRESCRIBE PENA

RECLUSION: EN LIBERTAD

DIRECCION CONDENADO: CARRERA 6 A No. 88

BARRIO PRADOS DE

Bogotd D.C., trece (13) de.r 0s mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENT

Procede el Despacho: & estudiar la vnablhdad de decretar la extincién de la
pena de pnsnon im esta al condenado DAVID FONSECA SANCHEZ, por

prescnpaon

ANTECEDENTES PROCESALES

funciones publicas por el mismo Iapso de la pena principal, tras haber sido
hallado autor penalmente responsable de Ila conducta punible de
receptacion. El mismo Juzgado le concedidé la suspension condicional de
la ejecucién de la pena.

2.- El 28 de enero de 2013 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd modificé el numeral 4° de la sentencia de primera ‘
instancia en el sentido de aclarar que la pena de multa impuesta al
condenado DAVID FONSECA SANCHEZ estaba determinada en salarios
minimos legales mensuales vigentes para el afio 2004; También se aclaré
que la condena por dafios y perjuicios equivalia a 105 meses y 16 dias de :
s.m.l.m.v.. ;

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Primero.- De la Extincién y Liberacién de la sancion penal. Art. 67
del C. P.

Sobre el especifico tema de la extincién de la sancién penal, el articulo 67 1
del Cédigo Penal sefiala:
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Trascurrido el .periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dara la informacion res
autoridad correspondiente. T

En el presente caso, advierte el Despacho que efé ment
marzo de 2011 el Juzgado Cuarenta y Uno Penal: rciito de Bogotd
condend a DAVID FONSECA SANCHEZ, pero le: diola suspension
condicional de la ejecucién de la pena con un periodo. de-prueba de 36
meses. Fue asi que el penado, el 25 dé:junio de 20 ; ‘ﬁ$usc'ribio' diligencia
de compromiso, en los términos del:4i 65 del Cédigo Penal.

e le impuso como condena pagar
n:los demds condenados, en cuantia
s y 16 dias del s.m.L.m.v., segtn lo dispuso Ia
- Superior del Distrito Judicial de Bogotd, en
stancia; se advierte que la pena de prisién
extinguida, por la via del sefialado articulo 67 del
entenciado no pagé los referidos perjuicios y por
' de las obligaciones de las que se comprometid.

No obstante como al penado tam
perjuicios, de manera golidaria co
equivalente a 105 me
Sala Penal del Trib
sentencia de ‘seg
impuesta no puec
Codigo Penal, po
lo tanto incumpli

No obstante lo anterior, desde ya se vislumbra que la pena de prisién esta

.- De la prescripcién de la pena

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Cddigo Penal el
término-de prescripcién de la pena es igual al término fijado para ella en
la sentencia, o en el que le faltare por ejecutar, pero en ningin caso
podréd ser inferior a cinco (5) afios, término que a su vez debe
contabilizarse desde el momento en que cobré ejecutoria la sentencia
respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido cuando el condenado
fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere puesto a disposicion
de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (Articulo 90
de la referida misma codificacién).

En el caso concreto cabe destacar que a DAVID FONSECA SANCHEZ se
le concedi6 la suspensién condicional de la ejecucion de la pena, para lo
cual el 25 de junio de 2013 suscribié diligencia de compromiso y quedé en
periodo de prueba por 36 meses.

No obstante lo anterior, en el sub judice, el término prescriptivo de la
pena tampoco se contabiliza desde el momento de la terminacién del
periodo de prueba (25 de junio de 2016), sino 30 meses después de
haber firmado dicha diligencia, toda vez que en la sentencia se le
concedi tal plazo para pagar los dafios y perjuicios.
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A tal conclusién se llega de conformidad con lo indicado por la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de Decisién de Tutelas,
Magistrado Ponente Dr. Javier Zapata Ortiz, en decision del 23 de abril de
dos mil trece, quien en un caso similar al aqui conocido, indicé:

Tenia, esa autoridad judicial, tres posibilidades para contar la interrupcidn, est
es, a partir de: a) El incumplimiento de la obligacién del pago de los perjuic
decretada en la sentencia, b) La terminacién del periodo de prueba incumplidg
c) La fecha de la ejecutoria de la providencia en la que se declara el
incumplimiento. :

El Tribunal opté por la ditima posibilidad, con fundamento en Ioizgié_ﬁléﬁte:

w *le

.. el tiempo empleado para emitir la aludida deci: 1. no
perjudicial para la victima, la justicia y la sociedat (¢]
interpretacion que realice el imperativo estatsl de e

, pues, aunque
.debjdo a la ausencia
as consecuencias del
meno extintivo, no es

Con este criterio esa Corporacion excedié su facultad
es razonable decidir la interrupcidén del térmi
de un pronunciamiento explicito del le
incumplimiento del periodo de prueba: g
plausible que el juzgador desconozca'la yoluntad explicita del legislador, en cuanto
Yy en tanto, se instituyd, en el Cddigo: I'de 1980 y la ley 599 de 2000, que la
pena, para casos como el que nosbcupa‘;' prescribiria como minimo en cinco afios.

Lo mas acorde con fa. funcién judicial; teniéndose a la vista que la condenada

adquiri6 un derecho a la extincién°’de la pena de cinco afios, que se vio

interrumpida. u incumplimiento ‘a una de las obligaciones.en el periodo de

prueba, es no-extender mas alla de lo razonable el término de la prescripcion.

Pues, los derechos:de las:victimas que, en este caso, se pueden reivindicar en un

proceso civil’s lentitud en los pronunciamientos de los funcionarios judiciales, en
-manera algu can una interpretacion desfavorable, no reglada por el
gislador, en contra de los intereses del condenado.

sérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracién la fecha a partir de
ual se incumplié la obligacidn de reparacién (fecha claramente determinable
0 veremos mas adelante) o el dia en que finalizd el periodo de prueba
mplido, dio por supuesto que el término debia contabilizarse desde la
2jecutoria de la providencia en la que se dedclard el incumplimiento y revoco el
" beneficio. Situacion que da lugar a que se imponga al condenado las
consecuencias negativas de la mora judicial,

El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia que
declara el incumplimiento con el hecho mismo que lo motivé. El juez de ejecucion
de la pena puede tomarse el tiempo que le resulte necesario para revocar el
periodo de prueba, pese a ello, lo relevante es determinar en qué momento se
incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia el deber del
Estado, por intermedio de ese funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucién de la pena y ordenar la aprehensién del condenado en virtud de la
sentencia condenatoria.

Sélo en caso de no ser posible la determinacion del instante en que ocurrié el
incumplimiento que dio lugar a la revocatoria o que el mismo sea continuo, debera
tomarse la fecha de finalizacién del periodo de prueba como hito desde el cual
empieza a contabilizarse, por un lapso igual, la prescripcion de la pena. :

Aclarado o anterior, obsérvese gue obran en el expediente diligencias de
compromiso de 31 de enero de 2008! firmadas por PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ y ALDO SALVINO MANZUOLI, en la que se fijé un periodo de
prueba de tres afios y se indicé expresamente: "Pagar los dafios y perjuicios si ello
fue condenado dentro del término estipulado para el efecto” (obligacién No. 4)2.

! Fls. 7 y 8, Cuaderno original No. 1 de ejecucién de penas.
2 No estd en discusién el cumplimiento del resto de obligaciones acordadas en
dichos actos, como lo son: Informar al juzgado todo cambio de residencia por
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No queda duda de qué el incumplimiento del periodo de prueba se dio trascurridos
12 meses contados a partir de la ejecutoria de la sentencia, sin embargo, los
condenados firmaron las diligencias de compromisos el 31 de enero de 2008,
siendo ese el hito clave para determinar el término de prescripcién, pues, a partir
del 30 de enero de 2009 le correspondia a la autoridad judicial competente

asumir el control de la ejecucion de la pena y ordenar la aprehensién de los.

condenados en virtud de la sentencia condenatoria.
Se concluye, entonces, que contrario a lo indicado por el Tribunal, la pen

impuesta por la justicia a la PAULINA OFELIA ARANGO HERNANDEZ no~

prescribe a partir del 18 de abril de 2017, sino del 30 de enero de 2014.

Corresponde al Estado, antes del 31 de enero de 2014, aprehende
disposicion de la  autoridad competente a PAULINA OFELIA° ARANGO
HERNANDEZ, en virtud de la sentencia condenatoria de 21 de abril-dé 2005, para
el efectivo cumplimiento de la pena que le fue impuesta. ,'Aiflos jueces: e_f;e;ecucnon
de penas y medidas de seguridad les toca, por su parte, imponer COmpromisos
verificables durante el periodo de prueba y vigilar su cumplimento; 'y consecuente
con esa funcnon hacer efectivas las sanciones impuestas. por el ordenamiento
juridico a los mfractores de la ley, en: :’los casos de:incumplimiento de las
obligaciones que les permitio acceder a los| e‘ eficios o subrogados penales.

En el sub judice se analiza si no un:caso igual, a los menos parecido, pues
si a DAVID FONSECA SANCHEZ, le habia concedido un plazo de
treinta (30) meses para ‘pagar los perjuicios, dicho tiempo se contabiliza
desde la fecha.;:en que firmé diligencia de compromiso, es decir desde el
25 de junio de2 0 anterior para precisar que el 25 de diciembre
4 lazo. para pagar dichos perjuicios, y por lo tanto
Estado estaba facultado para iniciar el tramlte de

(5):affos, se procedera a declarar la prescripcion de la sancién penal, en
los términos del artlculo 89 del Codigo Penal, a favor del condenado
DAVID FONSECA SANCHEZ, lo que incluye la extincidon de la pena
accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas.

Finalmente, se advierte que no se hara devolucién de caucién alguna toda
vez que al momento de concederse la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, la misma se acredité mediante péliza judicial.

De otra parte, este Despacho avizora que el condenado allegé al
expediente comprobante de pago de la multa impuesta al condenado por
valor de $ 1.790.000.00, efectuada ante el Banco Agrario de Colombia
con fecha dia 14 de agosto de 2013, Operacién 268396749.

Asi las cosas se procederé a declarar la prescripcién de la pena de prision,
y la consecuente extincion de la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, en los términos del articulo 89
del Cddigo Penal.

escrito, observar buena conducta, presentarse ante ese estrado cada vez que sea
requerido y no salir del pais sm previo permiso o autorizacion escrita del juez
ejecutor.

r o poner & -
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En consecuencia, como la multa también fue pagada, se decretara la
extincién total de la sancién penal impuesta al condenado DAVID
FONSECA SANCHEZ.

Corolario de lo anterior, por e CENTRO DE SERVICIO
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante la
diferentes autoridades del Estado, especialmente ante la Procuradu
General de la Nacién y la Registraduria Nacional del Estado Civil,
expidase certificacién a favor del sentenciado en la que se le.informe que
ya no es requerido por este proceso.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TREC DE EJEC ION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGO

RESUELVE

4

en los térﬁ'ilnﬁs del articulo 89
del Cédigo Penal, fa EXTINCION”’DE LA SANCION PENAL, impuesta al

PRIMERO.- DECRETAR, por prg.sc"rip’c

condenado DAVID FONSECA - SANCHEZ respecto a la sentencia
proferida el 4 de marzo de 2011 por. el Juzgado Cuarenta y Uno Penal del
Circuito de Bogot or lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

' SEGUNDO. Declarar tambien la extincidon de la pena accesoria de

TERCERO.- Por CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS,
remitanse las comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacién y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, y expidase certificaciéon a favor del
sentenciado en la que se le informe que ya no es requerido por este
proceso.

CUARTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion.

4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE _

Centro de Servicios Administr %A c;!
Ejecucton de Penas y Medidas egu

Enla{ggha Nottfine nor Estado No. /

(
| 1Y MAY 7023
|

La anterior pioviwea

E] Secretarnio — e -




~CENTRODE SERVICIOS ADMNISTRATIVOS
JUZGABO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

“email -ventanillaZcsje pmisbia @cendol.rama_]udicmi.gov.co
Calle. 11 No. 9a.- 24 Teléfana. (1} 2832273 '
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 2 de Mayo de 2023

SENOR(AY

DAVID FONSECA - SANCHEZ :
. "CALLE 6 A # 88-20 INT 10:APTO 402 BARRIO PRADOS DE CASTILLA
- ‘BOGOTA D.C.

. TELEGRAMA N° 11887

- NUMEROQO INTERNO. 1410 :
"REF: PROCESO: No.. 110013104022201300174
C.C: 13689734

- "SIRVASE, CONPARECER A ESTE CENTRO DE-
| MARZO.DE 2023 PRESCRIBE LAPENA:* . —PRESENTE

V'}CONSULTAR EN o WEB " DE_ CONSULTA " DE ESTOS DESPACHOS.

o "httpsjlprocesos.ramagud g ohjepmsloonectarasp
. ADVERTENC[A DE REQUER AGC " TRAMH'E DE NOTFICAC!ON POR IVED[OS ELECTRONICOS ANTES

UN-MENSAJE-AL ‘CORREO: w030 cpbt@oendopama;udmal.govco INFORRMNDO EL CORREO
’CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE. CUALQU[ER SOLICITUD
oy - ) b oL

ESCR[BIENTE

0S- UB]CADO EN-LA-CALLE 41 ~No. 2 A-24 EDIFICIO -
E“NO” COM’ARECER EN:LA FECHA SE SURTIRA'LA




RE: NI 1410 -13 Al 0182

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:29 AM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

A Olivia Ines Reina Castillo |

P Procurador Judicial |

Tnen) Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
.

Bogota
s o oreina@procuraduria.gov.co
ggg?&@% Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
Cra. 5 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: domingo, 30 de abril de 2023 2:27 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 1410 -13 Al 0182

Remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucidn de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frkkxxx ¥ ¥ NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.




-

{ 6 IS
Radicacion: 11001-31-04-022-2013-00174-00 e

Ubicacién: 1410

Condenado: VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO ‘

Cédula: 79779431 \

Reclusion; En libertad o ¢ o 7
| R (KeXaeld

2y, ", Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repriblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0183

NUMERO INTERNO: 1410-13

RADICACION: 11001-31-04-022-2013-00174-00
CONDENADA: . VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO

No. IDENTIFICACION: 79.779.431 : o
DECISION: PRESCRIBE PENA - SIGUE MULTA o
RECLUSION: EN LIBERTAD : B
DIRECCION CONDENADO: CARRERA .7 No. 9 - 66

CHIA — CUNDINAMARCA

Bogota D. C., trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023) -
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de decretar la extincién de la
pena de prision Impuesta: al condenado VICTOR HUGO PINILLA
MOSCOSO, por prescripcion.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 4 de marzo de 2011 el Juzgado Cuarenta y Uno Penal del Circuito
de Bogotd condend, entre otros, a VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO a
la pena principal de 30 meses de prision y multa de 5 s.m.l.m.v., asi
como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones puablicas por el mismo lapso de la pena principal, tras haber sido
hallado autor penalmente responsable de la conducta punible de
receptacion. El mismo Juzgado le concedid la suspension condicional de
la ejecucion de la pena.

2.- El 28 de enero de 2013 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito’

Judicial de Bogotd maodificé el numeral 4° de la sentencia de primera
instancia en el sentido de aclarar que la pena de multa impuesta al
condenado VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO estaba determinada en
salarios minimos legales mensuales vigentes para el afio 2004. También
se aclaré que la condena por dafios y perjuicios equivalia a 105 meses y
16 dias de s.m.l.m.v..

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Primero.- De la Extincion y Liberacion de la sancnon penal. Art. 67
del C. P. _

are
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Sobre el especifico tema de la extincion de la sancion penal, el articulo 67
del Cédigo Penal sefiala:

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata e! articulo anterior, la condena queda extinguida, Y la
liberacién se tendrd como definitiva, previa resoluciéon judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicardn y ejecutardn simultaneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dara la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, advierte el Despacho que efectivamente el 4 de
marzo de 2011 el Juzgado Cuarenta y Uno Penal del Circuito de Bogota
condené a VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO, pero le concedidé la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena con un periodo de
prueba de 36 meses. Fue asi que el penado, el 3 de mayo de 2013
suscribié diligencia de compromlso, en los términos del articulo 65 del
Caddigo Penal.

No obstante como al penado también se le impuso como condena pagar
perjuicios, de manera solidaria con los demas condenados, en cuantia
equivalente a 105 meses y 16 dias del s.m.l.m.v., segln lo dispuso la
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judnc;al de Bogota, en
sentencia de segunda instancia; se advierte que la pena de prisién
impuesta no puede ser extinguida, por la via del sefialado articulo 67 del
Cédigo Penal, porque el sentenciado no pagé los referidos perjuicios y por
lo tanto incumpllo con una de las obligaciones de las que se comprometi6.

No obsl_:ante lo anterior, desde ya se vislumbra que la pena de prisién estd
prescrita.

Segundo.- De la prescripcién de la pena

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Cddigo Penal el
término de prescripcion de la pena es igual al término fijado para ella en
la sentencia, o en el que le faltare por ejecutar, pero en ningun caso
podra ser inferior a cinco (5) afios, término que a su vez debe
contabilizarse desde el momento en que cobré ejecutoria la sentencia
respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido cuando el condenado
fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere puesto a disposicién
de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (Articulo 90
de la referida misma codificacion).

En el caso concreto cabe destacar que a VICTOR HUGO PINILLA
MOSCOSO se le concedid la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena, para lo cual el 3 de mayo de 2013 suscribié diligencia de
compromiso y quedé en periodo de prueba por 36 meses.
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No obstante lo anterior, en el sub judice, el término prescriptivo de la

pena tampoco se contabiliza desde el momento de la terminacién del
periodo de prueba (3 de mayo de 2016), sino 30 meses después de haber
firmado dicha diligencia, toda vez que en la sentencia se le concedié tal
plazo para pagar los dainos y perjuicios.

A tal conclusién se liega de conformidad con lo indicado por la Corte

Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de Decisién de Tutelas,.
Magistrado Ponente Dr. Javier Zapata Ortiz, en decision del 23 de abril de" .

dos mil trece, quien en un caso similar al aqui conocido, indicd:

Tenia, esa autoridad judicial, tres posibilidades para contar la;interrupcién, esto
es, a partir de: a) El incumplimiento de la obligacién del-pago:ide:los perjuicios
decretada en la sentencia, b) La terminacién del periodo de prueba’ incumplido, y
c) La fecha de la ejecutoria de la provxdencua en la que 'se declara el
incumplimiento. : :

El Tribunal opté por la (Gltima posnbllldad con fundamento en Io slgulente

“.. el tiempo empleado para emitir la aludida deas:én no puede resultar
perjudicial para la victima, la Justicia“y la sociedad, razén que impone una
interpretacion que realice el Imperativo estatal de evitar la impunidad”

Con este criterio esa Corporacion excedié su facultad interpretativa, pues, aunque
es razonable decidir la interrupcion del término prescriptivo debido a la ausencia
de un pronunciamiento explicito del legislador respecto de las consecuencias del
incumplimiento del periodo de prueba eni relacidn con el fenomeno extintivo, no es
plausible que el juzgador desconozca la voluntad explicita del legislador, en cuanto
y en tanto, se instituyd, en el Cddigo Penal de 1980 y la ley 599 de 2000, que la
pena, para casos comao el que nos ocupa, prescribiria como minimo en cinco afos.

Lo mas acorde-con la funcién judicial, teniéndose a la vista que la condenada
adquiri6 un derecho a la extincion de la pena de cinco afios, que se vio
interrumpida por su incumplimiento a una de las obligaciones en el periodo de
prueba, es no extender mas alld de lo razonable el término de la prescripcion.
Pues, los derechos de las. victimas que, en este caso, se pueden reivindicar en un
proceso civil y la lentitud en los pronunciamientos de los funcionarios judiciales, en

" manera alguna justifican una interpretacion desfavorable, no reglada por el
legislador, en contra de {os intereses del condenado.

Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracion la fecha a partir de
la cual se incumplié la obligacién de reparacidn (fecha claramente determinable
como veremos mas adelante) o el dia en que finalizd el periodo de prueba
incumplido, dio por supuesto que el término debia contabilizarse desde la
ejecutoria de la providencia en la que se declaré el incumplimiento y revocd el
beneficio. Situacion que da iugar a que se imponga al condenado las
consecuencias negativas de la mora judicial.

El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia que
declara el incumplimientoe con el hecho mismo que lo motivd. El juez de ejecuciéon
de la pena puede tomarse el tiempo que le resulte necesario para revocar el
periodo de prueba, pese a ello, io relevante es determinar en qué momento se
incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia el deber del
Estado, por intermedio de ese funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucién de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la
sentencia condenatoria.

Sélo en caso de no ser posible la determinacién del instante en que ocurrié el
incumplimiento que dio lugar a la revocatoria o que el mismo sea continuo, debera
tomarse la fecha de finalizacion del periodo de prueba como hito desde el cual
empieza a contabilizarse, por un lapso igual, la prescripcion de la pena.




Radicacién: 11001-31-04-022-2013-00174-00 . ” A\
Ubicacién: 1410

Condenado: VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO

Cédula: 79779431
Reclusién: En libertad

.

y Rama Judicial .
i Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

Aclarado lo anterior, obsérvese que obran en el expediente diligencias de
compromiso de 31 de enero de 2008! firmadas por PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ y ALDO SALVINO MANZUOLI, en la que se fij6 un periodo de
prueba de tres afios y se indicd expresamente: “Pagar los dafios y perjuicios si ello
fue condenado dentro del término estipulado para el efecto” (obligacién No. 4)2.

(..)

No queda duda de que el incumplimiento del periodo de prueba se dio trascurridos
12 meses contados a partir de la ejecutoria de la sentencia, sin embargo, {os .
condenados firmaron las diligencias de compromisos el 31 _de enero de 2008,
siendo ese el hito clave para determinar el término de prescripcion, pues, a partir
del 30 de enero de 2009 le correspondia a la autoridad judicial competente
asumir el control de la ejecucién de la pena y ordenar la aprehension de los
condenados en virtud de la sentencia condenatoria.

Se concluye, entonces, que contrario a lo indicado por el Tribunal, la pena
impuesta por la justicia a la PAULINA OFELIA ARANGO HERNANDEZ no
prescribe a partir del 18 de abril de 2017, sino del 30 de enero de 2014.

Corresponde al Estado, antes del 31 de enero de 2014, aprehender o poner a
disposicion de la autoridad competente a PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ, en virtud de la sentencia condenatoria de 21 de abril de 2005, para
el efectivo cumplimiento de la pena que le fue impuesta. A los jueces de ejecucién
de penas y medidas de seguridad les toca, por su parte, imponer compromisos
verificables durante el periodo de prueba y vigilar su cumplimento, y consecuente
con esa funcién, hacer efectivas’ las sanciones impuestas por el ordenamiento
juridico a los infractores de la ley, en los casos de incumplimiento de las
obligaciones que les permiti6 acceder a los beneficios o subrogados penales.

En el sub Judice se analiza si no un caso igual, a los menos parecido, pues
si a VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO se le habia concedido un plazo
de treinta (30) meses para pagar los perjuicios, dicho tiempo se
contabiliza desde la fecha en que firm¢é diligencia de compromiso, es decir
desde el 3 de mayo de 2013. Lo anterior para precisar que el 3 de
noviembre de 2015 finaliz6 el plazo para pagar dichos perjuicios, y por
lo tanto’desde esa calenda el Estado estaba facultado para iniciar el
ti‘émite*-'de revocatoria del subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, que le habia sido concedido.

Por lo anterior, como desde esa fecha han transcurrido mas de cinco
(5) aiios, se procedera a declarar la prescripcion de la pena de prision,
en los términos del articulo 89 del Cddigo Penal, a favor del condenado
VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO, lo que incluye la extincion de la
pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas.

No obstante lo anterior, al revisar el expediente se constata que el penado
no ha pagado la multa impuesta por valor equivalente a 5 meses de
s.m.l.m.v. para el afio 2004, razén suficiente para no poder por ahora
declarar a su favor la extincion de la pena y archivar las diligencias.

I Fis. 7 y 8, Cuaderno original No. 1 de ejecucién de penas.

2 No estd en discusion el cumplimiento del resto de obligaciones acordadas en
dichos actos, como lo son: Informar al juzgado todo cambio de residencia por
escrito, observar buena conducta, presentarse ante ese estrado cada vez que sea
requerido y no salir del pais sin previo permiso o autorizacién escrita del juez
ejecutor,
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Y es que sobre el tema ha de advertirse que la multa la impone el
operador judicial en forma auténoma, en aplicacién del principio de
legalidad de las penas como una de las consecuencias de la conducta
punible. Es decir, no constituye un antojo del juez de conocimiento
imponerla y menos serd potestad del Juez de Ejecucion de Penas vy
Medidas de Segundad que una vez haya sido impuesta aquella, sé
disponga su exoneracién; pues en estricto sentido se apega a la razén
suprema de juzgar conforme a las leyes preexistentes al acto que ‘se

imputa (Principio de legalidad de los delitos y las penas), y de hacerlo se .
estaria obviando el principio de cosa juzgada y desconociéndose una

sentencia de caracter judicial.

referida multa o, en su defecto, se ponga en comunlcaclén con ‘la Oficina
de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional ‘de:Administracién
Judicial Bogota Cundinamarca, entldad con la cual puede procurar un
acuerdo de pago. ,

Otra determinacion

Con el fin de contabilizar el término-prescriptivo de la multa impuesta; se
dispone que por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se
requiera a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direcciéon Ejecutiva Seccional
de Administracion Judicial Bogoté Cundinamarca, para que informe a este
Despacho cual ha sido el tfdmite adelantado respecto a la multa impuesta
al condenado VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO, si en contra de éste
se libré mandamiento de pago o no, y en caso afirmativo en qué fecha.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENASy MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C,,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR en los términos del articulo 89 del Codigo Penal,
la PRESCRIPCION DE LA PENA DE PRISIION impuesta al condenado
VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO, respecto a la sentencia proferida el
4 de marzo de 2011 por el Juzgado Cuarenta y Uno Penal del Circuito de
Bogotd, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DECLARAR la extincibn de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

TERCERO.- NEGAR la extincion total de la sancidon penal impuesta al
sentenciado VICTOR HUGO PINILLA MOSCOSO, toda vez que éste no
ha acreditado el pago total de la multa impuesta en la sentencia como
pena principal acompafiante a la prisién, en cuantia equivalente a 5
meses s.m.l.m.v. para el afio 2004, y porque tampoco ha operado el
fendmeno juridico de la prescripcién.
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CUARTO.- Por CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS,
cimplase con el acapite “Otra determinacién”.

QUINTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién
y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F//‘,”Z,(' s y
FRANCISCO JAVIER ACOSTA ROSERO

_3UEZ
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d.g/
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RE: NI 1440 -13 Al 0183

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:25 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales

Bogota

oreina@procuraduria.gov.co i
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: domingo, 30 de abril de 2023 2:28 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 1440 -13 Al 0183

remito auto para su notificacidn gracias

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota. |
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial i
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, ‘
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el

destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las :
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le |
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o |
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere

si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. !
*rxxxkdrx*NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Fste mensaje (incluyendo cualquier anexo) |
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por |
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el

receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido.
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Auto interlocutorio No. 0312

NUMERO INTERNO: ' 4368-13 N .
RADICACION: 11001-60-00-019-2015-05715-00 -
CONDENADO: . JOSE HUMBERTO CHAPARRO GONZALEZ i
No. IDENTIFICACION: 80894989 - !
DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y

PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y

MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., mayo ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resojver sobre la viabilidad de concedpr la libertad condicional al condenado
JOSE HUMBERTO CHAPARRO GONZALEZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 8 de junio de 2016, el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con Funcién
de Conocimiento de Bogotd condené a JOSE HUMBERTO CHAPARRO
GONZALEZ a la pena principal de 108 meses de prisién, asi como a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo autor penalmente
responsable del fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones. EI mismo Juzgado le negé la suspension
condicional de la ejecucidn de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El 19 de marzo de 2019, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd, por via de apelacién, confirmé de manera integral la
sentencia de primera instancia.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 31 de
octubre de 2016, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

4.- El 28 de septiembre de 2020 este Despacho avocé el conocimiento de las :
presentes diligencias. |
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modific el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoraciéon de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:



L1
3

“1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.
4

2.- Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

(.)"

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la
valoracion de la conducta punible:

En el sub jadice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que le fue
endilgada al condenado JOSE HUMBERTO CHAPARRO GONZALEZ, en esta
oportunidad no podra calificarse con mayor reproche que el que se tuvo en
cuenta cuando se le impuso la sancion punitiva en la correspondiente
sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 .del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

“En atencién a lo anterior, la Corte Constitucional declarara exequible la expresion “previa
valoracion de la gravedad de 1a conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta aplicacion,
la condicionara a que se entienda que la valoracion que hace el Juez de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido evaluada la
gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte del juez de la causa. (sentencia
C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequibilidad de la expresion “previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible”, Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvio que dicha expresion resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoracion deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.”

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracion de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, y pese a que, en la sentencia emitida por el Juzgado Séptimo
Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, califico de grave la
conducta desplegada por el sentenciado, atendiendo el riesgo que genera para
los coasociados, conductas como la desplegada por el sentenciado, también
debe tenerse en cuenta aspectos favorables relacionados en precedencia, que
en el presente analisis no rifien con los que en su oportunidad hizo el fallador.

No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracién de la
conducta punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacién en cabeza
del penado como una de las funciones de la pena que se acompasa con la
reinsercion social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que el
justiciable es aprehendido y sometido a reclusi6n intramural) 0 se encuentra en incipiente
desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma para
considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad condicional
si tiene en cuenta la progresividad de la ejecucién de la pena, que involucra
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primordialmente la resocializacidn de la persona a través del cumplimiento de
la pena y de su comportamiento en reclusion.

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinsercion social, afianzado en los
conceptos de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacion se logra a través de la
educacion, la capacitacion, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mas concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacion para la vida en libertad.

Y es que en esta etapa de ejecucion no se hace un.nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracidon que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacion de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado esta surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continle
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacion del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefalo:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible con los
derechos humanos la ejecucion de las penas que tiende a la resocializacién del condenado, esto
es, a su incorporacién a la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente,
adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, pues
es a este dltimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
segun los parametros fijados por el legislador, si es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacién de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacién social del condenado.”

()

"Durante la ejecuciéon de las penas debe predominar la bidsqueda de la resocializacién del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”.

En el presente asunto y pese que a JOSE HUMBERTO CHAPARRO
GONZALEZ se lo condend por el delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia
de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, a efectos de sopesar sus
derechos frente a la necesidad de continuar en cautiverio, precisamente ha
mostrado interés por su rehabilitacion, pues su conducta se encuentra
calificada en el grado de ejemplar desde el mes de agosto de 2017, la que se
ha mantenido en el cursante afio; no existe constancia en el expediente que dé
cuenta que haya sido sancionado disciplinariamente o que se encuentre en
curso investigacion disciplinaria alguna en su contra, de ahi que cuente con
concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias para que se le
conceda la libertad condicional (Resolucién No. 1087 de 2023 emitida por el
Consejo de Disciplina del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana
y Minima Seguridad de Bogotd); durante su cautiverio viene adelantando
actividades que le han permitido redimir pena; dentro de la actuacién no se
profiri6 condena en perjuicios, aspectos estos que revelan un prondstico
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favorable de la -readecuacién de su conductapara retornar a su vida en
libertad, considerando conveniente por parte de esta judicatura brindarle una
oportunidad para terminar de enderezar su comportamiento que cénforme a la
sentencia fue encontrado al margen de la ley. S

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la

viabilidad de conceder a JOSE HUMBERTO CHAPARROC GONZALEZ la =

libertad condicional, se procederd a verificar el cumplimiento de los: ‘demas
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.. ...

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena.de prisién impuesta
(108 meses), equivalen a 64 meses y 24 dias, aprec1ando e aritméticamente
que este ultimo lapso ha sido superado, si se tiene en. cuenta el tiempo que el
sentenciado JOSE HUMBERTO CHAPARRO GONZALEZ lleva privado del
derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 31 de
octubre de 2016, lo que significa qu aila _fecha fisicamente ha descontado a la

pena 78 meses y 8 dias, que aunac
2 de septiembre de 2021 (143.87:dia

‘de junio de 2022 (53 dias) y la que se
reconoce en auto de esta misma fe 1 dias), da un consolidado total de 88
meses y 5.87 dias,’ s1gn|f|cando-;e ‘onces que ha transcurrido el tiempo
necesario para conceder Ia libertad* condicional en relacion con el aspecto
objetivo. >

iﬁpeﬁo y comportamiento durante el tratamiento
fro de“reclusién permita suponer fundadamente que no existe
r'con la ejecucién de la pena.

2.- Que su ad
penitenciario en

to, en esta oportunidad se han allegado al Juzgado por parte de la
idica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Seguridad de Bogotd los documentos necesarios para libertad
brial, entre ellos los Certificados de conducta calificada en el grado de
ejemplar y la Resolucion favorable para libertad condicional No. 1087 de 2023.

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento del sentenciado
JOSE HUMBERTO CHAPARRO GONZALEZ ha sido bueno, lo que
fundadamente permite suponer que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social

Respecto al arraigo familiar y social del sentenciado JOSE HUMBERTO
CHAPARRO GONZALEZ se tendrd en cuenta la informacion que se brinda en
el informe de verificacién de arraigo No. 193 suscrito por la asistente social
Ximena Prieto Vargas, quien a través de comunicacion con el sefior Luis Torres
Chaparro, residente en la Carrera 18 I No. 81 - 50 Sur Barrio el tesorito de
Bogotd, hermano del PPL, se pudo establecer que en el inmueble sefialado se
encuentra el grupo familiar del penado, conformado por su progenitora,
hermanos y sobrinos, personas con quienes tiene una buena relacién vy
manifiestan su aceptacién para que resida alli, ademds que le garantizan techo
y alimentacién, también se establecié que el penado es soltero, tiene una hija,
estudio hasta tercero de primaria y se desempefié en la construccién y como
ayudante de carpinteria, labor que pretende desarrollar una vez se encuentre
en libertad, informacién que hace prever a este funcionario que tiene arraigo
con su familia y con la comunidad de dicho sector; considerando cumplido este
presupuesto que exige la normatividad penal para conceder la libertad
condicional referida.
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En tales condiciones se concederé’ la libertad condicional al condenado JOSE
HUMBERTO CHAPARRO GONZALEZ, con un periodo de prueba de 19
meses y 25 dias, debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente
a un (1) salario minimo legal mensual vigente, o pdliza judicial que cubra dicho
valor, y suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65
del Coédigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las
obligaciones le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede.
La caucién se impone atendiendo la modalidad del delito cometido y el tiempo
le que falta para cumplir con la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER la libertad condicional al sentenciado JOSE
HUMBERTO CHAPARRO GONZALEZ, con un periodo de prueba de 19
meses y 25 dias, debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en
el articulo 65 del Cdédigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizaréd mediante
caucion prendaria equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente, o
poliza judicial que cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de JOSE HUMBERTO CHAPARRO GONZALEZ, ante la Direccion del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota.

TERCERO.- REMITASE copia de la presente decisién a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minimq Seguridad de
Bogotd, con destino a la hoja de vida del sentenciado JOSE HUMBERTO
CHAPARRO GONZALEZ.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicién y
apelacion.
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RE: NI 4368 -13 Al 0312

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 16/05/2023 12:20 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

 Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

% PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: martes, 16 de mayo de 2023 8:56 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: N| 4368 -13 Al 0312

remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzalez Caceres 4
Escribiente |
Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le |
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o |
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere |
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. !
ik A NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email elcp13bt ndoj.ra icial.gov.
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser
Auto interlocutorio No. 0265
NUMERO INTERNO: 5120-13
RADICACION: 11001-50-00—013-2022—03347—00
CONDENADO: »  DAYANA ALEJANDRA DIAZ: :
No. IDENTIFICACION: - 1026297805
DECISION: NIEGA LIBERTAD couozclomu.
RECLUSION: : CARCEL Y PENITENCIAREA CON ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

Bogoté D.C., abril doce (12) de dos‘ mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la vlabllldad de conceder la libertad condlclonal a la condenada
DAYANA ALEJANDRA DIAZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

- El 16 de septiembre de 2022, el Juzgado Veintitrés Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd, condené a DAYANA ALEJANDRA DIAZ,
y a otra, a la pena principal de 14 meses 4 dias de prisién, asi como a la
accesorla de inhabllitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de 1a pena principal, negandole la suspensién condicional

de la ejecucion de la pena y la prision domicillaria, tras hallarla coautora.

penalmente responsabie de los delitos de hurto calificado agravado tentado y
lesiones personales dolosas agravadas. - "o

I3

2.- La sentenciada descuenta pena por la presente causa desde el 25 de o

mayo de 2022, fecha en la que se produjo su captura en ﬂagrancla‘/‘ . ;‘

8
3.- Hoy 12 de abrll de 2023 este Despacho avoca el conoclmlento de Ias
presentes diligencias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condlclona'l,varticulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificd el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible debe verificar los sigulentes presupuestos:

"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

SIGCMA

Rama Judical
Consejo Superior de Ia Judicatura
Repiblica de Colombia

2.- Que su adecuado desempefio y comportamlento durante el tratamiento

* penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe

necesidad de continuar con la efecucién de la pena.
3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

()"

En el sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prision impuesta

(14 meses 4 dias), equivalen a 8 meses y 15 dias, apreciandose
aritméticamente que este tltimo lapso ha sido superado, sl se tiene en cuenta
el tiempo que la sentenclada DAYANA ALEJANDRA DIAZ lieva privada del
derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 25 de
mayo de 2022, es decir, a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 10
meses y 19 dias, significando entonces que ha transcurrido el tiempo
necesario para conceder la libertad condicional en relaclén con el aspecto
objetivo.. S

Pese a lo anterlor, se constata que la sentenciada DAYANA ALEJANDRA '
DIAZ no- cumplié con su deber legal de anexar a la peticion de libertad
condicional la documentacién que- pam tal fin exige el articulo 471 del Cédigo
de Procedimiento Penal, como lo'es en especlal la: resoluclon favorable del
Consejo de 'Disclplina o de la Direccion del Penal, asi como la demas
documentacién que pruebe el cumplimiento de los requisitos que la ley penal
exige para tal fin;'lo'es qué de! adecuado desempeﬁo y comportamiento del
sentenclado, durante el tratamiento ‘penitenciario en el centro de reclusién se
permlta suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la

- eJecuclon de la pena, tal como lo prevé eI numeral 2° del referido articulo 64

del Cédigo Penal

La sentenciada DAYANA ALEJANDRA DIAZ también debe dembstrér a este
Juzgado de mangr_a_f_ghaglgntg ‘el arraigo familiar y social, vale decir con su
w@&n&&ﬁ_ﬁ_ﬁm

. famllla y frente a Ia comunldad del sector, a

. a sgnggng]a ode seng[g[ una glcggglén dondg la an a [eglbir, Ilmlténdose en

esta oportunidad a aportar un. recibo plblico, 'sino que debe probar el arraigo
con el grupo familiar y con el vecindario donde tiene su domicilio; esto es,
indicar dénde y con qulen vivia antes del hecho que nos ocupa, donde se
desenvolvia cotidianamente, a que se dedicaba, sl trabajaba y/o estudiaba,

. etc.

Entiéndase que el arraigo de una persona en lineas generales esta
determinado por el domicilio, asiento de la familla, de sus negocios o trabajo;
en razén de ello puede ser certificado por el presidente de la junta de accién
comunal del barrio o sector; el cura parroco’ del mismo, algin ‘dirigente
deportivo del lugar, por vecinos que lo conozcan, etc.

Asi las cosas, en esta oportunidad se deniega la libertad condicional que se
peticiona en favor de la sentenciada DAYANA ALEJANDRA DIAZ.
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE. EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a DAYANA ALEJANDRA DIAZ la libertad condicional, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.




", Rama Judicizl {
; 0 Superior de la Judicatura i

Repiiblica de Colombia Ephotd
SEGUNDO.- REMITIR copia de este auto : la Oficina de Asesoria Juridica de la
Carce! y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota, con
destino a la hoja de vida de la interna DAYANA ALEJANDRA DIAZ.

W
; SIGCMA

TERCERO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicién y de apelacién. ;

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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RE: N1 5120 -13 Al 0265

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 18/04/2023 7:57 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Céceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cdd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Cdceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: lunes, 17 de abril de 2023 2:44 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 5120 -13 Al 0265

remito auto para su notificacidn gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota. *
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial ‘
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el

destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las

contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o

archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere

s1 es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Fradrk k- NOTICIA DE CONFORMIDAD*****#**** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por

la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el

receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucidn, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Radicacién: 11001-60-00-000-2018-01489-00 .

Ubicacidn: 6098 ‘ ] @ e

Condenado:  MARLON ESTED MENA ROZO ‘_ (o

cédula: 1023927047 Wl Q

Reclusién: o En libertad ‘ t‘, . \‘{ 3
b | \

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. o

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co -
Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0232

NUMERO INTERNO: 6098-13

RADICACION: o 11001-60-00-000- 2018-01489-00
CONDENADO: MARLON ESTED MENA ROZO v

No. IDENTIFICACION: 1023927047 e

DECISION: EXTINGUE PENA

RECLUSION: : EN LIBERTAD s

DIRECCION CONDENADO' CARRERA 20 A ESTE No. os-o4 SUR, BOGOTA

" ‘Bogota D.C., treinta (30) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

\‘3

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO '

'Estudiar la vuabllidad de declarar la extincion de la sancién penal lmpuesta

al condenado MARLON ESTED MENA ROZO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 29 de junio de 2018, el Juzgado Veinte Penal del Circuito con Funcién

de Conocimiento de Bogotd condené a MARLON ESTED MENA ROZO a la
pena principal de 48 meses de prisidn, asi como a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, tras hallarlo autor penalmente responsable de la conducta
punible de fabricacién, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego, |
accesorios, partes o municiones. El mismo juzgado eI concedié la '
suspension condlcional dela eJecuqon de la pena. '

2.- El'29 de enero de 2019 el sentenciado suscribié diligencia de
compromiso, en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal.

3.- El 24 de abril de 2019 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias. i

'CONSIDERACIONES >DEAL DESPACHO

De la Extincion y Liberacién de la sarpgﬁién penal. Art. 67 del C. P.

N



Radicacién: 11001-60-00-000-2018-01489-00

Ubicacién: 6098 o
Condenado: MARLON ESTED MENA ROZO ‘ } ) N
Cédula: 1023927047 i) "
Reclusién: En libertad . l/)
, Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura SI G CMA
Repiblica de Colombia '

Sobre el especifico tema de la extmcnon de la sancién penal, el articulo 67
del Codigo Penal senala:

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendra como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privatlva de la
libertad, se aplicaran y ejecutardn simultdneamente con ésta. :

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dara la mformamén respectiva- a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, advierte el Despacho que efectlvamente el 29 de
junio de 2018, el Juzgado Veinte Penal;:del Circuito con Funciéon de
Conocimiento de Bogotad condené a MARLON ESTED MENA ROZO a la
pena principal de 48 meses-™ de -prisiéon, como autor penalmente
responsable de la conducta punible de fabricacion, trafico, porte o tenencia
de armas de fuego,. accesorlos, partes. o municiones; y le concedid el
subrogado de la suspensuon condicional-de la ejecucion de la pena.

Fue asi que el penado, €l 29 de enero de 2019, suscribi6 la diligencia de
compromiso de que trata.el.articulo 65 del Céodigo Penal, para disfrutar
del subrogado de la’ suspensnon condicional de la ejecucion de la pena,
quedando en periodo-de prueba por cuarenta y ocho (48) meses, segln
se dlspuso en la sentencia.

Ahora, :se’constata que ha transcurrido el periodo de prueba fijado y que
por parte del sentenciado fueron observadas las obligaciones a las que se
comprometlo, como quiera que hasta la fecha no se ha tenido noticia en
el plenario de trasgresion alguna.

Asi las cosas, como el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucién de la pena corresponde a una medida sustitutiva de la sancion
privativa de la libertad que opera como instrumento de resocializacion y
de reinsercién social del condenado, debe tenerse en cuenta su buen
comportamiento durante el periodo de prueba, pues de ser asi con ello
demostré su proceso de arrepentimiento frente a su conducta delictual
cometida.

Por lo tanto, transcurrido el periodo de prueba de cuarenta y ocho (48)
meses, como no se tiene conocimiento que el condenado MARLON ESTED
MENA ROZO hubiera continuado delinquiendo o hubiera incumplido
alguna de las obligaciones referidas en el articulo 65 del Codigo Penal, no
le queda a esta la judicatura decisién distinta que la de decretar a su
favor la extincién de la pena y la consecuente liberacion definitiva,
respecto de la sentencia antes referida.
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3 1 Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

Radicacién: © 11001-60-00-000-2018-01489-00

Ubicacién: 6098
Condenado: MARLON ESTED MENA ROZO
Cédula: 1023927047
Reclusidn: En libertad
T, N

SIGCMA

En consecuencia, como el sentenciado MARLON ESTED MENA ROZO

tampoco fue condenado a pagar perjuicios, ni multa alguna, no le queda a
la judicatura decisién distinta que decretar a su favor la extincion de la

"pena y consecuente liberacién definitiva, respecto de la sentencia

proferida el 29 de junio de 2018 por el Juzgado Vemte Penal del Circuito -

con Funcién de Conocimiento de Bogota.

Finalmente, se advierte que no se hara devolucién de caucién alguna tOda:;g;}:’

vez que al momento de concederse la :suspensién condicional de la .
ejecucion de la pena, éste acreditd la misma mediante pol_lz _
judicial. : o

Otras detérminaciones

1.- Por el Centro de Servicios Admlmstratlvos emltanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autorldades del Estado a las
que se comunicd la sentencia, en los* térmlnos del articilo 476 de la Ley
906 de 2004; especialmente ante 1a-Procuraduria General de la Nacién y
la Registraduria Nacional del Estado CIV“ y expidase certificacion a favor
de la sentenciada en la que se Ie lnforme que ya no es requerida por este

. proceso.

2.- En firma la, decisién, por el Area de Sistemas del CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS procédase al ocultamiento al
publico del proceso de Ia referencia. Igualmente, expidase a favor del
penado “Paz y salvo”:0 constancia de no ser requerido por el presente
proceso. :

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCIéN
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cédigo Penal,
la EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al condenado
MARLON ESTED MENA ROZO, respecto a la sentencia proferida el 29 de
junio de 2018 por el Juzgado Veinte Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogota, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- En consecuencia, DECRETAR LA LIBERACION
DEFINITIVA de la pena impuesta al sentenciado MARLON ESTED
MENA ROZO, y por lo tanto la rehabilitacién de los derechos y funciones
publicas que estaban suspendidos.

TERCERO.- Por el Centro de Servicios Administrativos DESE
cumplimiento a los dispuesto en el numeral 1° del acdpite “Otra
determinacion”, en el sentido de remitir las comunicaciones de ley ante
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Radicacién: 11001-60-00-000-2018-01489-00
Reclusién: En libertad
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Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

" las diferentes autoridades del Estado a las que se comunicé la sentencia

en los términos del articulo 476 de la Ley 906 de 2004; especialmente
ante la Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional del
Estado Civil. Igualmente, expidase a favor del penado “Paz y salvo” o
constancia de no ser requerido por el presente proceso.

CUARTO.- En firme la decision, por el Area de Sistemas del CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS procédase al ocultamiento al
publico del proceso de la referencia. _

QUINTO.- Contra la presente decision proceden Ios recursos de
reposicién y de apelacion.

 NOTIFIQUESE Y'CUMBPLASE
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."CARRERA 20.A ESTE NO. 08-04- SUR -
-aracellymena1002@gmait.com

" REF: PROGESO: No. 11001600000020180148

" POSTERIORIDAD A ESA'
+DE ESTOS DESPAGHOS!

CENTRG DE SERVICIOS-ADMINISTRATIVOS
JUZGABO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
--émail ventanillach;ep bta@cendo .rama udlclal. gOV.CO-
" Calle 11 No: 9a - 24 Teléfona_ (1) 2832273
Edificio' Kaysser

BOGOTA D.C., 2 de Mayo de 2023

SENGR(A).
MARLON ESTED MENA ROZO

-BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N> 11889

NUMERO. INTERNO. 6098 -

'C.C: 1023927047

DE ‘2023 DECREI'A AL EXﬂNClON DE LASANCION

{ kRMACION QUE PODRA CONSULTAR ‘EN'LA. PAGINA WEB" DE CONSULTA

UN- !\ENSAJE AL CORREO mosejcpbt@oendouamajudlciai goveo, INFORMANDD EL CORREO

SKEGIA MERCEDES GONZ‘\LEZ CACERES
ESCRIBIENTE

PENA .. - *<PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE-ADVIERTE QUE EN
CHA SE-SURTIRA LA NOTIEICACION: POR-ESTADO, QUE SE FIJARA.CON

AISLAVENTO" PoR cdvno NO- SERA ‘NECESARIA-LA, ‘CONPAREC.ENCIA. EN' TODO CASO -



RE: NI 6098 -13 Al 0232

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:28 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

!L Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |

Bogota
oreina@procuraduria.gov.co
FR@CUMUM PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
GERRLL 06 L Kok Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonza|c@cend01 ramajudlual gov.co>
Enviado el: domingo, 30 de abril de 2023 3:21 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 6098 -13 Al 0232

remito auto para su notificacién gracias

@25,

/ -]

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las

contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere

si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

*xddkrxxkx*NOTICIA DE CONFORMIDAD********x* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por

la Ley. Sé6lo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el

receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,

difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0292

NUMERO INTERNO: 6754-13 i

RADICACION: 5001-60-00-564-2015-05590-00

CONDENADO: CAMILO HERNANDO RAMIREZ FEO,

No. IDENTIFICACION 1014240591 :

DECISION: NIEGA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
) NIEGA PRISION DOMICILIARIA . "

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO

CON ALTA, MEDIANA Y- MINIMA SEGURIDAD

DE BOGOTA COBOG LA prcom

Bogota D. C., veinticinco (25) de abnl de dos mil velntltres (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Pese a que este Despacho, en el proceso 2016-00191, ya habia emitido
decision de fondo respecto a la solicitud de acumulacnon juridica de penas
impuestas al condenado CAMILO HERNANDO RAMIREZ FEO en los
procesos 2016-00191 y 2015-05590, ambos conocidos por este
Despacho judicial; procede el Despacho a emitir nueva decisién, en
cumplimiento a lo ordenado por la Sala Penal del H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogotd, en el fallo de tutela de 14 de abril de 2023,
magistrado ponente Dr. Javier Armando Fletscher Plazas. El Despacho
también se pronunciaré respecto a la prision domiciliaria, en os términos
del articulo 38 G del Cédigo Penal.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 26 de febrero de 2020, el Juzgado Quinto Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Villavicencio conden6 a CAMILO
HERNANDO RAMIREZ FEO, a la pena principal de 56 meses de
prision y multa de 194 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo autor penalmente
responsable del delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes. El
mismo juzgado le negé la suspension condicional de la ejecucién de la
pena.

2.- El 5 de abril de 2021, este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 7 de
octubre de 2022, fecha en la que fue puesto a disposicion del proceso
de la referencia, una vez fue liberado por cuenta del proceso 2016-00191.
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'También estuvo detenido inicialmente desde el 5 de septiembre de 2015,

cuando le fue impuesta medida de aseguramiento de detencion
preventiva en su lugar de residencia, pero la misma fue incumplida.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Primero.- De la acumulacion juridica de penas.

El articulo 460 de la Ley 906 de 2004, establece:

.. Acumulacién juridica. Las normas que regulan la dosificacion de la pena,
en caso de concurso de conductas punibles, se aplicaran también-cuando los
delitos conexos se hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando
se hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos.

En estos casos la pena impuesta en la prlmera decision se tendra como parte -
de la sancién a imponer. o

No podrdn acumularse penas por delltos cometidos con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los
procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas. por delitos cometidos
durante el tiempo que.la persona estuviere privada de la libertad.

Sobre este tema, I H_...Corte Suprema de Justicia, dijo:

(...) Este mstituto sélo opera si se cumplen las siguientes exigencias derivadas de la

sistematica mterpretaclén de la‘normatividad estabiecida al respecto:

1. Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible ‘acumular’
factores heterqgéneqs =como la muita y la prisién-.

2. Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencias en

..~ -firme. Lo anterlor por cuanto antes de la ejecutoria del fallo no existe seguridad

juridica sobre la declaratoria de responsabilidad del procesado, aspecto que, por

. .virtud de los recursos ordinarios 0 el extraordinario de casacién, podria ser
-revocado, desapareciendo, por sustraccién de materia, el objeto de acurnulacién.

3. Que su ejecucién no se haya cumplido en su totalidad, 0 no hayan sido
" suspendidas parcial o totalmente por virtud del otorgamiento de los subrogados
penales previstos en los articulos 68 y 72 del codigo Penal. ...

4. Que los hechos por los que se emitié condena no hayan sido cometidos con
posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias -de primera o (inica
instancia-, cuya acumulacion se pretende. .

S. Que las 'penas no hayan sido impuestas ‘por delitos cometidos durante el
tiempo que la persona estuviere privada de su libertad”. ...” .

*(...) la redosificacién de las penas para efectos de su acumulacidn juridica, debe
regirse por los pardmetros que gobiernan la tasacion punitiva para los casos del
concurso de hechos punibles, (...) debiéndose partir entonces de ‘la pena mas grave’ y
aumentarla ‘hasta en otro tanto’, segln el nimero de sentencias a acumular y |a
duracion de cada una, ... !

En el sub judice, como ya dijo, CAMILO HERNANDO RAMIREZ FEO fue
condenado por el delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
a la pena principal de 56 meses de prision y mulita de 194 s.m.l.m.v.,
en sentencia proferida por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Villavicencio. De otra parte, el Juzgado

Cincuenta y Tres Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de

1 C.S.1. Cas. Penal. Sent., abril 24/94. Rad. 10.367. M. P. Fernando E. Arboleda Ripoll.
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Bogota igualmente lo condend por el delito de trafico, fabricacién o porte

de estupefacientes, a la pena de 56 meses de prision y multa de 1.75
s.m.l.m.v., dentro de la causa 2016-00191.

Las sentencias en mencién se relacionan a continuacién:

JUZ. FALLADOR HECHOS SENTENCIA PENA .
Juzgado Quinto 5 de septiembre de | 26 de febrero 56 meses |
Penal del Circuito 2015 de 2020 de prision *|
con Funcion de y muiltade | -
Conocimiento de A . 194 ‘

Villavicencio
(2015-05590) s
Juzgado Cincuenta | 6 de enero de 2016 25 de julio‘

> - :| -56'meses
y Tres Penal del 2016. .. :|..de prision
Circuito con . -| Yy multa de
.Funcién de £ R 1.75
Conocimiento de s.m.l.m.v.
Bogota

(2016-00191)

Al respecto, prima  facie, es importante aclarar que las sentencias
condenatorias anteriormente relacionadas se encuentran debidamente
ejecutoriadas y en ambas se negé el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucion.de la pena, lo que da lugar a emitir el
pronunciamiento derigor, con base en el referido articulo 460 del Cédigo
de Procedimiento -Penal, que consagra los presupuestos que deben
tenerse en cuenta para la viabilidad o no de la acumulacion juridica de
penas, en concordancia con el articulo 459 ibidem.

Asi, como se observa en el anterior cuadro los delitos cometidos por
CAMILO HERNANDO RAMIREZ FEO ocurrieron antes que se dictara
sentencia en los dos casos y ninguna de las penas que pretende
acumularse se encuentra ejecutada. No obstante lo anterior, cuando el
aqui condenado cometié el segundo delito de tréfico, fabricacién o porte
de estupefacientes (6 de enero de 2016), se encontraba privado de la
libertad, toda vez que el Juzgado Promiscuo Municipal de Paratebueno
Cundinamarca con Funcién de Control de Garantias legalizé la captura en
flagrancia en el proceso 2015-05590 y le impuso medida de
aseguramiento de detencién preventiva en su lugar de domicilié.

Dicho en otras palabras, cuando el aqui condenado cometié el sequndo

delito, se encontraba privado de la libertad por el primero. Lo anterior
permite concluir que se 'da una de las prohibiciones contenidas en el
inciso 29 del articulo 460 de la Ley 906 de 2004 y por ende no se hace
viable la acumulacion juridica de las penas que otra vez se solicita.

Asi las cosas, ante la falta de cumplimiento de los requisitos exigidos por
la normatividad y la jurisprudencia, una vez mas se niega la acumulacion
juridiga de las penas impuestas al condenado CAMILO HERNANDO
RAMIREZ FEO y por lo tanto debe purgar la pena impuesta en el
presente proceso por separado. ‘
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Segundo.- De la prision domiciliaria con fundamento en el articulo
38 G del Cédigo Penal. '

La Ley 1709 de 2014 modificé el Cédigo Penitenciario y Carcelario y
algunos articulos del Cédigo Penal, adicionando a este Ultimo el articulo
38 G, que a favor del sentenciado hace més benévolas las exigencias para
concederle la prisi6n domiciliaria cuando éste ha cumplido con la mitad de
la pena privativa de la libertad.

El articglo 38 G del Codigo Penal quedo. del siguiente tenor:

Articulo 38 G.- La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el
lugar de residencia.o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 Y 4 del
articulo 38 B del presente Cddigo, excepto en los casos en que el condenado
pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes ‘delitos: genocidio; contra el derecho
internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la
comision de delitos; tréfico de' migrantes; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacion:sexuales; extorsién; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones publicas
con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracion de reclrsos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracién de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trafico y porte de armas vy
municiones-de:uso restringido, uso privativo de los fuerzas armados ¢ explosivos;
delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo los
" contemplados en el articulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del

‘presente Cédigo. (Las negrillas corresponden a este Juzgado).

En primg;f; lugar se hace alusién a que el sentenciado CAMILO

HERNANDO RAMIREZ FEO no convive con las victimas potenciales del -

delito por el que se procede: asi como tampoco el delito de tréfico,
fabricacién o porte de estupefacientes (inciso 2° del articulo 376 Cddigo
Penal), por el que fue condenado, se encuentra en la lista taxativa que

trae la norma antes transcrita; razén por la cual desde esta perspectiva

se hace viable la concesion de la prision domiciliaria solicitada.

Ahora bien, en el sub exdmine, la mitad (1/2) de la pena de prisién
impuesta al condenado (56 meses), equivalen a 28 meses, apreciandose
aritméticamente que este Ultimo lapso, por ahora, no ha sido superado, si
se tiene en cuenta que por el presente proceso lleva privado de la libertad
desde el 7 de octubre de 2022, una vez fue liberado por el proceso
2016-00191. Lo anterior significa que ha descontado a la pena 6 _meses
y 19 dias, que sumados al tiempo que estuvo detenido para el momento
de la captura en flagrancia, entre el 5 de septiembre de 2015 y 5 de
enero de 2016 (4 meses y 1 dia), da un consolidado de 10 meses y 20
dias, significando entonces que no ha transcurrido el tiempo necesario
para estudiar la viabilidad de conceder la referida prisiéon domiciliaria.

Al respecto se precisa que a CAMILO HERNANDO RAMIREZ FEO sélo
se le tiene como tiempo privado de la libertad para el momento de la
captura en flagrancia los 4 meses y 1 dia ya referidos, toda vez que el 6
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de enero de 2016, estando privado de la libertad fue sorprendido
cometiendo un nuevo delito (Proceso 2026-00191); vale decir que
incumplié con la detencién domiciliaria inicialmente impuesta.

Por lo anterior la prisién domiciliaria deprecada, serd denegada.

Otra determinacié-n.

Remitase copia del presente auto a la Sala Penal del H. Tribunal Superior -
del Distrito Judicial de Bogotd, con destino a la tutela 2023-00952 (Ti-

040/23), magistrado ponente Dr. Javier Armando Fletscher Plazas; para .

su conocimiento. , :

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C., -

.\ RESUELVE.
PRIMERO.- PRIMERO.- NEGAR la acumulacién juridica de las penas que
le fueron impuestas al condenado CAMILO HERNANDO RAMIREZ FEO,
la primera el 26 de febrero de 2020, emitida por el Juzgado Quinto Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Villavicencio (Proceso 2025-
05590), y la segunda el 25 de julio de 2016, proferida por el Juzgado
Cincuenta y Tres Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota (Proceso 2016:00191); por las razones expuestas en la parte
motiva del presente auto.

SEGUNDO.- NEGAR al sentenciado CAMILO HERNANDO RAMIREZ
FEO el sustituto penal de la prisién domiciliaria, de conformidad con lo
previsto en el articulo 38 G del Cédigo Penal, por cuanto éste a la fecha ni
siquiera ha descontado la mitad de la pena.

TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica
del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima
Seguridad de Bogotd COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del
interno.

CUARTO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS dese
cumplimiento a lo dispuesto en el acapite “*Otra determinacién”.

QUINTO.- Contra la presente decisiéon proceden los recursos ordinarios
de reposicion y de apelacién.

/
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _(0 ¥ q

TIPO DE ACTUACION:

A.S Al !2( OFI. OTRO

FECHA DE ACTUACION: (>~ o X

D M/07T 4859

MARQUE CON UNA X POR FAVOR . o

REFIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI f}/ NO

HUELLA DACTILAR:
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RE: NI 6754 -13 Al 0292

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:28 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Cacerés <sgonzalc@cendoj.ramajudicial. gov co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial | - |
-2 W,, Procuraduria 233 Judicial | Para Ei Ministerio Publico En Asuntos Penales ‘
2 % Bogota |
)/

oreina@procuraduria.gov.co

A PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

AN Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808 .

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: sabado, 29 de abril de 2023 1:11 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: N1 6754 -13 Al 0292

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial 1
| de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, '
| respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el l

destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las |
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le |
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
#xxx10%5% ¥ NOTICIA DE CONFORMIDAD***#*#**** Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaﬁia a la cual est4 dirigido. Si usted no es el |
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente l
prohibido. 1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521 - Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0241

NUMERO INTERNO: 9233-13
RADICACION:
CONDENADO:

No. IDENTIFICACION:
DECISION:
RECLUSION:

DIRECCION CONDENADO:

; e derechos y funciones puUblicas, por el mismo tlempo de la .
pena P nC|paI El mismo Juzgado le concedid la suspensiéon condicional
de la ejecucion de la pena.

2.- El 12 de abril de 2012 el penado VICTOR ANTONIO SUA suscribié
diligencia de compromiso para empezar a disfrutar el subrogado de la
suspensidon condicional de la ejecucic’)n de la pena.

3.- El 26 de octubre de 2017 este Juzgado avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Primero.- De la Extincién y Liberacion de la sancion penal. Art. 67
del C. P. ‘

Sobre el especifico tema de la extincion de la sancion penal, el articulo 67 |
del Cédigo Penal sefiala:

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
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iberacion se tendra como definitiva, previa resolucnon judicial que asi o

determine.
A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicaran y ejecutaran simuitdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, advierte el Despacho que efectivamente el 10 de
mayo de 2010 el Juzgado Cincuenta y Ocho Penal Municipal de Bogota
condené a VICTOR ANTONIO SUA a la pena principal de 24 meses de
prisidon, pero le concedid la suspension condicional de la ejecucién de la
pena con un periodo de prueba de 2 afios. Fue asi que el penado, el 12
de julio de 2012, suscribié diligencia de compromlso, en los términos del
articulo 65 del Cadigo Penal.

No obstante como el penado también fue condenado al pago de perjuicios
de orden material y moral, en el equivalente a 6.49 s.m.l.m.v.; se
advierte que la pena de prision impuesta no puede ser extinguida, por la
via del sefialado articulo 67 del Cddigo Penal, porque el sentenciado no
pagd los referidos. perjuicios y por lo tanto incumplid con una de las
obligaciones de las que se comprometio.

Sin embargo, desde ya se vislumbra que la pena de prisién esta prescrita.
Segundo.- De la prescripcién de la pena

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Cédigo Penal el
término-de prescripcion de la pena es igual al término fijado para ella en
la sentencia, o en el que le faltare por ejecutar, pero en ningin caso
podré ser inferior a cinco (5) afios, término que a su vez debe
contabilizarse desde el momento en que cobrdé ejecutoria la sentencia
respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido cuando el condenado
fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere puesto a disposicion
de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (Articulo 90
de la referida misma codificacion).

En el caso concreto cabe destacar que a VICTOR ANTONIO SUA se le
concedi6 la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, para lo cual
el 12 de julio de 2012 suscribié diligencia de compromiso y quedd en
periodo de prueba por 2 afios, por lo que el término de prescripcién de la
pena, en condiciones normales, se deberia contabilizar a partlr de la
terminacion del periodo de prueba.

No obstante lo anterior, en el sub judice, el término prescriptivo de la
pena no se contabiliza desde el momento de la terminacién del periodo de
prueba (12 de julio de 2014), sino cuatro (4) meses después de haber
firmado la diligencia de compromiso, toda vez que en la sentencia se le
concedio tal plazo para pagar los dafios y perjuicios.
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A conclusion se llega de conformidad con lo indicado por la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de Decision de Tutelas,

Magistrado Ponente Dr. Javier Zapata Ortiz, en decisidon del 23 de abril de
dos mil trece, quien en un caso 5|m|Iar al .aqui conocido, indicd:

Tenla, esa autoridad ]udlaal tres posibilidades para contar la interrupcion, esto
. es, a partir de: ‘a) El incumplimiento de la obligacién del pago de los perjuicios
decretada en la sentencia, b) La terminacién del periodo de prueba incumplido, y
c) La fecha de la ejecutoria de la providencia en la que se declara el
incumplimiento. '

El Tribunal optd por la Ultima posibilidad, con fundamento en lo siguiente:

“.. el tiempo empleado para emitir la aludida decisién no puede resultar
perjudicial para la victima, la justicia y la sociedad, razon que impone una
interpretacion que realice el imperativo estatal de ewtar la lmpunidad”

Con este criterio. esa Corporacion excedié su facultad Interpretativa, pues, aunque
es razonable decidir 1a interrupcion del término prescrlptivo debido a la ausencia
de un pronunciamiento explicito del legislador respecto_de las consecuencias del
incumplimiento del periodo de prueba en relacién con el fenémeno extintivo, no es
plausible que-el Juzgador desconozca la voluntad explicita del legislador, en cuanto
y en tanto, se instituyd, en el Cédigo Penal de 1980 y la ley 599 de 2000, que la
pena, para casos como el que nos ocupa, prescribiria como minimo en cinco afios.

Lo mas acorde con la funcién judiclal, teniéndose a la vista que la condenada
adquirié un derecho a la extincion de la pena de cinco afos, que se vio
interrumpida por su incumplimiento a una de las obligaciones en el periodo de
prueba, es no extender mas alld de lo razonable el término de la prescripcion.
Pues, los derechos de las victimas que, en este caso, se pueden reivindicar en un
proceso civil y la lentitud en los pronunciamientos de los funcionarios judiciales, en
manera alguna justifican una interpretacion desfavorable, no reglada por el
legislador, en contra de los intereses del condenado.

Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracion la fecha a partir de
la cual se incumplié la obligacién de reparacion (fecha claramente determinable
como veremos mas adelante) o el dia en que finalizd el periodo de prueba
incumplido, dio por supuesto que el término debia contabilizarse desde la
ejecutoria de la providencia en la que se declaré el incumplimiento y revocé el
beneficio. Situacion que da lugar a que se imponga al condenado las
consecuencias negativas de la mora-judicial. :

El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia que
declara el incumplimiento con el hecho mismo que lo motivé. El juez de ejecucién
de la pena puede tomarse el tiempo que le resulte necesario para revocar el
periodo de prueba, pese a ello, lo 'relevante es determinar en qué momento se
incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia el deber del
Estado, por intermedio de ese funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucién de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la
sentencia condenatoria.

Sélo en caso de no ser posible la determinacién del instante en que ocurrid el
incumplimiento que dio lugar a la revocatoria o que el mismo sea continuo, deberd
tomarse la fecha de finalizacion del periodo de prueba como hito desde el cual
empieza a contabilizarse, por un lapso igual, la prescripcion de la pena.

Aclarado lo anterior, obsérvese que obran en el expediente diligencias de
compromiso de 31 de enero de 2008! firmadas por PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ y ALDO SALVINO MANZUOLI, en la que se fijé un periodo de
prueba de tres afios y se indicd expresamente: “Pagar los daiios y perjuicios si ello
fue condenado dentro del término estipulado para el efecto” (obligacién No. 4)2.

! Fls. 7 y 8, Cuaderno original No. 1 de ejecuciéon de penas. :
2 No esta en discusiéon el cumplimiento del resto de obligaciones acordadas en
d1chos actos, como lo son: Informar al juzgado todo cambio de residencia por
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No queda duda de que el incumplimiento del periodo de prueba se dio trascurridos
12 ‘meses contados a partir de la ejecutoria de la sentencia, sin embargo, los
condenados firmaron las diligencias de compromisos el 31 de enero de 2008,
-siendo ese el hito clave para determinar el término de prescripcion, pues, a partir
del 30 _de_enero de 2009 le correspondia a la autoridad judicial competente

asumir el control de la ejecucién de la pena y ordenar la aprehensién de los:*

condenados en virtud de la sentencia condenatoria.

Se concluye, entonces, que contrario a lo indicado por el Tribunal, la pé'na
impuesta por la justicia a la PAULINA OFELIA ARANGO HERNANDEZ
prescribe a partir del 18 de abril de 2017, sino del 30 de enero de 2014

disposicion de la autoridad competente a PAULINA
HERNANDEZ, en virtud de la sentencia condenatoria de;

el efectivo cumplimiento de la pena que le fue |mpuest'
de penas y medidas de seguridad les toca, por su D
verificables durante el periodo de prueba y vngllar su ¢
con esa funcmn, hacer efectivas las s

interrumpida hast
diligencia de comp

para iniciar el trémite de revocatoria del

: cuencia, como desde esa fecha han transcurrido mas de cinco
(5s aftos, se procedera a declarar la prescripcuon de la sancion penal, en
los términos del articulo 89 del Cddigo Penal, a favor del condenado
VICTOR ANTONIO SUA, lo que incluye la extmcnén de la pena accesoria
de interdiccién de derechos y funciones publicas.

Corolario de lo anterior, por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante las
diferentes autoridades del Estado, especialmente ante la Procuraduria
General de la Nacidn y la Registraduria Nacional del Estado Civil, vy
expidase certificacion a favor del sentenciado en la que se le informe que
ya no es requerido por este proceso.

‘En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C,,

RESUELVE

escrito, observar buena conducta, presentarse ante ese estrado cada vez que sea
requerido y no salir del pais sin previo permiso o autorizacién escrita del juez
ejecutor.

uiclos, y por lo tanto desde esa calenda el
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P RO.- DECRETAR, por prescripcién, en los términos del articulo 89

del Cadigo Penal, la EXTINCION DE LA SANCION PENAL, impuesta al
condenado VICTOR ANTONIO SUA, respecto a la sentencia proferida el
10 de mayo de 2010 por el Juzgado Cincuenta y Ocho Penal Municipal de
Bogoté, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Declarar también la extincién de la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

TERCERO.- Por CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS,
remitanse las comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacién y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, y expidase certificacién a favor del
sentenciado en la que se le informe que ya no es requerido por este
proceso. '

CUARTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién
y apelacion.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 16 de Mayo de 2023 ;o

SENOR(A)
VICTOR ANTONIO SUA P L
CARRERA 9 NO. 2 - 22

SOCHA (BOYACA) N

TELEGRAMA N° 11910 S

NUMERO INTERNO 9233 P RO
REF: PROCESO: No. 110014004026201100203 / - \_X ”
C.C: 195159 PP
O G R §
K R ,' }
SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE. SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 03 DE ABRIL DE 2023 PRESCRIBE SANCION PENAL EXTINCION
~PRESENTE ESTA COMUNlCACION SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE
SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE: FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION
QUE PODRA CONSULTAR .-EN.ALA PAGINA. .WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos. ramajudlmal gov. coljepms/bogotajepms/conectar asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION,.-O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA D IIRIGIR UN MENSAJE AL CORREOQ cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER‘ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ONZADEZ CACERES
ESCRIBIENTE -




‘ RE: NI 9233 - 13 Al 0241

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 16/05/2023 1:06 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

|
Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo \
Procurador Judicial | T
% Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales :
i Bogota

oreina@procuraduria.gov.co | | l
é PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A |
W}i Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321 |

De Sllwa Mercedes Gonzalez Caceres <sgonza|c@cend01 ramajudlaal gov.co>
Enviado el: martes, 16 de mayo de 2023 12:57 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 9233 - 13 Al 0241

remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o :
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacioén explicita. Antes de imprimir este correo, considere j
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Fkxk X NOTICIA DE CONFORMIDAD®****&**** FEote mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y s€ encuentra protegida por

la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el

receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.




= AT 24 - 24

P> Rama judidal
~ = Conseio Superiov de Ia Judicatura

SIGCMA

Repl’lbl‘im de Colonzbia

) REPUBLICA DE GOLOMBIA
m RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO :
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Auto interlocutorio No. 0291

NUMERO INTERNO: 10524-13
RADICACION: S 68077-61-06-030-2017-80120-00
No. IDENTIFICACION: 1020754313 ~
DECISION: . - . NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

. .. CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: . CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA

SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., abril veinticinco (25)-de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad por pena’ cumplida al
condenado NICOLAS JIMENEZ MOREIRO, asi mismo, se procederd al
estudio de la libertad condicional del mismo. ’

ANTECEDENTES PROCESALES

|
|
|
|
»
|
- CONDENADO: NICOLAS JIMENEZ MOREIRO
|
.1.- El 30 de abril de 2019, e! Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcion
‘de Conocimiento de Vélez condené a NICOLAS JIMENEZ MOREIRO a la
pena principal de 32 meses de prisién y multa de 1 s.m.l.m.v., asi como a
la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
. por el mismo lapso de.la primera, tras hallarlo penalmente ‘responsable del
delito de tréfico, fabricacién o porte de estupefacientes, por hechos ocurridos
‘el 7 de septiembre de 2017. El mismo juzgado le negd la suspension
| condicional de la ejecucién de la pena, asi como la prision -domiciliaria.
2.- El 11 de junio de 2019, este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

3.- El sentenciado NICOLAS JIMENEZ MOREIRO, descuenta pena en la
_presente actuacion despe el 19 de mayo de 2022 cuando.se produjo su
captura por orden judicial. Inicialmente estuvo privado de la libertad en el
periodo comprendido entre el 7 de septiembre de 2017 (captura inicial) y el 29
de abril de 2019 (un dia antes del proferimiento de la sentencia condenatoria), es
decir, 19 meses 23 dias. :

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1.- Del reconocimiento de personeria
Atendiendo la renuncia que presen-ta la Doctora Diana Catalina Rodriguez Vélez

al poder conferido por el sentenciado, se acepta la misma. Asi mismo, procede
v . ot el Despacho a reconocer al Doctor JOHN JAIRO SALAZAR, identificado con la

Rama Judicial
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.. No. 79.889.764 de Bogota y portador de la T.P. No. 252.627 del C.. de
la J. como nuevo apoderadc judicial del sentenciado NICOLAS JIMENEZ
MOREIRO, en los términos y para los efectos del poder que le fue conferido.

2.- De la Libertad por Pena Cumplida

Por razén de la presente actuacién, verifica el Juzgado que el condenado
NICOLAS JIMENEZ MOREIRO, quien fue condenado a 32 meses de prision
ha estado privado de la libertad desde el 19 de mayo de 2022, lo que significa
que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 11 meses y 7 dias, que
aunados al tiempo que estuvo privado de la libertad inicialmente (19 _meses 23
dias); da un consolidado total de 31 meses, por lo que por ahora el sentenciado
no tiene derecho a la libertad.

3.- De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificd el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la llbertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible debe verificar los slguientes presupuestos:

"1.- Que la persona haya.cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

| 2.- Que su adecuado desempefio y comportamiénto durante el tratamiento

penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con 12 ejecucién de la pena.

. !
3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

()"

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la
valoracion de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que le fue
endilgada al condenado NICOLAS JIMENEZ MOREIRO, en esta oportunidad
no podra calificarse con mayor reproche que el que se tuvo en cuenta cuando
se le impuso la sancién punitiva en {a correspondiente sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicd:

“En atencién a lo anterior, la Corte Constitucional declararé exequible ia expresién “previa
valoracion de la gravedad de !a conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004, que modificé el articulo 64 del Cddigo Penal, pero para garantizar su correcta aplicacién,

" la condicionard & que se entienda que la valoracién que hace el Juez de Ejecucién de Penas y

Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido evaluada I3
gravedad de la conducta en Ia sentencia condenatoria, por parte del juez de Ia causa. (sentencia
C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte considerd prudente condicionar la exequibilidad de la expresion “previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible”. Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta exequible solamente “en e/ entendido de
que dicha valoracidn deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.”

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracion de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
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oportunidad hizo el fallador, sean este:s favorables o desfavorables at
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, y pese a que en |a sentencia emitida por el Juzgado Primerc Penal
del” Circuito de Vélez - Santander, calificd de grave la conducta del
sentenciado, atendiendo el impacto que causa en la sociedad, en la economia y
en la familia el ejercicio de la actividad ilicita que ejecutd, también debe

‘tenerse en cuenta aspectos relacionados en precedencia, que en el presente

analisis.no rifien con los-que en su oportunidad hizo el fallador.

No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracién de la
conducta punible que' hace el fallador cuando profiere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacién en cabeza

‘del ‘penado. como una de las funciones de la pena que se acompasa con la

reinsercion social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que el
justiciable es aprehendido y sometido a reclusién intramural} 0 se encuentra en incipiente
desarrolio, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma para

‘considerar la viabilidad'de conceder el subrogado penal de libertad condicional

si tiene en cuenta la progresividad de la ejecucién de la pena, que involucra
primordialmente la resocializacién de la persona a través del cumplimiento de
la pena y de su comportamiento en reclusion.

Segln el espiritu de la.Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinsercién social, afianzado en los
conceptos ‘de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificaciéon se logra a través de la
educacion, la capacitacion, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mds concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al

- condenado mediante su resocializacién para la vida en libertad.

Y es que en esta 'etapa'-de-ejecucién no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacion de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado estd surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continle
descontando la pena tmpuesta en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resoctahzacmn.

Frente ‘a €asos como. ‘el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacidn del condenado para el

‘estudio de la libertad condicional, sefialé:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible con los

derechos humanos la ejecucién de las penas que tiende a la resocializacién del condenado, esto
‘es, @ su incorporacién a la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente,

* adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
-y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues

-es a este Uitimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
. segun los pardmetros fijados por el legisiador, si es posible que el condenado avance en el

régimen progresivo 'y pueda acceder a medidas de privacion de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacion social del condenado.”

Y
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“Durante la ejecucién de las penas debe predominar la bilsqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la defi nicion de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”.

Tal situacién también fue resefiada en la decisién de la Sala de Casacion Penal,
Sala de Decisidon de Tutelas No. 1 de la Corte Suprema de Justicia, datada el
30 de junio de 2020, magistrado ponente Dr. Eugenio Fernandez Carlier.

Posteriormente, en sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017, el Tribunal
Constitucional determiné que, para facilitar Ja labor de Jos jueces de ejecucién de penas
ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada Unicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado
y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

6.- por lo anterior y examinado el plenario, es evidente que las autoridades accionadas
incurrieron en falencias al motivar sus decisiones, pues el fundamento de la negativa a
conceder la libertad condicional peticionada fue simplemente la valoracion de la
gravedad de la conducta, sin sopesar los efectos de la pena hasta ese momento
descontada, el comportamiento del condenado y, en general los aspectos relevantes
para establecer la funcién resoclalizadora del tratamiento penitenciario; lo que
contraviene lo establecido en el artfculo 64 del Cédigo Penal y el desarrollo que de esa
norma han realizado la Corte Constituclonal y esta Corporacion.

En este orden de ideas, ademas de realizar la valoracién de la conducta
punible, debe . predominar la funcién resocializadora del tratamiento
penitenciario, como garantia de la dignidad humana, y por lo tanto deben
tenerse en cuenta otras circunstancias como lo son que el penado ha
observado una conducta buena en el tiempo que ha permanecido privado de
la libertad, como se avala en la documentacién allegada por parte de la Oficina
Juridica de la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogot3, asi como el
tiempo que ha permanecido en intramuros, en punto a establecer que el
tratamiento penitenciario que hasta ahora ha recibido ha cumplido su funcion
resocializadora.

En el presente asunto, pese que a NICOLAS JIMENEZ MOREIRO se Io
condend por el delito de tréfico, fabricacién o porte de estupefacientes, a
efectos de sopesar sus derechos frente a la necesidad de continuar en
cautiverio, precisamente el condenado ha mostrado interés por su
rehabilitacién, pues su conducta se encuentra calificada en el grado de buena;
no existe constancia en el expediente que dé cuenta que haya sido sancionado
disciplinariamente o que se encuentre en curso investigacion disciplinaria
alguna en su contra, de ahi que cuente con concepto favorable emitido por las
autoridades carcelarias para que se le conceda la libertad condicional
(Resolucién No. 971 de 2023 emitida por la Direccion de la Carcel vy
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd); y se trata de un delincuente
primario, aspectos estos que revelan un prondstico favorable de la
readecuacidén de su conducta para retornar a su vida en libertad, considerando
conveniente por parte de esta judicatura brindarle una oportunidad para
terminar de enderezar su comportamiento que conforme a la sentencia fue
encontrado al margen de la ley.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
viabilidad de conceder a NICOLAS JIMENEZ MOREIRO la libertad
condicional, se procederd a verificar el cumplimiento de los demas
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido 1as tres (3/5) partes de la pena
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En el sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prision impuesta
(32 meses), equivalen @ 19 meses y 6 dias, aprecidndose aritméticamente
que este Ultimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que
el sentenciado NICOLAS JIMENEZ MOREIRO lleva privado del derecho de
locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 19 de mayo de
2022, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 11
meses_y 7 dias, que aunados al tiempo que inicialmente estuvo privado de la
libertad (19 meses 23 dias), da un consolidado total de 31 meses, significando
entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para conceder la libertad
condicional en relacién con el aspecto objetivo.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

Al respecto, en esta oportunidad se han allegado al Juzgado por parte de la
Oficina Juridica de la Carcel y Penitenciaria de Medta Seguridad de Bogota los
documentos necesarios para libertad condicional, entre ellos el historial de
conducta calificada en el grado de buena y la Resolucidn favorable para
libertad condicional No. 971 de 2023.

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento del sentenciado

NICOLAS JIMENEZ MOREIRO ha sido bueno, lo que fundadamente permite
suponer que no existe necesidad de continuar con la ejecu;:ién de la pena.

3.~ Que demuestre arraigo familiar y social

Frente al arraigo familiar y social del sentenciado NICOLAS JIMENEZ
MOREIRO se tiene la declaracién extraproceso rendida por la sefiora Gloria
Beatriz Rodriguez Barrero, residente en la Diagonal 27 No. 37 - 209 casa 3
Conjunto Bosques de Santa Maria de Fusagasuga, abuela del penado, quien
refiere que lo recibe en su hogar y se hace responsable de su nieto. También
se tendré en cuenta que inicialmente el interno fue cobijado con medida de
aseguramiento en dicho lugar, asi mismo, se tiene la informacion que aporta el
sefior Alejandro Bautista Molina, en el sentido que conocié al penado por
cuestiones de trabajo en el comercio de ropa en el San Andresito de la 38 de
esta ciudad, y que este vivia con su abuela en Fusagasuga y es buena persona.

De otra parte, se aporta la declaracién del sefior Jimmy Alexander Porras
Rivera, quien sefiala que conoce al PPL, por cuanto han celebrado alianzas para
fa comercializacion y exhibicién de obras de arte de artistas colombianos, que
se trata de una persona honorable, correcta y responsable, a quien le brinda
su apoyo econdmico laboral para que pueda trabajar y estudiar en la empresa
BODEGAS JUDICIALES DE COLOMBIA S.A.S. donde es el representante legal,
informacién que hace prever a este funcionario que efectivamente tiene arraigo
con su familia y con la comunidad de dicho sector; considerando cumplido este
presupuesto que exige la normatividad penal para conceder |2 libertad
condicional referida.

En tales condiciones se concederd la libertad condicional al condenado
NICOLAS JIMENEZ MOREIRO, con un periodo de prueba de 1 mes,
debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente a medio (1/2)
salario minimo legal mensual vigente, o péliza judicial que cubra dicho valor, y
suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista ‘en el articulo 65 del
Codigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las obligaciones
le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucién se
impone atendiendo la modalidad del delito cometido y e! tiempo le que falta
para cumplir con la totalidad de 1a pena.
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OTRAS DETERMfNACIONES

Atendiendo la decisién aqui tomada, el Despacho se abstiene de dar tramite al
recurso de reposicién y en subsidio apelacidn que se interpuso en contra de la
decisién proferida en el auto interlocutorio No. 0191 datado el 16 de marzo de
2023, en la que se nego la libertad condicional al sentenciado. =~

De otra parte, como el sentenciado refiere tener derecho a redencién de pena,
sin que a la actuacién haya sido allegada la documentacion para tal fin, por el
Centro de Servicios Administrativos, OFICIESE a la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd, para que se sirva allegar a
esta instancia judicial los certificados de cémputos que, por trabajo, estudio
y/o ensefianza se_ encuentren pendientes de reconocer en. favor del
sentenciado NICOLAS JIMENEZ MOREIRO, si a elio hubiere lugar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE -
PRIMERO.- RECONOCER al Doctor JOHN JAIRO SALAZAR, identificado con la
C.C. No. 79.889.764 de Bogotad y portador de la T.P. No. 252.627 del C.S. de
fa 1. como nuevo apoderado judicial del sentenciado NICOLAS JIMENEZ
MOREIRO, en los términos y para los efectos del poder que le fue conferido.

SEGUNDO.- NEGAR la libertad por pena cumplida al sentenciado NICOLAS
JIMENEZ MOREIRO, segtin los computos realizados en el presente auto.

TERCERO.- CONCEDER la libertad condicional al sentenciado NICOLAS
JIMENEZ MOREIRO, con un periodo de prueba de 1 mes, debiendo suscribir
la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del Cédigo Penal, cuyo
cumplimiento lo garantizara mediante caucién prendaria equivalenté a medio

(1/2) salario minimo legal mensual vigente, o pdliza judicial que cubra dicho
valor. ’

CUARTO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de NICOLAS JIMENEZ MOREIRO, ante la Direccién de la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota. -

QUINTO.- DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “OTRAS
DETERMINACIONES”.

SEXTO.- REMITASE copia de la presente decision a la Asesoria Juridica de la
Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, con destino a la hoja de
vida del sentenciado NICOLAS JIMENEZ MOREIRO.
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RE:'N1 10524 -13 Al 0291

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 5/05/2023 7:51 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

A Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
¢ Bogot
gota
oreina@procuraduria.gov.co
memu PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
(ol Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
PELANCAN Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: jueves, 4 de mayo de 2023 12:26 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 10524 -13 A1 0291

remito auto para su notificacidon gracias

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres

Enviado: miércoles, 26 de abril de 2023 2:19 p. m.

Para: salazarjuridico@gmail.com <salazarjuridico@gmail.com>

Asunto: NI 10524 -13 Al 0291 PARA NOTIFICAR A DR JOHN JAIRO SALAZAR GONZALEZ

Buenas tardes, remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota. '

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co AU

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0283

NUMERO INTERNO: 11987-13 ‘ '

RADICACION: 11001-60-00-017- 2014-05631-00

CONDENADO: . TAYLOR HANNA PEJENDINO Muﬁoz

No. IDENTIFICACION: 1023881460 - .

DECISION: NO REVOCA PRISION DOMICILIARIA

RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA

DIRECCION CONDENADO: CALLE'18 ESTE SUR N° 10° B -54 BARRIO
LAS MERCEDES DE BOGOTA CON
PERMISO DE TRABAJO EN LA CALLE 96

No. 10 13 BARRIO CHICO DE BOGOTA

Bogota D.C., abril diecinueve (19) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudlar la viabilidad de revocar el sustituto de prision
domiciliaria que le fuere concedida a la penada TAYLOR HANNA PEJENDINO
MUNOZ, con ocasién a un informe que pone de manifiesto eventuales
trasgresiones al beneficio concedido.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 13 de marzo de 2017, el Juzgado Treinta y Uno Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condend a TAYLOR HANNA PEJENDINO
MUNOZ a la pena principal de 144 meses de prisién, asi como a la accesoria
de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo tiempo de la pena principal, por hallarla coautora penalmente
responsable del delito de hurto calificado agravado. El mismo juzgado le negd
la suspension condicional de la ejecucidn de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- La sentenciada se encuentra privada de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 21 de noviembre de 2017, fecha en la que fue capturada
por orden judicial.

3.- El 22 de noviembre de 2017 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- E| 6 de noviembre de 2018, por via de apelacion, el Juzgado Treinta y Uno
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota le concedio el sustituto
de la prision domiciliaria.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la revocatoria de la prisiéon domiciliaria

; o S Sy
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La situacion andmala que hoy nos ocupa, se conoce con ocasion de las
novedades que presentéd la sentenciada TAYLOR HANNA PEJENDINO
MUNOZ al sistema de monitoreo tipo GPS que l€é fue 'instalado, en los dias 06,

07, 09, 10, 12, 13, 15, 16, 17, 18 y 19 de septiembre de 2022, con la
anotacion salié de la zona de mclusuc’m y bateria agotada, igualmente se sefiala
que no fue posible establecer comunicacion telefénica con la penada, razén por
la cual el Centro de Reclusién Penitenciario y Carcelario Virtual CERVI presento
el respectivo informe.

El Despacho con el objeto de garantizar el derecho de defensa y el debido
proceso a la sentenciada, mediante auto del 12 de diciembre de 2022 dispuso
agotar el tramite establecido en el Art 477 del C.P.P.

Es asi que mediante escrito radlcado el 25 de enero de 2023 la sentenciada
presenta las explicaciones correspondientes a las trasgresiones reportadas,
refiriendo que el dia 6 de septiembre:de.2022 recibid la llamada de la sefiora
Evelin Macias Rojas, en el que-le’ comunicaba que estaba buscando una
persona que tuviera conocimiento ;de confecciéon y arreglos de ropa, que si
estaba interesada para trabajar en  la lavanderia Andrés Mufioz, aceptando la
propuesta, debido a que tuvo que pausar su emprendimiento, llevando por ello
una semana sin percibir ingresos econdmicos que necesitaba para pagar
arriendo, servncms, alimentacion y otros gastos. Refiere que fue citada el dia 7
de septiembre:para entrevista, donde se le comunicé que debia pasar por un
periodo de prueba de una semana para que pudiera obtener el empleo.

Por: lo que en los dias 07, 09, 10, 12, 13, 15, 16y 17 de septiembre de 2022
se encontraba en’ la Sastreria y lavanderia Andrés Mufioz, cumpliendo el
perlodo de prueba, siendo aceptada en dicho trabajo, por lo que el dia 12 de
septiembre de 2022 remitié a este Juzgado la solicitud para el cambio de la
direcciénde trabajo, informandole a la empleadora que no podia continuar
trabajando alli hasta obtener el permiso para el cambio de direccién del
trabajo.

Indica que, para el mes de septiembre de 2022, también presentd algunos
problemas de salud, debiendo salir por medicinas, con el fin de mejorarse y
poder continuar con sus actividades laborales, ya que es madre cabeza de
familia y sus hijos dependen de ella.

Como sustento de lo afirmado, la penada allega la constancia suscrita por la
sefiora Evelin Macias Rojas, en la que refiere que la sentenciada estuvo en
periodo de prueba en los dias 07, 09, 10, 12, 13, 15, 16 y 17 de septiembre de
2022 en la Sastreria Andrés Mufioz y que se encuentra prestando sus servicios
como operaria de maquina plana, fileteadora y collarin para arreglos de ropa
en general.

Una vez analizada la situacion de la sefiora TAYLOR HANNA PEJENDINO
MUNOZ se puede colegir en principio que la situacién que presenta su caso
constituye incumplimiento a las obligaciones a las que se comprometlo cuando
suscribi6 diligencia de compromiso con ocasién a la prision domiciliaria otrora
concedida, si se tiene en cuenta que no podia abandonar o cambiar su lugar de
trabajo sin que mediara autorizacién para ello, pues bien pudo comunicarse
con el juzgado para referir la situacién que se estaba presentando y obtener el
permiso del Despacho para cumplir con el periodo de prueba que le permitiera
acceder a la oferta laboral que se le presentaba.

Sin embargo, no puede este Despacho desconocer que la penada de alguna
manera estd justificando las trasgresiones al compromiso adquirido, refiriendo
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que su ausencia en los dias reportados obedecuo a que estaba cumpliendo un
periodo de prueba que se le habia impuesto para que la aceptaran en un
puesto de trabajo en la sastreria “Andrés Mufioz" de esta ciudad capital, lo que
a la postre ocurrié en cuanto logré el trabajo. De lo anterior se colige que la
ausencia de su casa de habitacién tenia un fin econémico licito que redundaria
en su bienestar y en el de sus menores hijos con quien convive, siendo.que_
acredito con la empleadora su permanencia en la referida sastreria, sohcntandofj
el permiso para cambiar el lugar de trabajo, permiso que le fue concedldo;;ﬁ.,_
mediante el auto interlocutorio No. 1068 del 19 de septiembre de 2022;"
ademds, en cuanto a otras ausencias por lapsos cortos, refiri6 que ello
obedecié al desplazamiento que debidé hacer para consegwr ‘medicamentos que
conjuraran sus quebrantos de salud que venia padeciendo, lo que en
observancia al principio constitucional de la buena fe permlte ‘tenerse como
ciertas sus exculpaciones. » :

Refuerza mds esta Ultima consideracion, el hecho que el 13.de enero de 2023
fue encontrada en su domicilio y enterada del traslado ordenado por este
Despacho. 5 )

En concordancia con lo anteriormente, expuesto, este Despacho se abstendra
de revocar la prision domiciliaria concedida a la penada TAYLOR HANNA
PEJENDINO MUNOZ al-considerarse;que no ha desconocido las obligaciones a
que se comprometio cuando suscribié la diligencia de compromiso,
exhortandola‘eso si, para que de presentarse situaciones que le exijan
ausentarse de su lugar de trabajo o de su residencia, las haga conocer
de antemano a este-despacho por el medio mas expedito, v.gr. al
teléfono 2864521 o al correo electronico
ezcgl§bt@cendol.ramazudmlal.gov.co., o en su defecto, al término
subsiguiente a la ausencia presentada, recordandole que la sustitutiva
de prisiéon domiciliaria que le fue concedida bajo ninguna circunstancia
se tr,aduce en libertad frente a la pena que le fuera impuesta.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ABSTENERSE DE REVOCAR “LA PRISION DOMICILIARIA“
que fuera concedida a la penada TAYLOR HANNA PEJENDINO MUNOZ, por
las razones expuestas en la parte motiva deI presente auto.

SEGUNDO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica de la
Cércel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota con
destino a la hoja de vida de la penada TAYLOR HANNA PEJENDINO MUNOZ.

TERCERO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CU”PLASE
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JUZGADO \3 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA
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RE: NI 11987 -13 Al 0283 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR CAMILO ALBERTO
ORGULLOSO DIAZ

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:21 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
'\t Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales

et

Bogota o
S~ oreina@procuraduria.gov.co

FR@CBMD”R[& PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

wan il Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
GERERALCELA RN Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: sabado, 29 de abril de 2023 6:19 p. m. A

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; caorgullosod@unal.edu.co

Asunto: NI 11987 -13 Al 0283 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR CAMILO ALBERTO ORGULLOSO DIAZ

Remito auto para su notificacion

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o ,
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

ook NOTICIA DE CONFORMIDAD****#**#%* FEgte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.




'SIGCMA

s Repubhqn de Colombia s !
REPUBL|CA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoi. ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0229

NUMERO INTERNO: _ - 14445-13

RADICACION: ‘ 76364-60-00-177~2
CONDENADO: i ‘JORGE HUMBERTO RO
No. IDENTIFICACION: 1112460229
DECISION: .

NIEGA PRESCRIPCIO

RECLUSION:

ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
RIDAD.DE BOGOTA

1) fr sobre la sollcitud de prescripcién de la pena que hace la defensa del
condenado JORGE HUMBERTO ROJAS JARAMILLO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 28 de noviembre de 2013 el Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de
Jamundi condené a' JORGE HUMBERTO ROJAS "JARAMILLO a la pena
principal de 30 meses de prisién, asi como a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual a la pena
principal, tras hallarlo autor penalmente responsable de los delitos de hurto
calificado agravado y lesiones personales dolosas. El mismo Juzgado le negd la
suspensnon condicional de la ejecucién de la pena.

2.- El sentencnado actualmente se encuentra privado de libertad en el proceso

2010-01637 a 6rdenes del Juzgado Veintiocho de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota. ’

3.- El dia de hoy 29 de marzo de 2023 este Despacho avoca el conocimiento
del presente diligenciamiento. '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1.- Reconocimiento de personeria

En virtud del escrito de poder allegado se reconoce al Doctor LUIS ALBERTO
MORALES RIOS, identificado con la C.C No. 5.307.571 y portador de la T.P. No.
89.542 del C.S. de la J., como apoderado principal del condenado JORGE
HUMBERTO ROJAS JARAMILLO, y al Doctor ADOLFO LEON GARCiA
SANDOVAL, identificado con la C.C. No. 14.983.678 y portador de la T.P. No.

I
|
|
|

VYoV
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173.251 como apoderado suplente, en Ios términos y para los efectos del
poder que les fue conferldo.

2.- De la prescripcion de la sancion penal

La defensa del sentenciado JORGE HUMBERTO ROJAS JARAMILLO solicit:
que se declare en favor de su prohijado la prescripcién de la sancién penal:que le
fue impuesta, por cuanto considera que se cumplen los presupuestos qu
demanda dicha figura. :

Sobre el tema, debe precisarse que de conformidad coJ ¥ ‘previsto en Ios
articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal (Ley 599 de 2 00), el término de
prescripcion de la pena es igual al término fIJadO para ella en:| la _sentencua oen

cobr6 ejecutoria
interrumpido cuando el condenado
haya sido puesto a dlsposicion‘
cumplimiento de la misma.

el dia 27:de hoviembre de 2018; no obstante, el sentenciado se
pnvado de la libertad desde 9 de dlmembre de 2010 en el proceso

ad de Bogota, lo-que no ha permitido que inicie a contabilizarse el
de prescripcién de la sancidon penal, sin dejarse a un lado la
|mp05| ilidad fisica y juridica que tiene el Estado de ejecutar la sentencia de
este proceso mientras el penado se encuentra privado de la libertad purgando
pena en otro proceso.

Sobre el tema, la H. Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Penal, se
pronuncié en providencia del 9 de enero de 2009, M. P. Dr. José Leonidas
Bustos Martinez, en los siguientes términos:

La Sala debe sefialarle al demandante sobre la naturaleza juridica de la prescripcién de
la pena, que esta se consolida, no solamente con el transcurso del tiempo, sino ademas,
el mismo lapso, debe significar el abandono o el descuido del titular del derecho que deja
de ejercerlo y al que se le extingue en consecuencia su interés. Por eso, es que en todos

" los ordenamientos se consagra la posibilidad de interrumpir un término prescriptivo si el
titular del derecho desarrolla un acto positivo que pueda ser entendido inequivocamente
como la reivindicacién del mismo.

Tratdndose del ius puniendi, potestad del Estado, la prescripcidn extintiva se manifiesta en
un mandato de prohibicién a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la
sanclén impuesta sf dejaron transcurrir el término que sus propias reglas fijaron para lograr
el sometimiento del responsable penalmente, bajo.el entendido del decaimlento del interés
punitivo denotado en el hecho de que ante la incapacidad para aplicar la pena, fenece la
pretensién estatal para su cumplimiento. .

)

De acuerdo con lo expuesto, las disposiciones sobre la prescripcion de la pena, operan
bajo el supuesto de que el condenado se encuentre gozando de la libertad, no
obstante que en su contra exista una sentencia condenatoria ejecutoriada, en cuyo
evento comenzaria a transcurrir el término de prescripcién, el cual quedaria
interrumpido en los momentos sefialados por la norma: cuando fuere aprehendido en

A o
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virtud de la sentencia o puesto a disposicién de la autoridad para el cumplimiento de
la pena; situaciones que no se presentan en el sub lite, pues ese decaimiento del
interés -punitivo del Estado no es predicable del. asunto del sefior URIEL
BETANCOURT GONZALEZ, teniendo en cuenta que i) el dia 17 de septiembre de -
2002 el Juzgado Primero Penal del Circuito de Soacha, lo coridend a 12 meses de
prisién por el delito de fuga de presos y lo notificé personalmente el 10 de octubre del
mismo afio en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario “La Picota”, donde se ‘.
encontré descontando pena de prisién por haber sido previamente condenado
por otros delitos y ii) el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Soacha, autoridad a .
quien correspondié por reparto extraordinario esta causa, “en atencién a que el
Juzgado Primero Penal del Circuito ~de la misma localidad- fue transformado en el
Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Soacha”-, se encuentra
esperando el cumplimiento de la primera condena -a 15 afios y ‘5 meses de prisién-
que auln esté en ejecucién, para imponer la pena por el delito de fuga de presos.

En sintesis, equivocadamente el accionante pretende que sea tenido en cuenta, como
termino de prescripcion de la sancién penal, todo el tiempo transcurrido desde la
ejecutoria de la sentencia impuesta el 17 de septiembre de 2002 por el delito de fuga
de presos, hasta la fecha, omitiendo que, si bien adn la misma no se ha comenzado a
ejecutar, ello no obedece a que el Estado haya renunciado a’su potestad punitiva,
sino a que es inviable su cumplimiento hasta tanto no haya descontado fa
totalidad de la pena -impartida por los delitos de -homicidio, tentativa de
homicidio y porte ilegal de armas-, por la cual se encuentra actualmente
privado de la libertad, dado que es juridicamente imposible que el condenado

cumpla simultineamente las penas (..). (Las negrillas no hacen parte del
texto original). - -

En este orden,jde.Ideasf,;dentro del presente asunto no puede hablarse de
prescripcion de la pena, por cuanto como ya se dijo, en principio y en
condiciones normales prescribia el 27 de noviembre de 2018, pero en el
proceso 2010-01637 viene privado de la libertad desde el 9 de diciembre de
2010, lo que Impide al estado proceder a ejecutarla, por la imposibilidad
juridica que cumpla las penas paralelamente.

Por lo anterior, se concluye que en el presente casc no ha operado el
fenémeno de la prescripcion de la pena y asi habrd que declararse en contra
del sentenciado JORGE HUMBERTO ROJAS JARAMILLO.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DEBOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la prescripcién de la pena impuesta al sentenciado
JORGE HUMBERTO ROJAS JARAMILLO, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia. '

SEGUNDO.- Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ____
. =

FRANCISCO/JAVIER ACOSTA ROSERO

A
19 MAY 202

El Secretario s
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JUZGADO 15 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG” ‘

NUMERO INTERNO: ) 0443

TIPO DE ACTUACION: G
%‘i j\}y
. obr
4 4 @2@5
A.S AL OFLI. OTRO KNI‘O\%‘ .
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FECHA DE AcTuAcion: o~ [y r(’f%x h
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FECHA DE NOTIFICACION ;j [O-U- 2027
NOMBRE DE INTERNO
FIRMA prﬁ“( y
CC:

2R
D, @85\‘@ /&b
MARQUE CON UNA X POR FAVOR )%< O

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI X NO

HUELLA DACTILAR:




RE: NI14445-13 Al 0229

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Lun 10/04/2023 11:29 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Ciceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: miércoles, 5 de abril de 2023 12:45 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 14445-13 Al 0229

remito auto para su notificacion

P,
v
/

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.
*rEEXXXEXXNOTICIA DE CONFORMIDAD* ********* Fste mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. S6lo puede
ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucién, copia o toma de

cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Radicacion: 11001-60-00-049-2009-04206-00
. v Ubicacién: 21080
"Condenado:  EDUARDO CARRILLO IZQUIERDO

™. Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Rep;xbhca:e Colombia .

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser !

Auto interlocutorio No. 0322

NUMERO INTERNO: 21080-13

| RADICACION: 11001-60-00-049-2009-04206-00:
CONDENADA: . EDUARDO CARRILLO IZQUIERDO::
No. IDENTIFICACION: 79.436.756 Tl ‘
DECISION: EXTINGUE SANCION PENAL :i: i '
RECLUSION: EN LIBERTAD g ;
DIRECCION CONDENADO: VER CORREO ELECTRONICO *

Bogota D. C., diez (10) de mayo.de:dos mil veintitrés (2023) |

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO - -

Procede el Despacho. a estudiar la viabilidad de declarar la extincién de la
sancion penal. Impuesta- - al condenadoc EDUARDO CARRILLO
IZQUIERDO, una vez.se tiene conocimiento que el proceso de cobro
coactivo de la multa‘fue terminado. -

ANTECEDENTES PROCESALES ’

1.- El 14 de noviembre de 2013, el Juzgado 14 Penal Municipal con |
Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a EDUARDO CARRILLO -5
IZQUIERDO a la pena de 28 meses y 15 dias de prisién y multa de
59.33 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, por el mismo lapso de la pena
principal. El mismo Juzgado le negé la suspension condicional de la
ejecucion de la pena. ‘

2.- El 7 de julio de 2014, el Juzgado Once de Ejecucion de Penas Yy
Medidas de Seguridad de Bogotéd le concedi6 al condenado EDUARDO
CARRILLO IZQUIERDO el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena con un periodo de prueba de dos afios, debiendo
suscribir diligencia de compromiso y prestar caucién prendaria. '

3.- El 8 de julib de 2014 el penado EDUARDO CARRILLO IZQUIERDO f
firmé diligencia de compromiso, en los términos del articulo 65 del Cédigo :

Penal.

4.- E| 5 de abril de 2022, este Juzgado decretd la prescripcion de la pena ’
de prisién, pero negé la extincion total de la sancién penal, al advertir que |
el condenado no habia pagado la muita impuesta.



Radicacién: 11001-60-00-049-2009-04206-00
Ubicacion: - 21080 ‘ : @
Condenado: EDUARDO CARRILLO IZQUIERDO
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la extincién de la multa y consecuente extincidon de la sancién
penal.

En el sub judice, como ya se dijo, el pasado 5 de abril de 2022 se decreté
a favor del condenado la extincién de la pena de prisién, por prescripcion,
en los términos del articulo 89 del Cédigo Penal, asi como de la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas. ‘

No obstante lo anterior, no se extinguié la totalidad-de la sancion penal
impuesta toda vez que estaba pendiente verificar si la multa impuesta en
el equivalente a 59.33 s.m.l.m.v. habia sido pagada por el sentenciado, o
no. Para tal fin, se ordend oficiar a la Oficina-de Cobro Coactivo de ia
Direccion Ejecutiva Seccional. de -Administracion Judicial Bogota
Cundinamarca, para que informara a este Despacho sobre el particular.

En su oportunidad el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, el 22
de junio de 2022 libré el Oficio No. 346, dirigido a la Oficina de Cobro
Coactivo de la Direccion- Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial
Bogota Cundinamarca:para que informara a este Juzgado “cual ha sido el
tramite adelantado respecto a la multa impuesta al condenado EDUARDO
CARRILLO IZQUIERDO, si en contra de éste se libré mandamiento de
pago-o no, y en caso afirmativo en qué fecha”.

No obstante lo anterior, no se recibido la informacion que se requeria de
parte de:la mencionada Oficina de Cobro Coactivo.

Con posterioridad, el 6 de febrero de 2023 este Despacho judicial recibié
a través de correo electrénico nueva peticion presentada por parte del
apoderado judicial del condenado EDUARDO CARRILLO IZQUIERDO,
insistiendo en la extincién de la pena, para lo cual informd que la Oficina
de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial Bogota Cundinamarca ya habia dado por terminado el
proceso de cobro coactivo de la referida multa y para probar su
afirmacion anexo la comunicacion DESAJBOGCC22-3163 de 20 de abril
de 2022, dirigida a DEPOSITO CENTRALIZADO DE VALORES DE
COLOMBIA DECEVAL S.A., informando desembargo y/o levantamiento de
medidas cautelares de varios procesos de cobro coactivo, entre ellos el
adelantado en contra del aqui encartado. Al verificar la informacion
aparece en la fila No. 5 el nombre del penado y el nimero de proceso
2014-00294, que corresponde al asignado al proceso de cobro coactivo,
por el proceso penal de la referencia 2009-04206, seglin consta en las
diligencias.

Asi las cosas, pese a que la comunicacion en comento no fue dirigida a
este Juzgado, y que tampoco la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial Bogotd Cundinamarca dio
respuesta a este Juzgado al requerimiento hecho en Oficio 346 del 22 de
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junio de 2022; por presuncion de buena fe se tendra como legitima y
cierta la informacién aportada y por lo tanto se tendra que efectivamente
el proceso de cobro coactivo de la multa impuesta al condenado

EDUARDO CARRILLO IZQUIERDO (59.33 s.m.l.m.v.), se encuentra

terminado.

Asi las cosas, como ya habia sido extinguida la pena de prision, en esta
oportunidad se declarara la extincion total de la sancién impuesta al
sentenciado. ,

Corolario de lo anterior, por CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante las
diferentes autoridades del Estado, especialmente- ante la Procuraduria
General de la Nacion y la Registraduria Nacional del Estado Civil, tal como
lo ordena el articulo 476 de la Ley 906 de 2004 y expidase el
correspondiente “paz y salvo”

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREQE DE EJECUCI()N
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL
impuesta al condenado EDUARDO CARRILLO IZQUIERDO, respecto a
la sentencia emitida el 14 de noviembre de 2013 por el Juzgado Catorce
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota; por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia. Lo anterior por cuanto el 5 de
abril de 2022 ya se habia decretado a favor del condenado la extincién de
la pena de prisién.

SEGUNDO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
REMITANSE comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacion y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, en los términos del articulo 476 de
la Ley 906 de 2004, y expidase el correspondiente “paz y salvo”

TERCERO.- Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[q\ i S

La anterior proviusiiva

1Y MAY 2023

El Secretanio ———— e 3




NI 21080 - 13 Al

0322 EXTINGUE

SANCION PENAL

PARA NOTIFICAR A

M.P DEFENSA DR

GILDARDO ACOSTA pgo ¢
GURTIERREZ Y '
PENADO EDUARDO
CARRILLO

IZQUIERDO 0O °

[1 1 archivo adjunto O

Microsoft Outlook 1 0 [
Para: U edt Mié 10/05/2023 12:03 PM

MO

Elemento de Outlook

le] NI 21080 - 13 Al 0322 EXTIN..

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacion de notificacion de entrega:

eduardocarrilloizg@gmail.com (eduardocarrilloizq@gmail.com),

Asunto: NI 21080 - 13 AI 0322 EXTINGUE SANCION PENAL PARA NOTIFICAR A M.P DEFENSA DR
GILDARDO ACOSTA GURTIERREZ Y PENADO EDUARDO CARRILLO IZQUIERDO

[] Responder 0 Reenviar




MO

(R

MicrosoftDutlook 1 0O [
Para: P GIL Mié 10/05/2023 12:03 PM

NI 21080 - 13 Al 0322 EXTIN..

Elemento de Outlook

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacion de notificacién de entrega:

GILDARDO ACOSTA (acostaygutierrezabogados@gmail.com),

Asunto: NI 21080 - 13 AI 0322 EXTINGUE SANCION PENAL PARA NOTIFICAR A M.P DEFENSA DR
GILDARDO ACOSTA GURTIERREZ Y PENADO EDUARDO CARRILLO IZQUIERDO

[J Mensaje enviado con importancia Alta.

Silvia Merckdes GorlzaleZ ! U
Caceres

Para: y2n Mié 10/05/2023 12:03 PM

16AutoExtingueSancion.pdf
225KB

Buenos dias, remito auto para su notificacidn, favor acusar recibido gracias

N .
Silvia Gonzalez Caceres
Escribiente
Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.




RE: NI 21080 - 13 Al 0322 EXTINGUE SANCION PENAL PARA NO7IFIZAR A M.P DEFENSA
DR GILDARDO ACOSTA GURTIERREZ Y PENADO EDUARDO CARTLD IZQUIERDO

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 11/05/2023 10:39 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota
oreina@procuraduria.gov.co
P%cumuﬁm PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
GENERL D5 LA NAGioN Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 5 # 15 - 80, Bogota D.C., C6d. postal 110321

De: S|IV|a Mercedes Gonzalez Caceres <sgonza|c@cend01 ramajudlcsal gov.Cco>

Enviado el: miércoles, 10 de mayo de 2023 12:03 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; eduardoecarrilloizg@ g niail.com; GILDARDO ACOSTA
<acostaygutierrezabogados@gmail.com>

Asunto: N| 21080 - 13 Al 0322 EXTINGUE SANCION PENAL PARA NOTIFICAR A M.P DLF NSA DR GILDARDO
ACOSTA GURTIERREZ Y PENADO EDUARDO CARRILLO iZQUIERDO

Importancia: Alta

Buenos dias, remito auto para su notificacion, favor acusar recibido gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecuciéon de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.’

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico conticne informiic:én de la Rama Judicial
de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mi+ino. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias i:gales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las quc le apliquen. = cs el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaie, sitis documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacioén explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarle como un archiro digital.
*rxackkik k¥ NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Es(c mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién vy sc encuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiifa a {a cual esta dirigico. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamcite. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encucntra estrictamente
prohibido.




Radicacién: 68755-31-04-002-2013-00071-00

Ubicacién: 21364
- Condenado: = RODRIGO PARADA GOMEZ
Cédula‘: ~ 13479083
Reclusion: . COBOG La Picota
&V -’nmm’“”u. -
s, Rama Judicial
2 Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0236

NUMERO INTERNO: 21364-13
RADICACION: 68755-31-04-002-20
CONDENADO: i RODRIGO PARADA G
No. IDENTIFICACION: 13479083
DECISION: REDIME PENA

RECLUSION:

Bogoté D. C., treinta (30) de 70 de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

billdad de redimir pena a favor del condenado

Resolver sobre la
GOMEZ.

RODRIGO PARAL

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El.20 de marzo de 2015, el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Socorro Santander conden6 a RODRIGO
PARADA GOMEZ, a la pena principal de 17 afios de prisién y muita de
36 s.m.l.m.v., por hallarlo autor penalmente responsable de la conducta
punible de acceso carnal violento en concurso con lesiones personales
dolosas con perturbacion psiquica de caracter permanente. El mismo
Juzgado le negé la suspension condicional de la ejecucién de la pena.

2.- El sentenciado RODRIGO PARADA GOMEZ se encuentra privado de la
libertad desde el 21 de agosto de 2013 fecha en que se produjo su
captura por orden judicial.

3.- El 10 de febrero de 2017 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la redencion de pena




Radicacién: 68755-3 1-04-002-2013-00071-00

Ubicacién: 21364 ‘ _ ] .-
Condenado:  RODRIGO PARADA GOMEZ . < . .
Cédula: 13479083 : N

Reclusi6n: COBOG La Picota

Rama Judicial
§ Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencién de pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegada documentacién al respecto por
parte de la Oficina de Asesoria Juridica del Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta, Medlana y Minima Seguridad de Bogota.

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 aducnoné el articulo 103 A a la Ley 65
de 1993 en los siguientes términos:

Articulo 103 A. Derecho a la redencién.- La redencion de pena es un
derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas .las
decisiones que afecten la redencién de pena, podran contro '
ante los Jueces competentes.

El articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelari

(...) A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de
reclusion por dos dias de trabajo

Para estos efectos no se podra as de ocho horas diarias

de trabajo.

‘redencion de pena, debera tener en cuenta la
2" haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de
. ley. En esta evaluacién se considerara
del interno. Cuando esta evaluacién sea

certificados de conducta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se
procede entonces a redimir la pena asi:

como sobresaliente, asi como los correspondientes .

CERT. MESES HORAS DiAS HORAS DIAS
No. CALIFICADOS TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | REDIMIDOS

18738861 | 10,11y 12 | 464 29"
de 2022

TOTAL 29

En consecuencia se abonardn 29 dias por redencion a Jla pena de
prision que debe purgar el condenado RODRIGO PARADA GOMEZ.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE




Radicacién: 68755-31-04-002-2013-00071-00

, .Ubicacién: 21364
Bt “ Condenado: . RODRIGO PARADA GOMEZ
) Cédula: > 13479083
Recludion: COBOG La Picota

%3 Rama Judicial
j Conse;o Supenor de la Judicatura

Republim de Colombia

SIGCMA

PRIMERO.- RECONOCER redencion de pena al sentenciado RODRIGO
PARADA GOMEZ, abonando al tiempo que lleva privado de la libertad 29

dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82 y 101 de la Ley
65 de 1993.

SEGUNDO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica
del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima::’
Seguridad de Bogotéd COBOG La Picota, con destino a la ho;a de vida del .
interno RODRIGO PARADA GOMEZ. '

TERCERO.- Contra la presente decisién procedenfé;,;_os recursos ordmarlos
de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y.COMPLASE
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JUZGADO [ 3 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON / i

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 213 Y

TIPO DE ACTUACION:

f’fi
AS____ AL X OF.____ OTRO_ \\‘“ 3C
FECHA DE acTuacion: 3 O~ O?: - 5\\23
A,
DATOS&DEL INTERNO

¢ -

FECHA DE NOTIFICACION: . fe. 4~ 23
j

"

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

Wr”‘\?

FIRMA PPL

3
TD:\&?‘

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI /NO

HUELLA DACTILAR:




RE: NI 21364 -13 Al 0236

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mié 12/04/2023 12:07 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Céceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co:

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: martes, 11 de abril de 2023 5:23 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 21364 -13 Al 0236

remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos.Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de Iz Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediate, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, n~ nodrd usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 do' S de enera de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en generz! «»hre I3 in‘ormacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacin explicita, Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede gua-darlo com» un archivo digital.
*AERARXELENOTICIA DE CONFORMIDAD* * ¥ ****¥** Fote mensaje (incluyendo cuaisuier anexc) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra vroiegida per la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el roceptor sutorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusién, distribuci4n, copia o toma de
cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email ejcp13bt@cendoj.ramaijudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0302

NUMERO INTERNO: 26334-13
RADICACION: 11001-60-00-017-201614823-00
CONDENADO: i HERMAN FELIPE RODRI RI
No. IDENTIFICACION: 1075628014

DECISION: NIEGA EXTINCION DE L

RECLUSION: EN LIBERTAD

DIRECCION CONDENADO: CR87A NO 26 66 SUR, BOGOTA D.C

Bogoté D.C., abril veintio 8) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCTAMIENTO

Estudiar la viabitidad de‘j:declarar la extincién de la sanclén penal impuesta al
condenado HERMAN_-FEI".IPE RODRIGUEZ MARIN.,

ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 22 de noviembre de 2019, el Juzgado Doce Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de Bogotd condené a HERMAN FELIPE RODRIGUEZ
MARIN a la pena principal de 12 meses de prislén, asi como a la accesoria
de inhabllitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la primera, al hallarlo coautor penaimente responsable del
delito de hurto calificado agravado. El mismo juzgado le concedié la suspension
condicional de la ejecucién de la pena.

2.- El dia 06 de febrero de 2020 este Despacho avoct el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la Extinci6n y Liberacién de la sancién penal. Art. 67 del C. P.

Sobre el especifico tema de la extincién de la sancién penal, el articulo 67 del
Cédigo Penal sefala:
Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de
que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacidn se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicardn y ejecutardn simultdneamente con ésta,

A su cumplimiento, el juez oficlosamente dard ia informacion respectiva a la
autoridad correspondiente.

!

j TS WAy 203

Rama Judiclal
! Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

SIGCMA

En el presente caso, se tiene que en el Juzgado Doce Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogotd, concedié al sentenciado HERMAN
FELIPE RODRIGUEZ MARIN el subrogado de Suspension Condicional de la
Ejecucién de la Pena, en razén de ello constituyé la cauclén sefialada y

suscribié la correspondiente acta de compromiso el dfa 30 de junio 2021 ,

quedando en perlodo de prueba de dos (2) afios.

Asi las cosas, sl se tlene en cuenta que HERMAN FELIPE RODRIGUEZ

MARIN suscribié diligencia de compromiso el dia 30 de junio de 2021, solo
hasta el 29 de junio de 2023 cumple con e periodo de prueba que le fue

. sefialado al momento de obtener la Suspensién Condiclonal de la Ejecucién de
la Pena, fecha en la que se entendera fenecido el perlodo. de. prueba ya
indicado, y no ahora como lo sugiere erréneamente el cofidenado.

0. mayores disqulslclones, se niega la
MAN FELIPE -RODRIGUEZ MARIN
enal ‘que le fue impuesta, asi como el

Por lo aqui sefalado y sin entrar
pretension que eleva el sentencla
para que se le extinga la sandi
ocultamiento de la actuacién.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a HERMAN FELIPE RODRIGUEZ MARIN |a
EXTIX] ON DE LA SANCION PENAL conforme con lo consignado en la parte
sta decisian.

S_EG IDO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
“apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NCISCO/JAVIER ACOSTA ROSERO
<
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Rama Judicial
¢ . onsejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 3 de Mayo de 2023 N

SENOR(A) e
HERMAN FELIPE RODRIGUEZ MARIN :

CR 87A NO 26 66 SUR Lo

BOGOTA D.C. RSN

TELEGRAMA N° 11892 L -

NUMERO INTERNO 26334 o '
REF: PROCESO: No. 110016000017201614823 / o oy |
C.C: 1075628014 ,

v A i

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO

KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 28 DE ABRIL DE 2023 NIEGA EXTINCION DE LA PENA .- ‘
PRESENTE ESTA COMUNICACION SE ADVIERTE: QUE*EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE i
SURTIRA LA NOTIFICACION'PORESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION i
QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS ‘
https://procesos. ramajudlmal gov. coljepms/bogotajepms/conectar asp. |

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES

DE LA FECHA DE LA CITACION, O-'EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTQ-POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO ‘
DEBERA DIRIGIR:UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ‘
ELECTRONICO AL .CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO: Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

y
s

SILVIA MERCED ONZALEZ CACERES
ESCRIBIENTE



6334 -13 Al 0302
para notificar a M.P
Y PENADO GERNAN
FELIPE RODRIGUEZ
MARIN O °©

(1 1 archivo adjunto U

MO

Microsoff Outlobk O [0 [
Para: U c814: '

NI 26334 -13 Al 0302 para n...

Elemento de Outlook

Mié 3/05/2023 3:30 PM

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de

destino no envié informacion de notificacion de entrega:

c8143545@gmail.com (c8143545@gmail.com)

Asunto: NI 26334 -13 Al 0302 para notificar a M.P Y PENADO GERNAN FELIPE RODRIGUEZ MARIN

[] Responder [] Reenviar

Silvia Merckde$ GorlzaleZd U

Caceres
Para;: y 1usu

02AutoNiegaExtincion.pdf
166 KB

remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzalez Caceres
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

Mié 3/05/2023 3:30 PM



RE: NI 26334 -13 Al 0302 para notificar a M.P Y PENADO GERNAN FELIPE RODRIGUEZ
MARIN

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 5/05/2023 8:31 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota
~ = oreina@procuraduria.gov.co
mum& PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
] Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

PROCURADL
GEEA E AR

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: miércoles, 3 de mayo de 2023 3:30 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; ¢8143545@gmail.com

Asunto: N| 26334 -13 Al 0302 para notificar a M.P Y PENADO GERNAN FELIPE RODRIGUEZ MARIN

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
s es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frdkrar At NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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i Conse]o Supenor de la Judicatura

. 'SIGCMA

Repubhca de Colombia

' REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. _
email |cg13bt@cend0| ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto interlocutg‘ rio No. 0290

NUMERO INTERNO: - 27079-13 :
RADICACION: 11001- so-oo-ooo-zozz-ooszs-oo :
CONDENADO: ) RAUL HUMBERTO RODRIGUEZ BELTRAN
No. IDENTIFICACION: 1012351791
DECISION: NIEGA ACUMULACION JURIDICA DE
. PENAS

RECLUSION: : , COMPLEJO CARCELARIO Y

' PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y

MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., abril veinticuatro:(24) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNé'iAMIENTo

Estudiar la viabilidad de acumular juridicamente las penas impuestas al
sentenciado RAUL HUMBERTO RODRIGUEZ BELTRAN en los procesos
2022-00525 y.2020-02378, ambos vigilados por este Despacho judicial.

ANTECEDENTES PROCESALES -

1.- El 26 de abril de 2022, el Juzgado Dleasels Penal Municipal con Funcnon
de Conocimiento de Bogotd condené a RAUL HUMBERTO RODRIGUEZ
BELTRAN a la pena principal de 10 meses de prisién, asi como a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la primera, al hallarlo coautor penalmente responsable

del delito de hurto agravado tentado. El mismo juzgado le negd la suspension .

condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta peha por la presente causa desde el 10 de julio
de 2022 cuando fue puesto a disposicion del presente asunto tras ser liberado
en el proceso 2018-15560.

3.- El 7 de 2022 este Despacho avocoé el conocimiento de las presentes
diligencias.

CONSIDERACIONES D}EL DESPACHO

De la acumulacién juridica de penas

Al respecto, el articulo 460 de la Ley 906 de 2004 refiere:

... Acumulacion jurb’dica. Las normas que regulan la dosificacion de la
pena, en caso de concurso de conductas punibles, se aplicaran también
cuando los delitos conexos ‘se hubieren fallado independientemente.’
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Reptiblica deColombia
50001* *
Igualmente, cuando se hubieren proferido varias sentencias en dlferentes
procesos.

En estos casos la pena impuesta en la primera decisién se tendrd como parte
de la sancién a imponer.,

No podrén acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
profenmlento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los
procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos
durante el tiempo que la persona estuviere privada de la libertad.”
(Resaltado por el despacho).

iy

En el sub judice, el condenado RAUL HUMBERTO RODRIGUEZ BELTRAN fue
condenado a 10 meses de prlsmn por el Juzgado Dieciséis Penal Municipal

con Funcién de Conocimiento de ‘Bogotd dentro de ‘la causa 2022-00525;
mientras que el Juzgado Cuarenta y Cuatro Penal del Circuito con Funcién dé
Conocimiento de Bogotd igualmente lo sentencid por' los delitos de fuga d=
presos y hurto agravado tentade a 34 meses de prlslon dentro de la causa
2020-02378. _ \\ . _

[ - ;
Las sentencias en mencién son vigl adas por este Juzgado y se relacionan a

continuacion: ' "

JUZ. FALLADOR | HECHOS:. | SENTENCIA PENA
Juzgado Dieciséis:| 6:de noviembre 26 de 10 meses
Penal Municipal- . f2020 abril/2022 de prisién

con.Funcién de.:
Conocumuento de’| v
Bogota L

(2022-00525) L
Juzgado Cuarenta 11 de junio/2020 7 de 34 meses de

jatro Penal T ‘'septiembre prisién
“Circuito con RN /2021 ' '
"Funcién de ' Y ,
Conocimiento de et 4 '
Bogota , womEnh S o
(2020-02378) | A . ,.f.‘

\

Prima facie, es importante aclarar que las sentencias condenatorias
anteriormente relacionadas se,;encuwtran debidamente ejecutoriadas, lo que
da lugar a emitir el pronunciamiento de rigor, coQ base en el referido articulo
460 del Cédigo de Procedimiento Penal, que consagra los presupuestos que
deben tenerse en cuenta, para & “'viabilidad o\no de la institucion de la
acumulacion juridica de penas en ¢l presente asunto en concordancia con el

articulo 459 ibidem. S \
~ - s

;oar

Sin embargo, desde ya se avizora: qu° la acumulac‘c’m juridica de penas por la
que se procede, no estd llamada a prosperar si se |ene en cuenta que cuando
RAUL HUMBERTO RODRIGUEZ BELTRAN conetié el delito de hurto
agravado tentado por el cual fue Gorndenado por elJuzgado Cuarenta y Cuatro
Penal del Circuito con Funcién dé Conocnmlento de"Bogota dentro de la causa
2020-02378, se encontraba privado- de la |libertad | en el proceso 2018-15560,
situaciéon que incluso llevd a que tambxen fuere con,:lc..nado por el delito de fuga

de presos.

En este caso se apllca la prohlblcmn contemda en ei articulo 460 del Cdodigo de

Procedimiento Penal, transcrito; -que -prevé: “No/’pﬂdran acumularse penas por
delitos cometidos con posterioridad a/ erofpr/mlento de sentencia de primera o Unica
instancia en cualquiera de los procesos m penas ya ger.utddas, ni Ias impuestas por

//
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delitos cometidos durante el tlempo que, Ia persona estuviere privada de la
libertad".

En ese orden de ideas, no procede la acumulacuon Jurldsca de las penas
impuestas al sefior RAUL HUMBERTO RODRIGUEZ BELTRAN, a quien se le
hace saber que una vez recdbre Ia hbertad en el proceso 2022-00525, debe
continuar purgando la pena lmpuesta en el expedlente 2020 02378 (34. meseS' ,

- de prision).

Incorpdrese a las diligencias. del ﬁroceso 2020 02378 copla del presenter
proveido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGQTA, D.C., . _

RESUELVE
PRIMERO.- NO DECRETAR Ia acumulacnon Jurldlca de las penas
impuestas al condenado RAUL. HUMBERTO RODRIGUEZ BELTRAN; Ia
primera por el Juzgado Dieciséis Penal Municipal con Funcidén de Conocimiento
de Bogota (Proceso 2022-00525) y:la segunda por el Juzgado Cuarenta y

Cuatro Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd (expediente
2020-02378), por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- DISPONER que una vez el sentencnado RAUL HUMBERTO
RODRIGUEZ BELTRAN recobre la libertad en el proceso 2022-00525, debe
continuar purgando la pena impuesta en el expednente 2020 02378 (34 meses
de prlsnon) , (

TERCERO.— INCORPORAR copia de la presente decision en el proceso 2020-
02378.

CUARTO.- REMITIR cbpia de esta decision al Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta, Mediana y. Minima Seguridad de Bogota, con destino a la
hoja de vida del sentenciado RAUL HUMBERTO RODRIGUEZ BELTRAN.

QUINTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de ley.

)
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RE: NI 27079 -13 Al 0290

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:29 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico £n ~Asuntos Penales
Bogota
N oreina@procuraduria.gov.co
PROCURADURIA 2. Nocionel Gratuta o1 8000 840 c0¢
r ; fnea Nacional Gratuita:
GEREALDE LA Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., C4d. postal 110321

De: SIIVIa Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cend01 ramajudicial.gov.co>
Enviado el: sdbado, 29 de abril de 2023 5:38 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 27079 -13 Al 0290

Remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene infors «~: i1 ¢c Ja Rama Judicial
de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibid por error cotitiiquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del o<110. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuenc i' *gaies como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. &7 os el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensi». <us dncumentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de iniprivir este correo, considere
s1 es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un arciiive ¢ zg1tal.
Forddrr k¥ NOTICIA DE CONFORMIDAD**#**&*¥x% Fste mensaje (ine+:endo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de fa Macidn » ¢ vncuentra protegida por

la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual estd dir 25 Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediai.:r rie. Cualquier retencion,
difusioén, distribucidn, copia o toma de cualquier accion basada en cila, se e~ . "rirva citrictamente

prohibido.
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. Rama Judicial
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0310

NUMERO INTERNO: 27079-13 . .
RADICACION: 11001-60-00-000-2022-00525-00
CONDENADO: RAUL HUMBERTO RODRIGUEZ BELTRAN
No. IDENTIFICACION: 1012351791

DECISION: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
RECLUSION: COMPLE3ZO CARCELARIO Y PENITENCIARIO

CON ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA COEBOG LA PICOTA

Bogota D. C., ocho (8) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad por pena cumplida al
condenado RAUL HUMBERTO RODRIGUEZ BELTRAN.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 26 de abril de 2022, el Juzgado Dieciséis Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a RAUL HUMBERTO
RODRIGUEZ BELTRAN a la pena principal de 10 meses de prisién, as/
como a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la primera, al hallarié coautor
penalmente responsable del delito de hurto agravado tentado. El mismo
juzgado le negd la suspensién condicional de la ejecucion de la pena vy la
prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 10 de
Julio. de 2022 cuando fue puesto a disposicién del presente asunto tras
ser liberado en el proceso 2018-15560.

3.- El 7 de 2022 este Despacho avocd el conocimiento de las presentes
diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad por pena cumplida
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Por razén de la presente actuagién, verifica el Juzgado que RAUL
HUMBERTC RODRIGUEZ BELTRAN, quien fue condenado a 10 meses
de prisidon ha estado privado de la libertad desde el 10 de julio de 2022, lo
que significa que a la fecha ha descontado 9 _meses y 29 dias, o que
significa que mafiana @ de mayo cumple con la totalidad de la pena y
por 10 tanto tiene derecho a la libertad, por lo menos en lo que respecta al
presente proceso.

En ese orden de ideas, surge igualmente la imperiosa necesidad de
finiquitar de una vez la vinculacién procesal del sentenciado, declarando la
extincion de ia condena y la rehabilitacion de sus derechos y funciones
publicas, respecto a la sentencia impuesta el 26 de abril de 2022 por el
Juzgado Dieciséis Penal Municipal con Funcidn de Conocimiento de
Bogota.

Lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 53 del Cddigo
Penal que prevé que “las penas privativas de otros derechos concurrentes con
una privativa de la libertad, se aplicarén y ejecutarédn simultdneamente con ésta”,
en concordancia con el articulo 92, numera! 1°, ibidem, el cual preceptia
que la rehabilitacion de derechos afectados por una pena privativa de los
mismos, cuando se imponga coOmMo accesoria, una vez transcurrido el
término impuesto en la sentencia, operaréd de derecho.

En firme esta decision, se ORDENA, por el Centro de Servicios
Administrativos CSA de estos juzgades, la cancelacién de las
anotaciones o registros que por la presente causa pesen en contra del
sentenciado, comunicando lo pertinente a las autoridades a las que se
informd del fallo condenatorio, asi como a la Registraduria Nacional del
Estado Civil, de conformidad con el articulo 476 de la Ley 906 de 2004.

En consecuencia, se li’braré a favor del sentenciado RAUL HUMBERTO
RODRIGUEZ BELTRAN la correspondiente boleta de libertad ante el
Director del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima
Seguridad de Bogota COBOG La Picota, a quien se le advierte que la misma
no se hara efectiva, toda vez que el condenado es requeride por el proceso
2020-02378, también conocido por este juzgado.

Finalmente, se dispone la devolucién del expediente al Juzgado Dieciséis
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, para que se
proceda al archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C,,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR a favor del sentenciado a RAUL HUMBERTO
RODRIGUEZ BELTRAN, la libertad por pena cumplida y consecuente
extincion de la condena impuesta el 26 de abril de 2022 por el Juzgado
Dieciséis Penal Municipal con Funcidn de Conocimiento de Bogots,
conforme a lo expuesto en la parte motiva del presente auto.
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SEGUNDO.- LIBRAR la respectiva boleta de libertad a favor de a
RAUL HUMBERTO RODRIGUEZ BELTRAN ante el Director del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad

de Bogotd COBOG La Picota, a quien se le advierte que la misma no se hard -

efectiva, toda vez que el condenado es requerido por el proceso 2020-
02378, conocido también por este juzgado.

TERCERO.- DECLARAR el cumplimiento de la pena accesoria de

inhabilitacién para el ejercicio de funciones publicas Impuesta al

condenado y por ende la rehabilitacion de los mismos, informando lo
pertinente a las entidades a quienes se les comunicd la sentencia,
librando para el efecto los oficios correspondientes, tal como 1o ordena el
articulo 476 de la Ley 906 de 2004.

Igualmente se dispone la devolucion del expediente al Juzgado de origen,
esto es al Juzgado Dieciséis Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd, para que proceda a su archivo definitivo.

CUARTO.- REMITIR copia de esta decision a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogotd COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del penado.

QUINTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicién y apelacién.

Q—?W{ e
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Cen_tro de_ Servicios Administrativos Juzgadcs de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequrndad
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RE: NI 27079 -13 Al 0310

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 9/05/2023 1:39 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Céceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: martes, 9 de mayo de 2023 10:27 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 27079 -13 Al 0310 '

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente : |
Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas [
y Medidas de Seguridad de Bogota. ‘
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si

no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.
HAAARXAXLXENOTICIA DE CONFORMIDAD*** ******* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusién, distribucién, copia o toma de
cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Us%acién: 27255 . o
Condenado:  JOSE DANIEL PARRA GARZON
Cédula; 80200469

En prisién domicillaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email gjcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A~ 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0278

NUMERO XNTERNO: 27255-13 :

RADICACION: 11001-60-00-015-2021-00525-0
CONDENADO: S 10SE DANIEL PARRA GARZ! .
No. IDENTIFICACION: °. 80200469

DECISION: : CONCEDE LIBERTAD CONDICION,
RECLUSION: EN DETENCION DOMICILIARIA’
DIRECCION CONDENADO: CALLE 31 B SUR No. 1 A - 65, PISO

5 ) 1,
._socorﬂ D.C.

BARRIO BELLO HORIZONTI

Bogoté D. C., diecisiete (17).de abrif.de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIMIENTO

Resolver sobre la;" viabilldad de conceder la Ilbertad condicional al
condenado JOSE DANIEL PARRA GARZON.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 28.de diciembre de 2021, el Juzgado Treinta y Uno Penal Municipal
con Funcién de Conacimlento de Bogotd condend, entre otros, a JOSE
DANIEL:PARRA GARZON a la pena principal de 36 meses de prisién,
asi como-a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciories pdblicas por el mismo lapso de la pena principal, tras hallario
coémplice penalmente responsable del delito de hurto calificado Y
agravado. El mismo juzgado le negd la suspensién condicional de la
ejecuctén de la pena v la prisién domiciliaria. '

2.- El 10 de febrero de 2022 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 30 de
enero de 2021, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

4.- El 17 de enero de 2023 este Juzgado le concedié al sentenciado el
sustituto de la prisién domiciliaria, de conformidad con lo establecido en
¢l articulo 38 del Cédigo Penal.

CONSIDERACIONES DEL DFESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014.

Radicaclén:  11001-60-00-D15-2021-00525-00

Ubicacién; 27255
Condenado: JOSE DANIEL PARRA GARZON
Cédula: BQ200469
Reclusion: En prisién domiciliaria
&7 0
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Ei articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo
Penal, el cual dispuso que para conceder la libertad condicional, previa
valoracién de la conducta, punible se deben verificar los siguientes
presupuestos:

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena,

2.- Que su adi 1_“ d peiic y compor durante ef tr i penitenciaric en
el centro de recl permita sup fund: ite que no existe necesidad de continuar
<on a ejecucién de i2 pena.

3.~ Que demuestre arraigo familiar y social,

().

Asi las cosas, Inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas
a la valoracién de la conducta punibie: :

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que
le fue endiigada al condenado JOSE DANIEL PARRA GARZON, en esta
oportunidad no podré hacerse mayor reproche al que sobre el tema hizo
el Juzgado Treinta y Uno Penal Municipal con Funcién de Conoccimiento de
Bogota en el momento de proferir la sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencla C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en fa cual se
indicé:

En atencién a lo anterior, la Corte Constitucional declarars exequible la
expresion “previa valoracién de la gravedad de la conducta punible”, contenida en e!
artfculo 5° de la Ley 890 de 2004, que modificé el articulo 64 del Cadigo Penal,
pero'para garantizar su correcta aplicacién, la condicionard a que se
entienda que la valoracién que hace al Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido
avaluada la gravedad de la ducta en la tenci d orla, por parte
del juez de Ia causa.

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el
texto demandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequibilidad de la
expresion “previa valoracién de 1a gravedad de la conducta punible”, Es asi como en
la parte resolutiva de la Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresién resufta
exequible solamente “en el entendido de que dicha valoracion deberd atenerse a los
términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia
condenatoria por parte del juez de la causa. (Resaltado fuera de texto

original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta
punible deben tener en cuenta las circunstanclas, elementos vy
consideraciones que en su oportunidad hizo el fallador, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, nétese que en la sentencia emitida por el Juzgado Treinta y
Uno Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd no se hizo
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mayor reproche referido a la valoracién de la conducta punible, ni al
desenvolvimiento de los hechos como soporte para censurar y sancionar
con mayor drasticidad la conducta enrostrada al hoy penado, méas que a
la sentencia se llegé tras la celebracién de un preacuerdo con la
Fiscalfa General de !a Nacién, en la que se degradd el grado de
participacién de autor a cémplice, por lo que este Despacho considera qu
el presente andlisis no rifie con el que en su oportunidad hizo el fallado
en la sentencia condenatoria gue nos ocupa.

Y es que como se dijo, si blen e! juzgado de instancia profiri en contra de
JOSE DANIEL PARRA GARZON una condena de 36 mes sid ;
el delito de hurto calificado y agravado, se limité a sostene
derecho la suspension condicional de la ejecucid
prisién domiciliaria, por cuanto en uno y otro caso.
68 A del Cédlgo Penal,

Dicho en otras palabras, si bien al
comisién del delito de hurto calific
es censurable como todas las el&
delito, no por eso debe ahora cali
se tuvo en cuenta cuando se
correspondiente sentencia.

vado, y tal'conducta punible
> el legislador a la categoria de
on mayor reproche que el que
puso la sancién punitiva en [a

fectivamente en esta etapa de ejecucién no debe
iicio sobre la responsabilidad penal del condenado,
que Taclén: glie’ se hace debe ir dirigida en especial al
compdrtamiento po emostrade durante su cautiverio; situacién de la
que«se permita es ablecer si el tratamiento penitenciario que hasta el
. se le ha dado estd surtlendo los efectos suficientes para que
‘a:la sociedad y por lo tanto se le pueda brindar la oportunidad de
concedetie la libertad condicional, para que contintie descontando la pena
impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total resoclalizacién.

Frente casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional pone de
presente muy en claro la funcién que ejercen estos despachos judiclales
como vigilantes de la pena, al considerar:

- Valoraclon de la procedencia de! subrogado. De lo expuesto se deduce entonces
que cuando el juer de ejecucidn de penas y medidas de seguridad valora la
conducta del condenado a efectos de determinar la procedencia del subrogado penal
de la Ijbettad condicional, lo hace sin quebrantar la prohibicién  constitucional del
non bis in idem, pues su calificacién no implica un nuevo juicio sobre la
resppnsabilidad penal del condenado... En este punto la Corte considera necesario
precisar que, en efecto, el juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad
ejerce una funcidén valorativa que resulta determinante para el acto de concesidn
del subrpgado penal. Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de ejecucion no
es mecanica ni sujeta a pardmetros matemdticos. Esta involucra fa potestad de
levantar un juicio sobre la procedencia de Ia libertad condicional que ciertamente
exige la aplicacién del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por elio
pueqe afirmarse que dicha valoracidn recae sabre los mismos elementos que se
ven involucrados en el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la
valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los

p§rémetros de la providencia condenatoria y tiene_en cuenta elementes
istin com 1} ol n 0 rigio) la n ida
uar can el tratamie; enitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner

entredicho ia responsabilidad penal, sinc la necesidad de continuar con el
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tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como Io dice la Corte Suprema de
Justicla, en que la decision judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni
reduce el quantum de la pena, sino que se limita a sefialar que la misma debe
cumplirse en su totalidad”. (Subrayas del Juzgado). Corte Constitucional

Sent. C-194, marzo 2/2005. M. P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

En este orden de Ideas, se tendrd en cuenta de manera especial el
proceso de resocializaclén presupuestado por el Estado Yy ejecutado a
través de las autoridades carcelarias, asi como la progresividad de la
ejecucién de la pena, pues sl el condenado ya ha descontado més de las
tres quintas (3/5) partes de la pena de prision, se debe presumir
legaimente que estd alcanzando su total resocializacién, mds adn cuando
ha mostrado un gran interés por su rehabilitacién, pues su conducta en
prisién domiciliaria fue calificada en el grado de buena y luego ejemplar;
de ahi que cuente con concepto favorable emitido por las autoridades
carcelarias para que se le conceda la libertad condiclonal (Ver Resolucién
No. 0790 de 2 de marzo de 2023 emitida por la Direccién y demds
autoridades del Complejo Carcelario ¥ Penitenciario ‘con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotd COBOG La Picota.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra fa
viabilided de conceder a JOSE DANIEL PARRA GARZON la libertad
condiclonal, se. procederd a verificar el cumplimiento de los demas
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

En lo que respecta al primer presupuesto, se tiene que en el sub exdmine,
las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta (36 meses)
equivalen a 21 meses y 18 dias, aprecidndose aritméticamente que este
tiltimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta que desde la
fécha de la captura del sentenciado JOSE DANIEL PARRA GARZON {30
de enero de 2021) al dia de hoy han transcurrido 26 _meses v 19 dias,
significando entonces que ha. transcurrido el tiempo necesario para
conceder la libertad condicional en relacion con el aspecto objetivo.

2.- Que su ad do d pefio y portami durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita sup fundad te que no
existe necesidad de continuar con Ia ejecucion de la pena,

Al respecto se allegd a este Juzgado por parte de la Oficina 3uridica del
Complejo Carcelario y Penitenclario Metropolitano de Bogotd COMEB La
Picota los documentos necesarios para libertad condicional, entre ellos los
Certificados de conducta Nos. 9040796 y 9040798 calificada en el grado
de buena y ejemplar; asi como la Resolucién favorable para libertad
condicional, como puede apreciarse en el paginario (Ver Resolucion No.
790 de 2 de marzo de 2023).

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento del
sentenciado JOSE DANIEL PARRA GARZON fue calificado como bueno,
y luego como ejemplar, lo que fundadamernte hace suponer que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.
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3.~ Que demuestre arraigo familiar y social.

En el presente caso, considera este Funcionario que como el sentenciado
se encuentra en prision domiclliaria, ya se encuentra demostrado su
arraigo familiar y social,

De otra parte se precisa que el condenado realizd reparacién integral a
victima, razén por la cual no fue condenado al pago de perjuicios.

En tales condiciones se concederd la libertad condicional al. condena
JOSE DANIEL PARRA GARZON, con un periodo de prue
y 11 dias, debiendo para ello constituir caucion prendari
un (1) salario minimo legal mensual vigente, o péliza. ju
dicho valor, y suscribir ademds la diligencia de cof i
articulo 65 del Cédigo Penal; advirtiéndold
Incumplimiento de las obligaciones le acarrea
subrogado que ahora se concede, ;

modalidad del delito cometido y el i
totalidad de la pena. )

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE:SEGURIDAD'DE BOGOTA D, C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CON -la libertad condicional al sentenciado JOSE
DANIEL PARRA GARZON, con un periodo de prueba de 9 meses y 11
dias, .debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el
articulo 65 del Cédigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante
caucld endaria equivalente a un (1) salario minimo legal mensual
vigente; 6 péliza judicial que cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterlor, librar fa correspondiente boleta de
libertad a favor de JOSE DANIEL PARRA GARZON, ante la Direccién del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta y Mediana Seguridad de
Bogotd COBOG La Picota.

TERCERO- REMITASE copia de la presente decisién a la Asesoria
Juridica del Complejo Carcelarioc y Penitenciaric con Alta y Mediana

Seguridad de Bogotd COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del
sentenclado.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de
reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s}

dg/
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DIRECCION CONDENADO: CALLE 31 B SUR No. 1 A - 65,

Bogots D. C., diecisiete (17) de

-abril.de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIMIENTO

Resolver sobre I: iabllidad de conceder la Ilbertad condicional al
condenado JOSE:DANIEL PARRA GARZON,

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 28:de diciembre de 2021, el Juzgado Treinta y Uno Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogotd condend, entre otros, a JOSE
DANIEL'PARRA GARZON a la pena principal de 36 meses de prisién,
asi como- a la accesoria de Inhabilitacién para el ejerciclo de derechos y
funciories pdblicas por el mismo lapso de la pena principal, tras hallatio
complice penalmente responsable del delito de hurto calificado y
agravado. El mismo juzgado le negd la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena vy la prisién domiciliaria.

2.- El 10 de febrero de 2022 este Despacho avocé el conocimients de las
presentes diligencias.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 30 de
enero de 2021, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

4.- £l 17 de enero de 2023 este Juzgado le concedié al sentenciado el
sustitute de la prisién domiciliaria, de conformidad con lo establecido en
el articulo 38 del Cédigo Penal.

CONSIDERACIONES DEL DFESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014.
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El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé et articulo 64 del Cédigo
Penal, el cual dispuso que para conceder la libertad condicional, previa
valoracién de la conducta, punible se deben verificar los siguientes
presupuestos:

1.~ Que Ia persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y compor durante ef tratamiento penitenciarlo en
el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de cantinuar
con a ejecucién de Ia pena,

3.- Que demuestre arraigo familiar y social,

().

Asf las cosas, Inicialmente se hacen las siguientes 'd_isquislciones referidas
a la valoracién de la conducta punible: :

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que
le fue endilgada al condenado JOSE DANIEL PARRA GARZON, en esta
oportunidad no podré hacerse mayor reproche al que sobre el tema hizo
el Juzgado Treinta y Uno Penal Municipal con Funcidn de Conocimiento de
Bogoté en el momento de proferir la sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencla C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual se
indicé:

En atencibn a lo anterior, la Corte Constitucional declarard exequible la
expresion “previa valoracién de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el
artfculo 5° de la Ley 890 de 2004, que modifico el articulo 64 dat Cadigo Penal,
pero'para garantizar su correcta i6 a dici d a que se
entienda que la valoracién que hace el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido
evaluada la gravedad de Ia conducta en Ja sentencia condenatoria, por paite
del juez de la causa.

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el
texto demandado, la Corte consideré prudente -condiclonar la exequibiiidad de la
expresién “previa valoracion de la gravedad de 1a conducta punible”, Es asf como en
la parte resolutiva de la Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta
exequible solamente “en el entendido de que dicha valoracién deberd atenerse a los
términos en que fue evaluada fa gravedad de la conducta en la sentencia
condenatoria por parte del juez de la causa. (Resaltado fuera de texto

orlginal).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad al realizar {a .valoracién de la conducta
punible deben tener en cuenta las circunstancias, elementos V'
consideraciones que en su oportunidad hizo el fallador, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, ndtese que en la sentencia emitida por el Juzgado Treinta y
Uno Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd no se hizo
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mayor reproche referido a la valoracion de la conducta punible, ni al
desenvolvimiento de los hechos como soporte para censurar y sancionar
con mayor drasticidad la conducta enrostrada al hoy penado, mas que a
la sentencia se llegé tras la celebracién de un preacuerdo con la
Fiscalia General de la Nacién, en la que se degraddé el grade de
participacién de autor a cémplice, por lo que este Despacho consldera que
el presente anélfisis no rifie con el que en su oportunidad hizo el falladoy
en la sentencia condenatoria que;nos ocupa. i

Y es que como se dijo, si blen el juzgado de instancla profirid en contra de
JOSE DANIEL PARRA GARZON una condena de 36 mes
el defito de hurto calificado y agravado, se fimité a sosten
derecho la suspensién condicional de la ejecucion; la
prisidn domiciliaria, por cuanto en uno y otro ca F
68 A del Cédigo Penal.

Dicho en otras palabras, s! bien al
comision del delito de hurto cali
es censurable como todas las e
delito, no por eso debe ahora caff
se tuvo en cuenta cuando se |
correspondiente sentencia.

tenciado le fu

vado, y tal conducta punible
el legislador a la categoria de.
€ con mayor reproche que el que

impuso la sancién punitiva en la

efectivamente en esta etapa de ejecucién no debe
Juicio sobre la responsabilidad penal de} condenado,
on:que se hace debe ir dirigida en especial al
npar C demostrade durante su cautiverio; situacién de la
que-se’ permita establecer si el tratamiento penitenciario que hasta el
moments. se le ha dado estd surtiendo los efectos suficientes para que
a-la sociedad y por lo tanto se le pueda brindar la oportunidad de
concederie la libertad condicional, para que contintie descontando fa pena
impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total resocializacién.

Frente casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional pone de
present.e muy en claro la funcién que ejercen estos despachos judiciales
como vigilantes de la pena, al considerar:

-« Valoracion de la procedencia del subrogado. De lo expuesto se deduce entonces
que cuando el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad valora la
conducta del condenado a efectos de determinar ia procedencia del subrogado penal
de la libertad condicional, lo hace sin quebrantar la prohibicién constitucional del
non bis in idem, pues su calificacién no implica un nuevo juiclo sobre la
resppnsabilidad penal del condenado... En este punto Ja Corte considera necesario
precisar que, en efecto, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
€jerce una funcidn valorativa que resulta determinante para el acto de concesidn
det subrpgado penal. Para la Corte, la funcién que efercen las jueces de ejecucién no
€s mecanica ni sujeta a pardmetros matematicos. Esta involucra la potestad de
levantar un juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente
exige la aplicacidn del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por elio
pueqe afirmarse que dicha valoracidn recae sobre los mismos elementos que se
ven involucrados en el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la
valoracién en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los

p§rémetros de la providencla condenatoria y _tiene_en_ cuenta elementos
st com, el compo 0 risié; la esida
uar can el_tratamie enitenciaria, Tal valoracion no vuelve a poner

entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el
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tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte Suprema de
Justicia, en que iz decision judicial que deniega el subrogado penal no aumenta ni
reduce el quantum de la pena, sino que se fimita a sefialar que la misma debe
cumplirse en su totalidad”, (Subrayas del Juzgado). Corte Constitucional

Sent. C-194, marzo 2/2005. M. P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

En este orden de ideas, se tendrd en cuenta de manera especial el
proceso de resoclalizacién presupuestado por el Estado y ejecutado a
través de las autoridades carcelarias, asi como la progresividad de la
ejecucion de la pena, pues si el condenado ya ha descontado mas de las
tres quintas (3/5) partes de ia pena de prisién, se debe presumir
legaimente que estd alcanzando su total resocializacién, mds aun cuando
ha mostrado un gran interés por su rehabilitacién, pues su conducta en
prisidén domicliliaria fue calificada en el grado de buena y luego ejemplar;
de ahi que cuente con concepto favorable emitido por las autoridades
carcelarias para que se le conceda la libertad condicional {Ver Resolucién
No. 0790 de 2 de marzo de 2023 emitida por la Direccién y demds
autoridades del Complejo Carcelario y Penitenciario ‘con Aita, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotd COBOG La Picota.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
viabilidad de conceder a JOSE DANIEL PARRA GARZON la libertad
condicional, se. procederéd a verificar el cumplimiento de los demds

presupuestos qué para tal fin exige la ley penal.
1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

En lo que respecta al primer presupuesto, se tiene que en el sub examine,
las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta (36 meses)
equivalen a 21 meses y 18 dias, aprecidndose aritméticamente que este
Gltimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta que desde la
fecha de la captura del sentenciado JOSE DANIEL PARRA GARZON (30
de enero de 2021) al dia de hoy han transcurrido 26 meses y 19 dias,
significando entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para
conceder la libertad condicional en relacién con el aspecto objetivo.

2.- Que su ad do d pefio y portamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita fundad que no
existe necesidad de continuar con ja ejecucién de la pena.

Al respecto se allegé a este Juzgado por parte de la Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenclario Metropolitano de Bogotd COMEB La
Picota los documentos necesarios para libertad condicional, entre ellos los
Certificados de conducta Nos, 9040796 y 9040798 calificada en el grado
de buena y ejemplar; asi como la Resolucién favorable para libertad
condicional, como puede apreciarse en el paginario (Ver Resolucién No.
790 de 2 de marzo de 2023). ’

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento del
sentenciado JOSE DANIEL PARRA GARZON fue calificado como bueno,
y luego como ejemplar, lo que fundadamente hace suponer que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.
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3.- Que demuestre arraigo famillar y social.

En el presente caso, considera este Funcionario que como el sentenciado
se encuentra en prisién domiclllaria, ya se encuentra demostrado su
arraigo famiiiar y social,

De otra parte se precisa que el condenado realizé reparacion Integral a |
victima, razén por la cual no fue condenado al pago de perjuicios.

En tales condiclones se conceders la libertad condicional a
JOSE DANIEL PARRA GARZON, con un periodo de pru ;
¥ 11 dias, debiendo para ello constituir caucidn prenda
un (1) salario minime legal mensual vigente, o paliza. j
dicho valor, y suscribir ademas la diligencia de comn
articuio 65 del Cédigo Penal; advirtiéndole;;
incumplimiento de las obligacicnes le acarreaf
subrogado que ahora se concede. L 1
modalidad de! delito cometido y el tiém
totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el J DO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE: SEGURIDAD'DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER Ia libertad condicional al sentenciado JOSE
DANIEL PARRA GARZON, con un periodo de prueba de 9 meses y 11
dias, -debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el
del Cédigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante
rendaria equivalente a un (1) salario minimo legal mensual
pdliza judicial que cubra dicho valor,

vigente;.0

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, fibrar la correspondiente boleta de
libertad a favor de JOSE DANIEL PARRA GARZON, ante la Direccién del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta y Mediana Seguridad de
Bogotd COBOG La Picota.

TERCERO- REMITASE copia de la presente decisién a la Asesoria
Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta y Mediana
Seguridad de Bogotd COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del
sentenclado.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de
reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

d.g/

{ centro de Servicios Administrativos Juzgados de

Ejecucion de Penas y Medidas de Seuurndad
Enlafecha Notifigué porEstado No.

15 MAY 2023

j
La anterior proviusiiaa

El Secretario mememesmmemes e -
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REPUBLICA DE COLOMBIA .
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Fecha de registro sistema siglo XXI: 24 de abril de 2023

Doctor
Francisco Javier Acosta Rosero
Juez Trece de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.

Numero Interno 27255

Condenado a notificar - | José Daniel Parra Garzén

C.C 80200469

Fecha de notificacion 21 de abril de 2023
‘ Hora 12:46 m
i Actuacion a netificar Al No. 0278 de fecha 17/04/2023
| Direccion de notificacion Calle 31 BsurNo. 1 A-65

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en lo que concierne a la notificacién personal,
de auto interlocutorio No. 0278 de fecha 17 de abril de 2023, se procede a sefialar las novedades
en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio X
La direccion aportada no corresponde o no existe

| Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;Cual?

domiciliaria del condenado Jos¢ Daniel Parra Garzén, Calle 31 B sur No. 1 A - 65, aproximadamente a
las 12:46 m, una vez, en el lugar, atiende la joven Génesis Sanchez, quien indica que el ppl si vive ahi,
pero no est4. o

!
|
Descripcion: Me permito informar que el dia 21 de abril de 2023 me desplacé al lugar de reclusion

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.
Se adjunta registro fotografico.

Cordialmente.




*DAAJ*
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‘SENOR(A)

'JOSE DANIEL PARRA GARZON =~ -

GALLE 315 -SURNo, 1 A-85; PISO™; BARRIO BELLO HBPZZONTE
BOBOTALE.

TELEGRAMA-N® 11881

NUMERO1 NTERNO 27’255
“REF: PROCESO: ‘No. 1 1 001 600001 5202100525
' '»C 80200460

‘NOTIFICACION: Y DE. com,‘
’COMUN'CARLE

: .fcemaicmNALACAucm
. :ADV%FRE QU!:%

?epabﬁea ﬂeﬁl‘s!o‘m’?m

-~ . CENTRO:DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS. '
JUZGA” 0013 DE EJECUCION PE. PENAS ¥ MEBIDAS DE SEGUR!EABI‘-"
emait: venta Bﬂinlcaenmsbm@ﬂenéeg rmnamdmﬂ sov.ee o
‘Calle 14-No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
~Edificio Kaysser

BOGOTA D.C:, 2 de Mayo de 2023

1
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a

RE: NI 27255 -13 Al 0278 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DRA GLORIS MARINA
LOZANO YATE

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mié 19/04/2023 11:42 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |
., rocuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
** Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

¥
PROCURADURIA PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
&M&Pﬁuym

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cdd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: miércoles, 19 de abril de 2023 11:16 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; glorislozanoabogada@gmail.com
Asunto: NI 27255 -13 A1 0278 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DRA GLORIS MARINA LOZANO YATE

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
st es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*rdkxAx x4 *NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por
la Ley. Sdlo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusioén, distribucidn, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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. REPUBLICA DE COLOMBIA

- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS D §

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. N

email gicp13bt@cendoj.ramajudicial.dov.co A

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0269

NUMERO INTERNO: 29134-13

RADICACION: 11001-60-00-023-2011-07199-00 _

CONDENADO: ) LUIS ALBERTO CEPEDA:LEGUIZAMON -

No. IDENTIFICACION: . 79918136 L

DECISION: PRESCRIBE SANCION PENAL ..

RECLUSION: EN LIBERTAD ‘

DIRECCION CONDENADO: CARRERA 90 NO. 135 B - 62 SAN
PEDRO DE SUBA, BOGOTA

Bogota D.C., abril trece (13) de dos mil veintitrés (2023) 1'

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad 'de declarar en favor del sentenciado LUIS ALBERTO
CEPEDA LEGUIZAMON la prescripcién de la pena de prision que le fue i
impqesta. _

ANTECEDENTES PROCESALES | |

1.- El 23 de abril de 2012, el Juzgado Veintitrés (23) Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bogotd, condené a LUIS ALBERTO CEPEDA !
LEGUIZAMON, 3z la pena principal de 72 meses de prisién, asi como a Ia %
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas

por el mismo lapso de la pena principal, tras ballario cémplice penalmente
responsable del delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones. EI mismo Juzgado le negé la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisidén domiciliaria.

2.- El 3 de octubre de 2013, este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

3.- El 3 de junio de 2014, este Juzgado concedié al sentenciado LUIS
ALBERTO CEPEDA LEGUIZAMON Ia prisién domiciliaria de conformidad con
lo sefialado en el articulo 38 G del C.P.

. |
4.- El 11 de agosto de 2015, este Juzgado le concedié al condenado el ]
subrogado de la libertad condicional, la cual no se hizo efectiva toda vez que '
éste no comparecié a suscribir diligencia de compromiso, asi como tampoco a J
ponerse a disposicién de otro proceso por el cual era requerido. :
|

|

5.- Mediante auto de 11 de septiembre de 2020, esta instancia judicial dispuso
dejar sin efecto la providencia de fecha 11 de agosto de 2015, mediante la cual
le fue concedida la libertad condicional al sentenciado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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De la Prescripciéon de la Pena

De conformidad con lo previsto en los articulos 88, 89 y 90 del Codigo Penal
(Ley 599 de 2000), el término de prescripcién de la pena es igual al término
fijado para ella en la sentencia o en el que le faltare por ejecutar, pero en
ningln caso podrd ser inferior a cinco (5) afios, término que a su vez debe
contabilizarse desde el momento en que cobré ejecutoria la sentencia
respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido cuando el condenado fuere
capturado en virtud de la sentencia o fuere puesto a disposicion de la autoridad
competente para el cumplimiento de la misma.

En el sub judice, al sentenciado LUIS ALBERTO CEPEDA LEGUIZAMON este
Juzgado le concedié la prision domiciliaria, suscribiendo diligencia de
compromiso el dia 10 de Juno de 2014.

Seria del caso entonces considerar la revocatoria de la prision domiciliaria que
le fue concedida; por cuanto a la actuacion han sido allegado varios informes
respecto a las trasgresiones del sentenciado al beneficio concedido, por lo que
el paso a seguir seria decretar la. revocatoria de la prisién domiciliaria que le
fue concedida al haber incumplido las obligaciones propias de dicho beneficio;
no obstante, se advierte que no es factible hacerlo en tanto que en el presente
asunto ha ocurrido el fendmeno de prescripcién de la pena.

Tal afirmacién tiene sustento en el hecho que la primera trasgresion de la que
se tiene conocimiento en el presente asunto corresponde al 15 de septiembre
de 2015, siendo desde esa calenda cuando debe empezar a contabilizarse la
prescripcion de la pena, puesto que el Estado previo el tramite incidental del
articulo 477 del Cddigo de Procedimiento Penal podia revocarle tal sustituto
penal. \

La Cérte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de Decision de
Tutelas, Magistrado Ponente Dr. JAVIER ZAPATA ORTIZ, en decision del 23 de
abril de 2013, en un caso aplicable al aqui conocido, indico:

“Tenia, esa autoridad judicial, tres posibilidades para contar {a interrupcién, esto es, a partir de:
a) El incumplimiento de fa obligacion del pago de ios perjuicios decretada en la sentencia, b) La
terminacion del periodo de prueba incumplido, y ¢) La fecha de la ejecutoria de la providencia en
la que se declara el incumplimiento.

El Tribunal optd por la Gltima posibilidad, con fundamento en lo siguiente:

“.. el tiempo empleado para emitir la aludida decision no puede resultar perjudicial para la
victima, la justicia y 1a sociedad, razon que impone una interpretacién que realice el imperativo
estatal de evitar la impunidad”

Con este criterio esa Corporacién excedid su facultad interpretativa, pues, aunque es razonable
decidir la interrupcién del término prescriptivo debido a la ausencia de un pronunciamiento
explicito del legislador respecto de las consecuencias del incumplimiento del periodo de prueba
en relacién con el fendmeno extintivo, no es plausible que el juzgador desconozca la voluntad
explicita del legislador, en cuanto y en tanto, se instituyd, en el Cédigo Penal de 1980 vy la ley
599 de 2000, que la pena, para casos como el que nos ocupa, prescribiria como minimo en cinco
anos.

Lo mas acorde con la funcidon judicial, teniéndose a la vista que la condenada adquiri6 un
derecho a la extincion de la pena de cinco afios, que se vio interrumpida por su incumplimiento a
una de las obligaciones en el periodo de prueba, es no extender més alla de lo razonable el
término de la prescripcion. Pues, los derechos de las victimas que, en este caso, se pueden
reivindicar en un proceso civil y la lentitud en los pronunciamientos de los funcionarios judiciales,
en manera alguna justifican una interpretacion desfavorable, no reglada por el legislador, en
contra de los intereses del condenado. '
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Observese que el Tribunal, en lugar de tomar en consrderacnon la fecha a partir de Ia cual se

incumplié la obligacion de reparacion (fecha claramente determinable como veremos mas
adelante) o el dia en que finalizé el periodo de prueba incumplido, dio por supuesto que el
término debia contabilizarse desde la e]ecutona de la providencia en la que se declard el
incumplimiento y revocd el beneficio. Situacidn que da lugar a que se imponga al condenado las
consecuencias negativas de la mora judicial.

El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia que declara el

incumplimiento con el hecho mismo que lo motivd. El juez de ejecucion de la pena puede .

tomarse el tiempo que le resulte necesario para revocar el periodo de prueba, pese a ello, lo

refevante es determinar en qué momento se incumplieron las obligaciones, fecha a partir de’la
cua! se imponia el deber del Estado, por intermedio de ese funcionario judicial, de asumir.el.
control de la ejecucién de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la

sentencia condenatoria.

So6lo en caso de no ser posible la determinaciéon del instante en que ocurridé el incumplimiento
que dio lugar a la revocatoria 0o que el mismo sea continuo, deberd tomarse la fecha de
finalizacion del penodo de prueba como hito desde el cual empieza a contablhzarse, por un lapso
igual, la prescripcién de la pena®.

En ese orden de ideas, observa el Despacho que el término de prescripcion
encontrandonos frente a la prision domiciliaria comenzé a correr a partir del 15
de septiembre de 2015, fecha en la gque el sentenciado trasgrede dicho
beneficio al ausentarse de su domicilio, fecha claramente determinable de
conformidad con el informe de notificacion allegado al expediente, siendo
evidente que al dia de hoy han transcurrido mds de los cinco (5) afios que
establece el articulo 89 del Cédigo Penal.

Sumado a lo anterior, frente a la informacién solicitada al Juzgado Cuarto de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, sobre los tiempos de
privacion de la libertad del sentenciado en el proceso 2008-02250 que alli se
vigila, el 4 de septiembre de 2015 se pretendié materializar la pena impuesta
al condenado, quien aun debia encontrarse en prision domiciliaria ya que la
libertad inicialmente concedida por este Despacho no se hacia efectiva por ser
requerido por el homélogo cuarto, siendo que al ordenarse el traslado desde su
domicilio al centro de reclusion, el dia 1° de febrero de 2016 no fue encontrado
en su residencia, situacién que reafirma la prescripcién de la sancién penal a la
que a que aqui se hace referencia.

En tal virtud, habrd de declararse prescrita la pena irrogada en contra del
mencionado penado, pues ha fenecido la oportunidad para el Juzgado de
ejecutar el restante de la pena que le fue impuesta. Igualmente se declarara la
extincién de la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas.

En firme la presente decision, por el Centro de Servicios Administrativos
CSA remitase las comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante {a Procuraduria General de la Naciéon y la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO 'I‘RECE DE EJECUCION DE

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR LA PRESCRIPCION DE LA PENA impuesta a LUIS
ALBERTO CEPEDA LEGUIZAMON, respecto a la sentencia proferida el 23 de
abril de 2012, por el Juzgado Veintitrés Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogota.

SEGUNDO.- DECLARAR la extincién de la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado.
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TERCERO.- Por el Centro de Servicios Administrativos CSA remitase las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado,

especialmente ante la Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

CUARTO.- REMITASE copia de la presente decisién al Complejo Carcelario y

Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota, para los fines
pertinentes.

QUINTO.- Cumplido lo anterior REMITASE la actuacién al Juzgado de instancia
para su archivo definitivo.

SEXTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacioén.
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- ‘NUMERO. INTERNO 29134

CENTRQDE SER\QC!Q&ABWE?RATNQS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y-MEDIDAS DE SEGURIDAD
" email ventaniﬂa‘.',cs;epmsbta@cendol.rama_l_dlclal.gov.co
Calle. 11 No.. 9a - 24 Teléfono . (1) 2832273
Edificio-Kaysser

BOGOTA D.C., 2 de Mayo de 2023

SENOR@A).

_LUIS ALBERTO ‘CEPEDA LEGUIZAMON

- 'CARRERA 90'NO. 135 B- 62 SAN PEDRO DE SUBA
BOGOTA DC.

. TELEGRAMA.'N° 11890

REF: PROCESO: No. 110016000023201107199
‘CiC: 79918136

- :SIRVASE - COMPARECER.A-ESTE -CENTRO-DE. DS -UBICADO-EN-LA-CALLE 41:No. - 9:A24 EDIFICIO
“KAYSSER FIN NOTIFICAR PRO CIADEL 13. 'DE 2023 PRESCRIBE SANCION. PENAL EXTINCION.DE -
‘LA “PENA ACCESORIA ‘
~-COMPAREGER: :EN 1A SE; sUR'nRA LA O'HFICAClQN “POR:- ESTADO; QUE SE FUARA" CON

- POSTERIORIDAD A ESA; ' :
" ‘DE'ESTOS DESPACHOS

; TRAM!TE DE NCTFFICACION 'POR ‘NEDIOS ELECTRONICOS ANTES

A MERCEDES GONZALEZ CACERES
 ESCRIBIENTE

JNICACION. SE '‘ADVIERTE “QUE EN CASO DE ‘NO

EN--€ASO: QUE :SE PROGRAMEN: PARA : 1A FECHA:DE -CITACION,
MOVILIDAD EN RAZON bE: LAS: MISMAS O EN CASO QUE UD SE




RE: NI 29134 -13 Al 0269

Olivia Ines Reina €astillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:25 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: domingo, 30 de abril de 2023 5:40 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: N| 29134 -13 Al 0269

Remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzélez Céaceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las

contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere

si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

ik NOTICIA DE CONFORMIDAD********%* Egste mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por

la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el

receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,

difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accidn basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj. ramaludlclal gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
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" Auto in';erlogggorio No. 0247 ..

NUMERO INTERNO: 30898-13

RADICACION: 11001- 60-00-015-2015-03390-00 :
CONDENADO: CARLOS FERNANDO: PARRA _Ncon ki
No. IDENTIFICACION: 1007647783 . -
DECISION: REDIME PENA ' ,
RECLUSION: : COMPLEJO: CARCELARIO
' PENITENCIARIO CON ALTA; MEDIANA Y
MIN:MA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogoté D.C., abril tres (3) de dos mil veint|tres (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
Resolver sobre |a viabllidad de redimir pena a favor del condenado CARLOS

FERNANDO PARRA RINCéN

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 26 de enero de 2016, el Juzgado Treinta y Tres Penal Municipal con -

Funclon de Conocimiento de Bogotd conden6 a CARLOS FERNANDO PARRA
RINCON a la pena principal de 133 meses de prision, asi como a la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo autor penalmente responsable
del delito de hurto calificado y agravado. El mismo juzgado le negé la
suspension condicional de la ejecucién dela pena y la prisién domiciliaria.

2.- El 28 de julio de 2016 este Despacho avocé ‘el conocimiento de las
presentes diligencias.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 5 de marzo

de 2018, fecha en la que fue capturado por orden judicial. Iniciaimente estuvo
detenido por 1 dia para el momento de la captura en flagrancia.

4.- Este Despacho decreté el 30 de septiembre de 2020, la acumulacién
juridica de las penas impuestas al condenado, en los proceso 2015-03390 y
2014-03628, imponiendo a CARLOS FERNANDO PARRA RINCON una pena
total o definitiva de 157 meses de prisién, asi como pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pUblicas por. el mismo
tiempo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la redeﬁcién-de pena
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Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencion de pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegada documentacién al respecto por parte de
la Oficina de Asesoria Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta,
Mediana y Minima Seguridad de Bogota.

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adicioné el articulo 103 A a la Ley 65 de
1993 en los siguientes términos:

“Articulo 103 A. Derecho a Ia redencién.- La redencién de pena es un derecho
que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes”.

El articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario-modificado por la Ley 1709
de 2014 en su tenor literario reza asi:

Articulo 82. Redencién de la pena por trabajo.- El juez de ejecucién de
penas y medidas de seguridad concederd la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y
a los condenados se les abonara un dia de reclusién por dos dias de
trabajo.

Por su parte el articulo. 101 ibidem, s’"‘e’ﬁala:

“El juez de e]ecuclén de-penas y medldas de seguridad, para conceder o negar la
' redencién de.pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la
educacién o la -ensefianza ‘de que trata la presente ley. En esta evaluacién se
considerara lgualmente Jla conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea
negativa, el juez de ejecuc:én de penas se abstendré de conceder dicha redencién

g5 (eni)-

En el ‘caso sub exdmine, se allegan a la foliatura certificados del trabajo
adelantado intramuralmente por el sentenciado con constancia de su
desempgﬁo como sobresaliente, asi como los correspondientes certificados de

cond cta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se procede entonces a
redimir la pena asi:

7

CERT. MESES HORAS DIAS HORAS |  DIAs
No. CALIFICADOS | TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | REDIMIDOS
186728 | 07,08,09 de 432 27 | <
84 2022
187550 | 10,11,12 de 432 27
01 2022
TOTAL 864 54

En consecuencia se abonaran 54 dias por redencién a la pena de prisiéon que
debe purgar el condenado CARLOS FERNANDO PARRA RINCON.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena al sentenciado CARLOS
FERNANDO PARRA RINCON, abonando al tiempo que lleva privado de la
libertad 54 dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82 y 101 de

la Ley 65 de 1993.
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SEGUNDO.- REMITIR copia de este auto a |a Oficina de Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del interno CARLOS FERNANDO PARRA

RINCON.
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG” )

NUMERO INTERNO: 3 OER8

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL _X OFL___OTRO____ /Nro

' FECHA DE ACTUACION: __ 3 ~-OY - 2023

DATOS DEL INTERNO

%’ Nocl. (2 - 2022

FECHA DE NOTIFICACI@N. !
|

NOMBRE DE INgRNO (PPL): CZQ [( \of_v f ernan Ja Pavva Rincon

FIRMA PPL:." s [
/

CcC: _ @ 4 coF 6UFF83

T;} ‘73‘660

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

sI_X _No

HUELLA DACTILAR:

T




RE: NI 30898 -13 Al 0247

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Lun 17/04/2023 10:54 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico £n Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De S|IV|a Mercedes Gonzalez Caceres <sgonza|c@cend01 ramajudlual gov.co>
Enviado el: viernes, 14 de abril de 2023 2:15 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: N| 30898 -13 Al 0247

remito auto para su notificacion

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente _

Centro de Servicios Administrativos Ejecucidn de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene inforiracion de la Rama Judicial
de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibid por error coinuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener dci mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuenci:s legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaie, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de :primir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frkaaair X NOTICIA DE CONFORMIDAD********x* Este mensaje (inciuyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion v se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta djrigzido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatainente. Cualquier retencion,
difusidn, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521, edificio Kaysser

V‘Augo interlocutorio No. 0260

NUMERO INTERNO: 30234-13

RADICACION: 11001-31- s7-ooo-2ozz-ooo11-oo

CONDENADO: BENITO HURTADO HUR

No. IDENTIFICACION: 76341551

DECISION: o CONCEDE LIBERTAD com) ONAL

RECLUSION: _COMPLEJO CARCELARIO Y, "
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE:BOGOTA

Bogota D.C., abril diez (10) de dos mil velntltres (2023) -

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENT

Resolver sobre Ia vuabllldad de conceder la Ilbertad condicional al condenado
BENITO HURTADO HURTADO

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 4 de octubre de 2017, el Juzgado Liquidador de Causas del Circuito
Judicial de Chiriqui (3) condend, a BENITO HURTADO HURTADO a la pena
principal de 108 meses de prisién, asi como a la accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de funciones publicas por el mismo lapso de la primera, al
hallarlo culpable de la comisién del delito de trafico mternac:ona/ de droga en
perjuicio de la sociedad.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 5 de mayo
de 2015 cuando fue capturado en flagrancia.

3.- Que en decisién proferida el 17 de septiembre de 2020, la Ministra de
Gobierno de la Replblica de Panama, aceptdé el traslado del privado de la
libertad BENITO HURTADO HURTADO hacia Colombia, para que termine de
cumplir la pena que le fue impuesta.

4.- El 5 de mayo de 2022 este Despacho avoco el conoumlento de las
presentes diligencias.

C'ONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Primero.- En_virtud del escrito de poder allegado se reconoce al Doctor
JOSELIN RAMIREZ MARTINEZ, identificado con la C.C. No. 11.793.186 Yy
portador de la T.P. No. 112.346 del C.S. de la J., como apoderado judicial del
condenado BENITO HURTADO HURTADO, en Ios términos y para los efectos
del poder conferido.

Segundo. De la Ilbertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de
2000, 'modlflcado por la Ley 1709 de 2014

‘%m V
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Sea lo primero referir que la norma aplicable para el estudio de la libertad
condicional deprecada corresponde a la consignada en el articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, esto en razdn a que los hechos que generaron la sancién penal
impuesta a BENITO HURTADO HURTADO que ahora vigila este Despacho,
acaecieron el 5 de mayo de 2015 en el vecino pais de Panama.

En ese orden, el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 (vigente en Colombia para
la época de los hechos), modificé el articulo 64 del Cédigo Penal y dispuso que,
para conceder la libertad condicional, previa valoracion de la conducta punible
debe verificar los siguientes presupuestos: :

“1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes dé Iéfz geha. :

2.- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. -

(..)"

Asi Ias cosas, micualmente se hacen=-las siguientes. dlsqmsicuones referidas a la
valoracion de Ia conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que le fue
endilgada al conde’nado BENITO HURTADO HURTADO, en esta oportunidad
no podra calificarse’ con._mayor reproche que el que se tuvo en cuenta cuando
e:Impuso la sancién punitiva en la correspondiente sentencia.

Lo ahterlor, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

“En atencién a lo anterior, la Corte Constitucional declarara exequible la expresion “previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal, pero para. garantizar su correcta aplicacion,
la condicionard a que se entienda que la valoracion que hace el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido evaluada la
gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte del juez de Ia causa. (sentencia
C-194 de 2005)

~ Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequibilidad de la expresion “previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible”. Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta exequible solamente “"en el entendido de
que dicha valoracién debera atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.”

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y .consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

En el presente asunto, tenemos que el Juzgado Liquidador de Causas de
Circuito Judicial de Chiriqui de la Republica de Panama, profirid sentencia
condenatoria en contra de BENITO HURTADO HURTADO por el delito de
tréfico internacional de drogas en perjuicio de la sociedad, sefialandole una
pena de 108 meses de prision, tras hallarse en su poder y el de sus
compaifieros de causa una alta cantidad de droga estupefaciente, sumado a la
aceptacidon de culpabilidad que el mismo hiciera, sin. que realizara algin tipo de
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valoracién respecto a la gravedad de la conducta desplegada por el penado,
por lo que no es de recibo que ahora este funcionario ejecutor someta a un

nuevo examen el hecho ya sancionado.

Ahora, si bien el delito por el que se procede es grave, en la medida que aten
contra la-salud pulblica, maxime por la cantidad de sustancia estupefacien
que les fue encontrada, debe también tenerse en cuenta el proceso’'d
resocializacién en cabeza del penado como una de las funciones de la.pe [
se acompasa con la reinsercién social, pues este generalmente no ha Ini
(empieza una vez que el justiciable es aprehendido y sometido a reclusion intramural)

de la misma para considerar la viabilidad de conceder
libertad condicional si tiene en cuenta la progresividai
pena, que involucra primordialmente la resociali
del cumplimiento de la pena y de su comportamient

Segun el espiritu de la Ley 65 de 199
establece como un tratamiento penit
preparar a los condenados pa
conceptos de progresividad p
realizarse conforme a la dignidad "

sinsercion social, afianzado en los
)ada e individualizada, el que debe
ana y a las necesidades particulares de
la. personalidad de .cada interno, verificacion se logra a través de la
educacion, la. capacitacion, el trabajo; las actividades culturales, recreativas,
deportivas y | laciones de familia. En términos mas concretos, el objetivo
del tratamient enciario. a través del sistema progresivo, es preparar al
‘esocializacion para la vida en libertad.

Y esique en esta etapa de ejecucion no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir dirigida. en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
su .cautiverio; situacién de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado esta surtiendo
los efectos suficientes.para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continte
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacion del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefiald:

“De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible con los
derechos humanos la ejecucion de las penas que tiende a la resocializacion del condenado, esto
es, a su incorporacién a la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente,
-adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues
es a este Uitimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
seguin los pardmetros fijados por el legislador, si es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacién de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacién social del condenado.”

(.)

“Durante la ejecucién de las penas debe predominar la bisqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”.

En el presente aéunto y pese que a BENITO HURTADO HURTADO se lo
condend por el ‘delito de tréfico internacional de droga ‘en perjuicio de la
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sociedad, a efectos de sopesar sus derechos frente a la necesidad de continuar
en cautiverio, precisamente el condenado ha . mostrado interés por su
rehabilitacién, si se tiene en cuenta que de la documentacién aportada se
advierte que mientras estuvo privado de la libertad en el Centro Penitenciario
La Joya en Panamd, mantuvo una buena relacién con sus compafieros de
pabellén, participé en las catequesis preparatorias | de la Jornada Mundial de
- Juventud 2019, asistié al culto y realizé la confirmacion; ademas que segu

numeral 6° del articulo 8° de la Ley 291 de 1996 (aprobatoria del “Tratado :so
traslado de personas condenadas entre el Gobierno de la Repub/lca de Colombia y el GObI
de la Republica de Panama” suscrito en Medellin el 23 de febrero de 1994) se t:ene en

cuenta como criterio para aceptar o denegar el traslado, |
reinsercion social de la persona condenada teniendo en cuenta entr:

condenado durante el tiempo de reclusion, |0 que permlte colegir.
ese centro penal fue buena, de ahi que se acepto L
(Resuelto No. 108-SPR-027 del 17 de septiembre de 2020 por

de Panama). :

Asi mismo, en el Complejo Car

cuenta que haya sido sancionado
en curso investigacion disciplinaria
con concepto favorable emitido por las
le conceda la ' libertad condicional

constancia en el expediente q
disciplinariamente- 0 que se en

inidad para terminar de enderezar su comportamiento que conforme
cia fue encontrado al margen de la ley.

as las anterlores apreciaciones y como quuera ‘que se vislumbra la
viabilidad de conceder a BENITO HURTADO HURTADO la libertad
condicional, ‘'se procederd a verificar el cumplimiento de los demads
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Quela persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(108 meses), equivalen a 64 meses y 24 dias, aprecnandose aritméticamente
que este dltimo lapso ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que el
sentenciado BENITO HURTADO HURTADO lleva privado del derecho de
locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 5 de mayo de
2015, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 95
meses y 6 dias, significando entonces que ha transcurrido el tiempo necesario
para conceder la libertad condicional en relacién con el aspecto objetivo.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Al respecto, en esta oportunidad se han allegado al Juzgado por parte de la
Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogota los documentos necesarios para libertad
condicional, entre ellos el Certificado de conducta No. 8900598 calificada en el

grado de buena'y la Resolucmn favorable para llbertad condicional No. 182 de -
2023
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Lo anf:erior pone de manifiesto que el comportamiento intramural del
séntenciado BENITO HURTADO HURTADO ha sido bueno, lo que
fundadamente permite suponer que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social = .

Respecto al arraigo familiar y social del sentenciado BENITO HURTADO

HURTADO esta instancia judicial tendra en cuenta la documentaciéon que se
aporta a la actuacién, tales como la certificaciones de -los -sefiores Maria
Margarita Hurtado Ruiz, Edier Viafara, Oscar Vallecilla,.. Manuel Sinisterra,
Maximo Palomino Viafara y Henry Viafara, residentes de la;vereda Puerto Saija
corregimiento de Timbiqui - Cauca, quienes al unisoi afirman conocer al
penado veinte afios antes de su captura, que se ‘dedicaba’ a la pesca y a la
agricultura, indican que su esposa es la sefiora Floris Vi I'y refieren que tiene
cuatro hijos. L

En escrito que aporta el penado sefiala que en el afio 2002 fue desplazado por
los paramilitares (aporta certificado de la Unidad para las Victimas),
trasladéndose a la Calle 24 A No. 3:geste - 64 barrio nuevo farfén de Tulud -
Valle donde vivia con.su hermana-Maria Fernanda Hurtado Hurtado, quien en
declaracion extraproceso rendida en 1-Notaria Segunda de Tulua, sefiala que
en caso que el PPL obtenga la libertad condicional lo acogera en su domicilio,
refiriendo ademas que su hermano es una persona honesta, responsable con
sus deberes y no representa un peligro para la sociedad, informacion que
corroboran los sefiores Arnulfo Segura Caicedo y Victoria Ramos Caicedo,
vecinos de la referida sefiora.

La documentacion aportada hace prever a este funcionario que efectivamente
tiene arralgo con su familia y con la comunidad de dicho sector; considerando
cumplido este presupuesto que exige la normatividad penal para conceder la
libertad condicional referida.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado BENITO
HURTADO HURTADO, con un periodo de prueba de 12 meses y 24 dias,
debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente a dos (2) salarios
minimos legales mensuales. vigentes, o péliza judicial que cubra dicho valor, y
suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Cédigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las obligaciones
le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucion se
impone atendiendo la modalidad del delito cometido y el tiempo le que falta
para cumplir con la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE' EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- En virtud del escrito de poder allegado se reconoce al Doctor
JOSELIN RAMIREZ MARTINEZ, identificado con la C.C. No. 11.793.186 Yy
portador de la T.P. No. 112.346 del C.S. de la J., como apoderado judicial del
condenado BENITO HURTADO HURTADO, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

SEGUNDO.- CONCEDER la libertad condicional al sentenciado BENITO
HURTADO HURTADO, con un periodo de prueba de 12 meses y 24 dias,
debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del

' Cbdigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizara mediante caucion prendaria
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equivalente a dos (2) salarios minimos legales mensuales wgentes o pollza
Judnclal que cubra dicho valor.

TERCERO.- Cumplido lo anterior, librar la correspbndiente boleta de libertad a

favor de BENITO HURTADO HURTADO, ante'la Direccién del Complejo .
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota.” - -

CUARTO- REMITASE copia de la presente decisién a la Asesoria Juridica del

Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad.de -

Bogota, con destino a la hOJa de vida del sentenciado BENITO HURTADO
HURTADO.

QUINTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de. reposmlon y
apelacion.
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" RE: NI 30234 -13A1 0260 PARA NOTIFICAR A DR JOSELIN RAMIT: 77 MAF TINEZ

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mié 12/04/2023 7:40 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co»

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: miércoles, 12 de abril de 2023 4:14 p. m. '

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; joselinrm@yahoc.a¢
Asunto: NI 30234 -13A1 0260 PARA NOTIFICAR A DR JOSELIN RAMIREZ MARTINEZ

remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.’

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de iz Rzma Judicial de Colombia. Si

no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmedizt~, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, ~- 30drd usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 dei = de eners de 2009 y todas las

que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la infermacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario coms un archivo digital.
Frkkxkxk kX NOTICIA DE CONFORMIDAD**#*****%* Este mensaje (incluyendo c.zixuier anevo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra proiegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el recentor auterizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusi¢», distribucion, copia o toma de
cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Repuiblica de Colombia SIGCMA
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A — 24, Teldfono 2864521 - Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0264
NUMERO INTERNO: 32762-13 o
RADICACION: 11001-60-00-015-2012-0276¢
CONDENADO: JOHN FREDY MARTENEZ BETAI
No. IDENTIFICACION: 80.210.435
DECISION: EXTINGUE PENA
RECLUSION: EN LIBERETAD :
DIRECCION: CALLE 27 No. 12 - 23,

Estudiar la viabilidad:dé declarar la’é)gtlnclén de la sancién penal impuesta
FREDY MARTINEZ BETANCOURT.

ANTECEDENTES

 de agosto'de:2012, el Juzgado Treinta y Uno Penal del Circuito
con “Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a JOHN FREDY
MARTINEZ BETANCOURT a la pena principal de 108 meses de prisién y
a la accesoria de inhabiiitacién para el ejercicio de derechos y funclones
pt’lblk;a"‘s'l"bor el mismo lapso de la pena principal, tras haber sido hallado
atitor penalmente responsable de la conducta punible de porte y tenencia
de armas de fuego o municiones. En su oportunidad se le negd la
suspensién condiclonal de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

1.- E1 30

2.- El 31 de diciembre de 2012 este Despacho avocé conocimiento de las
diligencias.

3.- El 3 de noviembre de 2020 este Despacho le concedié a JOHN FREDY
MARTENEZ BETANCOURT el subrogado de la libertad condicional.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De Ia Extincién y Liberacién de la sancién penal. Art. 67 del C. P.
Sobre el especifico tema de la extincién de la sancién penal, el articulo 67
del Cédigo Penal sefiala:

Trascurrido el perlodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, 1a condena queda extinguida, y la

liberadén se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial que asf lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 dei C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicardn y ejecutardn simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficlosamente dard la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente. .

En el presente caso, efectivamente se advierte que este Despacho el 3 de
noviembre de 2020 le concedié al sentenciado JOHN FREDY MARTINEZ
BETANCOURT el subrogado de la libertad condicional, cuando éste ya
habia descontado a la pena 92 meses y 12.5 dias.

Por lo anterior, como el penado habia sido condenado a 108 meses de
prisién, suscribié diligencia de compromiso en los términos del articulo 65
del Cddigo Penal, quedando en periodo de prueba por el tiempo gque le
faltaba para cumplir con la totalidad de la pena Impuesta en la sentencla,
esto es 15 mesesy 17.5dias.::

Ahora, se constata que ha transcurrido el periodo antes referido y que por
parte del condenado fueron observadas las obligaciones a las que se
comprometié cuando suscribié la consabida diligencia de compromiso, en
tanto que hasta: la fecha no se ha tenido noticla en el plenario de

) trasgresién alguna durante dicho periodo de prueba.

Al respecto debe tenerse en cuenta que la libertad condicional opera como
instrumento de resocializacién y de reinsercién social del condenado, en
tanto que si el beneficiado observé un buen comportamlento durante el
periodo de prueba, con ello demostré un procesc de arrepentimiento
frente a su conducta delictual que otrora desplegara y la capacidad de
convivir en sociedad sin ocasionarle dafio a la misma.

En consecuencia, como el sentenciado JOHN FREDY MARTENEZ
BETANCOURT tampoco fue condenado a pagar perjuicios, nl se le
impuso muita alguna, no le queda a la judicatura decisién distinta que
decretar a su favor la extincién de la pena y consecuente liberacién
definitiva, respecto de la sentencia proferida el 30 de agosto de 2012 por
el Juzgado Treinta y Uno Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Bogota.

En simllar sentido, se precisa que la pena accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones ptblicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado.

Finalmente, se advierte que no se hard devolucién de caucién alguna toda
vez que al momento de concederse la libertad condicional al penado, esté
acredité la misma mediante péliza de seguro judiclal.

Otra determinaciéon
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Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado, en los
términos del articulo 476 del C. de P. P., especialmente ante la
Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional del Estado
Civil.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCIéN

SIGCMA

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C., .

administrando Justicia y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cédigo Penal,

fa EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al condenado JOHN
FREDY MARTINEZ BETANCOURT el 30 de agosto de 2012, por el
Juzgado Treinta y Uno Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencla.

SEGUNDO.- DECLARAR que la p'erpa ‘accesorla de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones puiblicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena princlpal a la que fue condenado.

TERCERO.- DECRETAR LA LIBERACION DEFINITIVA de la pena
impuesta al sentenciado JOHN FREDY MARTINEZ BETANCOURT.

CUARTO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DESE
cumplimiento a los dispuesto en el acapite “Otra determinacién”, en el
sentido- de remitir las comunicaciones de ley ante las diferentes
autoridades del Estado, en los términos del articulo 476 del C. de P. P.,
especlalmente, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacién y
la Reglstraduria Nacional del Estado Civil.

QUINTO.- En FIRME la decision remitase el proceso al Juzgado Treinta
y Uno Penal del Circuito con Funclén de Conocimiento de Bogotd, para
que se proceda a su archive definitivo.

SEXTO.- Contra la preseﬁte decisién proceden los recursos de reposicién Centro de Servicios Administrativos Juzgados de !

y de apelacién.

NOTIF{QUESE Y COMPLASE

=

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Enlafecha  Motifinua porEstado No.

d 19 MAY 2023

La anterior proviue!uig

dg./

El Secretario

L ey Y e -



NI 32762 -13 Al 0264

para notificar a M.P
Y DEFENSA DR
CARLOS ANDRES
PINO ROJAS
carlospino4@hotmai

oo O

l.com 0OF

[] 1 archivo adjunto U

P

postmastet@dutlodd.coml U

Para: U postrr

NI 32762 -13 Al 0264 para n...

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

carlospino4@hotmail.com

Vie 5/05/2023 5:21 PM

Asunto: NI 32762 -13 Al 0264 para notificar a M.P Y DEFENSA DR CARLOS ANDRES PINO ROJAS

carlospino4@hotmail.com

[J Responder [] Reenviar

Silvia Merckde§ Gorzaled ] [UJ
Caceres
Para: y 1 usu

01AutolnterlocutorioNo0264..
231KB

remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

Vie 5/05/2023 5:21 PM
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NI 32762 -13 Al 0264

para notificar a M.P
Y DEFENSA DR
CARLOS ANDRES
PINO ROJAS
carlospino4@hotmai

l.com 0O0F

ago 0O

[] 1 archivo adjunto U

postmastéd@pkdcuraburialgov.d
0

Para: U postrr Vie 5/05/2023 5:23 PM

NI 32762 -13 Al 0264 para n...

Elemento de Outlook

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

QOlivia Ines Reina Castillo

Asunto: NI 32762 -13 Al 0264 para notificar a M.P Y DEFENSA DR CARLOS ANDRES PINO ROJAS
carlospino4@hotmail.com

[] Responder [] Reenviar

postmastet@dudtlodid.coml [
Para: U postrr Vie 5/05/2023 5:221 PM

[ 9 NI 32762 -13 Al 0264 para n...

Elemento de Outlook

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

carlospino4@hotmail.com

Asunto: NI 32762 -13 Al 0264 para notificar a M.P Y DEFENSA DR CARLOS ANDRES PINO ROJAS
carlospino4@hotmail.com

Silvia Merckdeé GonzhaleZ! U

f-"\f‘f\v‘f\f‘




RE: NI 3.276§ -13 Al 0264 para notificar a M.P Y DEFENSA DR C4121.¢:5 ANDRES PINO
ROJAS carlospino4@hotmail.com

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 9/05/2023 1:35 PM '
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De S|Iv1a Mercedes Gonzalez Céceres <sgonza|c@cend01 ramajudlc:al gov.co>

Enviado el: viernes, 5 de mayo de 2023 5:22 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; carlospino4@hotmzi.com
Asunto: NI 32762 -13 Al 0264 para notificar a M.P Y DEFENSA DR CARLOS ANDRES ZIMNC ROJAS

carlospino4@hotmail.com

remito auto para su notificacion gracias

ot

P

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo eiectronico contiene informacion de h &ama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediate, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no :odrd usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 de! 5 do enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sohre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos.adjuntos, a no ser que exista una autorizac'¢r explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guarrarin como un archivo digital.
*AAXXXAEXXNOTICIA DE CONFORMIDAD*** **¥***** Ecte mensaje (incluyendo cualguiar anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra prnisgida por la Ley. S6lo puede
ser utilizada por el personal o companiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el recentr autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn, difusidn, «istribucidn, copia o toma de
cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email gjcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0282

NUMERO INTERNO: 34776-13 o '

RADICACION: 88001-60-00-000-2020-00006-00-

CONDENADO: . DARWIN SANTOYA PEREZ: o

No. IDENTIFICACION: 1123621812 R

DECISION: REDIME PENA R

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., abril diecinue_y.e (19) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO - -

Resolver sobre la viabilidad de redimir pena a favor del condenado DARWIN
SANTOYA PEREZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 18 de febrero de 2020, el Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado
de San Andrés conden6 a DARWIN SANTOYA PEREZ, a la pena principal de
64 meses de prision, multa de 2 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por mismo
lapso de la pena principal, negéndole la suspensidn condicional de la ejecucién
de la pena y la prision domiciliaria, tras hallarlo coautor penalmente
responsable del delito de tréafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 23 de
octubre de 2019, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

3.- El 21 de marzo de 2023 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la redencidn de pena

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencién de pena a favor del
condenado, respecto a los certificados de cdmputos allegados por parte del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de

Bogota.

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adicioné el articulo 103 A a la Ley 65 de
1993 en los siguientes términos:

“Articulo 103 A. Derecho a la redencién.- La redencién de pena es un derecho que
seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos
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para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de pena, podran
controvertirse ante los Jueces competentes”,

El articulo 97 del Cédigo Penitenciario y Carcelario modificado por la Ley 1709
de 2014 y ahora su tenor literario reza asi:

“Articulo 97. Redencién de pena por estudio.- El Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad conceders la redencién de pena
por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se
les abonard un dia de reclusiéon por dos dias de estudio. Se
computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos,
no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio”.

Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala:

"El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redencién.-de pena, deberd tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o Ia ensefianza de
que trata la presente ley. En esta evaluacién se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea
negativa, el juez de ejecucion.de penas se abstendrd de conceder
dicha redencién (...). e

En el caso sub exdmine, se allegan a la foliatura certificados del estudio
adelantado intramuralmente por el sentenciado con constancia de su
desempefio como sobresaliente, asi como los correspondientes certificados de
conducta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se procede entonces a

redimir la pena asi:

CERT. |  MESES HORAS DIAS HORAS DIAS
No. CALIFICADOS | TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | REDIMIDOS
184860 | 01,02,03 de 372 31
- 24 2022
TOTAL 372 31

En consecuencia se abonaran 31 dias por redencién a la pena de prisién que
debe purgar el condenado DARWIN SANTOYA PEREZ.

Respecto al certificado de codmputos No. 18418647 no se hard reconocimiento
en el presente auto, como quiera el mismo ya fue reconocido en el auto
interiocutorio No. 0202 del 21 de marzo de 2023.

OTRA DETERMINACION

Previo al reconocimiento de redencién de pena del certificado de cémputos No.
18534784 que corresponde a los meses de abril y mayo de 2022, por el
Centro de Servicios Administrativos, OFICIESE al Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta y Mediana Seguridad de Bogota, para que se sirva
allegar a esta instancia judicial los certificados de conducta del penado
DARWIN SANTOYA PEREZ, en los referidos meses, a fin de realizar el
respectivo reconocimiento, si a ello hubiere lugar.

Lo anterior, como quiera que en dichos meses, la calificiacion de la conducta
del penado se allega en forma parcial.

De otra parte, incorpérese a la actuacion el fallo de tutela proferido el 12 de
abril de 2023 por la Sala de Decision de Tutela del Tribunal Superior de
Bogota, en la que se declaro improcedente, por carencia actual de objeto, la
accion de tutela promovida por el penado.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

SIGCMA

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena al sentenciado DARWIN
SANTOYA PEREZ, abonando al tiempo que lleva privado de la hbertad 31
dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 97 y 101 de la Ley 65 de
1993.

SEGUNDO.- DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acapute de “OTRA -~

DETERMINACION”.

TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oﬂcma de Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana. ‘y-Minima Segundad de
Bogotd, con destino a la hoja de vida del interno DARWIN SANTOYA PEREZ.

CUARTO.- Contra la presente decisnon proceden los recursos ordinarios de
reposicidn y de apelacion.
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JUZGADO |3 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA :

PABELLON__ 23

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: ___ 34733

TIPO DE ACTUACION:
A.S AL _X oFrL_

FECHA DE ACTUACION: | G

A Y
g by

DATOS DEL'INTERNO
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FECHA DE NOTIFICACIO:

i

NOMBRE DE INggRN (PPL): “Dpye? /7 Serito e Fered
W

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI Q\/No

HUELLA DACTILAR:

SIGCMA
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RE: NI 34776 -13 Al 0282

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 18/05/2023 9:35 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
. Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
' Bogota
, oreina@procuraduria.gov.co
| Pmcumu PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
| GENERAL DE LU ACH Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808 ;
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321 ‘

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: jueves, 18 de mayo de 2023 9:21 a. m.
Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co> ‘
Asunto: RV: NI 34776 -13 Al 0282
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Silvia Gonzalez Caceres
Escribiente
Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota. |

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres

Enviado: martes, 25 de abril de 2023 8:30 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 34776 -13 Al 0282

Remito auto par su notificacion gracias

Silvia Gonzélez Caceres ,
Escribiente ‘
Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota. ‘
FraAaRk X NOTICIA DE CONFORMIDAD********+* Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por

la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el

receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido.
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NUMERO INTERNO: 35049-13 ]
RADICACION: A 11001-31-07-001-2006-00002-01...
CONDENADO: . CARLOS ANDRES GALVIS ARIZA “
No. IDENTIFICACION: 11.227.676 4 - :
DECISION: PRESCRIBE PENA DE PRISION

SIGUE MULTA Lo :
RECLUSION: _ TRASVERSAL 5 F BIS No. 48 P SUR - 60,

APTO 201, CONJUNTO BOSQUES IBARI

BARRIO'BOCHICA SUR ‘y/o’

CARRERA 80 A No. 48 SUR - 23 BTA.

Bogoté D. C., ocho (8) de mayé de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Pese a que existe' conocimiento que el condenado CARLOS ANDRES
GALVIS ARIZA cometi6 nuevos delitos estando disfrutando del
subrogado de la libertad condicional; procede el Despacho a estudiar la
viabilidad de extinguir la pena de prisién, por prescripcion. :

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 17 de agosto de 2006 el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Descongestién de Bogota condend a condenado CARLOS
ANDRES GALVIS ARIZA a la pena principal de 194 meses de prisién y
multa de 600 s.m.l.m.v., al pago de $3.580.000 por concepto de daios
y perjuicios materiales y 2 s.m.l.m.v. por concepto de dafios morales, asi
como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos Yy
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, tras haber sido
hallado autor penalmente responsable de la conducta punible de
secuestro simple y hurto calificado y agravado. En mismo Juzgado le negd
la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

2.- El 26 de noviembre de 2010 el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Ibagué le concedié al sentenciado la libertad
condicional.

3.- El 3 de diciembre de 2010 condenado suscribié diligencia de
compromiso, en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal.

4.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocd el conocimiento de las
diligencias. ' ' '
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la lnformaCIon obrante en el presente proceso, se tiene que CARLOS
ANDRES GALVIS ARIZA fue condenado por el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Descongestién de Bogotad por los delitos de
secuestro simple y hurto calificado y agravado.

Posteriormente, el 26 de noviembre de 2010, el Juzgado Primero de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué le concedié al
sentenciado la libertad condicional, cuando ya habia descontado a la pena
9 afios, 9 meses y 29 dias, razén por la cual lo dejé en periodo de prueba
por 6 afos, 3 meses y 1 dla et

Ahora bien, el otorgamiento de la libertad condicional, somete al
sentenciado al cumplimiento de las obligaciones sefialadas en el art. 65
del C. P. y las cuales deben verificarse en eI penodo de prueba concedido,
so pena de ser revocado dicho beneﬁcno

Sefiala el articulo 66 del C. P “Revocacion de la suspension de la ejecucion
condicional de la pena y de la Ilbertad condicional. Si durante el periodo de prueba
el condenado violare cualquiera' de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sudo motivo de suspension”.

En el caso bajo-examen,. se tiene que el dia 7 de marzo de 2011 el
condenado CARLOS. ANDRES GALVIS ARIZA cometid los delitos de
fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones, tentativa de homicidio y tentativa de hurto calificado
y agravado, por los cuales se le sentencié dentro del proceso No. 2011-
01785; y ademas el 2 noviembre de 2016, también estando en periodo
de prueba, cometid los delitos de hurto calificado y agravado y lesiones
personales dolosas, por los que se le condend en el proceso No. 2016-

Significa lo anterior que en dos (2) ocasiones el sentenciado incumplié
con las obligaciones a las que se habia obligado cuando suscribié
diligencia de compromiso (3 de diciembre de 2010), es decir que sin
reparo alguno continué nuevamente trasgrediendo el ordenamiento penal.

No obstante lo anterior, se vislumbra que la sanciéon penal se encuentra
prescrita, por las siguientes razones:

De la prescripcién de la pena de prnsnén

De conformidad con lo previsto en los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo
Penal (Ley 599 de 2000), el término de prescripcion de la pena es igual al
término fijado para ella en la sentencia, o en el que le faltare por
ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco (5) afios,
término que a su vez debe contabilizarse desde el momento en que cobré
ejecutoria la sentencia respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido
cuando el condenado fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere
puesto a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de
la misma.
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En el caso concreto cabe destacar que la prescripcion de la pena no se
cuenta desde la ejecutoria de la sentencia, en tanto que CARLOS
ANDRES GALVIS ARIZA estuvo privado de la libertad por varios afios,
luego le fue concedido el subrogado de la libertad condicional, para lo cual

suscribié diligencia de compromiso el 3 de diciembre de 2010, y quedé en

periodo de prueba por 6 afios, 3 meses y 1 dia.

Asi las cosas, en el presente caso, el término prescrlptlvo de la pena.

tampoco se contabiliza desde el momento de la terminacién del periodo

de prueba (3 de marzo de 2017), sino que debe contablllzarse,‘.en el peor . -
de los casos para el condenado desde el 2 de noviembre de 2016, : -

como quiera que estad claro que en esa calenda cometié-los. delitos de
hurto calificado y agravado y lesiones personales dolosas, p r'»'Ios que se
le condené en el proceso No. 2016-15429, antes referido.

A tal conclusion se llega de conformidad con lo indlcado or Ia Corte
Suprema. de Justicia, Sala de Casacion Penal Sala de Decisién de Tutelas,
Magistrado Ponente Dr. Javier Zapata Ortlz, en decisién del 23 de abril de
dos mil trece, quien en un caso: snmllar, pero_referido al no pago de
gegmcuo indicé: :

" Tenia, esa autorldad Judlc:al tres poslblhdades para contar la interrupcion, esto
es, a partir de: a) El incumplimiento de la obligacién del pago de los perjuicios
decretada en la: sentencia, b) La terminacion del periodo de prueba incumplido, y
c) La fecha de la ejecutoria de la providencia en la que se declara el
mcumphmlento

El Tribunal opté por la’ ultlma posibilidad, con fundamento en lo siguiente:

s . el tiempo empleado para emitir la aludida decision no puede resultar
"“perjudicial para la victima, la justicia y la sociedad, razén que impone una
_interpretacion que realice el imperativo estatal de evitar la impunidad”

Con este criterio esa Corporacién excedi6é su facultad interpretativa, pues, aunque
es. razonable decidir la interrupcion del término prescriptivo debido a la ausencia
de un pronunciamiento explicito del legislador respecto de las consecuencias del
incumplimiento del periodo de prueba en relacidén con el fenémeno extintivo, no es
plausible que el juzgador desconozca la voluntad explicita del legislador, en cuanto
y en tanto, se instituyd, en el Cadigo Penal de 1980 y la ley 599 de 2000, que la
pena, para casos como el que nos ocupa, prescribiria como minimo en cinco afios.

Lo mas acorde con la funcién judicial, teniéndose a la vista que la condenada
adquiri6 un derecho a la extincion de la pena de cinco afios, que se vio
interrumpida por su incumplimiento a una de las obligaciones en el periodo de
prueba, es no extender mas alld de lo razonable el término de la prescripcion.
Pues, los derechos de las victimas que, en este caso, se pueden reivindicar en un
proceso civil y la lentitud en los pronunciamientos de los funcionarios judiciales, en
manera alguna justifican una interpretacién desfavorable, no reglada por el
legislador, en contra de los intereses del condenado.

Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracion la fecha a partir de
la cual se incumplié la obligacion de reparacidn (fecha claramente determinable
como veremos mas adelante) o el dia en que finalizd el periodo de prueba
incumplido, dio por supuesto que el término debia contabilizarse desde la
ejecutoria de la providencia en la que se declaré el incumplimiento y revoco el
beneficio. Situacion que da lugar a que se imponga al condenado las
consecuencias negativas de la mora judicial. '

El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia que
declara el incumplimiento con el hecho mismo que lo motivd. El juez de ejecucién
de la pena puede tomarse el tiempo que le resulte necesario para revocar el
periodo de prueba, pese a ello, lo relevante es determinar en qué momento se
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incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia el deber del
Estado, por intermedio de ese funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del- condenado en virtud de la
sentencia condenatoria.

Sélo en caso de no ser poslble la determinacion del instante en que ocurrio el
incumplimiento que dio lugar a la revocatoria o que el mismo sea continuo, debera
tomarse la fecha de finalizacion del periodo de prueba como hito desde el cual
empieza a contabilizarse, por un lapso igual, la prescripciéon de la pena.

Aclarado lo anterior, obsérvese que obran en el expediente diligencias de -
compromiso de 31 de enero de 2008! firmadas por PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ y ALDO SALVINO MANZUOLI, en la que se fij6 un periodo de
prueba de tres afios y se indicd expresamente: “Pagar los dafios y perjuicios si ello
fue condenado dentro del término estipulado para el efecto” (obligacion No. 4)2.

Esa obligacién remite necesariamente a la sentencia condenatorla de 21 de abril
de 2005, proferida por el Juzgado Cuarenta y Siete Penal del Circuito de Bogot3,
en la que se indico:

"Asi en esta suma se les condenard a los procesiados para que cancelen
solidariamente y en su totalidad los dafos causados a la sefiora LUZ
MARIAN AMAYA y teniendo en cuenta el articulo 483 del Cédigo de

Procedimiento Penal, el Desgggha considera fiiar como plazo para el
d 2 ; ir d )

cia, so

pena que se les revoque el beneficio de la suspensién_condicional de
la ejecucion de la pena de acyerdo con el articulo 484 ibidem”3.

En la parte resolutiva de ese fallo se dispuso:

“Condenar a ALDQ SALVINO MANSUOLI y PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ-al. pago+solidario y total de los perjuicios materiales causados
con el ilicito.a LUZ MARINA AMAYA GONZALEZ en la cuantia lazos

_fijados en {a_parte motiva, so pena de revocdrseles el beneficio
.;contemplado en el articulo 63 del Cédigo de Penas™.

Esa decisién fue confirmada por la Sala Penal del Tribunal del Distrito Judicial de
Bogotd, en sentencia del 13 de marzo de 2006, en los siguientes términos:

“... con la modificacién consistente en condenarlos solidariamente a pagar
254 salarios minimos legales mensuales vigentes para la fecha en que se
efectien su (sic) pago, e _no_serd sterior a doce (12 eses

contados ir de la ejecutoria de I ntencia.”>

No queda duda de que el incumplimiento del periodo de prueba se dio trascurridos
12 meses contados a partir de la ejecutoria de la sentencia, sin embargo, los
condenados firmaron las diligencias de compromisos el 31 de enero de 2008,
siendo ese el hito clave para determinar el término de prescripcion, pues, a partir
del 30 de enero de 2009 le correspondia a la autoridad judicial competente

1 Fls. 7 y 8, Cuaderno original No. 1 de ejecucion de penas.

2 No esta en discusién el cumplimiento del resto de obligaciones acordadas en
dichos actos, como lo son: Informar al juzgado todo cambio de residencia por
escrito, observar buena conducta, presentarse ante:ese estrado cada vez que sea
requerido y no salir del pais sin previo permiso o autorizacién escrita del juez
ejecutor.

3 Fl. 77, ibidem.

4 Fl. 78, ibidem.

5 F1. 20, cuaderno 7. copias del Tribunal.
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asumir el control de la ejecucién de la pena y ordenar la aprehension de los
condenados en virtud de la sentencia condenatoria.

Se concluye, entonces, que contrario a lo indicado por el Tribunal, la pena
impuesta por la justicia a la PAULINA OFELIA ARANGO HERNANDEZ no
prescribe a partir del 18 de abril de 2017, sino del 30 de enero de 2014,

Corresponde al Estado, antes del 31 de enero de 2014, aprehender o poner a

disposicion de la autoridad competente a PAULINA OFELIA ARANGO:

HERNANDEZ, en virtud de la sentencia condenatoria de 21 de abril de 2005, para
el efectivo cumplimiento de la pena que le fue impuesta. A los jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad les toca, por su parte, imponer compromisos
verificables durante el periodo de prueba y vigilar su cumplimento, y consecuente
con esa funcién, hacer efectivas las sanciones impuestas- por ‘el ordenamiento
juridico a los infractores de la ley, en los casos de .incumplimiento de las
obligaciones que les permitid acceder a los beneficios o.subjljogados penales.

En el presente caso se analiza si no un caso igual, a Ios menos parecido,
por lo que mutatis mutandis si CARLOS ANDRES GALVIS ARIZA
cometio el segundo delito que se le achaca el 2 de noviembre de 2016, es
a partir de esa fecha que se debe contabilizar el término de prescripcién,
en tanto que desde esa calenda el Estado podia ejecutarle el tiempo de
pena que le faltaba descontar; como no se hizo, se concluye que a la
fecha la pena ya se encuentra prescrita. l

Lo anterior, por cuanto al Estado le fenecié la oportunidad de revocar al
condenado la libertad condicional concedida el 26 de noviembre de 2010;
independientemente que hubiera estado detenido por otros asuntos.

En consecuencia, se procedera a declarar la extincion de la pena,
prescripcion, en los termlnos del articulo 89 del Cédigo Penal, a favor del
condenado CARLOS ANDRES GALVIS ARIZA, lo que incluye la extincién
de la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas.

No obstante lo anterior, constata este Despacho que el condenado no ha
pagado la multa impuesta por valor equivalente a 600 s.m.l.m.v., razén
suficiente para no poder por ahora declarar a su favor la extincion total de
la pena y archivar de manera definitiva las diligencias.

Y es que sobre el tema ha de advertirse que la muita la impone el
operador judicial en forma auténoma, en aplicacion del principio de
legalidad de las penas como una de las consecuencias de la conducta
punible. Es decir, no constituye un antojo del juez de conocimiento
imponerla y menos sera potestad del Juez de Ejecucién de Penas que una
vez haya sido impuesta aquelld, se disponga su exoneracion; pues en
estricto sentido se apega a la razén suprema de juzgar conforme a las
leyes preexistentes al acto que se imputa (Principio de legalidad de los

delitos y las penas), y de hacerlo se estaria obviando el principio de cosa

juzgada y desconociéndose una sentencia de caracter judicial.

Por lo dicho, se exhorta al sentencnado para que realice el pago de ia
referida multa y por lo tanto debe ponerse en contacto con la Oficina de
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Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial Bogota Cundinamarca.

Otra determinacion.

Con el fin de contabilizar el término prescriptivo de la multa impuesta; se
dispone que por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se
oficie a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional . :
de Administracién Judicial Bogotd Cundinamarca, para que informe a este °
Despacho cual ha sido el trdmite adelantado respecto a la multa impuesta

al condenado CARLOS ANDRES GALVIS ARIZA, si en contra:de éste se;;:;g':;

libré mandamiento de pago, o no, y en caso afirmativo se indlque en queé
fecha. :

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TREC§ DE EJECUCI()N DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- Decretar la PRESCRIPCiON DE LA PENA DE PRISION
impuesta al condenado CARLOS ANDRES GALVIS ARIZA, por lo
expuesto en la parte ‘motiva de esta provudenua

SEGUNDO.- NO DECLARAR la extincion total de la sancién penal
impuesta al condenado CARLOS ANDRES GALVIS ARIZA, por cuanto
éste no ha acredltado el pago de la multa impuesta en la sentencia como
pena prmapal acompanante a la prision, en cuantia equivalente a 600
s.m.l. m v. .

TERCERO EXHORTAR al sentenciado para que realice el pago de la
referlda-k...,.,_multa a favor de Ia Direccion’ Ejecutiva Seccional de

CUARTO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS oficiese
a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial Bogotd Cundinamarca, para que informe a este
Despacho cual ha sido el tramite adelantado respecto a la muita impuesta
al condenado CARLOS ANDRES GALVIS ARIZA, si en contra de éste se
libr6 mandamiento de pago, o no, y en caso afirmativo se indique en qué
fecha.

QUINTO.- En contra de la presente decisién proceden los recursos de
reposicidn y de apelacion.
i’

inistrativos Juzgados de | {

| Centro de Servicios AAmNEEEICS SequnNGTI;FIQUESE Y CUMPLASE

Ejecucion de
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RE: NI 35049 13 Al 0315

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 11/05/2023 10:40 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministeric Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: jueves, 11 de mayo de 2023 8:00 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 35049 -13 Al 0315

remito auto para su notificacion gracias

o ¥ a0

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 per error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del misimo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias i=gales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. &i s ¢] destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje. :'1s <locumentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imnririr este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

Frrx AR ANOTICIA DE CONFORMIDAD®##**&s#k4x FEgte mensaje (incluvendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de [a Nacidn y sc¢ encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarjo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encucnira estrictamente
prohibido.




. 4,-,::mnmm_ "

% Rama Judicial .
%%5 COﬂSE]Jt,) 5 Superior de la Judicatura ‘ SIGCM A
»Repiiblica de Colombia
REPUBLICA DE COLOMBlA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto interlqcutorio No. 0286

'NUMERO INTERNO: 40050-13 _
RADICACION: 05001-60-00-000-201
CONDENADO: . ANDERSON ANDRES LAV
No. IDENTIFICACION: 98703223

DECISION: REDIME PENA

RECLUSION:
MEDIANA Y

MINIMA EGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., abril veuntl'u ' -1-) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUN: _AMIENT

Estudiar la v;abih‘adm- de ..-redlmlr pena a favor del ANDERSON ANDRES
LAVERDE. ;

ANfédéDENTES PROCESALES

El.: 4 de diciembre de 2017, el Juzgado Cuarto Penal del Circuito
o ,‘hzado de Medellin condené a ANDERSON ANDRES LAVERDE, vy a
otros, a la pena principal de 156 meses de prision y multa de 5916.66
s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por 114 meses, tras hallarlo autor penalmente
responsable del delito de concierto para delinquir agravado en concurso con
extorsion agravada, desplazamlento forzado y cohecho por dar u ofrecer. El
mismo Juzgado le nego |a suspensnon condicional de la ejecucion de la pena y
la prision domiciliaria.

1.-.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 18 de junio
de 2016, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

3.- El 13 de septiembre 2018 este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIO.NES DEL DESPACHO
1.- Reconocimiento de personeria

En virtud del escrito de poder allegado se reconoce al Doctor NELSON
HUMBERTO VARGAS GUTIERREZ, identificado con la C.C. No. 80.233.813 de
- Bogota, y portador de la T.P. No. 197.433 del C.S. de la J., como apoderado
judicial del condenado ANDERSON ANDRES LAVERDE, en los términos y
para los efectos del poder conferido.
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2.- De la redencion de pena

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencion de pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegada documentacidén al respecto por parte de

la Oficina de Asesoria Juridica del Complejo Carcelario Y Penitenciario con Alta,

Mediana y Minima Seguridad de Bogotad - COBOG La Picota.

Sobre el tema, el articulo 98 del Cddigo Penitenciario y Carcelario establece:

Redencién de la pena por enseiianza. El recluso que acredite haber actuado como
instructor de otros, en cursos de alfabetizaciéon o de ensefanza primaria, secundaria,
artesanal, técnica y de educacion superior tendra derecho a que cada cuatro horas de
ensefianza se le computen como un dia de estudio, siempre y-cuando haya acreditado
las calidades necesarias de instructor o de educador, conforme al reglamento.

Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala:

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la
redencion de pena, debera tener en:cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la
educacién o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacién se considerara
igualmente la conducta del interno; . Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de
ejecucién de penas se abstendra de’conceder dicha redencidn (...).

En el caso sub examine, se allegan‘a‘la foliatura certificados de la ensefianza
adelantada intramuralmente por el sentenciado con constancia de su
desempefio como sobresaliente, asi como los correspondientes certificados de
conducta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se procede entonces a
redimir la pena asf: . '

CERT. MESES | HORAS |  DIAS HORAS DIAS

No. | CALIFICADOS | TRABAJO | REDIMIDOS | ENSENANZA | REDIMIDOS
185927 06 de 2022 | % 12
Y 4
186790 | 07,08,09 de | 304 38

44 2022
187660 | 10,11,12 de 300 37.5

18 2022
TOTAL 700 87.5

En consecuencia se abonaran 87.5 dias por redencion a la pena de prisin
que debe purgar el condenado ANDERSON ANDRES LAVERDE.

OTRA DETERMINACION

Respecto a la solicitud que eleva el condenado ANDERSON ANDRES
LAVERDE para que se “suprima los datos” del presente asunto, se le hace
saber que tal solicitud no es viable, por cuanto es un proceso que se encuentra
vigente y.donde se encuentra privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- RECONOCER al Doctor NELSON HUMB'ERTO VARGAS

) GUTIERREZ, identificado con la C.C. No. 80.233.813 de Bogotd, y portador de
la T.P. No. 197.433 del C.S. de la J., como apoderado judicial del condenado
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ANDERSON ANDRES LAVERDE, en los términos y para los efectos del poder

conferido.

SEGUNDO.- RECONOCER redencion de pena al sentenciado ANDERSON
ANDRES LAVERDE, abonando al tiempo que lleva privado de la libertad 87 5
dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 98 y 101 de la Ley

1993.

TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridiéé'del
Complejo Carcelario Y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Segurldad de
Bogota - COBOG La Picota, con destino-a la hoja . de vida del interno

ANDERSON ANDRES LAVERDE.

CUARTO.- Contra la presente decision proceden Ios recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion. P

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
.-\_.—:—:_d;:.____:r____—:,.—:-",————":-—-"‘ _____ PRt
T e A

J&

Centro de Servicios Adr .
t > ninistrativos Juz d

Ejecucion de Penas Yy Medidas de Seggirdc;fide

Enla fecha Notlfigué norEstado No.

19 MAY 2023

La anterior proviue:iiq

ElSecretario '
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JUZGADO 1; ) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: A% )

TIPO DE ACTUACION:

A.L ﬁ . OFI._ _OTRO_____

FECHA DE ACTUACION: Y/L'— % Y Q:Q/% 14

DATOSDEL INTERNO

4,1. ST "15‘

FECHA DE NOTIFICACI@N 7 Zgr 6413
NOMBRE DE INTERNO (PPL): /4’(%‘/! nﬂq L) é&/g&é
A, @

FIRMA PLv o
agiess 225

CC: i ”

_— ézsw@.

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI/X NO

HUELLA DACTILAR:
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’RE: NI 40050 -13 Al 0286 AUTO PARA NOTIFICARA M.P ¥ DEFE: . OR (JELSON
HUMBERTO VARGAS GUTIERREZ

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:21 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
_ Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico i-n Asunios Penales
Bogota
oreina@procuraduria.gov.co
o Linea Nacional Gratuita: 01 8000 640 808
) inea Nacional Gratuita:
AL L A Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., C6d. postal 110321

De SllVla Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendOJ ramajudlual gov.co>

Enviado el: viernes, 28 de abril de 2023 10:40 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; nelson.hvargasg@s - :;il.c
Asunto: N1 40050 -13 Al 0286 AUTO PARA NOTIFICARA M.P Y DEFENSA DR NELSG'. i " ""ABERTO VARGAS

GUTIERREZ

m

Q

Remito para su notificacion, gracias

{,l\g ¥, mg%
G” ) o
X &

&
gzr
3

" %;ow '
Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos: Ejecumon de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene inforr. . 1én de fa Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error co: . i1 ueln de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener dei 2. S:no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuen = icgales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que ic apliques. & cs cf destinatario, le

corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mens: .. s1is decumentos y/o

archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de iv:.;* -nir cste correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un arciie digital.

FradrkRr* NOTICIA DE CONFORMIDAD* *****%*** Este mensaje (inc .- :nde cualquier anexo)
contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de 1a Nacién « : .~ ancuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual estd di+«-in. 51 usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmedia' .- .iente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accidn basada en ¢lla, se e i iira cstrictamente
prohibido.
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- JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj. ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0295

NUMERO INTERNO: 44203-13

RADICACION: 11001-60-00-017- 2019-03678—00
CONDENADO: CAMILO ANDRES SEGURA RICO.

No. IDENTIFICACION: 1032447917

DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: ' PRISION DOMICILIARIA

CALLE 64 F NO. 108 - 63 PISO 2
BARRIO VILLAS DEL DORADO DE
BOGOTA 3112623704 /3144128149 /
3208020006

DIRECCION CONDENADO:

Bogota D.C;, abril veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre Ia viabihdad de conceder la libertad condicional al condenado
CAMILO ANDRES SEGURA RICO.

ANTECEDENTES PROCVESALES

1.- El 17 de octubre de 2019, el Juzgado Tercero Penal del Circuito con funcion
de Conocimiento de Bogotd condené a CAMILO ANDRES SEGURA RICO a la
pena principal de 60 meses de prision y a la accesoria de inhabilitacién en el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal al hallarlo coautor penalmente responsable del delito de fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones.
El mismo juzgado le negé la suspension condicional de la ejecucion de la pena,
pero le concedid la prision domiciliaria.

2.- El sentenciado CAMILO ANDRES SEGURA RICO descuenta pena por la
presente causa desde el 30 de octubre de 2019, fecha en la que suscribi6

diligencia de compromiso para empezar a descontar la pena impuesta en
prision domiciliaria.

3.- El 24 de julio de 2020, este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De Jla libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

‘
|
|
1
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“1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

()"

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes dlsqu151clones referidas a la
valoracién de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que le fue
endllgada al condenado CAMILO ANDRES SEGURA RICO, en esta

cuenta cuando se le impuso ‘a- sanclon punitiva en la correspondiente
sentencia.

Lo anterior, de conformidad con® las previsiones sefaladas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la-doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

“En atencién a lo anterior, 1a ‘Cofte Constitucional declarard exequible la expresion “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004 que modificé el ‘articulo 64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta
aphcac:én, la condicionard a que se entienda que la valoracion que hace el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que
haya sido evaluada Ia gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte
del ]uez de la causa. (sentencia C-194 de 2005)

Con ,_undamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequ:bllidad de la expresién “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”. Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoracion deberé atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” (Resaltado fuera de texto
original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracion de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, ndtese que en la sentencia emitida por el Juzgado Tercero Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, no se hizo mayor
referencia respecto a la valoracién de la conducta punible, dado el hecho
particular que el penado habia admitido su responsabilidad penal a través de la
figura juridica del preacuerdo, en el que a cambio de la aceptacion de la
responsabilidad por la comisién del delito, se le reconocidé como beneficio
punitivo las circunstancias de marginalidad, ignorancia o pobreza extrema,
siendo incluso fijada la pena imponer. En cuanto al beneficio de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena fue denegada por cuanto no se cumplia
con el requisito objetivo que para tal fin exige la normatividad penal, pero fue
beneficiado con la prisién domiciliaria; mas no se hizo en profundidad algun
juicio o reproche de cardcter subjetivo.
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No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracion de la
conducta punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacion en cabeza
del penado como una de las funciones de la pena que se acompasa con la

reinsercion social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que .
el justiciable es aprehendido y sometido a reclusién intramural) o se encuentra en ' -

incipiente desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma_

para considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de llbertad{;,

condicional si tiene en cuenta la progresividad de la ejecucién de la pena; que

involucra primordialmente la resocializacion de la persona a traves del_?_

cumplimiento de la pena y de su comportamiento en recluslon. o

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamlento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental- finalidad de
preparar a los condenados para su reinsercion: social;- -afianzado en los

-conceptos de progresividad programada e mdwlduallzada, el que debe

realizarse conforme a la dignidad humana.y a las necesndades particulares de
la personalidad de cada interno, ‘cuya-verificacién se logra a través de la
educacién, la capacitacién, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia..En términos mas concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través' del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacion’para la vida en libertad.

Es por ello que en-esta etapa de ejecucion no se hace un nuevo juicio sobre ia
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio;  situacion de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado estd surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar-la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que contintie
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resoclalizacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en Ia
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacion del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefialé:

“De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible
con los derechos humanos la e]ecuaon de las penas que tiende a la resocializacién del
condenado, esto es, a su incorporacién a la sociedad como sujeto capaz de respetar la
ley. Por consiguiente, adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucién
de penas y medidas de seguridad, pues es a este Ultimo en asocio con los conceptos
que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar, segin los pardmetros fijados por
el legislador, si es posible que el condenado avance en el régimen progresivo y pueda
acceder a medidas de privacion de la libertad de menor contenido coercitivo (libertad
condicional, prision domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacién social del condenado.”

En el presente asunto y pese que a CAMILO ANDRES SEGURA RICO se lo
condendé por el delito de fabricacién, tréfico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones, a efectos de sopesar sus derechos
frente a la necesidad de continuar en cautiverio, precisamente el condenado ha
mostrado interés por su rehabilitacién, pues se advierte que ha observado
buena conducta en el tiempo que ha estado privado de la libertad, situacién
que corrobora el area de detenciones domiciliarias de la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad de Bogotd, al sefialar que al PPL le fueron realizadas
visitas de control los dias 9 de diciembre de 2021 y 1° de julio de 2022, siendo
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encontrado en su domicilio y que no cuenta con reportes negativos respecto al
beneficio concedido; de igual manera se cuenta con la entrevista virtual
practicada el 5 de diciembre de 2022 por parte del Asistente Social Jorge
Enrique Galindo Torres, quien da cuenta de la permanencia del condenado en
su casa de habitacion, sin referir a novedad alguna; no existe constancia en el
expediente que dé cuenta que haya sido sancionado disciplinariamente o que
se encuentre en curso investigacion disciplinaria alguna en su contra, de ahi
que cuente con concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias para
que se le conceda la libertad condicional (Resolucion No. 1139 de 2023 emitida
por la Direccién de la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd); se
trata de un delincuente primario sin antecedentes penales, lo que revela un
prondstico favorable de la readecuacion de su conducta para retornar a su vida
en libertad, considerando conveniente por parte de esta judicatura brindarle
una oportunidad para terminar de enderezar su comportamlento que conforme
a la sentencia fue encontrado al margendelaley. =~ °

Realizadas las anteriores apreciaciones'y como quiera que se vislumbra la
procedencia de conceder a CAMILO:- ANDRES SEGURA RICO l|a libertad
condicional, se entrara a verificar: el: cumplimiento de los demas presupuestos
que para tal fin exige la ley penal:

1.- Que la persona haya cumplldo las tres (3/5) partes de Ia pena

En el sub examine, las. tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién |mpuesta
(60 meses), equivalen-a 36 meses, aprecidndose aritméticamente que este
dltimo lapso - ha :sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que el
sentenciado CAMILO ANDRES SEGURA RICO lieva privado del derecho de
locomogon por cuenta de este proceso, vale decir desde el 30 de octubre de
mese§ y- 28 dla significando entonces que ha transcurrido el tlempo
necesario ‘para conceder la libertad condicional en relaciéon con el aspecto
obJetlvo

2.~ Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecuciéon de la pena.

Al respecto en su oportunidad fueron allegados a este Juzgado por parte de la
Oficina Juridica de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota los
documentos necesarios para libertad condicional, entre ellos el reporte de
visitas realizadas al domicitio del penado; con resultado positivo y la Resolucién
favorable para libertad condicional No. 1139 de 2023.

Lo anterior, permite Inferir que el comportamiento domiciliario del sentenciado
CAMILO ANDRES SEGURA RICO ha sido bueno, lo que fundadamente hace
suponer que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3.~ Que demuestre arraigo familiar y social

Respecto al arraigo familiar y social del sentenciado CAMILO ANDRES
SEGURA RICO esta instancia judicial tendra en cuenta que fue beneficiado
con la prision domiciliaria la cual cumple en el inmueble ubicado en la Calle 64
F No. 108 - 63 piso 2 Barrio Villas del Dorado de Bogota, situacion que
hace prever a este funcionario que tiene arraigo con su familia y con la
comunidad de dicho sector; considerando cumplido este presupuesto que exige
la normatividad penal para conceder la libertad condicional referida.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado
CAMILO ANDRES SEGURA RICO, con un periodo de prueba de 18 meses y
2 dias, debiendo para ello constituir caucion prendaria equivalente a un (1)
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salario minimo legal mensual vigente, o pollza judicial que cubra dicho valor, y
suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Cédigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las obligaciones
le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucién se
impone atendiendo la modalidad del delito cometido y el tiempo que le faltav

para cumplir con la totalidad de la pena. : o

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y;‘v
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., : s -

RESUELVE

PRIMERO.-' CONCEDER la libertad condicional al sentenCIado CAMILO
ANDRES SEGURA RICO, con un periodo de prueba- de 18:meses y 2 dias,
debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevlsta én’ el articulo 65 del
Cddigo Penal, cuyo cumphmlento lo garantizara mediante caucion prendaria
equivalente a un (1) salario minimo Iegal mensual vigente, o péliza judicial que
cubra dicho valor. S :

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de CAMILO ANDRES SEGURA RICO, ante la Direccién de la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota.

TERCERO- REMITASE copia de la presente decision a la Asesoria Juridica
Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd, con destino a la hoja de
vida del sentenciado CAMILO ANDRES SEGURA RICO.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUM LASE

sbb
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO: _| 3

NUMERO INTERNO: 44203

TIPO DE ACTUACION: =
AS: __ Al X OF:__ Otro: __ ¢Cual?: No

FECHA DE ACTUACION: 26/ ot/ 2008

DATOS DEL INTERNO:

Nomiire:(\ omlo  Apines SC@OIU\ Firma: %

Cédula: - 0% ?A{C{%’ﬂ ( <. Huella:

Hora: | - : 0D
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-RE: NI 44203 -13 Al 0295 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DRA NGRID LUNEY
AHUMADA BOCANEGRA

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 28/04/2023 1:14 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: viernes, 28 de abril de 2023 11:13 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; iahumada@defensoria.edu.co
Asunto: NI 44203 -13 Al 0295 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DRA NGRID LUNEY AHUMADA BOCANEGRA

remito auto para su notificacidn gracias

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota..

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del S de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

*xkkkkx £k NOTICIA DE CONFORMIDAD* * ¥ *****%* Ecte mensaje {incluyendo cualquier anexo) contiene

informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted-no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn, difusién, distribucién, copia o toma de

cualquier accidn basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. :

~ email gjcp13bt@cendoj.ramajudicial.qov.co -
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
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Auto interlocutorio No. 0297 :
NUMERO INTERNO: 49486-13 : ; ' :
RADICACION: 11001-60-00-028- 2015-00831-00
CONDENADO: 3 ANDERSON VALDERRAMA ARIAS 1
No. IDENTIFICACION: 80223820 i’
DECISION: CONCEDE LIBERTAD POR PENA i
. CUMPLIDA
RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA
" DIRECCION CONDENADO: CALLE S5C No. 53 F- 54. PISO 3 DE
' BOGOTA

Bogota D.C., abril velnt|5|ete (27) de dos mil velntltres (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despachb a resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad por
pena cumplida al condenado ANDERSON VALDERRAMA ARIAS.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 9 de noviembre de 2015, el Juzgado Cuarenta y Seis Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a ANDERSON
VALDERRAMA ARIAS, y otro, a la pena principal de 104 meses de prision, |
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones f
publicas por el mismo lapso de la pena principal, negédndole la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria, tras hallarlo
coautor penalmente responsable del delito de homicidio.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 11 de junio
de 2015, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

f 3.- El 21 de febrero de 2020 este Despacho reasumio el conocimiento de las |
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO |
De la libertad por pena cumplida

Por razén de la presente actuacion, verifica el Juzgado que el condenado
ANDERSON VALDERRAMA ARIAS quien fue condenado a 104 meses de
prision ha estado privado de la libertad desde el 11 de junio de 2015, lo que
significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 94 meses y 17 dias,
que aunados a las redenciones de pena ya reconocidas: 12 de octubre de 2016
(34.5 dias), 16 de mayo de 2017 (1 mes 2 dias), 10 de agosto de 2018 (43 dias

12 horas), 9 de julio de 2019 (74 dias), 25 de noviembre de 2019 (95.5 dias), .
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vale decir que el dia lunes 1° de mayo Jé°§023 cumple con la totalidad de la
pena impuesta y por lo tanto tiene derecho a la libertad.

En ese orden de ideas, surge igualmente la imperiosa necesidad de finiquitar de

una vez la vinculacidon procesal del sentenciado, declarando la extincién de la.

condena y la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas, respecto a la

sentencia impuesta el 12 de octubre de 2016 por el Juzgado Cuarenta y Seis,

Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, para lo cual se

-enviaran las comunicaciones del caso ante las autoridades competentes, una vez

ejecutoriado el fallo.

Lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 53 del Cédigo Penal

que prevé que “las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa
de la libertad, se aplicarén y ejecutarén simulténeamente con ésta”, en concordancia
con el articulo 92, numeral 1°, ibidem, el cual preceptia“quela rehabilitacion de
derechos afectados por una pena privativa de los mismos, cuando se imponga
como accesoria, una vez transcurrido el’ término impuesto en la sentencia,
operara de derecho.

En firme esta decision, 's"e"""_ORpENA, por el Centro de Servicios
Administrativos CSA, la cancelacidn:de las anotaciones o registros que por la
presente causa pesen en. contra del sentenciado, comunicando lo pertinente a las
autoridades a las: que .se informé'idel fallo condenatorio, asi como a la
Registraduria Naclonal del Estado Civil, de conformidad con el articulo 476 del
Cédigo de Procedimiento Penal.

En cdhsecuencia, se Iibr"éré'a favor del sentenciado ANDERSON VALDERRAMA
ARIAS la correspondiente boleta de libertad ante el Director de la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd, a quien se le advierte que la misma
se hara efectiva siempre y cuando el mismo no sea requerldo por ninguna otra
autorldad judicial.

En mgerlto de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR, a partir del dia 1° de mayo de 2023, a favor del
sentenciado ANDERSON VALDERRAMA ARIAS la extincién de la condena
impuesta el 9 de noviembre de 2015 por el Juzgado Cuarenta y Seis Penal del
Circuito con Funcidon de Conocimiento de Bogot3.

SEGUNDO.- ORDENAR, a partir de la fecha indicada, la libertad por pena
cumplida del condenado ANDERSON VALDERRAMA ARIAS, conforme a lo
expuesto en la parte motiva del presente auto.

TERCERO.- LIBRAR la respectiva boleta de libertad a favor de ANDERSON
VALDERRAMA ARIAS, ante el Director de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogota, a quien se le advierte que la misma se harad efectiva
siempre y cuando el mismo no sea requerido por ninguna otra autoridad judicial.

CUARTO.- DECLARAR el cumplimiento de la pena accesoria de inhabilitaciéni

para el ejercicio de funciones publicas impuesta al condenado y por ende la
rehabilitacion de los mismos, informando lo pertinente a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a las entidades a quienes se les comunicd la
sentencia, librando para el efecto los oficios correspondientes.

.,
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QUINTO.- En firme esta providencia, ORDENAR, por el Centro de Servicios
Administrativos CSA, la cancelacion de las anotaciones o registros ante las
autoridades competentes, que por razén de este proceso pesen en contra del
sentenciado ANDERSON VALDERRAMA ARIAS.

SEXTO.- REMITIR copia de esta decisién a la Asesoria Juridica de la Carcél Yy
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, con destino a la hoja de vida.del:
penado ANDERSON VALDERRAMA ARIAS. o

SEPTIMO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
JUZGADO: |2

NUMERO INTERNO: _4440b

_ TIPO DE ACTUACION:
AS:__ Al |y OF:__ Otro:__ ¢Cual?: No. o9 h

FECHA DE ACTUACION: 22/ A/ 2013

DATOS DEL INTERNO:

Nombre: A_MLCL\(Q:O\(\ \) auawqw,c Firma: 44 ”‘-Q”%L

Cédula: 802228320 Huella:

Fecha: 28 / &4 / 2025 o

Hora:\{__ :00

Teléfonos: 3\\44(-\642) \

Recibe copia del documento: SI: Z No: (_ )
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RE: NI 49486 -13 Al 0297

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 28/04/2023 1:15 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: viernes, 28 de abril de 2023 12:21 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; abogados64 <abogades54@outlook.com>
Asunto: Ni 49486 -13 Al 0297

remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia., Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sonre la informacion de este
mensaje; sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardaric como un archivo digital.

FhdALEXLXXNOTICIA DE CONFORMIDAD* **¥******* Fsta mensaje (incluyendo cuaiquier anexo) eontiene

informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusidn, distribucidn, copia o toma de

cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.




Radicacién: 11001-60-00-000-2017-01634-00

Ublcaclién: 48152

Condenada:  VIVIA LILIANA BUITRAGO IRRERO

Cédula: 52753826

Reclusién: En libertad ,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0262

NUMERO INTERNO: 48152-13
RADICACION: 11001-60-00-000-2017-01634-00
CONDENADO: VIVIA LILIANA BUITRAGO IRRENO
No. IDENTIFICACION: 52753826 :
DECISION: EXTINGUE PENA DE PRISION

SIGUE MULTA
RECLUSION: EN LIBERTAD

DIRECCION CONDENADO:

CARRERA 77 No. 19 - 35, TORRE 5, APTO 801
BARRIO LA FELICIDAD DE BOGOTA

Bogotd D. C., once (11) de abril de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudlar la viabilidad de declarar la extincién de la sancién penal impuesta
a la condenada VIVIA LILIANA BUITRAGO IRRENO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 30 de octubre de 2018, el Juzgado Treinta y Uno Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Bogotd condenéd a VIVIA LILIANA
BUITRAGO IRRENO a la pena princlpal de 53 meses de prisién y
multa de 50 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de Inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo tiempo de la pena
principal, por hallarla coautora penalmente responsable del delito de
hurto agravado, en concurso con acceso abuslvo a un sistema
informético. El mismo juzgado le negé la suspenslén condicional de la
ejecucién de la pena, pero le concedié la prisién domiciliaria.

2.- El 10 de diciembre de 2018, por via de apelacién, la Sala Penal del
Tribunal Superlor del Distrito Judicial de Bogota confirmé integralmente la
sentencla de primera instancia.

3.- €l 18 de junio de 2019 este Despacho avocd el conocimlento de las
presentes diligenclas.

Radicacidn: 11001-60-00-000~-2017-01634-00
Ublcacién: 48152

Condenada:  VIVIA LILTANA BUITRAGO IRRENO F
Céduln: 52753826 %)
Reclusién: €n libertad €:

@ Rama Judicial
Consejo Superior de Is Judicatura

Repiblica de Colombia SI GCMA

4.- La sentenciada estuvo privada de la libertad, en prision domiciliaria,
desde el 30 de enero de 2019, fecha en la suscribid diligencia de
compromiso en los términos del articulo 38 B del Cédigo Penal.

5.- El 28 de mayo de 2021 este Despacho le concedi6 a VIVIA LILIANA
BUITRAGO IRRENO Ila libertad condiclonal, para lo cual suscribié
diligencia de compromiso el 1° de junio siguiente.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la Extincién y Liberacién de la sancién penal. Art. 67 del C. P.

Sobre el especifico tema de la extinclén de la sanclén penal, el articulo 67
del Cédigo Penal sefiala:

Trascurrido el perlodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo-anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacién se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas prlvativaé de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicardn y ejecutaran simultdneamente con ésta.

A su cumpliml , €] juez oficic te dard la informaclén respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, advierte el Despacho que efectivamente el 28 de
mayo de 2021 este Juzgado le concedid a la condenada VIVIA LILIANA
BUITRAGO IRRENO el subrogado de fa libertad condicional.

Fue asi que la penada, el 19 de junio de 2021 suscribié diligencia de
compromiso, en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal, para disfrutar
del subrogado de la libertad condiclonal, quedando en periodo de prueba
por 21 meses.

Asi las cosas, como ya ha transcurrido el referido periodo de prueba, y
hasta la fecha no se ha tenido noticla en el plenario de trasgresién alguna
o comision de nuevo delito por parte de la condenada, se deduce que
observé cabal cumplimlento a las obligaclones a las que se comprometi6;
por lo que no hay objecién alguna para declarar la extincién de la pena de
prisién impuesta.

En similar sentido, se precisa que la pena accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a la sentenciada,
se cumplid de forma coetdnea con la pena principal a la que fue
condenada.




Radlcacién: 11001-60-00-000-2017-01634-00

Ublcacién: 48152
Condenada: VIVIA LILTANA BUITRAGO IRRERO
Chduln: 52753826
Redusién: En libertad
P
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No obstante io anterior, al revisar el expediente se constata que la
sentenciada no ha pagado la multa impuesta por valor equivalente a 50
s.m.l.m.v., razén suficiente para no poder por ahora declarar a su favor la
extincién de la pena y archivar las diligencias.

Y es que sobre el tema ha de advertirse que la multa la impone el
operador judiclal en forma auténoma, en aplicacién del principio de

legalidad de las penas como una de las consecuencias de la conducta. .

punible. Es decir, no constituye un antojo del juez de conocimiento
imponerla y menos sera potestad del Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad que una vez haya sido Impuesta aquella, se
disponga su exoneracién; pues en estricto sentido se apega a la razén
suprema de juzgar conforme a las leyes preexistentes al' acto que se
Imputa (Principlo de legalidad de los delitos y las penas), y de hacerio se
estaria obviando el principio de cosa juzgada y desconocléndose una
sentencia de caracter judiclal. : e

En consecuencia se exhorta a la sentenclada para que realice el pago de
la referida multa o, en su defecto, se ponga en comunicacién con la
Oficina de Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura, Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial, entidad con la cual puede
procurar un acuerdo de pago.

Otra determinacién

Con el fin de contabllizar el término prescriptivo de la multa impuesta; se
dispone que por el €entro de Servicios Administrativos se oficie a la
Oficina de Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura, Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial Bogotd Cundinamarca, para
que Informe a este Despacho cudl ha sido el tramite adelantado respecto
a la referida multa, y sl se libr6 mandamiento de pago o no, y en caso
afirmativo en qué fecha.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

SEGUNDO.- - DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cédigo
Penal, la EXTINCION DE LA PENA DE PRIS]_:éN impuesta a la
condenada VIVIA LILIANA BUITRAGO IRRENO, respecto a la
sentencia proferida el 30 de octubre de 2018 por el Juzgado Trelnta y Uno
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- En consecuencia, DECRETAR LA LIBERACION
DEFINITIVA de la pena de prisién impuesta a la sentenciada VIVIA
LILIANA BUITRAGO IRRENO.

Radicacién: 11001-60-00-000-2017-01634-00

Ublcacién: 48152

Condenada: VIVIA LILIANA BUITRAGO IRRERO
Cédula: 52753826

Reclusién: En libertad

@ Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repriblica de Colombia

TERCERO.- DECLARAR que la pené accesoria de Inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a la sentenciada, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenada.

SIGCMA

CUARTO.- NEGAR la extinclén total de la sancién penal impuesta a la
sentenciada VIVIA LILIANA BUITRAGO IRRENO, toda vez que ésta
no ha acreditado el pago total de la multa Impuesta en la sentencia como
pena principal acompafiante a la prisién, en cuantfa equivalente a 50
s.m...m.v., y porque tampoco ha operado el fenémeno juridico de la
prescripcién. ’

QUINTO.- Por el Centro de Servicios Administrativos DESE
cumplimiento a lo dispuesto en el acdpite “Otra determinacién”.

SEXTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y
apelacién.
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(1 1 archivo adjunto U
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Para: U vlbuit
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NI 48152 -13 Al 0262 para N..

Elemento de Outlook

Vie 5/05/2023 9:31 AM

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de

destino no envié informacién de notificacién de entrega:

vibuitragoi@gmail.com (vibuitragoi@gmail.com)

Asunto: NI 48152 -13 Al 0262 para NOTIFICAR A M.P Y PENADA VIVIA LILIANA BUITRAGO IRRENO

(1 Responder [] Reenviar

Silvia Merckde$ Gonzaled] U

Caceres
Para: y 1 usu

09AutointerlocutorioNo00262..
246 KB

remito auto para su notificacion gracias

N .
Silvia Gonzdlez Caceres
Escribiente
Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

Vie 5/05/2023 9:31 AM




RE: NI 48152 -13 Al 0262 para NOTIFICAR A M.P Y PENADA V1% LiL1a7 14 BUITRAGO
IRRENO

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 5/05/2023 10:46 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co:

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico ©n Asuntos Penales
Bogota
S | oreina@procuraduria.gov.co
il MUR PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
i| P Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
~ Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Céceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: viernes, 5 de mayo de 2023 9:31 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; vlbuitragoi@gmai.com
Asunto: NI 48152 -13 Al 0262 para NOTIFICAR A M.P Y PENADA VIVIA LILIANA BU

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzalez Céceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene inforniacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error cotv uniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del ;nismo. &i no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuen:ias legates como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le aplique:: s ¢l ‘lestinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mens# =, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacioén explicita. Antes de

nir esie correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

it NOTICIA DE CONFORMIDAD**#******* Egte mensaje (in.:uyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién + se encuontra protegida por
la Ley. Sé6lo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta d 0. 51 usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmedi: . “'unlquier retencion,
difusioén, distribucion, copia o toma de cualquier accidon basada en ella, se o0 2ira cririctamente
prohibido.
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%, Rama Judicial
; 6~ 3 aConsech;l Superior de la Judicatura - SIGCMA ’ D
. liepubhm de Colombia ;
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. :

email ejcp13bi@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

" Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0285

|
!
NOMERO INTERNO: 50519-13 I !
RADICACION: 11001-60- 00-013-2021-04548-00 |
CONDENADO: ~ WILMAR JOSE RIVERA NINO !
No. IDENTIFICACION 1023949487 :
DECISION: REDIME PENA
RECLUSION: CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y
ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA

Bogota D. C abrll veinte (20) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRd’NuNcrAMIENTo ;

Resolver sobre la viabllldad de redimir pena a favor del condenado WILMAR
JOSE RIVERA NINO respecto al certificado de computos No. 025446 allegado
del centro carcelario, asi como de las 84 horas del mes de octubre de 2022 que
se encontraban pendientes de reconocer.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 1° de junio de 2022, el Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funcidn de - |
Conocimiento de Bogotd condené a WILMAR JOSE RIVERA NINO, y otro, a
la pena principal de 60 meses de prision, a la accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena de |
prisién, negandole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la
prisiéon domiciliaria, tras hallarlo cémplice penalmente responsable del delitos
de hurto calificado agravado y fabricacidn, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones. .

.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 11 de
septlembre de 2021, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

3.- El 9 de septiembre de 2022 este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes dmgenC|as :

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la redencién de pena

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencidn de pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegada documentacién al respecto por parte de

la Oficina de Asesoria luridica de la Cdrcel Distrital de Varones y Anexo de
Mujeres. :




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adiciond el articulo 103 A a Ia Ley 65 de
1993 en los siguientes termmos

“Articulo 103 A. Derecho a la redencién.- La redencién de pena es un derecho que

serd exigible una veéz la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos

para acceder' a ella. Todas las decisiones que afecten la redenc:on de pena, podrén
controvertirse ante los Jueces competentes”,

El articulo 97 del Codlgo Penitenciario y ‘Carcelario modificado por la Ley 1709
de 2014 en su tenor literario reza asi:

“Articulo 97.- Redencibén de pena por estudio.- El Juez de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad concedera la redencién de pena
por estudio a los condenados a pena privativa de la.libertad. Se
les abonaréd un dia de reclusién por dos dias de estudio, Se
computard como un dia de estudio la dedicacién a ésta actividad
durante sejs horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos,
no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio”.

Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala:

“"El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redencién de pena, deberd tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de
que trata la presente ley. En esta evaluacién se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea
negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendrd de conceder
dicha redencién (...).

En el caso sub exdmine, se allega a la foliatura certificado del estudio
adelantado intramuralmente por el sentenciado con constancia de su

desempefio como sobresaliente, asi como los correspondientes certificados de

conducta calificada en el grado de eJemplar, por lo. que se procede entonces a
red|mnr la pena asu

CERT. MESES HORAS DIAS HORAS DIAS

No. | CALIFICADOS | TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | pepimipos
025192 | 10 de 2022 | 84 | 7
025446 | 11,12 de ; T 1T 186 15.5

2022 - |
TOTAL | . 270 | 22.5

~ En consecuencia, se abonaran 22.5 dias por redenciéon a la pena de prisién
que debe purgar el condenado WILMAR JOSE RIVERA NINO.

Se aclara que las 96 horas que también reporta el certificado 025192 no se
contabilizan, toda vez que las mismas fueron reconocidas en el auto
interlocutorio No. 0070 del 7 de febrero de 2023

. Otra determinacion

Como quiera que en auto No. 0070 del 7 de febrero hogafio se contabilizaron 6
horas de estudio (del mes de agosto de 2022) en forma equivocada, toda vez para
dicho mes la evaluacion de desempefio fue calificada como deficiente, en esta




\ 5  Rama Judicial
Conse;o Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repubhca de Colombia

oportunidad se procede a descontarlas, senalando en consecuencia que en
dicho auto se reconocen como redencnon 12 dias y no 12.5 como se anotd en
el mismo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y{ﬁj_“

- MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena al sentencnado WILMAR JOSE-"??"

RIVERA NINO, abonando al tiempo que lleva privado ’;éégie la libertad 22.5
dias, de conformldad con lo dispuesto en los artlculos 97 101 de Ia Ley 65 de
1993. N

SEGUNDO.- ACLARAR que el total de dias raconocidos en el auto
interlocutorio No. 0070 del 7 de febrero de 2023 corresponde al2diasynoa
12.5 como se anotd equivocadamente en el mismo,

TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica de la
Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, con destino a la hoja de
vida del interno WILMAR JOSE RIVERA NINO.

CUARTO.- Contra la presente decision ‘proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion

NOTIFIQUESE Y CU”PLASE

o=

N\
-

Centro de Ser3}|
-— Ejecucion de

) 19 MAY 2023

a anterior proviuc g

_ErSstretario

ctos Admmmtratrvos Juz
ados de
Penas y Medidas de Seg?mdad

En | g
FRANCISCO AVIER'ACOSTA ROSERG  Metfiaué porEstado o,




RE: NI 50519 -13 Al 0285

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.=:
Mar 2/05/2023 8:29 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.rar sl slgo

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castilio
Procurador Judicial |

Bogota
~ oreina@procuraduriz. s o.00
PBX: +57 601 587-8750 Ext |P: #N/A
Eﬁiﬁ?ﬁ%@%&% Linea Nacional Gratuita: 01 8000 840 ¢ -

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. po-ni + Nils

De Sllwa Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzek@cendo ramajt.
Enviado el: sabado, 29 de abril de 2023 12:06 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 50519 -13 Al 0285

remito auto para su notificacidn gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotd.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo eloctronicn :“C)-llt;xl;;:i‘. :

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por c:
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda o
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo jodria terer cc:
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y tndas las ue I:
corresponde mantener reserva en general sobre la w‘ mact de
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizaciin exp! “ia. A
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo corr
*rxxEER*XXNOTICIA DE CONFORMID A D *### ook * Bote men:
contiene informacion confidencial de la Procuradurin Generai dele ™
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o corpaiiia » "4 cus’
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, '”"vm.- rooarle -
difusidn, distribucion, copia o toma de cualquier accidn bustda en ¢
prohibido.

Procuraduria 233 Judicial | Para El Minisinric 2yt

"1 Asuntos Penales

~i6n de la Rama Judicial
:niquelo de inmediato,
.2mo. Sino es el

- legales como las

" es el destinatario, le

sus documentos y/o

“imiir este correo, considere

o digital.

-

sendo cualquier anexo)

~ encuentra protegida por

0. Siusted no es el

-nte. Cualquier retencion,

:~ntra estrictamente




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

--— SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521, edificio Kaysser

ocutor 026
NUMERO INTERNO: 52083-13 B
RADICACION: 11001-60-00- oza-zom-oossa—oo
CONDENADO: RUTH AIDE GONZALEZ pEﬂA -y
No. IDENTIFICACION: 52767876 .
DECISION: REDIME PENA
RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIAREA CON ALTA Y

MEDIANA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

Bogotd D.C., abril doce (12) de dos mil velntitres (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO '

Resolver sobre la vlabllldad de redimir pena a favor de la condenada RUTH
AIDE GONZALEZ PENA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 11 de diciembre de 2019, el Juzgado Veintlocho Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogoté condend a RUTH AIDE GONZALEZ PENA
a la pena princlpal de 200 meses de prisién, asi como a la accesoria de
Inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal, tras hallaria coémplice penalmente responsable del
delito de homicidio agravado. El mismo juzgado le negé la suspensidn
condicional de la ejecucién de la pena y ia prisién domiciliaria.

2.- La sentenciada descuenta pena por la presente causa desde el 4 de julio
de 2018, fecha en la que fue capturada por orden judicial.

3.- El 17 de febrero de 2020 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la redencién de pena

Esta instancla judiclal se pronuncia sobre redencion de pena a favor de |§uentro de Servicios Administrativos Juzqados e
Ejecucion de Penas y Medidas de Seqafe

condenada, toda vez que fue allegada documentacion al respecto por parte dz
la Oficina de Asesoria Juridica de la Carcel y Penitenciarla con Alta y Medlan’
Seguridad para Mujeres de Bogota. i

Sobre el tema fa Ley 1709 de 2014 adicioné el articulo 103 A a la Ley 65 de .

1993 en los siguientes términos: ;

“Articulo 103 A. Derecho a Ia redencién.- La redencién de pena es un
derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla
los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten
la redencién de pena, podrdn controvertirse ante los Jueces competentes®,

Rama Judicial o
Consejo Superior de Ia Judicaatura
Repiiblica de Colombia

~ SIGCMA

El articulo 97 del Cddigo Penltenclario y Carcelario modificado por la Ley 1709
de 2014 en su tenor literario reza asi:

“Articulo 97.- Redencidn de pena por estudio.- £l Juez de Efecucién de Penas
y Medidas de Seguridad concederd la redencién de pena por estudio a los
condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dfa de
reclusién por dos dias de estudio. Se computard como un dfa de estudio la
dedicacién a esta actividad durante sels horas, asi sea en dias diferentes.
Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas diarias de
estudio”.

Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala:

“El juez de efecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que se
haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley.
En esta evaluacién se considerard Igualmente la conducta del intemno.
Cuando esta evaluaclén sea negativa, el juez de efecucién de penas se
abstendra de conceder dicha redencién (...).

En el caso sub examine, se allega a la follatura certificado del estudio
adelantado Intramuraimente por la sentenclada con constancia de su
desempefio como sobresaliente, asl como los correspondientes certificados de
conducta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se procede entonces a
redimir la pena asf:

CERT. MESES | HORAS DiAS HORAS DiAs
No. | CALIFICADOS | TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | REDIMIDOS
187636 | 10,11,12 de
69 . 2022 360 30
TOTAL 360 30

En consecuencla se abonardn 30 dias por redencién a la pena de prisién que
debe purgar la condenada RUTH AIDE GONZALEZ PENA.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena a la sentenciada RUTH AIDE
GONZALEZ PENA, abonando al tlempo que lleva privada de la libertad 30
dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 97, 101 y 103 A de la
Ley 65 de 1993,

“\
SEGUNDO.- REMITIR copia del presente auto a la Asesorfa Juridica de la
Cércel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogoté

En la fecha

La anterior proviue g

El Secretario

n de sEIno a la hoja de vida de la interna RUTH AIDE GONZALEZ PENA.

ﬁ@éROr Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de

Mottfiqus nor Estado meposicion y de apelacién.

19 MAY 702

NOTIFIQUESE Y cﬁ}wusa
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- RE: NI 52083 ~13 AI 0267 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DRA LILIANA AZZA

PINEDA

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Lun 24/04/2023 8:33 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial | _
. Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
** Bogota
oreina@procuraduria.gov.co
Pm um . PBX: +57 601 587-87.50 Ext IP: #N/A
GERERIL DE LA Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cdd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: domingo, 23 de abril de 2023 4:27 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; lazza@defensoria.edu.co
Asunto: NI 52083 -13 Al 0267 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DRA LILIANA AZZA PINEDA

Remito auto par su notificacién gracias

Silvia Gonzdlez Céceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frddckr kX NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Egste mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.




-

-

" RE: NI 52679- 13 Al 0277

QOlivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Lun 17/04/2023 11:02 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Pubhco En Asuntos Penales
Bogota
oreina@procuraduria.gov.co
memwm& PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
GENERLL DE LA ALK Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De Sl|VIa Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cend01 rama;udlcral gov.co>
Enviado el: viernes, 14 de abril de 2023 9:34 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 52679- 13 Al 0277

Remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico conticne informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de cste mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacioén explicita. Antes de imprimir este correo, considere |
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.
*krxdk Rk NOTICIA DE CONFORMIDAD********%* Tigte mensaie (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién v se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compafiis a la cual wsté dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediziamente. Cualquier retencion,
difusidn, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella. se encuentra estrictamente
prohibido.
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T Tcondenado: T NELSON DAVID GUTIERREZCASTRO ~—~ ~—— ——— — -7 = =~

Radicacién: 11001-60-00-023-2015-11990-01
Ubicacién: 52679 o
Cédula: 1014261790

Reciusién: Céree! y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogoth La Modelo

SIGCMA

@ Y oo CmqoSupeﬂordehjudiamn
u Repiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email ejep13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto _interlocutorio No, 0277

NOMERO INTERNO: 52679-13 .
RADICACION: 11oox-so-oo-ozz-zo:.s-usso-ox
CONDENADO: NELSON DAVID GUTIERREZ CASTRO
No. IDENTIFICACION: 1014261790 . .
DECISION: LIBERTAD.POR PENA CUMPLIDA
RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA

- SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELO

Bogota D.C., catorce (14) de 'abrll'd:'e dos mil velintitrés (2023)

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTd

Resolver sobre la viabliidad de conceder la llbertad por pena cumplida al
condenado NELSON-DAVID GUTIERREZ CASTRO.

ANT_ECEDENTES 'PROCESAI.ES

1.- El 8 de febrero de 2016, el Juzgado Segundo Penal Municlpal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a NELSON DAVID
GUTIERREZ CASTRO a la pena principal de 61 meses y 3 dias de
prislén, asi como a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la sancién principal,
tras hallarlo coautor penalmente responsable del delito de hurto calificado
agravado. E! mismo juzgado le negé la suspension condiclonal de la
ejecucién de la penay la prisién domiclliaria.

2.- El 26 de octubre de 2018, el Juzgado Veintiocho de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, redoslficé en favor del
sentenclado NELSON DAVID GUTIERREZ CASTRO la pena que le fue
impuesta, quedando sometldo a una pena definitiva de 44 meses de
prisién, asi como a la accesorla de Interdicclén de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de ia pena principal.

3.- El sentenciado estuvo privado de la libertad desde el dia 26 de
agosto de 2015, fecha en la que se produjo su captura en flagrancia,
pero solo estuvo en prisién domicillaria hasta el dfa 26 de septiembre de
2018 (un dia antes de la comisién del nuevo delito), (37_meses y 1 dia) més
los (5Q dias) reconacidos por redencién de pena en auto de 19 de abril de

2018, es decir, que descontd un total de 38_meses 21 dias de la pena
que le fue impuesta.

526349~ 29+
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Condenado: NELSON DAVID GUTIERREZ CASTRO

Céduta: 1014261790 .

Reclugién: Cércel y Penitandaria de Media Seguridad de Bogoth La Modelo
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4.- El 9 de febrero de 2021 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

S.- El 23 de septiembre de 2021 este Despacho revocé la prisién

domicillaria antes concedida: al, condenado y dispuso que éste debla a la )

pena 5 meses y 9 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la libertad por pena cumplida

Por razén de la presente - actuaclén, verifica el Juzgado que NELSON
DAVID GUTIERREZ CASTRO fue condenado a 44 meses de prislén, una
vez realizada la redosificacién de pena que el 26 de octubre de 2018 hizo el
Juzgado Velntiocho- de’ Ejecucién de. Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota.

No obstante, como el sentenciado ya desconté parte de la. pena, en el
auto emitido el 23 de- septlembre de 2021, se precisé que aun debia a la
pena 5 meses y 9 dias.

Ahora, se verifica’ que NEI.SON DAVID GUTIERREZ CASTRO descuenta

. pena en el presente asunto“desde el 9 de noviembre de 2022, toda: vez

que el dia anterlor habfa sido liberado por cuenta del proceso 2018-
08201. - De la mencionada fecha al dfa de hoy han transcurrido 5 meses
y 6 dfas, lo que significa que el préximo lunes 17 de abril cumple con la
totall'aad-'fde la pena impuesta y por Io tanto tiene derecho a la libertad.

En ese orden de ideas, surge Igualmente la imperiosa necesidad de
ﬁnlqultar de una vez la vinculacién procesal del sentenclado, declarando la
extincién de la condena y la rehabilitacién de sus derechos y funciones
publicas, respecto a la sentencla Impuesta el 8 de febrero de' 2016 por el
Juzgado Segundo -Penal Municlpal con Funcién de Conocimiento de
‘Bogotd, para lo cual se enviarén. las comunicaciones del caso ante las

-autoridades competentes, una vez ejecutoriado el failo.

Lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 53 del Cédigo
Penal que prevé que “fas penas privativas de otros derechos concurrentes con
una privativa de la libertad, se aplicardn y ejecutardn simultdneamente con ésta“,
en concordancia con el art:culo 92, numeral 19, ibldem, el cual preceptia
que la- rehabilitacién de derechos afectados por una pena privativa de los
mismos, cuando se imponga como accesoria, una vez transcurrido el
término impuesto en la sentencia, operara de derecho.

En firme esta decisién, se ORDENA, por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, la cancelacién de las anotaciones o registros que por
la presente causa pesen en contra del sentenclado, cormunicando lo
pertlnente a las autoridades a las que se Informé del fallo condenatorio, asf
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como a la Registradurfa Nacional del Estado Civil, de conformidad -con el
articulo 476 de la Ley 906 de 2004.

En consecuencia, se librard a favor del sentenclado NELSON DAVID
GUTIERREZ CASTRO la correspondiente boleta de libertad ante el Director
de la Cércel y Penitenciarfa de Media Seguridad de Bogotd La Modelo, a
qulen se le advierte que la misma se hard efectiva siempre y cuando éste
no sea requerido por ninguna otra autoridad judicial. .

Finalmente, se dispone la devolucion. del expediente al Juzgado Segundo
Penal' Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogots, para que se
proceda al archivo definitivo.,

i

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA_ D. C.;

RESUELVE ‘
PRIMERO.- ORDENAR, a partir del préximo lunes 17 de abril de 2023,
la libertad del condenado NELSON DAVID GUTIERREZ CASTRO, por
pena cumplida, conforme a lo expyesfo en la parte motiva del presente
auto. En consecuencia se LIBRARA la respectiva boleta de libertad, ante
el Director Carcef y Penitenciaria de Medla Seguridad de Bogoté La Modelo,
a qulen se le advierte que la misma se hara efectiva siempre y cuando éste
no sea requerido por ninguna otra autoridad judicial.

SEGUNDO.- DECLARAR el cumpllmvlento de IaApena accesoria de
inhabllitacién para el ejerciclo de funciones pdblicas Impuesta al
condenado y por ende la rehabilitacién de los mismos.

TERCERO.- DECRETAR a favor del sentenclado NELSON DAVID
GUTIERREZ CASTRO la extincién de la sancién penal Impuesta en la
sentencla emitida el 8 de febrero de 2016 por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd.

CUARTO.- De conformidad con el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,
remitir las comunicaciones a las entidades a quienes se les comunicé la
sentencia, en especial a la Reglstraduria Naclonal del Estado Civll y a la
Procuraduria General de la Nacién. Igualmente, proceder a la devolucién
del expediente al Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de
Conocimlento de Bogotd, para que se proceda al archivo definitivo.

QUINTO.- REMITIR copia de esta decisién a la Asesorfa Juridica de la
Cércel y Penitenclarfa de Medla Seguridad de Bogotd La Modelo, con
destino a la hoja de vida del penado.

Reclusién: Cércel y Penitenclaria de Media Seguridad de Bogoth La Modelo
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SEXTO.- Contra la presente decisién proceden los recursds de repbslclén
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ay
COSTA ROSERO
14/04/2033)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 13 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Bogota D.C, 27 marzo 2023

Ciudad.
Numero Interno 53615
Condenado a notificar LEIDY TATIANA HERNANDEZ
C.C 1000458695
Fecha de notificacién 24 MARZO 2023
Hora 12: 20
Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO
Direccién de notificacion CARRERA 150 C N° 143 -56 PISO 3

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto N° 0154 de fecha, 7 marzo de |
2023, relacionada con la préactica de notificacién personal comedidamente me permito '
senalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado X
Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

| La direccién aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. s Cual?

Descripcion:

Se arriba a la direccién ordenada, estando en el lugar se realiza el llamado en repetidas
| ocasiones pero nadie responde en el lugar, de igual manera se realiza espera de
| tiempo prudencial y nadie llega o acerca al domicilio. Por lo anterior no es posible darle
| cumplimiento al referido auto. El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para

los fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.

Oocpt- Pe oeny
OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADOR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0154

NUMERO INTERNO: 53615-13
RADICACION: 11001- 60-00-023-2021-015
CONDENADO: LEYDY TATIANA HERNA|
CHIQUILLO
No. IDENTIFICACION: 1000458695
DECISION: REVOCA PRISION DOMI
N

RECLUSION:
DIRECCION CONDENADO:

:__:LIDAD DE SUBA, BO OTA

\
Bogota D.C., marzo siet .de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Como-quiera que:se encuentra vencido el tramite del articulo 477 del C.P.P.
para que la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO
] a sus explicaciones frente a los informes de trasgresion reportadas a
la prisié 1-domiciliaria que le fue concedida; procede el Despacho a estudiar la
wabllldad de revocar el sustituto referido, concedido por el Jui@ado fallador por
suw: calidad de madre cabeza de familia. A

\

ANTECEDENTES PROCESALES : )\\
1.- El 10 de diciembre de 2021, el Juzgado Treinta y Ocho Penal Municipal con \
Funcmn de Conocimiento de Bogotd condend a LEYDY TATIANA
HERNANDEZ CHIQUILLO a Ia pena principal de 18 meses de prisién y a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarla cémplice penalmente
responsable del delito de hurto calificado agravado. El mismo juzgado le negd

la suspensnon condicional de la ejecucion de la pena, pero fue beneficiada con

la prisién domiciliaria por madre cabeza de familia.

2.- La sentenciada descuenta pena por la presenté causa desde el 4 de abril
de 2021, fecha en que fue capturada en flagrancia.

3.- El dia 29 de abril de 2022 este Despacho avocé el conocimiento de las ™

presentes diligencias. y

- ~.

CONSIDERACIONES DEL DESP_ACHO'/

De la revocatoria de la prision domiciliaria

De Ia mformacmn obrante en el expediente se tiene que LEYDY TATIANA
HERNANDEZ CHIQUILLO fue condenada por el delito de hurto calificado

\Z
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agravado, siendo beneficiada en la sentencia condenatoria coft la prision
domiciliaria por su calidad de madre cabeza de familia.
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El referido sustituto condiciona su vigencia en la medida que la sentenciada
cumpla a cabalidad con las obligaciones previstas en el articulo 38 del Cédigo
Penal (Hoy articulo 38 B en virtud de la Ley 1709 de 2014), refiriendo.-que
“cuando se incumplan las obligaciones contraidas, se evada o se incumpla la,
reclusion, o fundadamente aparezca que continta desarrollando actuvndades
delictivas, se hara efectiva la pena de prision”.

En el caso bajo examen, en primer lugar, se tuvo conocimiento que en visita
practicada por las autoridades del INPEC el dia. 9 de agosto de 2022 al
domicilio de la sentenciada, no fue encontrada, lnformando un. residente del
domicilio visitado que no se encontraba y desconocia: 'su;paradero,.en segundo
lugar, segan informe suscrito por la asistente social - Martha Cecilia Cérdoba
Urrutia, en visita presencial al domicilio de la sentencnada LEYDY TATIANA
HERNANDEZ CHIQUILLO el dia 28 de septiembre de: 2022 a la 1:50 p.m., la
misma no fue encontrada, siendo. atendida la diligencia por el sefior Fablo
Herndndez Acosta, progenitor de la PPL, quien indicé que la misma se
encontraba en la ciudad de Ibagué - Tolima, lugar al cual viajé desde el 26 de
agosto de 2022, para recoger a- suU menor hija, por dltimo, reposa en el
expediente la constancia- de la llamada telefénica realizada el dia 27 de
septiembre de 2022 al abonado telefénico 313-4847372 la cual fue atendida
por el sefior Fabio Hernandez Acosta, quien refirié que la penada se encontraba
trabajando en Ibagué.

Asi, se determina que pese a que la sentenciada se encontraba sometida al
cumplimiento de las obligaciones consagradas en el articulo 38 B del Cddigo
penal, las cuales se encuentran sefialadas en la diligencia de compromiso que
suscribié el 10 de febrero de 2022, no cumplié a cabalidad con las mismas vy
sin reparo alguno opté por hacer su voluntad y abandonar su lugar de
reclusién, sin importarle que con la prision domiciliaria que le fue concedida, se
le estaba brindando la oportunidad de readecuar su comportamiento y purgar
la pena en su domicilio, al lado de su menor hija y de su familia.

Es decir, a la penada se le concedié la prision domiciliaria en el presente
proceso, con ello se le procurd una oportunidad de no purgar la pena impuesta
en un establecimiento carcelario; de hacer menos gravosa su pena, pero pese
a ello optd por incumplir con sus obligaciones como sentenciada y decidid
abandonar su sitio de reclusion.

Sobre el tema, se hace mencidén a lo indicado por la Sala de Casacion Penal,
Sala de decision de Tutelas No. 3, en la decision STP8226-2021, Radicado
115688 de 24 de Jumo de 2021, M.P. Dr. DIEGO EUGENIO CORREDOR
BELTRAN, en la que refirid las reglas que sobre el tema de la revocatoria de la
medida sustitutiva dicha Corporacién en decisiones de los afios 2019 y 2021
fijo:

“En punto a la revocatoria de la medida sustitutiva y los efectos que esta acarrea en el
descuento de la condena por parte del penado, la Sala de Casacién Penal en sentencia
STP11920-2020 3 sep. 2019, rad. 106432 - reiterada en STP3300-2021 11 mar. 2021,
rad. 115183 de esta Sala de Tutelas- fijoé las siguientes reglas:

«i) El estatus juridico de detenido lo adquiere el procesado en virtud de la respectiva
orden judicial, una vez la misma se materialice, lo que se aviene a lo dispuesto en el
art. 15 de la Constitucién Politica sobre la reserva judicial para la afectacion de la
libertad. Esa condicién no varia por el hecho de que la privacion de la libertad se
materialice en su domicilio o en un centro carcelario. La condicién de detenido o
privado de la libertad se mantiene hasta que la autoridad competente
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. disponga lo contrario, a través de una decisién que reuna los requisitos
previstos en la ley.

ii) Por tanto, si a una persona privada de la libertad en su domicilio se le atn'buye el
incumplimiento de las obligaciones que debe cumplir para mantener ese I?eneﬁczo, se
abre la posibilidad del cambio de sitio de reclusion, sin que ello implique qu
situacién juridica — de detenido — varie automdticamente, pues ello solo_’j 1
ocurrir por dos razones: (a) que un juez disponga su libertad, a través:_-d
decisién que retina los requisitos previstos en la ley; o (b) que se demuestre
detenido domiciliariamente se sustrajo al régimen de privacion
libertad. .

iti) Ademds, la condicién de detenido y la privacién de la libert
de prisién domiciliaria no estdn supeditadas a la realizacién.d
visitas de control a cargo del INPEC, porque aque
encaminadas a garantizar el cumplimiento de la cor

propio)

Asimismo, aclaré que en los casos de revocatoria de la prisién domiciliaria solo era
procedente no contar periodos, en los eventos en que se hubiere demostrado de forma
efectiva la evasion del privado de la libertad. En ese orden sostuvo:

formé que, conforme a su criterio, en los casos
rision domiciliaria solo puede contarse como
tiempo purgado de la pena el tra do shasta la fecha de la primera transgresién
reportadas, esa. interpretacion solo’ puede aplicarse en los casos en que se
verifica que el penado se sustrajo definitivamente del cumplimiento de la
sancion. e

«Y si bien el despacho demandado’;
de revocatoria del. sustituto de

. Ello, porque ‘¢l deber-dela judicatura cuando constata que el condenado no cumplié

"' las obligaciones adgqitiridas con el otorgamiento del sustituto, es ordenar, de manera

inmediata, su ‘traslado a una prisién, para que continite purgando la pena
- intramuros.

.

Es'que solo si el juez de ejecucién de penas hubiese verificado que PAOLA
" ANDREA BUITRAGO se fugéd, seria admisible que no contabilizara, como
tiempo purgado de la sancién, el plazo transcurrido entre la fecha de evasién — 1°
de abril de 2016 - y la de la posterior reclusién intramuros.

Ademds, como se dijo en pdginas precedentes, las trasgresiones al régimen de la
prision domiciliaria imponen la inminente privacion de la libertad en centro
carcelario, pero de no disponerse ésta, habra de entenderse que el condenado
contintia purgando la condena en el domicilio fijado, siempre que no se acredite su
evasion del mismo.» (Resalto propio)”.

Entonces, lo que aqui debe examinar el Despacho es lo relacionado con el
comportamiento de la sentenciada, que como puede observarse se constituye
en una persona que no acata lo ordenado por las autoridades; situacion que
refleja su personalidad contraria a derecho, pues a ademas de haber
delinquido y habérsele otorgado la prisién domiciliaria opté por desconocer los
compromisos que adquirié cuando se hizo beneficiaria de la prision domiciliaria.

Al respecto, para garantizar el debido proceso y el derecho a la defensa se
dispuso correr el término de traslado de que trata el articulo 477 del C. de P.
P., para que la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO
presentara las justificaciones pertinentes frente al incumplimiento a la prisién
domiciliaria que le fue concedida, siendo enterada de dicho traslado el 6 de
octubre de 2022,

Es asi, que con el fin de presentar las justificaciones pertinentes a las
trasgresiones reportadas por la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ
CHIQUILLO en escrito allegado por el Doctor William Orlando Aldana Diaz el
dia 24 de octubre de 2022, pretende justificar el incumpliendo de su prohijada
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en el beneficio concedido en motivos de fuerza mayor, aportando para el caso
la declaracion rendida ante la Notaria Cincuenta y Nueve del Circulo de Bogota,
por el sefior Fabio Hernandez Acosta, padre de la penada, quien afirma que su
hija siempre permanece en su domicilio, que :en ninglln momento recibid
llamadas del INPEC o del Juzgado, y que tampoco sefiald que la PPL se
encontraba trabajando, ni tampoco recibié visita en agosto, que recibid. una
visita el 28 de septiembre de 2022, donde comunico a la visitante que, su- hlja'
no se encontraba desde el dia 26 del mismo mes, por cuanto fue por su’ meta a
la ciudad de Ibagué.

Sefala el sefior Hernandez Acosta, que el dia 26 de septiembre de 2022, a las
6:10 p.m. se acercé al colegio de la menor hua de la sentenciada para
recogerla, pero fue informado que la recogi6é el:papd, comunicandose
inmediatamente con la sentenciada, quien después be.una llamada en la
que le indican que la nifia va camino a Ibagué con:su-progenitor, opta por
dirigirse a dicha ciudad, regresando a Bogota el dia 28 del. mismo mes; precisa
que nunca sefiald que su hija habia salido de su domicilio desde el 26 de
agosto y tampoco que estaba trabaJando, que de pronto la visitante entendié
mal.

De otra parte, en declaracién que rinde la sefiora Andrea Marcela Barbosa
Ospina, ante la Notaria Cuarta del Circulo de Ibagué, refiere que el dia 26 de
septiembre de 2022, recibe una llamada de la sefiora Ménica, quien le solicita
la hospede en su domicilio por cuanto va con su pareja y la menor hija de la

- penada, por lo que procede a ubicar a la penada, quien sale hacia esa ciudad y

al dia siguiente le entrega a la nifia, y el dia 28 de septiembre se devuelve a
Bogota.

Como soporte de lo sefialado se allega al proceso la constancia suscrita por el
sefor Coordinador de Convivencia del Colegio Gerardo Molina Ramirez, asi
como la constancia del horario escolar que cumple la menor hija de la
sentenciada en el centro educativo, suscrita por el rector de la institucion
educativa.

Ahora, de la informacion allegada al expedlente se advierte que en el afan de
justificar el mcumpllmlento de la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ
CHIQUILLO a la prision domiciliaria que le fue concedida, se allega en primer
lugar la declaracion del sefior Fabio Herndndez Acosta, quien niega haber
atendido las visitas que le fueron practicadas a la sentenciada en su domicilio y
haber sefialado que se encontraba en Ibagué desde el 26 de agosto de 2022,
aseverando que la visitante entendié mal, lo que desconoce el progenitor de la
penada, es que dentro de la actuacidbn se encuentran debidamente
documentados los informes de trasgresion, que no solo se concretan en la
ausencia de la penada en su casa de habitacion el 28 de septiembre de 2022,
si no que desde el 9 de agosto de 2022 ya habia un informe de no permanecer
la penada en su lugar de reclusién, de donde se advierte que incluso estaria
faltando a la verdad en la declaracion que hizo bajo la gravedad del juramento,
queriendo engafar a este funcionario para obtener una decision favorable para
la sentenciada.

De otro lado, se aporta la constancia que expide el coordinador de convivencia
del Colegio Gerardo Molina Ramirez, quien contrario a lo sefialado por el sefior
Fabio Hernandez Acosta en su declaracion, se hace constar que el dia 26 de
septiembre quien se acerco a recoger a la menor V.S.R.H. fue la sentenciada
LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO a las 6:30 p.m. y no su abuelo,
ademas que se aporta la constancia que expide el sefior Jaime Forigua Duarte,
como rector del Colegio Gerardo Molina Martinez, donde informa que el horario
académico de la menor es de las 12:30 m. a 4:30 p.m., situacién
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contradnctorla gque se opone a lo senalado en la primera constancia, que atesta
que pasaron a recoger a la nifa a las 6:30 p.m.

Ahora, invoca el sefior defensor una situacién de fuerza mayor, que incidié en

que la sentenciada saliera de su domicilio, pretendiendo justificar solo la
trasgresion reportada el dia 28 de septiembre de 2022, pero olvi
profesional del derecho que su prohijada desde el 9 de agosto de 2022 €
encontrada en su domicilio, y que fue el progenitor quien sefialé ‘que Se
encontraba desde el 26 de agosto en la ciudad de Ibagué, aunque ahora con la
declaracién allegada pretenda eludir la informacién que sefialé para indicar que
la visitante entendié mal, cuando son varios informes obrantes en el proc'eso Y
ademds rendidos por diferentes personas a quienes no les asiste ningln interés
para falsear la verdad inventando situaciones que no’ ‘han’ :acontecido, lo que
significa que dentro de la actuacién no se ha acredit 0. justiﬁcacmn alguna
para las referidas trasgresiones, si no una burla ala a istracion de Justlcia,
advirtiéndose por parte de la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ
CHIQUILLO el total desconocimiento de las obligaaones que le fueron
sefialadas al momento de hacerse acreedora a la prisién domiciliaria que le fue
concedida.

De lo anterior, se infiere quela s ‘tencnada no constituye ninguna garantia
frente a la sociedad, y. permltlrle que:continde con el beneficio concedido en la
sentencia condenatoria. seria darle la oportunidad de perpetuar- su
comportamiento contrario a derecho; por lo que se hace necesario que se le
aplique tratamiento intramural, a fin de intentar su resocializacién, como
quiera que es uno de los fines que comporta la pena. En consecuencia,
atendiendo la norma citada en precedencia, se procedera a la revocatoria del
sustituto de la prision domiciliaria, disponiéndose para ello 1a ejecucién total de
la pena, pero esta vez en centro de reclusion.

Por Ultimo, se precisa a la penada LEYDY TATIANA HERNANDEZ
CHIQUILLO que se reconocera como tiempo descontando a-la pena impuesta,
el lapso comprendido entre el 4 de abril de 2021 (fecha de captura) y el 8 de
agosto de 2022 (un dia antes de la fecha de la primera trasgresién reportada); es
decir, 16 meses 5 dias, lo que significa que aln debe 1 mes 25 dias. ‘

Entonces, atendiendo la decision aqui tomada, se dispone librar en contra de la
sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO, orden de captura,
para que termine de purgar la pena que le fue impuesta.

OTRA DETERMINACION

En firme la-presente decisién, OFICIESE al Centro de Servicios Judiciales
del Sistema Penal Acusatorio, para que realice la conversién del depésito
judicial realizado por la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ
CHIQUILLO en el presente asunto, a d6rdenes de este Juzgado, para asi
mismo, ordenar que la misma se haga efectiva en favor del Consejo Superior
de la Judicatura, ante el incumplimiento de la penada en las obligaciones
propias de la prisidn domiciliaria que le fue concedida.

Por lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR a LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO el
sustituto de la prisidn domiciliaria que le fue concedida en la sentencia
condenatoria.

el




\, *  Rama Judicial
ey & Consejo Superior de la Judicatura

Reﬁﬁblxca de Colombia

SEGUNDO.- DISPONER que lé ejecucion del tiempo que le resta purgar, es
decir (1 mes 25 dias), debe corresponder @ privacion de la libertad

-en centro de reclusnon por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO.- DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de -MOT
DETERMINACION”. '

CUARTO.- LIBRAR en contra de la sentenciada LEYDY TATIANA
HERNANDEZ CHIQUILLO, orden de captura, para que termme de purgar la
pena que le fue impuesta.

QUINTOQ.- REMITASE copia de esta decisién a laACé Penitenciaria con
Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogotd, para gue obre en la hoja de
vida de la penada LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO

SEXTO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacion.

_NOIIEIQUESLUIU IPLASE

NCISCO ,JAVIER ACQSTA ROSERO

s

Cenl ST JUEZ
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
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email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0154

NUMERO INTERNO: ' 53615-13

RADICACION: 11001-60-00-023- 2021-015

CONDENADO: LEYDY TATIANA HERNAI
CHIQUILLO

No. IDENTIFICACION: 1000458695
DECISION:

RECLUSION: SION:DOM
DIRECCION CONDENADO: ARRERA: 150 C NO 143 -

: O BILBAO SEGUNDO SECTOR DE

Como qunera que se encuentra vencido el tramite del articulo 477 del C.P.P.

a:.que la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO
ntara sus explicaciones frente a los informes de trasgresion reportadas a
‘domiciliaria que le fue concedida; procede el Despacho a estudiar la
viabilidad: de revocar el sustituto referido, concedido por el Juzgado fallador por
su: calidad de madre cabeza de familia.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 10 de diciembre de 2021, el Juzgado Treinta y Ocho Penal Municipal con
Funcnon de Conocimiento de Bogotd condend a LEYDY TATIANA
HERNANDEZ CHIQUILLO a la pena principal de 18 meses de prisién y a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarla complice penalmente
responsable del delito de hurto calificado agravado. El mismo juzgado le negéd
la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena, pero fue beneficiada con
la prision domiciliaria por madre cabeza de familia.

2.- La sentenciada descuenta pena por la presente causa desde el 4 de abril
de 2021, fecha en que fue capturada en flagrancia.

3.- El dia 29 de abril de 2022 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la revocatoria de la prision domiciliaria

De la informacién obrante en el expediente se tiene que LEYDY TATIANA
HERNANDEZ CHIQUILLO fue condenada por el delito de hurto calificado
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agravado, siendo beneficiada en la sentencia condenatoria con la pr|S|on
domiciliaria por su calidad de madre cabeza de familia.

El referido sustituto condiciona su vigencia en la medida que la sentenciada
cumpla a cabalidad con las obligaciones previstas en el articulo 38 del Cédigo
Penal (Hoy articulo 38 B en virtud de la Ley 1709 de 2014), refiriendo.-que
“cuando se incumplan las obligaciones contraidas, se evada o se mcumpla Ta
reclusidon, o fundadamente aparezca que continua desarrollando actlwdades
delictivas, se hara efectiva la pena de prisién”.

En el caso bajo examen, en primer lugar, se tuvo conocimiento que en visita
practicada por las autoridades del INPEC el dia 9 de agosto de 2022 al
domicilio de la sentenciada, no fue encontrada, mformando un residente del
domicilio visitado que no se encontraba y desconocia su;paradero,.en segundo
lugar, segun informe suscrito por la asistente social - Martha Cecilia Cérdoba
Urrutia, en visita presencial al domicilio de la sentencnada LEYDY TATIANA
HERNANDEZ CHIQUILLO el dia 28 de septiembre de:2022 a la 1:50 p.m., la
misma no fue encontrada, siendo atendida la diligencia por el sefior Fablo
Herndndez Acosta, progenitor de la PPL, quien indicé que la misma se
encontraba en la ciudad de Ibagué - Tolima, lugar al cual viaj6é desde el 26 de
-agosto de 2022, para recoger a-su menor hija, por Gltimo, reposa en el
expediente la constancia de la lla_mada telefénica realizada el dia 27 de
septiembre de 2022 al abonado telefonico 313-4847372 la cual fue atendida
por el sefior Fabio Hernandez Acosta, quien refirié que la penada se encontraba
trabajando en Ibagué.

Asi, se determina que pese a que la sentenciada se encontraba sometida al
cumplimiento de las obligaciones consagradas en el articulo 38 B del Cddigo
penal, las cuales se encuentran sefialadas en la diligencia de compromiso que
suscribid el 10 de febrero de 2022, no cumplié a cabalidad con las mismas y
sin reparo alguno optd por hacer su voluntad y abandonar su lugar de
reclusién, sin importarle que con la prisién domiciliaria que le fue concedida, se
le estaba brindando la oportunidad de readecuar su comportamiento y purgar
la pena en su domicilio, al lado de su menor hija y de su familia.

Es decir, a la penada se le concedi6 la prision domiciliaria en el presente
proceso, con ello se le procuré una oportunidad de no purgar la pena impuesta
en un establecimiento carcelario; de hacer menos gravosa su pena, pero pese
a ello opté por incumplir con sus obligaciones como sentenciada y decidio
abandonar su sitio de reclusion.

Sobre el tema, se hace mencién a lo indicado por la Sala de Casacion Penal,
Sala de decision de Tutelas No. 3, en la decision STP8226-2021, Radicado
115688 de 24 de junio de 2021, M.P. Dr. DIEGO EUGENIO CORREDOR
BELTRAN, en la que refirié las reglas que sobre el tema de la revocatoria de la
medida sustitutiva dicha Corporacién en decisiones de los afios 2019 y 2021
fijo:

“En punto a la revocatoria de la medida sustitutiva y los efectos que esta acarrea en el
descuento de la condena por parte del penado, la Sala de Casacion Penal en sentencia
STP11920-2020 3 sep. 2019, rad. 106432 - reiterada en STP3300-2021 11 mar. 2021,
rad. 115183 de esta Sala de Tutelas- fij6 las siguientes reglas:

«i) El estatus juridico de detenido lo adquiere el procesado en virtud de la respectiva
orden judicial, una vez la misma se materialice, lo que se aviene a lo dispuesto en el
art. 15 de la Constitucion Politica sobre la reserva judicial para la afectacién de la
libertad. Esa condicion no varia por el hecho de que la privacién de la libertad se
materialice en su domicilio o en un centro carcelario. La condicién de detenido o
privado de la libertad se mantiene hasta que la autoridad competente
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disponga lo contrario, a través de una decisién que reitna los requisitos
previstos en la ley.

ii} Por tanto, si a una persona privada de la libertad en su domicilio se le atribuye el
incumplimiento de las obligaciones que debe cumplir para mantener ese keneﬁczo, se
abre la posibilidad del cambio de sitio de reclusion, sin que ello implique qui
situacién juridica — de detenido - varie automdticamen'te, pues ello solo_’.
ocurrir por dos razones: (a) que un juez disponga su libertad, a través:_-_q
decisién que retina los requisitos previstos en la ley; o (b) que se demuesfte'
detenido domiciliariamente se sustrajo al régimen de privacion
libertad. .

iii) Ademas, la condicién de detenido y la privacién de la ltb ;
de prisién domiciliaria no estdan supeditadas a la realizacion:de
visitas de control a cargo del INPEC, porque aque s

encaminadas a garantizar el cumplimiento de la cor

propio)

correspondientes
s de «apoyo»
ilio.» (Resalto

Asimismo, aclaré que en los casos de revocatoria de la prisién domiciliaria solo era
procedente no contar periodos, en los eventos en que se hubiere demostrado de forma
efectiva la evasién del privado de la libertad. En ese orden sostuvo:

formé que, conforme a su criterio, en los casos
rision domiciliaria solo puede contarse como
tiempo purgado de la pena el trans do shasta la fecha de la primera transgresién
reportadas, esa interpretacion solo puede aplicarse en los casos en que se
verifica que el penado se sustrajo definitivamente del cumplimiento de la
sancion. o

«Y si bien el despacho demandado’;
de revocatoria del. sustituto de

. Ello, porque el deber:dé'la judicatura cuando constata que el condenado no cumpli6

© las obligaciones.adgiliridas con el otorgamiento del sustituto, es ordenar, de manera '

~inmediata, su ‘traslado a una prisién, para que continiie purgando la pena
. intramuros.

.Es‘-'i;ue solo si el juez de ejecucién de penas hubiese verificado que PAOLA
- ANDREA BUITRAGO se fugé, seria admisible que no contabilizara, como

tiempo purgado de la sancién, el plazo transcurrido entre la fecha de evasion - 1°
de abril de 2016 - y la de la posterior reclusién intramuros.

Ademds, como se dijo en paginas precedentes, las trasgresiones al régimen de la
prision domiciliaria imponen la inminente privaciéon de la libertad en centro
carcelario, pero de no disponerse ésta, habra de entenderse que el condenado
continia purgando la condena en el domicilio fijado, siempre que no se acredite su
evasién del mismo.» (Resalto propio)”.

Entonces, lo que aqui debe examinar el Despacho es lo relacionado con el
comportamiento de la sentenciada, que como puede observarse se constituye
en una persona que no acata lo ordenado por las autoridades; situacion que
refleja su personalidad contraria a derecho, pues a ademas de haber
delinquido y habérsele otorgado la prisién domiciliaria opté por desconocer los
compromisos que adquirié cuando se hizo beneficiaria de la prisidon domiciliaria.

Al respecto, para garantizar el debido proceso y el derecho a la defensa se
dispuso correr el.término de traslado de que trata el articulo 477 del C. de P.
P., para que la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO
presentara las justificaciones pertinentes frente al incumplimiento a la prisién
domiciliaria que le fue concedida, siendo enterada de dicho traslado el 6 de
octubre de 2022.

Es asi, que con el fin de presentar las justificaciones pertinentes a las
trasgresiones reportadas por la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ
CHIQUILLO en escrito allegado por el Doctor William Orfando Aldana Diaz el
dia 24 de octubre de 2022, pretende justificar el incumpliendo de su prohijada
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en el beneficio concedido en motivos de fuerza mayor, aportando para el caso
la declaracion rendida ante la Notaria Cincuenta y Nueve del Circulo de Bogot3,
por el sefior Fabio Hernandez Acosta, padre de la penada, quien afirma que su
hija siempre permanece en su domicilio, que en ningln momento recibié
llamadas del INPEC o del Juzgado, y que tampoco sefialé que la PPL se
encontraba trabajando, ni tampoco recibié visita en agosto, que recibid. una
visita el 28 de septiembre de 2022, donde comunicé a la visitante que su hnja'
no se encontraba desde el dia 26 del mismo mes, por cuanto fue por su’ meta a
la ciudad de Ibagué.

Sefiala el sefior Hernandez Acosta, que el dia 26 de septiembre de 2022, a las
6:10 p.m. se acercé al colegio de la menor hua de la sentenciada para
recogerla, pero fue informado que la recogié el papd, comunicandose .
inmediatamente con la sentenciada, quien después be-una llamada en la
que le indican que la nifia va camino a Ibagué co -progenitor, opta por
dirigirse a dicha ciudad, regresando a Bogota el dia 28 del mismo mes; precisa
gue nunca sefialé que su hija habia salldo de su domicilio desde el 26 de
agosto y tampoco que estaba trabaJando, que de pronto la visitante entendié
mal.

De otra parte, en declaracion que rinde la sefiora Andrea Marcela Barbosa
Ospina, ante la Notaria Cuarta del Clrculo de Ibague, refiere que el dia 26 de
septiembre de 2022, recibe una llamada de la sefiora Ménica, quien le solicita
la hospede en su domicilio por cuanto va con su pareja y la menor hija de la
penada, por lo que procede a ubicar a |a penada, quien sale hacia esa ciudad y
al dia siguiente le entrega a la nma, y el dia 28 de septiembre se devuelve a
Bogota.

Como soporte de lo sefialado se allega al proceso la constancia suscrita por el
sefior Coordinador de Convivencia del Colegio Gerardo Molina Ramirez, asi
como la constancia del horario escolar que cumple la menor hija de la
sentenciada en el centro educativo, suscrita por el rector de la institucion
educativa.

Ahora, de la informacidn allegada al expediente se advnerte que en el afan de
justificar el mcumphmlento de la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ
‘CHIQUILLO a la prision domiciliaria que le fue concedida, se allega en primer
lugar la declaracion del sefior Fabio Hernandez Acosta, quien niega haber
atendido las visitas que le fueron practicadas a la sentenciada en su domicilio y
haber sefialado que se encontraba en Ibagué desde el 26 de agosto de 2022,
aseverando que la visitante entendiéo mal, lo que desconoce el progenitor de la
penada, es que dentro de la actuacidn se encuentran debidamente
documentados los informes de trasgresion, que no solo se concretan en la
ausencia de la penada en su casa de habitacion el 28 de septiembre de 2022,
si no que desde el 9 de agosto de 2022 ya habia un informe de no permanecer
la penada en su lugar de reclusién, de donde se advierte que incluso estaria
faltando a la verdad en la declaracion que hizo bajo la gravedad del juramento,
gueriendo engafiar a este funcionario para obtener una decisidon favorable para
la sentenciada.

De otro lado, se aporta la constancia que expide el coordinador de convivencia .
del Colegio Gerardo Molina Ramirez, quien contrario a lo sefialado por el sefior
Fabio Hernandez Acosta en su declaracion, se hace constar que el dia 26 de
septiembre quien se acerco a recoger a la menor V.S.R.H. fue la sentenciada
LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO a las 6:30 p.m. y no su abuelo,
ademds que se aporta la constancia que expide el sefior Jaime Forigua Duarte,
como rector del Colegio Gerardo Molina Martinez, donde informa que el horario
académico de la menor es de las 12:30 m. a 4:30 p.m., situacién
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contradictoria que se opone a lo senalado en la primera constancia, que atesta
que:pasaron a recoger a la nifa a las 6:30 p.m.

‘Ahora, invoca el sefior defensor una situacién de fuerza mayor, que incidié en
que la sentenciada saliera de su domicilio, pretendiendo justificar solo la

trasgresion reportada el dia 28 de septiembre de 2022, pero oivida eli

profesional del derecho que su prohijada desde el 9 de agosto de 2022
encontrada en su domicilio, y que fue el progenitor quien sefialé ‘q
encontraba desde el 26 de agosto en la ciudad de Ibagué, aunque ahora con la
declaracion allegada pretenda eludir la informacion que sefiald para indicar que
la visitante entendié mal, cuando son varios informes obrantes en el proc'es'o Y
ademas rendidos por diferentes personas a quienes no les-asiste ningln interés
para falsear la verdad inventando situaciones que no han’ ‘acontecido, lo que
significa que dentro de la actuacién no se ha acred o‘};justiﬁcacion alguna
para las referidas trasgresiones, si no una burla a la administracién de justicia,
advirtiéndose por parte de la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ
CHIQUILLO el total desconocimiento de las obligaciones que le fueron
sefialadas al momento de hacerse acreedora a la prisién domiciliaria que le fue
concedida. ,

De lo anterior, se infiere que la s 'tencnada no constituye ninguna garantia
frente a la sociedad, y. permltlrle que:continde con el beneficio concedido en la
sentencia condenatoria. serfa darle la oportunidad de perpetuar su
comportamiento contrario a derecho; por lo que se hace necesario que se le
aplique tratamiento intramural, a fin de intentar su resocializacién, como
quiera que es uno de los fines que comporta la pena. En consecuencia,
atendiendo la norma citada en precedencia, se procedera a la revocatoria del
sustituto de la prision domiciliaria, disponiéndose para ello la ejecucién total de
la pena, pero esta vez en centro de reclusién.

Por ultimo, se precisa a la penada LEYDY TATIANA HERNANDEZ
CHIQUILLO que se reconocerd como tiempo descontando a la pena impuesta,
el lapso comprendido entre el 4 de abril de 2021 (fecha de captura) y el 8 de
agosto de 2022 (un dia antes de la fecha de la primera trasgresién reportada); es
decir, 16 meses 5 dias, lo que significa que aln debe 1_mes 25 dias.

Entonces, atendiendo la decisién aqui tomada, se dispone librar en contra de la
sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO, orden de captura,
para que termine de purgar la pena que le fue impuesta,

' OTRA DETERMINACION

En firme la presente decisién, OFICIESE al Centro de Servicios Judiciales
del Sistema Penal Acusatorio, para que realice la conversién del depésito
judicial realizado por la sentenciada LEYDY TATIANA HERNANDEZ
CHIQUILLO en el presente asunto, a 6rdenes de este Juzgado, para asi
mismo, ordenar que la misma se haga efectiva en favor del Consejo Superior
de la Judicatura, ante el incumplimiento de la penada en las obligaciones
propias de la prisién domiciliaria que le fue concedida.

Por lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE
PRIMERO.- REVOCAR a LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO el

sustituto de la prision domiciliaria que le fue concedida en la sentencia
condenatoria.
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SEGUNDO.- DISPONER que la ejecucién‘ del tiempo que le resta purgar, es
decir (1 mes 25 dias), debe corresponder @ privacion de la Ilbertad

en centro de reclusnon por lo expuesto en la parte motiva. de esta
providencia.

TERCERO.- DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de: T
DETERMINACION”. S

CUARTO.- LIBRAR en contra de la sentenciada LEYDY TATIANA
HERNANDEZ CHIQUILLO, orden de captura, para que termme de purgar la
pena que le fue impuesta.

QOINTO REMITASE copia de esta decisién a la'Cé Pénitenciaria con
Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota, para qu e obre en la hoja de
vida de la penada LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

___NOTIETQUESE Y CUMPLASE

NCISCO /JAVIER AC_QSTA ROSERO
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BOGOTAD.C., 4 de Abrfl de 2023

SENOR(AY
LEYDY TATIANA HERNANDEZ CHIQUILLO
CARRERA 150.C NO 143 - 55 PISO 3 BARRIO BILBAO SEGUN
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TELEGRAMA N° 11800

NUMERD INTERNO 535615
REF: PROCESO: No. 110016000023202101570
C.C:1000458695

OR EN EL QUE REFIERE LA IMPGSIBILIDAD DE SU
STO: ENGEE ARTICULS 179 DE-CEF ., ME PERMITO-
54 DE 67 DE~ MARZO DE 2023 REVOCA LA PRISION ™
SE ADVIERTE QUE LA SOLICITUD, INFORMACION O

ALLEGADA AL ‘CORREQ:
JUIDICIAL, (‘Qv CO. PARA:SUDERIDO TRAMITE,

TENIENDO EN-GCUENTA EL INFORME DEL NOT.
NS'HF?CAC!O\? Y DE CO‘\}FOR?&T{EJE\D}- CON:ED:- B

DOMICILIARIA -L{BRA OR
DOCUMENTACION




RE: NI 53615 =13 Al 0154 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR WILLIAM ORLANDO -
ALDANA DIAZ

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 5/05/2023 7:53 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PROCURADURIR PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
e

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De S|IV|a Mercedes Gonzalez Caceres <sgonza|c@cend01 ramajudicial.gov.co>

Enviado el: jueves, 4 de mayo de 2023 12:36 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: RV: NI 53615 -13 Al 0154 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR WILLIAM ORLANDO - ALDANA DIAZ

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres

Enviado: martes, 11 de abril de 2023 12:02 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; socioabogados20@gmail.com
<socioabogados20@gmail.com>

Asunto: NI 53615 -13 Al 0154 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR WILLIAM ORLANDO - ALDANA DIAZ

remito auto para su notificacion, gracias
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Silvia Gonzélez Ciceres
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota. :
ook A NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo) |
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el :
receptor autorizado, o por etror recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
~ JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email eicp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0304

NUMERO INTERNO: 55796-13

RADICACION: 11001-60-00—017-2020-02527-00

CONDENADO: JORGE ANDRES SUSA CORDERO -

No. IDENTIFICACION: 1033772358

DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA

DIRECCION CONDENADO: CARRERA 102 C No. 56 F SUR - 47,
BARRIO CANAVERALEJO BOSA BOGOTA

Bogoté D.C., mayo dos (2) de dos mil velntltrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional al condenado
JORGE ANDRES SUSA CORDERO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 19 de noviembre de 2020, el Juzgado Primero Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condendé a JORGE ANDRES SUSA
CORDERO, y otro, a la pena principal de 54 meses de prision, a la accesorla
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones pUblicas por el
término de 36 meses, negandole la suspensién condicional de la ejecucién de
la pena y la prision domiciliaria, tras hallarlo penalmente responsable del delito
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 22 de mayo
de 2020, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

3.- El 30 de marzo de 2022 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- En decisién datada el 10 de octubre de 2022, este Juzgado le concedIé al
sentenciado la prisién domiciliaria, tras haber descontado la mitad de la pena
de prision que le fue impuesta. .

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia

"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

SIGCMA

2.- ) ng su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
(.)"

Asi las cosas, Inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la
valoracién de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que le fue
endilgada al condenado JORGE ANDRES SUSA CORDERO, en esta
oportunidad no podré calificarse con mayor reproche que el que se tuvo en
cuenta cuando se le impuso la sancidén punitiva en la correspondiente
sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

“En atencién a lo anterlor, la Corte Constitucional declarard exequible la expresién “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004 que modificé el artlculo 64 del Cddigo Penal, pero para garantizar su correcta

la condicli d.a que se ienda que la valoracién gque hace el Juez de
E]ecuc:on de Penas y Medldas de Seguridad debe estar acorde con Ios térmmos en que
haya sldo evaluada la gravedad de Ia di en la (f toria, por parte
dei juez de /a causa. (sentencia C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto

f dado, la Corte c iderd prudente condicionar la exequibliidad de la expresién “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible®. Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencla, la Corte resolvid que dicha expresién resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoraclén deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencla condenatoria por parte del juez de la causa.” (Resaltado fuera de texto
original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracidn de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de Ia libertad condicional.

Al respecto, nétese que, en la sentencia emitida por el Juzgado Primero Penal
del Circuito con Funcién de Conocimlento de Bogotd, no se hilzo mayor
referencia respecto a la valoracién de la conducta punible, dado el hecho
particular que el penado habia admitido su responsabilidad penal a través de la
figura juridica del preacuerdo. En cuanto a los beneficios penales de la
suspensidn condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria los
mismos fueron denegados, por cuanto no se cumplia con los requisitos
objetivos que para tales fines exige la normatividad penal, en el primer caso, y
en lo referente a la segunda, por cuanto al penado le figuraban antecedentes
dentro de los cinco afios anteriores; mas no se hizo en profundidad algun juicio
o reproche de caracter subjetivo.

No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracion de la
conducta punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacién en cabeza
del penado como una de las funciones de la pena que se acompasa con la
reinsercion social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que
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el justiclable es aprehendido y sometido a reclusnon intramural) o se encuentra en
incipiente desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma
para considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad
condicional si tiene en cuenta ia progresividad de la ejecucién de la pena, que
involucra primordialmente la resocializacién de la persona a través del,
cumplimiento de la pena y de su comportamiento en reclusién.

SegUn el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresnvo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinsercién soclal, afianzado en_.los
conceptos de progresividad programada e Individualizada, el que - debé:
realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verlificaciéon se Iogra a.través de la
educacién, la capacitacién, el trabajo, las actividades- culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mas. concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacion para la vida en libertad.

Es por ello que en esta etapa de ejecucién no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabllidad penal del condenado; sIno que la valoracion que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacién -de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado estd surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la socledad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continte
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a [a
importancla que juega el proceso de resoclalizaciéon del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefiald:

“De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible con los
derechos humanos la ejecucién de las penas que tlende a la resocializacién del condenado, esto
es, a su incorporacion a la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente,
adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad, pues
es a este Ultimo en asoclo con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
segun los parémetros fijados por el legislador, si es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privaclén de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condiclonal, prisién domiciliaria, vigilancia electrdnica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacién social del condenado.”

()

“Durante la ejecucidn de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicidn de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”.

En el presente asunto y pese que a JORGE ANDRES SUSA CORDERO se lo
condend por el delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones, a efectos de sopesar sus derechos
frente a la necesidad de continuar en cautiverio, se tiene que su conducta
segun acta 113-0016 del 2 de marzo hogafio fue calificada en el grado de
buena, lo gue de alguna manera permite colegir que ha mostrado interés por
su rehabillitacion; ademds, no existe constancia en el expediente que dé cuenta
que haya sido sanclonado disciplinariamente o que se encuentre en curso
investigacion disciplinaria alguna en su contra; al expediente tampoco han sido
allegados informes de trasgresion a la prisién domiciliaria que le fue concedida
el 10 de octubre de 2022; de ahi que cuente con concepto favorable emitido

e

SIGCMA

¢ Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

*agoth

por las autoridades carcelarias para que se le conceda la libertad condicional
(Resolucién No. 0785 de 2023 emitida por el Consejo de Disciplina del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogotd); durante su cautiverio intramural adelantd actividades que le
permitieron redimir pena, y dentro del presente asunto no se profirié condena
en perjuicios, lo que revela un pronéstico favorable de la readecuacion de su
conducta para retornar a su vida en libertad, considerando conveniente por
parte de esta judicatura brindarle una oportunidad para terminar de enderezar
su comportamiento que conforme a la sentencia fue encontrado al margen de
la ley.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
procedencia de conceder a JORGE ANDRES SUSA CORDERO la libertad
condicional, se entrard a verificar el cumplimiento de los demas presupuestos
que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las trgé (3/5) partes de la pena

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(54 meses), equivalen a 32 meses, 12 dias, apreciandose aritméticamente
que este Ultimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta el tlempo que
el sentenciado JORGE ANDRES SUSA CORDERO lleva privado del derecho de
locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 22 de mayo de
2020, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 35
meses y 11 dias, que aunados a la redencién de pena reconocida el 17 de mayo
de 2022 (143.9 dfas), da un consolidado total de 40 meses y 4.9 dias,
significando entonces que ya ha transcurrido el tiempo necesario para
conceder-la libertad condicional en relacién con el aspecto objetivo.

2.~ Que su d d d fi Y port i .to durante el tratamiento
penitenclario en el centro de reclusién permita sup e que no exi
necesldad de continuar con la ejecucién de la pena

Al respecto en su oportunidad fueron allegados a este Juzgado por parte de la
Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotd los documentos necesarios para libertad
condicional, entre ellos el Certificado de conducta, donde la misma se
encuentra calificada en el grado de buena y la Resolucion favorable para
libertad condicional No. 0785 de 2023,

Lo anterior, hace prever que el comportamiento tanto intramural como el
domiciliario del sentenciado JORGE ANDRES SUSA CORDERO ha sido bueno,
lo que fundadamente hace suponer que no existe necesidad de continuar con
la ejecucidn de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social

Respecto al arraigo familiar y social del sentenciado JORGE ANDRES SUSA
CORDERO esta Instancia judicial tendrd en cuenta la documentacién que
reposa en las diligencias y que fue aportada pare el estudio de la prisidn
domiciliaria que en su momento concedié este Juzgado, donde en dicha
oportunidad se indicé que el sitio donde residia la familia del penado
correspondia a la Carrera 102 C No. 56 F Sur - 47 Barrio Cafaveralejo de
Bogotd, situacién que permite considerar a este funcionario que es alli donde el
sentenclado tiene arraigo con su familia y con la comunidad de dicho sector;
considerando cumplido este presupuesto que exige la normatividad penal para
conceder la libertad condicional referida.

" 3




A ST T
MPS Ramajudical ..
U Consejo Superior d« i Judicatura

Reptiblica de Colombia

-

' En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado JORGE
' ANDRES SUSA CORDERO, con un periodo de prueba de 13 meses y 26
dias, deblendo para ello constituir caucidn prendaria equivalente a un (1)
salario minimo legal mensual vigente, o pdliza judicial que cubra dicho valor, y
suscribir ademds la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65- del
Cédigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las obligationes
le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucién se
Impone atendiendo la modalidad del delito cometido y el tiempo que le.falta
para cumplir con la totalidad de la pena. o
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Otra determinacién

Por el Centro de Servicios Administrativos y para fines é’_értirientés, oficiese
ante el homédlogo 18, indicandole que al penado se lei-estd concediendo
mediante el presente proveido el subrogado penal de la libertad condicional.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER .la libertad condicional al sentenciado JORGE
ANDRES SUSA CORDERO, con un periodo de prueba de 13 meses y 26
dias, debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65
del Cédigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante caucién prendaria
equivalente a un (1) salarlo minimo legal mensual vigente, o péliza judicial que
cubra dicho valor. S

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de JORGE ANDRES SUSA CORDERO, ante la Direccién del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota.

TERCERO.- Por el Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados
dese cumplimiento al acapite “otra determinacién”.

CUARTO.- REMITASE copla de la presente decisién a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del sentenciado JORGE ANDRES SUSA
CORDERO.

QUINTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

shb
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REPFUEBLICA DE COLOBMEIA
JUEGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

NUMERO INTERNO: 35 446

TIPO DE ACTUACION:

A8:__ AL Y OF: Otro: ___ sCusl™: Ho. O3 @

FECHA DE ACTUACION: oz f @5 jz0e3 |

BATOS DEL INTERNO:

Fecha: S5 IS F a2
Teléfonos: XXZESNHIS =~ R2TFE2E7T.

Recihe copia del docomento: SI: X No: i
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RE: NI 55796-13A 1 0304

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 5/05/2023 7:50 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Céaceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

p~ oreina@procuraduria.gov.co
PMCURADURM PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
CENEUILBE LA ﬁéﬁ%’{ Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: jueves, 4 de mayo de 2023 11:24 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 55796-13A 1 0304

remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene mformacxon de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita: Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

wkkikkkk  NOTICIA DE CONFORMIDAD***#**#kk** Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Siusted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email gjcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0296

NUMERO INTERNO: 56845-13

RADICACION: 52835-60-00-538-2014-01905-00

CONDENADO: SEBASTIAN PRECIADO QUINONES

No. IDENTIFICACION: 1087076776

DECISION: REDIME PENA - NIEGA LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogotd D.C., abril veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad por pena cumplida al
condenado SEBASTIAN PRECIADO QUINONES, previa redencion de pena. -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 5 de agosto de 2016, el Juzgado Penal dei Circuito, Especializado de
Tumaco Narifio conden6 a SEBASTIAN PRECIADO QUINONES a la pena
principal de 152 meses de prision, asi como a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
primera, tras hallarlo autor penalmente responsable del delito de fabricacién,
trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las
fuerzas armadas o explosivos y terrorismo. EI mismo Juzgado le negd la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisiéon domiciliaria.

2.- En decision datada el 19 de diciembre de 2019, la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Pasto revogé parcialmente la sentencia de
primera instancia y condend a SEBASTIAN PRECIADO QUINONES en
calidad de autor del delito de terrorismo a la pena de 120 meses de prision y
multa de 1000 s.m.l.m.v., asi mismo lo absolvio por el delito de fabricacion,
trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las
fuerzas armadas o explosivos.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 22 de
septiembre de 2014, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

4.- El 24 de febrero de 2022 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACH

Primero.- De la redencion de pena
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Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencién de pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegada documentacién ai respecto por parte de
la Oficina de Asesoria Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta,
Mediana y Minima Seguridad de Bogota. :

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adiciond el articulo 103 A a la Ley 65 de
1993 en los siguientes términos:

“Articulo 103 A. Derecho a la redencién.- La redencién de pena es un derecho que
serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos
para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de pena, podran
controvertirse ante los Jueces competentes”.

El articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario indica:

"(...) A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de
reclusién por dos dias de trabajo.

Para estos efectos no se podrd computar méds de ocho horas
diarias de trabajo.

Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para
conceder .0 negar la redencion de pena, deberd tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de
que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea
negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendré de conceder
dicha redencion (...).

En el caso sub examine, se allegan a la foliatura certificados del trabajo
adelantado intramuralmente por el sentenciado con constancia de su
desempefio como sobresaliente, asi como los correspondientes certificados de
conducta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se procede entonces a
redimir la pena asi:

CERT. MESES HORAS DIAS HORAS DIAS
No. CALIFICADOS TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO REDIMIDOS
186860 | 09 de 2022 96 6
60
187714 | 10,11,12 de 488 30.5
83 2022
188283 | 01,02,03 de 504 31.5
66 2023
TOTAL 1088 68

En consecuencia se abonaran 68 dias por redencién a la pena de prisién que
debe purgar el condenado SEBASTIAN PRECIADO QUINONES.

Respecto a las 16 horas de trabajo correspondientes al mes de agosto de
2022, el Despacho se abstiene de reconocer redenciéon de pena, en razoén que
la actividad desarrollada por el penado en dicho mes fue calificada como
deficiente.

Segundo.- De la libertad por pena cumplida
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Por razén de la presente actuacién, verifica el Juzgado que SEBASTIAN
PRECIADO QUINONES fue condenado a 120 meses de prision y ha estado
privado de la libertad desde el 22 de septiembre de 2014, lo que significa que a

la fecha fisicamente ha descontado a la pena 103 meses y 6 dias, que sumados a
las redenciones de pena ya reconocidas: 19 de octubre de 2022 (53 75 dias) y la
que se reconoce en el presente auto (68 dias), da un total de 107 meses y 7.75
dias, vale decir que por ahora no ha cumplido con la totalidad de la pena y por
lo tanto no tiene derecho a la libertad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena al sentenciado SEBASTIAN
PRECIADO QUINONES, abonando al tiempo que lleva privado de la libertad
68 dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82 y 101 de la Ley
65 de 1993.

SEGUNDO.- NEGAR |a libertad por pena cumplida al sentenciado SEBASTIAN
PRECIADO QUINONES, segln los computos realizados en el presente auto.

TERCERO.- REMITIR copia del presente auto a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Minima Seguridad de
Bogota COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del interno
SEBASTIAN PRECIADO QUINONES.

CUARTO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

— TN "’> e

iCentro de Servicio
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Enlafecha  Notiinns porEstado No.

s Admlmqtratwos JUandOb de

19 MAY 2023

La anterior provive:icia

El Secretario
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JUZGADO [ 3 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

- PABELLON 3 (

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _ SCDUS ®

¢
TIPO DE ACTUACION: D

A.S A.L 2< OFI. OTRO

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO

PRV
FECHA DE NOTIFICACION: /E{(/ 25 20 ?h
W) |
NOMBRE DE INTERNO (PPL): ethellon e cehes 2O LF 0N
FIRMA PPL: <205 K% A an r

<)

cc: \o%\-yz O26FZC

T;\Oﬁqf(

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SIY __.NO

HUELLA DACTILAR:




RE: NI 56845 -13 Al 0296

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@proc':-3duria.gov.co>
Vie 28/04/2023 1:14 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgo!i - -« @cendoj.ramajudic :..;ov.ce
Buenas tardes,

Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonza!- > -endoj.ramajudicial. 70>
Enviado el: viernes, 28 de abril de 2023 11:59 > m

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procur * -ia.gov.co>

Asunto: N1 56845 -13 Al 0296

remito auto para su notificacidn gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecuci 1 de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo ele:
no es el destinatario de este correo y lo recibis
eliminando cualquier copia que pueda tener ¢: mismo. Si no es el des:
hacerlo podria tener consecuencias legales cor~ !=s contenidasen la i-
que le apliguen. Si es el destinatario, le corres; - -~ de mantener reserva -
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntc: a no ser que exista uin
este correo, considere si es realmente necesa:i~ hacerlo, recuerde que 1+ 26
*rARLXXEXENOTICIA DE CONFORMIDAD*** >+ = ¥ ¥* Este mensaje {inc’ . -an
informacién confidencial de la Procuraduria G¢- ~ral de la Nacidn y se <~ 1enirs
ser utilizada por el personal o compafifa a la ci:* e:t3 dirigido. Si usted
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediata:~ ~ie. Cualquier retenci
cualquier accidon basada en ella, se encuentra = rictamente prohibido.

Jnico contiene inform :cidn d
or error comuniquelo

difissi-

~aJudi-is o~ Colombia. Si
cespondici - 3l remitente y
~4rd us=r si zontenido, de
e eners 2009 ytodas las
e lain’ - acidn de este
axplicita » +~< de imprimir
-to com® . zrahivo digital.
JARFanev~ o iene

ngida p~r -~ v Solo puede
‘orautoriza. o, o porerror
stribucid e, - aniz o toma de
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v REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email gjcp13bt@cendoj. ramaijudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0288

NUMERO INTERNO: 60805-13 o
RADICACION: | : 11001-60-00-015-2019-08453-00
CONDENADO: DIEGO ALEXANDER SEPULVE

: . CIFUENTES e
No. IDENTIFICACION: 1010194642 -
DECISION: . REDIME PENA -
RECLUSION: ~ PRISION DOMICILIARIA
DIRECCION CONDENADO: CALLE 2 A BIS A No 2 - 76 BTA DE

L BOGOTA '

Bogota D.C., abril veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
Reasumir el conocimiento y resolver sobre la viabilidad de redimir pena a favor

del condenado DIEGO ALEXANDER SEPI:!LVEDA CIFUENTES.

ANTECEDENTES PROCESALES

SIGCMA [ o'

1.- El i,de marzo de,202'0,, el Juzgado Diecinueve Penal Municipal con Funcién-

de Conocimiento de Bogotd condené a DIEGO ALEXANDER SEPULVEDA
CIFUENTES, a la pena principal de 45 meses de prision, a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
termino de la pena de prisién, negandole la suspension condicional de la
ejecucién de la pena, tras hallarlo coautor penalmente responsable del delito
de hurto calificado agravado. '

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 19 de mayo
de 2021, fecha en la que fue capturado por orden judicial. Inicialmente estuvo
privado de la libertad por 1 dia en el momento de I3 captura en flagrancia.

3.- En decision del 24 de noviembre de 2022, el Juzgado Cuarto de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Neiva, le concedié la prision domiciliaria
sefialada en el articulo 38.G del C.P.

4.- El dia de hoy 24 de abril de 2023'este Des‘pac’ho reasume el conocimiento

de las presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la redencién de pena

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencién de pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegada documentacién al respecto por parte de




Rama Judn:lal
Conse]o Superior de la Igdlcatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

la Oficina de Asesoria Juridica del Establec;;hiento Penitenciario y Carcelario de
La Plata - Huila. ,

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adiciond el artfculo 103 Aala Léy 65 de
1993 en los siguientes términos: .

“Articulo 103 A. Derecho a la redencién.- La redencion de pena es un derecho que
seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos

para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten. la redencién de pena, podrin

controvertirse ante los Jueces competentes”,
Bl artl'culo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario indica: - *.

“(...) A los detemdos ya Ios condenados se Ies abonara un dia de
reclusién por dos dias de trabajo.
Para estos efectos no se podré computar mas de ocho horas
diarias de trabajo. , :

Por su parte el articulo 101 ibidem,;s'éﬁal'é:f

“El .juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redenc:o -de pena, debers tener en cuenta la
evaluacion que se haga del t jo, la educacion o la ensefianza de
que trata la presente ley. ‘En esta evaluacién se considerar3
_igualmente /a conducta de/ mterno Cuando esta evaluar:/on sea
.negativ,

En el caso sub examme se allega a la foliatura certificado del trabajo
adelantado mtramuralmente ;por el sentenciado con constancia de su
desempeno como sobresallente asi como los correspondientes certificados de
conducta-calificada en el grado de eJemplar por lo que se procede entonces a
redl'" :"_*"Ia pena asi:

CERT. MESES | HORAS |  DIAS HORAS DiAs

No. | CALIFICADOs | TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO REDIMIDOS
187461 | 10,11,12de | 352 22

28 2022 )
TOTAL 352 22

En consecuencia se abonaran 22 dias por redencmn a la pena de prision-que
debe purgar el condenado DIEGO ALEXANDER SEPULVEDA CIFUENTES.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- REASUMIR el conocimiento de la presente actuacién seguida en
contra de DIEGO ALEXANDER SEPULVEDA CIFUENTES.

SEGUNDO.- RECONOCER redencnon de pena al sentenciado DIEGO
ALEXANDER SEPULVEDA CIFUENTES, abonando al tiempo que lleva privado
de la libertad 22 dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82 y
101 de la Ley 65 de 1993 :
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TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del penado DIEGO ALEXANDER
SEPULVEDA CIFUENTES.

CUARTO.- Contra la presente decnsnon proceden los recursos ordlnarto
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUM ASE

Centro de: .‘aérvrcios, ministratives Juzgadcs de 5
Ejecuc:on de Penas y Medidas de Seguridad

Enla fecha “*Not!fioué porEstade No.

19 MAY 2023

La anterior proviue: i

sbh

El Secretario

T ——————— e v
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| CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: _¢0® EﬁQ S

SIGCMA

JUZGADO /2 ‘DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

DATOS DEL {NTERNO:

TIPO DE ACTUACION: AS.__A.LX OF.__OTRO__No._©28@®  FECHA ACTUACION: Z+{(-ARR-7oz %

| NOMBRE DEL INTERNO (PPL): Dzei0 ﬁ/&)(@wﬂ/p/b 3//7::/[ wede, (ifoen®s
' CEDULA DE CIUDADANIA: __Lo ]‘é/l,‘fﬁ{ 642

NUMERO DE TELEFONO: %2 Y43 lo 20

FECHA DE NOTIFICACION: DD_Y MM AA 2023

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI_Y NO____

OBSERVACION:




RE: NI 60805 -13 Al 0288

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:26 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

v Olivia Ines Reina Castillo

i Procurador Judicial |
i Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
‘g‘ 7§ Bogota

3= oreina@procuraduria.gov.co

PHOCURADEIA 2. Nacion Gratuta o1 8000 940 a0z
; fnea Nacional Gratuita:
CRRRLDELLCRN Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De S|IV|a Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cend01 ramajud|c1a| gov.co>
Enviado el: viernes, 28 de abril de 2023 11:20 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: N| 60805 -13 Al 0288

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podr usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
##%444 455X NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. S6lo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C. -
email gjcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521, edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0309

NUMERO INTERNO: 69971-13 E
RADICACION: 11001-60-00-015-2012-12687-00
CONDENADO: i " YESID ALEJANDRO GARCIA CASTILLO -
No. IDENTIFICACION: 1031140393 Ve
DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: COMPLEJO.CARCELARIOY -
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., mayo ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad, de conceder la libertad condicional al condenado
YESID ALEJANDRO GARCIA CASTILLO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 5 de noviembre de 2013, el Juzgado Catorce Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condendé a YESID ALEJANDRO GARCIiA
CASTILLO a la pena principal de 152 meses y 5 dias de prisién, asi como a
la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo coautor penalmente
responsable del delito de hurto calificado agravado, en concurso con
fabricacién, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego, partes o municiones.
El mismo juzgado le negé la suspensién condicional de la ejecucién de la pena
y la prision domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 6 de marzo
de 2022, fecha en la que fue capturado por orden judicial. Inicialmente estuvo
privado de la libertad en el periodo comprendido entre el 26 de noviembre de
2012 al 14 de junio de 2019 (78 meses 20 dias).

3.- El 11 de diciembre de 2018 el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Popayan le concedié al sentenciado la prision
domiciliaria.

4.- El dia 18 de enero de 2019 este Despacho reasumio el conocimiento de las
presentes diligencias. ‘

5.- En decision datada el 17 de febrero de 2021, este Juzgado revocéd al
sentenciado YESID ALEJANDRO GARCIA CASTILLO la prisién domiciliaria
que le concedié el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas Y Medidas de
Seguridad de Popayan, por el incumplimiento en las obligaciones atinentes a
dicho sustituto.

#
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO ' ’

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000, ~

modificado por la Ley 1709 de 2014 -

Conforme a la fecha de los hechos, suscitados en el afio 2012, la norma
aplicable al presente caso seria el articulo 64 del Cédigo Penal modificado por
el articulo 5° de la Ley 890 de 2004 y articulo 25 de la Ley 1453 de 2011; no
obstante y por cuanto se advierte que el articulo 30 de la Ley 1709 resulta mas
favorable para los intereses del sentenciado, v.gr. el factor objetivo exige
haber descontado las 3/5 partes de la pena y no las 2/3, sera entonces esta
Ultima norma la que se aplique para resolver lo que corresponda frente al
subrogado penal que nos ocupa.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modifico el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispusoc que, para conceder la libertad condicional, previa valoracion de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

“1.- Que la persona haya cumpiido las tres (3/5 ) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
(.)"

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciohes referidas a la
valoracion de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse las conductas punibles que le
fueron endilgadas al condenado YESID ALEJANDRO GARCIA CASTILLO, en
esta oportunidad no podra calificarse con mayor reproche que el que se tuvo
en cuenta cuando se le impuso la sancién punitiva en la correspondiente
sentencia, misma que en su momento se fundd en la forma como acontecieron
los hechos y el riesgo en que pusieron frente a la integridad personal de las
victimas de la conducta punible, con la utilizacion de armas de fuego y armas
cortopunzantes para llevar a cabo su cometido.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefaladas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

“En atencién a lo anterior, la Corte Constitucional declararé exequible la expresién “previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta aplicacién,
la condicionard a que se entienda que la valoracién que hace el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido evaluada la
gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte del juez de la causa. (sentencia
C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequibilidad de la expresion “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”, Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoracion deberé atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.”

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracion de la conducta punible deben
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tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, y pese a que en la sentencia emitida por el Juzgado Catorce Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, calificé de grave la
conducta desplegada por el sentenciado, con fundamento en el
desenvolvimiento de los hechos, también debe tenerse en cuenta aspectos
favorables relacionados en precedencia, que en el presente analisis no rifien
con los que en su oportunidad hizo el fallador.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que en la valoracién de la conducta
punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia. condenatoria no se
encuentra presente el proceso de resocializacién en.cabeza del. penado como
una de las funciones de la pena que se acompasa con la reinsercion social,
pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que el justiciable es
aprehendido y sometido a reclusion intramural) 0 se encuentr;if=i‘en incipiente desarrollo,
mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma para considerar la
viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad condicional si tiene en
cuenta la progresividad de la ejecucién de la pena, que involucra
primordialmente la resocializacién de la persona a través del cumplimiento de
la pena y de su comportamiento en reclusién.

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinsercién social, afianzado en los
conceptos de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacién se logra a través de la
educacién, la capacitacién, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mds concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacién para la vida en libertad. :

Y es que en esta etapa de ejecucidon no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacién de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado esta surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continte

descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total -

resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacién del condenado para el
estudio de la libertad condicional, senalé:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible con los
derechos humanos la ejecucién de las penas que tiende a Ia resocializacién del condenado, esto
es, a su incorporacién a la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente,
adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues
es a este dltimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
segun los parametros fijados por el legislador, si-es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacion de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacidn social del condenado.”




() .

“Durante la ejecucién de las penas debe predominar Ia busqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la defi nicion de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”.

Tal situacién también fue resefiada en la decisién de la Sala de Casacion Penal,
Sala de Decisién de Tutelas No. 1 de la Corte Suprema de Justicia, datada el
30 de junio de 2020, magistrado ponente Dr. Eugenio Fernandez Carlier.

Posteriormente, en sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017, el Tribunal
Constitucional determind que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucién de penas
ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada Unicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado
y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

()

6.- por lo anterior y examinado el plenario, es evidente que las autoridades accionadas
incurrieron en falencias al motivar sus decisiones, pues el fundamento de la negativa a
conceder la libertad condicional "peticionada fue simplemente la valoracion de la
gravedad de la conducta, sin sopesar los efectos de la pena hasta ese momento
descontada, el comportamiento del condenado y, en general los aspectos relevantes
para establecer la funcién resoclalizadora del tratamiento penitenciario; lo que
contraviene lo establecido en el articulo 64 del Cédigo Penal y el desarrollo que de esa
norma han reallzado la Corte Constttucronal y esta Corporacion.

En este orden. de ldeas, ademas de realizar la valoracion de la conducta
punible, debe* prédominar la funcién resocializadora: del tratamiento
penitenciario, como. garantia de la dignidad humana, y por lo tanto deben
tenerse en cuenta-otras circunstancias como lo son que el penado viene
observando una conducta ejemplar desde el mes de abril de 2022, como se
avala:'en.la documentaciéon allegada por parte de la Oficina Juridica del
Complejo, Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogoté'COBOG La Picota, asi como el tiempo que ha permanecido privado de
la libertad, en punto a establecer que el tratamiento penitenciario que hasta
ahora ha recibido ha cumplido su funcién resocializadora.

Entonces, pese que a YESID ALEJANDRO GARCIA CASTILLO se lo condend
por los delitos de hurto calificado agravado y fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, a efectos de
sopesar sus derechos frente a la necesidad de continuar en cautiverio,
precisamente el condenado ha mostrado interés por su rehabilitacion, pues su
conducta se encuentra calificada en el grado de ejemplar; no existe constancia
en el expediente que dé cuenta que haya sido sancionado disciplinariamente o
que se encuentre en curso investigacidon disciplinaria alguna en su contra, de
ahi que cuente con concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias
para que se le conceda la libertad condicional (Resoluciéon No. 1383 de 2023
emitida por el Consejo de Disciplina del Complejo Carcelario y Penitenciario con
Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota); durante su cautiverio viene
adelantando actividades que le han permitido redimir pena; revisada la pagina
de consulta de la rama judicial, se advierte que no se dio inicio al incidente de
reparacion integral, por lo que no se profiri6 condena en perjuicios, aspectos
estos que revelan un pronostico favorable de la readecuaciéon de su conducta
para retornar a su vida en libertad, considerando conveniente por parte de
esta judicatura brindarle una oportunidad para terminar de enderezar su
comportamiento que conforme a la sentencia fue encontrado al margen de la
ley.

Ahora, el hecho que al penado se le haya revocado la prision domiciliaria por
ausentarse de su lugar de residencia, la consecuencia de sus actos ya fue
materializada con la revocatoria de dicho beneficio; no obstante, ello no es
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Obice para que se le pueda estudiar y conceder el subrogado penal de libertad
condicional, en tanto que no podemos olvidar que en nuestro pais no existen ni
pueden existir penas o condenas infinitas, duraderas indefinidamente a través
del tiempo, ya que serian perpetuas y ello lo proscribe nuestra Constitucion

Politica; como también lo sefiala el articulo 6° del Cédigo Penitenciario y

Carcelario.

De igual manera, para suponer fundadamente que el sentenciado no necesita::
continuar con la ejecucién de la pena, su comportamiento no se lo debe valorar
aisladamente y frente a cada caso particular, sino que por el contrario-su -

anélisis se debe hacer en contexto frente al comportamiento demostrado
durante el tiempo que ha permanecido en cautiverio, el que -a criterio del
Despacho se lo puede catalogar como bueno, sumandosele a ello- que también
ha desarrollado actividades para redencién de pena,. y..que .no. obra en el
dossier sancién o investigacién disciplinaria alguna: por trasgredir normas
carcelarias, por lo que desde dicha perspectiva se hacé:procedente conceder el
beneficio solicitado s o

Realizadas las anteriores apreciacioneé- Yy como quiera que se vislumbra la
viabilidad de conceder a YESID ALEJANDRO GARCIA CASTILLO Ia libertad
condicional, se procedera a verificar el cumplimiento de los demas
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(152 meses 5 dias), equivalen a 91 meses y 9 dias, aprecidndose
aritméticamente que este Ultimo lapso ha sido superado, si se tiene en cuenta
el tiempo que el sentenciado YESID ALEJANDRO GARCIA CASTILLO lleva
privado del derecho de locomocion por cuenta de este proceso, vale decir
desde el 6 de marzo de 2022, lo que significa que a la fecha fisicamente ha
descontado a la pena 14 meses 3 dias, que aunados al tiempo que estuvo
inicialmente privado de la libertad, es decir, del 26 de noviembre de 2012 al 14
de junio de 2019 (78 meses 20 dias) y las redenciones de pena ya
reconocidas: 19 de junio de 2015 (44 dias), 11 de marzo de 2016 (34 dias),
24 de octubre de 2017 (36.5 dias), 24 de abril de 2018 (12.5 dias), 29 de
mayo de 2018 (20.5 dias), 12 de julio de 2018 (10 dias), 16 de agosto de
2018 (30.5 dias), 18 de enero de 2019 (29 dias) y la que se reconoce en auto
de esta misma fecha (48.5 dias), da un consolidado total de 101 meses y 18.5
dias, significando entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para
conceder la libertad condicional en relacién con el aspecto objetivo.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena

Al respecto, en esta oportunidad se han allegado al Juzgado por parte de la
Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotad los documentos necesarios para libertad
condicional, entre ellos los Certificados de conducta calificada en el grado de
ejemplar y la Resolucidn favorable para libertad condicional No. 1383 de 2023.

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento del sentenciado
YESID ALEJANDRO GARCIA CASTILLO ha sido bueno, lo que fundadamente
permite suponer que no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la
pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social




Respecto al arraigo familiar y social dglfrsentenciado YESID' ALEJANDRO
GARCIA CASTILLO esta instancia judicial teridrd en cuenta la informacion
obtenida por parte de la asistente social Ximena Prieto Vargas, como resultado
de la entrevista realizada a través de video-llamada con la sefiora Ana Rosa
Castillo Ortiz, residente en la Transversal 5 X No. 48 K Sur - 71 Barrio Molinos
de Bogotd, progenitora del PPL, quien refirid, que el grupo familiar del penado
estd conformado por la entrevistada, el hermano y la cufiada, grupo familiar
con el que residia antes de la privacién de la libertad en el Barrio Gustavo
Restrepo, que estudié hasta tercero de primaria y en el centro de reclusion
termind el bachillerato, que trabajé como auxiliar de mecénica y en reciclaje,
es soltero y tiene un hijo que vive con la progenitora, que todo el grupo
familiar se encuentra en disposicién de recibir al condenado, ademas que le
serdn cubiertas sus necesidades de techo y alimentacion, y tiene la
oportunidad de trabajar con el hermano en soldadura, informacion de la que se
permite extractar que tiene arraigo con su familia y con la comunidad de dicho
sector; considerando cumplido este presupuesto que exige la normatividad
penal para conceder la libertad condicional referida.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado YESID
ALEJANDRO GARCIA CASTILLO, con un periodo de prueba de 50 meses y
17 dias, debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente a tres (3)
salarios minimos legales mensuales vigentes, o pdliza judicial que cubra dicho
valor, y suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65
del Codigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las
obligaciones le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede.
La caucién se impone atendiendo la modalidad de los delitos cometidos y el
tiempo:le que falta para cumplir con la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER la libertad condicional al sentenciado YESID
ALEJANDRO GARCIA CASTILLO, con un periodo de prueba de 50 meses y
17 dias, debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el articulo
65 del Cddigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizaréa mediante caucion
prendaria equivalente a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes,
o péliza judicial que cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a

- favor de YESID ALEJANDRO GARCIA CASTILLO, ante la Direccion del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota.

TERCERO- REMITASE copia de la presente decisién a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de

Bogota’i, con destino a la hoja de vida del sentenciado YESID ALEJANDRO
GARCIA CASTILLO.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicion y
apelacion.
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RE: NI1'69971- 13 Al 0309 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR JULIAN IBARGUEN
RIVAS

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 16/05/2023 12:23 PM ’

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
{‘ﬁf‘“ Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
l\ﬁ ¢ Bogota
oreina@procuraduria.gov.co

mem RI - PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
GENERAL D6 L et Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cdd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: martes, 16 de mayo de 2023 9:28 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; julianabogadobogota@gmail.com
Asunto: NI 69971- 13 Al 0309 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR JULIAN IBARGUEN RIVAS

Remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
s es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
rdrAEAFINOTICIA DE CONFORMIDAD***#****** Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Auto interlocutorio No. 0281
NUMERO INTERNO: 92762-13 R
RADICACION: 11001-40-04-017-2011—00268—00
CONDENADO: . JORGE RAUL MAESTRE RAMfREZ
No. IDENTIFICACION: 7473456
DECISIOI’: : PRESCRIBE SANCION PENAL . B
RECLUSION: EN LIBERTAD e E “

Bogota D.C., abril dleaocho (18) de dos mil velntxtres (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver la V|ab||idad de ‘declarar Ia extinmon de Ia sancion penal impuesta al |
condenado JORGE RAUL MAESTRE RAMIREZ, por prescripcién. ' E

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 17 de julio de 2009, el Juzgado Treinta Penal Municipal Adjunto de
'Bogota condené a JORGE RAUL MAESTRE RAMIREZ a la pena principal de
12 meses de prisién, multa de 1 s.m.l.m.v., a |la accesoria de inhabilitacién.
para-el ejercicio de derechos y funciones publlcas por el mismo término, asi
como al pago de perjuicios materiales por 9.16 s.m.l.m.v. y el equivalente a 5
s.m.l.m.v. por perjuicios morales, tras hallarlo autor penalmente responsable
del delito de inasistencia alimentaria.

2.- En decision datada el 25 de noviembre de 2015 el Juzgado Tercero de
.Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Descongestion de Bogota,
dispuso ejecutar la pena que le fue impuesta por el no-cumplimiento de las
obligaciones que le fueron sefialadas en la sentencia condenatoria.

" 4.- En contra del sentenciado se libré orden de captura, pero a la fecha la
misma no ha sido materializada.

5.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes d|l|genC|as

CONSIDERAC];ONES DEL DESPACHO
De la prescripcién de la pena de prisién

De conformidad con lo previsto en los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo Penal
(Ley 599 de 2000), el término de prescripcién de la pena es igual al término
fijado para ella en la sentencia, o en el que le faltare por ejecutar, pero en ;
ningln caso podréd ser inferior a cinco (5) afios, término que a su vez debe

contabilizarse desde el momento en que cobré ejecutoria la sentencia ‘
respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido cuando el condenado fuere '
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capturado en virtud de la senﬁencia o fuere puesto a disposicion de la autoridad
competente para el cumplimiento de la misma. ‘

En el sub judice, observa el Despacho que el término de prescripcién comenzo
a correr a partir del 14 de abril de 2011, fecha en-que quedd ejecutoriado el
fallo condenatorio; siendo evidente que al dia de hoy han transcurrido mas de
cinco (5) afos. ' '

Igualmente, no obra constancia en el proceso que el aqui sentenciado haya
sido aprehendido en virtud de la sentencia o puesto a disposicion para el
cumplimiento de la misma, de donde se desprende que efectivamente ha
operado el fenémeno de la prescripcion de la sancién penal, por lo menos en lo
que respecta a la pena de prision. ' :

En tal Virtud, habra de declararse pfescrita la pena de prision impuesta en
contra del sentenciado, como quiera que al Estado le feneci6 la oportunidad
para ejecutar la misma.

No obstante lo anterior y a pesar de que ya transcurrié el tiempo sefialado, al
revisar el expediente se constata que ‘el penado JORGE RAUL MAESTRE
RAMIREZ no ha probado que haya pagado la multa impuesta por valor
equivalente a 1 s.m.l.m.v., razén suficiente para no poder por ahora declarar a
su favor la extincién.de la.pena y archivar de manera definitiva las diligencias.

Y es que sobre el tema ha de advertirse que la multa la impone el operador
judicial en forma ‘auténéma, en aplicacion del principio de legalidad de las
penas :como una de las consecuencias de la conducta punible. Es decir, no
constituye un antojo del juez de conocimiento imponerla 'y menos sera
potestad del Juez de Ejecuciéon de Penas que una vez haya sido impuesta
aquella, se disponga su exoneracion; pues en estricto sentido se apega a la
razon suprema de juzgar conforme a las.leyes preexistentes al acto que se
imputa (Principio de legalidad de los delitos y las penas), y de hacerlo se
estaria obviando el prin¢ipio de cosa juzgada y desconociéndose una sentencia
de caracter judicial. - :

En consecuencia, se dec[arar,é la prescripciép de la pena de prision impuesta al
sentenciado JORGE RAUL MAESTRE RAMIREZ, pero no la prescripcién de la
pena de multa igualmente impuesta como pena principal, toda vez que este
Despacho desconoce si el término prescriptivo de la misma se encuentra
interrumpido o no.. ‘ '

Atendiendo, lo aqui decidido se procedera a cancelar la orden de captura que
pesa sobre el sentenciado.

OTRA DETERMINACION

Con el fin de contabilizar el término prescriptivo de la multa impuesta; se
dispone que por el Centro de Servicios Administrativos CSA se oficie a la
Oficina de Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura (Direccién de
Administracién Judicial), para que informe a este Despacho cual ha sido el
trémite adelantado respecto a la multa impuesta al condenado JORGE RAUL
MAESTRE RAMIREZ, y si en contra de ésta se libr6 mandamiento de pago, o
no. - '

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

o
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RESUEL‘IE

PRIMERO.- Decretar la EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta. al
condenado JORGE RAUL MAESTRE RAMIREZ, POR PRESCRIPCION, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NO declarar la extincién total de la sancién penal a favor del
condenado JORGE RAUL MAESTRE RAMIREZ, por cuanto éste ‘'no ha. ..
acreditado el pago de la multa impuesta en la sentencia como pena prlncipal
acompaniante a la prisidn, en cuantia equwalente alsm. | m v

TERCERO.- Por el Centro de Servicios Admlmstratlvos CSA oficiese a Ia
Oficina de Cobro Coactivo del Consejo Superior de: la’ Judlcatura (Direccion de
Administracién Judicial), para que informe a este Despacho cual,_ha sido el
tramite adelantado respecto a la multa impuesta al condenado y si en contra
de éste se libré6 mandamiento de pago, o no. PR

CUARTO.- En contra de la presente dec:snon proceden los recursos de

reposicion y de apelacion.
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"NI 92762 - 13 Al 0281
para NOTIFIEAR A M. P.
A DEFENSA DR INGRID
LEONOR PEREZ PALACIO
Y PENADO JORGE RAUL
MAESTRE RAMIREZ

1 archivo adjunto

P

MO

postmaster@procuraduria.gov.co
Para:  postmaste Vie 21/04/2023 3:13 PM

) NI92762 - 13 Al 0281 para N...

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Qlivia Ines Reina Castillo

Asunto: NI 92762 - 13 AI 0281 para NOTIFICAR A M. P. A DEFENSA DR INGRID LEONOR PEREZ
PALACIO Y PENADO JORGE RAUL MAESTRE RAMIREZ

Responder Reenviar

Microsoft Outlook
Para:  grupoabo Vie 21/04/2023 3:12 PM

NI 92762 - 13 Al 0281 para N...

Elemento de Outlook

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacién de notificacion de entrega:

grupoabogados2020@gmail.com (grupoabogados2020@gmail.com)

Asunto: NI 92762 - 13 Al 0281 para NOTIFICAR A M. P. A DEFENSA DR INGRID LEONOR PEREZ
PALACIO Y PENADO JORGE RAUL MAESTRE RAMIREZ

Silvia Mercedes Gonzalez Caceres ,
Para: y 1 usuario Vie 21/04/2023 3:12 PM

06AutolnterlocutorioNo0281...
205 KB

remito auto para su notificacion gracias
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RE: N1 92762 -13 Al 0281

Olivia Ines Reiha Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 5/05/2023 7:52 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Ciceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: jueves, 4 de mayo de 2023 12:32 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 92762 -13 Al 0281

remito nuevamente para su notificacién gracias

e
%
’ L3 Sg\‘

i, o
Y

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente :

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacioén de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o |
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
kxR xR NOTICIA DE CONFORMIDAD*****#*%** Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por

la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el |
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Rédicacién: 11001-60-00-019-2011-01030-00

Vhbicacién: 111725 (@-{é}@%’@

Condenado: HAROLD YANPIER DELGADO ACEVEDO

Rama Judicial .
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
' SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
_ Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521, Edificic Kaysser

Auto interlocutbrio No. 0219

NUMERO INTERNO: . 111725-13
RADICACION: 11001-60-00-019-20
CONDENADO: . HAROLD YANPIER D

| No. IDENTIFICACION: Indocumentado
DECISION: _ - PRESCRIBE PENA
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO:

Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a HAROLD YANPIER
DELGADO ACEVEDO, y otro, a la pena principal de 7 meses de prisién,
asi como a la-accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término, tras hallarlo coautor penalmente
responsable del delito de hurto agravado tentado. El mismo Juzgado le
concedid la suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

2.- El 30 de diciembre de 2015 el Juzgado Veintidés de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota dispuso ejecutar de manera
intramural la pena de prisién, toda vez que el penado no comparecié a
suscribir diligencia de compromlso en los términos del artuculo 65 del

Cddigo Penal.

3.- El 26 de octubre de 2017 este Deépacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- El condenado HAROLD YANPIER DELGADO ACEVEDO cuenta con
orden de captura vigente.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Yon
A




Radicacién: 11001-60-00-019-2011-01030-00 .
Ubicacién: 111725 “
Condenado: HAROLD YANPIER DE!.GADO ACEVEDO

% Rama Judicial -
i Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

De Ia prescripcién de la pena de prisién

De conformidad con lo previsto en los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo
Penal (Ley 599 de 2000), el término de prescripcidn de la pena es igual al
término fijado para ella en la sentencia, .0 en el que le faltare por

ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco (5) afios, término -

que a su vez debe contabilizarse desde el momento en que cobrd

ejecutoria la sentencia respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido -
cuando el condenado fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere:: -
puesto a disposicién de la autoridad competente para el cumphmlento de

la misma.

En el sub judice, observa el Despacho que el térm no de prescnpcnon
comenzé a correr a partir del 25 de julio de 20 1 '
ejecutoriado el fallo condenatorio, siendo evidente’ que al dia.de hoy han

transcurrido mas de cinco (5) afios.

Al respecto se precisa que si bien. el 30 de d|c1embre de 2015 el Juzgado
Veintidés de Ejecucién de Penas. y Medldas de Segursdad de Bogotd
dispuso ejecutar de manera intramural:la pena de prisién y por tal motivo
se libré orden de captura en contra‘del sentenciadoc HAROLD YANPIER
DELGADO ACEVE a fecha la mlsma no se hecho efectiva,

Asi las cosas, g i _;-»?*prescnptlvo de la pena termind, en condiciones
normales, el 24 ilio de:2016; o si se quiere en el mes de octubre del
mismo afio, si sé:cliéntan:los noventa (90) dias de que trata el inciso 20
del.articulo 66 de igo
oportunldad para hacer efectiva la pena de prisidn impuesta, pues a la
fecha efectlvamente ha operado, con creces, el fendmeno de la

prescri fn de la sancién penal y en tal virtud asi habra que declararse.

; rden de ideas, como desde la fecha de la ejecutoria de la
senténcia (25 de julio de 2011) al dia de hoy han transcurrido mas de
los cinco (5) afios, se declara la prescripcién de la pena impuesta a favor
del condenado, en los términos del articulo 89 del Cédigo Penal.

En firme esta determinacion se librardn las comunicaciones sefialadas en
el articulo 476 de la Ley 906 de 2004, y surtido lo anterior se remitira el
proceso al Juzgado Veinticuatro Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota para que se proceda a su archivo definitivo.

Otra determinacion.

Declarada la extincién de la pena por prescripcidn, se dispone, desde ya,
cancelar la orden de captura que fue emitida en contra del sentenciado.

En razén y mérito de lo expuesto, EL. JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,
administrando justicia y en nombre de la ley.

RESUELVE

s,



Radicacién: 11001-60-00-019-2011-01030-00
» Ubicacion: 111725
) > Condenado: HAROLD YANPIER DELGADO ACEVEDO

R

Rama Judicial
Conse;o Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repubhm de Colombia

PRIMERO.- Decretar, por prescripcién, la EXTINCION DE LA SANCION
PENAL impuesta al condenado HAROLD YANPIER DELGADO
ACEVEDO, en la sentencia emitida en su contra el 25 de julio de 2011
por el Juzgado Veinticuatro Penal Municipal con Funcién de Conocimiento
de Bogota, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- CANCELESE la orden de captura que fue emitida en contr
del sentenciado.

el artlculo 476 de la Ley 906 de 2004

CUARTO.- Cumplido lo anterior REMITASE la
Veinticuatro Penal Municipal con Fun
para que se proceda a su archlvo def‘
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% RamaJudical. .

\F Repiblica de Coforibia

BOGOTAD.C.; 11 de-Mayo de 2023

.:SENOR(A) :
."HAROLD YANPiER DELGADO ACEVEDO
":CAP RERA-32: SUR NC¥5-10. EAFPJO BUST. ] AV RI:STREPO
BOGOTA §C.
- TELEGRAMA N° 11903

::NUMERO INTERNO 111725
: :RE ‘PROCESO: No. 11001 600001 9201101030

ESCRIBIENTE

Ccnsc;oﬁupezm?de Iajadxcatuzaf'

A4

- . CENTRODE SERV!CIOS ADMINISTRATIVOS: .
JUZGABO 01 3 BE. EJECUCEGN BE F’ENAS Y‘ MEE)[DAST BE SEGUREDAB

~“Calle 11 No. 9a - 54 Tolatono. {1)/2832273
CEdificio. qusser

INBGCUMEN ADO hijo-de-ALVARO Y:MAR
: ,-,_-'fisma e Pnﬁﬁ'}?’*ﬁiﬂ ;e :

SILVIA MERCEDES GONZALEZ CACERES

1R }.ﬂ' QR&Z# SFJ? MQHFICQQQ FWMF&TE SF If\-FG?M;A ‘QUE QLW QU?E? SQLJC!TUD ’
GADAAL CORREQ ELECTRONICO: Vi entanita2tsiepmsbla@cendsiramaiudicialgovieo ~ 0 -




" RE: NI 111725 - 13 Al 0219

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 11/05/2023 10:42 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |

e Ve Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico £n Asuntos Penales
wd' /] Bogota

o oreina@procuraduria.gov.co

PROCRAIURIR e Nacionai Gratuta: o1 8000 640 606
T inea Nacional Gratuita:
CEELDELL AN Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Ciceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: jueves, 11 de mayo de 2023 8:00 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 111725 - 13 Al 0219

remito auto para su notificacion gracias

B ¥ ME,
s
e A R
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Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucidn de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico conticne informiaci“n de la Rama Judicial
de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comun.quelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueds tener del mi:mo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias 'zgales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que ie apliquen. Si cs el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje. sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacioén explicita. Antes de imprinir este correo, considere
s1 es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archiv. digital.
Farackkkr X NOTICIA DE CONFORMIDAD*****¥**x* Eqte mensaje (incltvando cualquier anexo)
contiene informacioén confidencial de la Procuraduria General de {a Nacién y <o 2ncuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cuai estd dirigi-'c . Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borraric inmediatameste. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada cn clla, se encitoritra estrictamente
prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO -
Doctor(a)
Juez 13 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
NUMERO INTERNO 118955
NOMBRE SUJETO MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA
CEDULA 1019067289
FECHA NOTIFICACION 20 DE ABRIL DE 2023 l
HORA :
ACTUACION NOTIFICACION A.l. 0266 DE FECHA 12 DE ABRIL
DE 2023 '
BARRIO SANTA CECILIA DE SUBA

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
12 DE ABRIL DE 2023 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a sefalar las novedades en torno a la visita
alli efectuada: :

\
|
DIRECCION DE NOTIFICACION CALLE 132 BIS NO 1568 - 48 l

No se encuentra en el domicilio
La direccidn aportada no corresponde o no existe

Nadie atiende al llamado X
Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite
asighado.

Otro. ¢Cual?

Descripcion:

desplazamiento al lugar de domicilio del condenado indicado en el auto
interlocutorio, al llegar a la ubicacion, se sucede a realizar el respectivo
llamamiento, el cual es ejecutado de manera reiterativa, sin embargo pese a
la insistencia no es posible obtener contacto con algin habitante del
inmueble, acto seguido se realiza consulta al proceso donde se ubica el
abonado telefénico 3144308587 al cual se le realiza llamado pero este
ingresa inmediatamente a buzén de mensajes. Teniendo en cuenta lo
anteriormente informado y en vista de la imposibilidad de ubicar al privado de

la libertad en el domicilio ordenado, siendo las 02:53 p.m. se da por
finalizada la diligencia de notificacion y se eleva el presente informe para
conocimiento del despacho judicial.

El dia 20/04/2023 siendo las 02:21 p.m., se procede a realizar
|
|

(Se adjunta registro fotogrdfico como evidencia de la visita para el informe).
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Rama Judidal -~~~
-} Cansejo Superior dela i
Reptiblicg de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER pUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejep13bt ndoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Telsfono (1) 2864521

Edificio Kaysser ;
Auto interlocutorio No. 0266 ’
NUMERO INTERNO: 118955-13
RADICACION: 11001-60-00-023- zozs—zun—oo
CONDENADO: MICHAEL RODRIGUEZ aneuch
No. IDENTIFICACION: 1015067289
DECISION: REVOCA PRISION nonxcquluA
RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA

CALLE 132 BIS No. 158 - 48 BARRIO
SANTA CECILIA DE SUBA, BOGOTA

DIRECCION CONDENADO:

Bogotd D.C., abril doce':(:l,‘"g) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Como qulera que se encuentra vencido el tramite del articulo 477 del C.P.P.
para que el sentenclado’ MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA presentara sus
explicaclones frente al informe de trasgresién reportada a la prislén
domiciliarla que le fue concedida; procede el Despacho a estudiar la viabilidad
de revocar el sustituto referido, concedido por el Juzgado Cuarto de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué ~ Tollma.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 14 de julio de 2017, el Juzgado Treinta y Slete Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a MICHAEL RODRIGUEZ
VALENCIA, a la pena principal de 104 meses de prisién, a la accesoria de
Inhabllitacién para el ejercicio de derechos y funclones publicas por el mismo
lapso de la pena principal, negdndole la suspensién condicional de la ejecucién

"de la pena y la prisién domiciliaria, tras hallarlo autor penalmente responsable

del delito de homicidio tentado.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 12 de
septiembre de 2016, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

3.- El 30 de abril de 2018 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- El 16 de octubre de 2018 este Despacho dispuso remitir las presentes
diligencias con destino a los Juzgados Homdlogos de Ibagué - Tolima, por
competencla.

5.- El 29 de marzo de 2022 el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas
de Segurldad de Ibagué - Tolima concedid al sentenclado MICHAEL
RODRIGUEZ VALENCIA la prisibn domiclliaria de conformldad con lo
sefialado en el Articulo 38 G del Cédigo Penal.

Rama Judiclal _ e
Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

SIGCMA

6.- Mediante auto de fecha 14 de octubr:é'ae 2021 este Juzgado reasumié el

conocimiento de la presente actuaclén segulda en contra de MICHAEL
RODREGUEZ VALENCIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la revocatoria de la prisién domiciliaria

De la informacién obrante en el expediente se tiene que MICHAEL
RODRIGUEZ VALENCIA fue condenado por el delito de homicidio tentado,
posteriormente, en decislén datada el 29 de marzo de 2022 el Juzgado Cuarto
de Ejecucién y Medidas de Seguridad de Ibagué - Tolima le concedi6 el
sustituto de la prisién domiciliaria, por haber descontado l[a mitad de la pena
que le fue irrogada en la sentencia.

E! referido sustituto condiciona su vigencia en la medida que el sentenciado
cumpla a cabalidad con las obligaclones previstas en el articulo 38 del Cédigo
Penal (Hoy articulo 38 B en virtud ‘de la Ley 1709 de 2014), refiriendo que
“cuando se incumplan las obligaclonés contraidas, se evada o se Incumpla la

- reclusién, o fundadamente aparezca que continda desarrollando actividades

delictivas, se hard gfecl:lva la pena de_ prision”.

En el caso bajo; examen, se tuvo conoclmlento que tras la diligencia realizada
por el sefior cltador Oscar Eduardo Pedraza Valero al domicliio del PPL el dfa 13
de octubre de 2022,.-para‘ adelantar el trdmite de notificacién del auto
interfocutorio No. 1083 del 26 de septiembre de 2022, no fue encontrado, sin .
que ‘dentro del expedlente obre autorizacién alguna para que se ausentara de
su lugar-de reclusion en la sefialada fecha.

Asf, se determina que, pese a que el sentenciado se encontraba sometido al
cumplimlento de las obligaciones consagradas en el articulo 38 B del Cédigo
penal, no cumplié a cabalidad con las mismas y sin reparo alguno opté por.
salir de su domicillo sin autorizaclén alguna, sin Importarie que con la prisién
domiciliaria que le fue concedida, se le estaba brindando la oportunidad de
readecuar su comportamiento y continuar purgando la pena en su domiciiio.

Es decir, al penado se le concedié la prisién domiciliaria en el presente proceso,
con ello 'se le procurd una oportunidad de no purgar el restante de |a pena en
un establecimlento carcelario; de hacer menos gravosa su pena, pero pese a
ello opté por Incumplir con sus obligaciones como sentenciado y decidié
abandonar su sitio de reclusion.

Sobre el tema, se hace mencién a lo Indicado por la Sala de Casacién Penal,
Sala de decisi6n de Tutelas No. 3, en la declslon STP8226-2021, Radicado
115688 de 24 de junio de 2021, M.P. Dr. DIEGO EUGENIO CORREDOR
BELTRAN, en la que refiri6 las reglas que sobre el tema de la revocatoria de la
medida sustitutiva dicha Corporacién en decisiones de los afios 2019 y 2021
fijo:

“En punto a la revocatoria de la medida sustitutiva y los efectos que esta acarrea en el
descuento de la condena por parte del penado, la Sala de Casacién Penal en sentencia
STP11920-2020 3 sep. 2019, rad. 106432 - reiterada en STP3300-2021 11 mar. 2021,
rad. 115183 de esta Sala de Tutelas- fijé las siguientes reglas:

«) El estatus jurldico de d ido lo adquiere el pr do en virtud de la respectiva
orden judicial, una vez la misma se materialice, lo que se aviene a lo dispuesto en el
art. 15 de la Constitucién Politica sobre la reserva judicial para la afectacién de la
libertad. Esa condicién no varla por el hecho de que la privacién de la libertad se




materialice en su domicilic o en un centro carcelario. La condicién de detenido o
privado de la libertad se mantiene hasta que la a:uta_rldad competente
disponga lo contrario, a través de una decisién que retina los requisitos
previstos en la ley. .

ii) Por tanto, si a una persona privada de la libertad en su domicilio se le atribu:ye el
incumplimiento de las obligaciones que debe cumplir para mantener ese beneﬁcw, se
abre la posibilidad del cambio de sitio de reclusién, sin que ello implique ‘que su
situacién juridica — de d ido — varfe automatic te, pues ello solo puede
ocurrir por dos razones: {a] que un juez disponga su libertad, a través de una
decisién que reiina los requisitos previstos en la ley; o (b) que se demuestre que el
detenido domictliari te se sustrqjo al régl .de privacién de la
libertad. : '

iii) Ademds, la condicién de detenido y la privacién de la libertad bajo la modalidad
de prisién domiciliaria no estén supeditadas a la realizacitn de las correspondientes
visitas de control a cargo del INPEC, porque aguellas son labores de sapoyo»
encaminadas a garantizar el cumplimiento de la condena en el domicilio.» (Resalto
propio}

Asimismo, aclaré que en los casos cie revocatoria de la prisién domiciliaria solo era
procedente no contar periodos, en los eventos en que se hubiere demostrado de forma
efectiva la evasion del privado de la libertad. En ese orden sostuvo:

«Y si bien el despacho demandado informé que, conforme a su criterio, en los casos
de revocatoria del sustituto de la prision domiciliaria solo puede contarse como
tiempo purgado de la pena el transcurrido <hasta la fecha de la primera transgresién
reportadas, esa interpretacién solo puede aplicarse en los casos en que se verifica
que el penado se sustrajo definiti ite del cumplimiento de la sancién.

Ello, porque el deber de la judicatura cuando constata que el condenado no cumplié
las obligaciones adquiridas con el otorgamiento del sustituto, es ordenar, de manera
i di su traslado a una prisién, para que continile purgando la pena
intramuros.

(.)

Es que solo si el juez de ejecucién de penas hubiese verificado que PAOLA ANDREA
BUITRAGO se fugé, serla admisible que no contabilizara, como tiempo purgado de la
sancién, el plazo transcurrido entre la fecha de evasién — 1° de abril de 2016 - y la
de la posterior reclusién intramuros.

Ademds, como se dijo en paginas precedentes, las trasgresiones al régimen de la
prision domiciliaria imp la inminente privacién de la libertad en centro
carcelario, pero de no disponerse ésta, habr4d de entenderse que el condenado
contintia purgando la condena en el domicilio fijado, siempre que no se acredite su
evasién del mismo.» (Resalto propio)”.

Entonces, lo que aqui debe examinar el Despacho es lo relacionado con el
comportamiento del sentenciado, que como puede observarse se constituye en
una persona que no acata lo ordenado por las autoridades; situacion que
refleja su personalidad contraria a derecho, pues a ademas de haber
delinquido y habérsele otorgado la prisién domilciliaria opté por hacer su
voluntad, desconociendo los compromisos que adquirié cuando se hizo
beneficiario de la prisién domiciliaria.

Al respecto, para garantizar el debldo proceso y el derecho a la defensa se
dispuso correr el término de traslado de que trata el articulo 477 del C. de P.
P., para que el sentenciado MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA presentara la
justificacién frente al incumplimiento a fa prisién domiclliaria que le fue
concedida, no obstante; el dia 12 de enero de 2023 fecha en la que se llevb a
cabo la diligencia para el enteramiento del referido traslado, tampoco fue
encontrado, respondiendo al lamado el sefior de nombre Maximillano, quien
informé que el penado sale desde las 5:00 a.m. y regresa a la vivienda a las
8:00 p.m.
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Sumado a lo anterior, por parte del drea de vigilancia electrénica de la Cércel y
Penitenciarla de Media Seguridad de Bogotd, se allegan a este Juzgado los
reportes de visitas practicadas al domicilio del sentenclado MICHAEL
RODRIGUEZ VALENCIA los dias 22 de noviembre de 2022 y 2 de diciembre
de 2022, las dos con resultados negativos, situacién que Incluso motivé al
referido centro de reclusién a abstenerse de.remitir a este Juzgado la
resoluclén favorable para el estudlio de la libertad condicional del mismo.

Ahora, queriendo justificar el incumplimiento en las obligaciones propias de la
prisidbn domiciliaria que le fue concedida, el sentenclado MICHAEL
RODRIGUEZ VALENCIA el dia 8 de enero de 2023, allega al correo
Instituclonal de este juzgado, escrito en el que sin preclsar fecha alguna,
explica que no se encontraba cumpliendo con el béneficio concedido, porque
deblé salir a trabajar para poder pagar el arriendo y la alimentaclén, ya que él
es el responsable de su progentitora, sefialando que no ha solicltado un permiso
para trabajar porque desconoce el trdmite. Posterlormente, con fecha 12 de
enero de 2023 allega a través de co_rrép electrénico nievo escrito, en el que
indica que para esa fecha no se encontraba en el domicilio por cuanto tenia a
su mama en el hospital, sin que en hinguno de los dos casos allegue soportes
de lo que sefiala, manifestacionés qiie no son de reclbo para este Juzgado,
pues no aporta ninguna-prueba que.respalde lo que sefiala, mdxime que en su
oportunidad bien pudo poner en conocimlento las situaciones que dice se le
presentaron, pero“no-solo no lo hizd, sino que ademas segin se informa en
una diligencia =‘_§1e.-ﬁ9tlﬂcaclén, sale de su lugar de reclusién en horas de la
madrugada y vuelve a altas horas de la noche, lo que significa que de ninguna
manera se encuentra cumpliendo con el beneficlo otorgado, por el contrario, se
encuentra haclendo uso de una total libertad.

Por lo. anterior, se inflere que el sentenciado no constltuye ninguna garantia
frente a 1a sociedad, y permitirle que continde con el beneficlo concedido por
este_juzgado seria darie la oportunidad de perpetuar su comportamiento
cont;gc;r'lo' a derecho; por lo que se hace necesario que se le aplique tratamiento
intramural, a fin de intentar su resocializaclén, como quiera que es uno de los
fines que comporta la pena. En consecuencia, atendlendo la norma citada en
precedencia, se procederd a la revocatoria del sustituto de la prisién
domiciliaria, disponiéndose en consecuencia la ejecucion total de la pena, pero
esta vez en centro de reclusion.

Desde ya se precisa al penado MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA que, de no
encontrarse en el domicillo para el traslado al centro de reclusién, solo se
tendrd como tiempo descontando a la pena que le fue Impuesta hasta un dia
antes de la primera trasgresién reportada, es decir, hasta el 12_de octubre de
2022.

Por dltimo, atendiendo lo dispuesto en el presente auto, se dispone, OFICIAR
a la Cércel y Penitenclaria de Medla Seguridad de Bogotd, para que realice el
traslado Inmediato de! sentenciado MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA de su
domicilio al centro de reclusién, para que continde purgando la pena que le fue
impuesta.

De no ser encontrado en su domicilio, se informard a este Juzgado para librar
la respectiva orden de captura, y de ser el caso ordenar que se adelante la
Investigacién por el delito de fuga de presos.

Por lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE
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PRIMERO.- REVOCAR a MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA el sustituto de
la prisién domiciliaria que el dia 29 de marzo de 2022 le concedié el Juzgado
Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué - Tolima.

SEGUNDO.- DISPONER respecto a la pena que le fuera impuesta (104 meses
de prisién), que la ejecucién del tiempo que le resta purgar, debe corresponder
a privaciéon de la libertad en centro de reclusién, por lo ‘
expuesto en |a parte motiva de esta providencia. i 1

TERCERO.- OFICIAR a la Cércel y Penitenclaria de Media Seguridad de
Bogotd, para que realice el traslado inmediato del sentenciado MICHAEL
RODRIGUEZ VALENCIA de su domlcillo al centro de rec|us|6n, para que
continle purgando la pena que le fue impuesta.

CUARTO.- REMITASE copla de esta decisidon a la Cércel'y Penitenciaria de

Media Seguridad de Bogotd, para que obre en la hoja de vida del penado e
MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA. s \
A0
QUINTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y oanL\(\aé \\_ -
apelacién. e 3 e"\o( N
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL I;EL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
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Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0266

NUMERO INTERNO: 118955-13 oL
RADICACION: 11001-60-00-023-2016-11427-00 * '
CONDENADO: : MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA .
No. IDENTIFICACION: : 1019067289 S, 2
DECISION: REVOCA PRISION DOMICILIARIA
RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA .
DIRECCION CONDENADO: CALLE 132 BIS No. 158 - 48 BARRIO
SANTA CECILIA DE SUBA, BOGOTA

Bogot4 D.C., abrll doce (12) de dos mil velntitrés (2023)

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Como qulera que se encuentra vencido el tramite del articulo 477 del C.P.P.
para que el sentenclado MICHAEL RODRfGUEZ VALENCIA presentara sus
explicaclones frente al informe de trasgresi6én reportada a la prisién
domiciliaria que le fue concedida; procede el Despacho a estudiar la viabilidad
de revocar el sustituto referido, concedido por el Juzgado Cuarto de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué - Tolima.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 14 de julio de 2017, el Juzgado Treinta y Slete Penal del Circulto con
Funcién de Conocimiento de Bogotd conden6é a MICHAEL RODRIGUEZ
VALENCIA, a la pena principal de 104 meses de prisién, a la accesoria de
Inhabilitacién para el eferciclo de derechos y funcliones plblicas por el mismo
lapso de la pena principal, negdndole la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena y la prisién domicillaria, tras hallarlo autor penalmente responsable
del delito de homicidio tentado.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 12 de
septiembre de 2016, fecha en la que fue capturado en flagrancla.

3.- El 30 de abril de 2018 este Despacho avocé el conocimlento de las
presentes dillgencias. .

4.- El 16 de octubre de 2018 este Despacho dispuso remitir las presentes
diligencias con destino a los Juzgados Homélogos de Ibagué - Tolima, por
competencia.

5.- El 29 de marzo de 2022 el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ibagué - Tollma concedid al sentenclado MICHAEL
RODRIGUEZ VALENCIA la prision domiclliarla de conformidad con lo
sefialado en el Articulo 38 G del Cédigo Penal.

SIGCMA

conocimlento de la presente actuacién seguida en contra de MICHAEL
RODREGUEZ VALENCIA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la revocatoria de la prisién domiclliaria

De la, Informacién obrante en el expedlente se tiene que MICHAEL
RODRIGUEZ VALENCIA fue condenado por el delito de homicidio tentado,
posteriormente, en decisién datada el 29 de marzo de 2022 el Juzgado Cuarto
de Ejecucién y Medidas de Seguridad de Ibagué -~ Tolima le concedié el
sustituto de la prisién domiciliaria, por haber descontado la mitad de la pena
que le fue irrogada en la sentencla. g

El referido sustituto condiciona su vigencia en la medida que el sentenciado
cumpla a cabalidad con las obligaciones previstas en el articulo 38 del Cédigo
Penal (Hoy artfculo 38 B en virtud 'de la Ley 1709 de 2014), refiriendo que
*cuando se Incumplan las obligaciones contraidas, se evada o se incumpla la
reclusién, o fundadamente aparezca- que continda .desarrollando actlvidades
delictivas, se hara efectiva la pena de prisién”,

En el caso bajo; examen, se tuvo conocimiento que tras la diligencia realizada
por el sefior citador Oscar Eduardo Pedraza Valero al domicillo del PPL el dfa 13
de octubre de 2022,.para adelantar el trdmite de notificacién de! auto
interlocutorio No. 1083 del 26 de septiembre de 2022, no fue encontrado, sin
que dentro del expediente obre autorizacién alguna para que se ausentara de
su lugar de reclusién en la sefialada fecha.

Asf, se determina que, pese a que el sentenclado se encontraba sometido al
cumplimlento de las obligaciones consagradas en el articulo 38 B del Cédigo
penal, no cumplié a cabalidad con las mismas y sin reparo alguno opté por
salir de su domicilio sin autorizacién alguna, sin Importarie que con la prisién
domiciliarla que le fue concedida, se le estaba brindando la oportunidad de
readecuar su comportamiento y continuar purgando la pena en su domiciiio.

Es decir, al penado se le concedid la prisién domiciliaria en el presente proceso,
con ello se le procurd una oportunidad de no purgar el restante de la pena en
un establecimlento carcelario; de hacer menos gravosa su pena, pero pese a
ello opté por incumplir con sus obligaciones como sentenclado y decldi6
abandonar su sitio de reclusion.

Sobre el tema, se hace mencién a lo indicado por la Sala de Casaclon Penal,
Sala de decisién de Tutelas No. 3, en la decislén STP8226-2021, Radicado
115688 de 24 de junio de 2021, M.P. Dr. DIEGO EUGENIO CORREDOR
BELTRAN, en la que refirlé las reglas que sobre el tema de la revocatoria de la
medida sustitutiva dicha Corporacién en declslones de los afios 2019 y 2021
fijé:

“En punto a la revocatoria de la medida sustitutiva y los efectos que esta acarrea en 5:1
descuento de la condena por parte del penado, la Sala de Casacién Penal en sentencia
STP11920-2020 3 sep. 2019, rad. 106432 - reiterada en STP3300-2021 11 mar. 2021,
rad. 115183 de esta Sala de Tutelas- fij6 las siguientes reglas:

«) El estatus juridico de d ido lo adguiere el pr do en virtud de la respectiva
orden judicial, una vez la misma se materialice, lo que se aviene a lo dispuesto en el
art. 15 de la Constitucién Politica sobre la reserva judicial para la afectacién de la
libertad. Esa condicién no varia por el hecho de que la privacién de la libertad se
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materialice en su domicilio o en un centro carcelario. La condiciéon ds detenido o
privado de la libertad se mantiene hasta que la auto‘rldad competente
disponga lo contrario, a través de una decisién que retna los requisitos
previstos en la ley.

ii) Por tanto, si a una persona privada de la libertad en su domicilio se le atribuye el
incumplimiento de las obligaciones que debe cumplir para mantener ese beneﬁao, se
abre la posibilidad del cambio de sitio de reclusién, sin que ello implique que su
situacién jurldica - de detenido - varfe automdticamente, pues ello solo puede
ocurrir por dos razones: (a) que un juez disponga su libertad, a través de una
decisién que retna los requisitos previstos en la ley; o (b) que se demuestre que el
detenido domicillariamente se sustrajo al régimen. de privacién de la
libertad. . :

iii) Ademas, la condicién de detenido y la privacién de la libertad bajo la modalidad
de prisién domiciliaria no est4n supeditadas a la realizacién de las correspondientes
visitas de control a cargo del INPEC, porque aquellas son labores de «apoyo»
encaminadas a garantizar el cumplimiento de la condena en el domicilio.» (Resaito
propio)

Asimismo, aclaré que en los casos de revocatoria de la prisién domiciliaria solo era
procedente no contar periodos, en los eventos en que se hubicre demostrado de forma
efectiva la evasion del privado de la libertad. En ese orden sostuvo:

¢Y si bien el despacho demandado informé que, conforme a su criterio, en los casos
de revocatoria del sustituto de la prisién domiciliaria solo puede contarse como
tiempo purgado de la pena el transcurrido <hasta la fecha de la primera transgresién
reportadas, esa interpretacién solo puede aplicarse en los casos en que se verifica
que el penado se sustrajo definitivamente del cumplimiento de la sancién.

Ello, porque el deber de la judicatura cuando constata que el condenado no cumplié
las obligaciones adquiridas con el otorgamiento del sustituto, es ordenar, de manera
inmediata, su trasledo a una prisibn, para que continlie purgando la pena

intramuros.

()

Es gue solo si el juez de gj ion de p hubiese verificado que PAOLA ANDREA
BUITRAGO se fugd, seria admisible que no contabilizara, como tiempo purgado de la

sancién, el plazo transcurrido entre la fecha de evasién ~ 1° de abril de 2016 -y la
de la posterior reclusién intramuros.

Ademés, como se dijo en paginas precedentes, las trasgresiones al régimen de la
prisibn domiciliaria imp la inmi privacién de la libertad en centro
carcelario, pero de no disponerse ésta, habra de entenderse que el condenado
contintia purgando la condena en el domicilio fijado, siempre que no se acredite su
evasién del mismo.» (Resalto propio)”.

Entonces, lo que aqui debe examinar el Despacho es lo relacionado con el
comportamiento del sentenciado, que como puede observarse se constituye en
una persona que no acata lo ordenado por las autoridades; situacion que
refleja su personalidad contraria a derecho, pues a ademds de haber
delinquide y habérsele otorgado la prisién domicillaria optd por hacer su
voluntad, desconociendo los compromisos que adquirié cuando se hizo
beneficiario de la prision domiciliaria.

Al respecto, para garantizar el debldo proceso y el derecho a la defensa se
dispuso correr el término de traslado de que trata el articulo 477 del C. de P.
P., para que el sentenciado MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA presentara la
justificacién frente al Incumplimiento a la prision domiclliarla que le fue
concedida, no obstante; el dia 12 de enero de 2023 fecha en la que se llevé a
cabo la diligencia para el enteramiento del referldo traslado, tampoco fue
encontrado, respondiendo al llamado el sefior de -nombre Maximlliano, quien
informd que el penado sale desde las 5:00 a.m. y regresa a la vivienda a las
8:00 p.m.

SIGCMA

SIGCMA

Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd, se allegan a este Juzgado los
reportes de visitas practicadas al domicilio del sentenclado MICHAEL
RODRIGUEZ VALENCIA los dias 22 de noviembre de 2022 y 2 de diciembre
de 2022, las dos con resultados negativos, situacion que incluso motivé al
referido centro de reclusién a abstenerse de.remitir a este Juzgado Ia
resoluclén favorable para el estudio de la libertad condicional del mismo.

Ahora, queriendo justificar el Incumplimiento en las obligaciones proplas de la
prision domiclliaria que le fue concedida, el sentenciado MICHAEL
RODRIGUEZ VALENCIA el dia 8 de enero de 2023, allega al correo
Instituclonal de este juzgado, escrito en el que sin precisar fecha alguna,
explica que no se encontraba cumpliendo con el beneficio concedido, porque
deblié salir a trabajar para poder pagar el arriendo y la alimentaclén, ya que él
es el responsable de su progenitora, sefialando que.no ha solicitado un permiso
para trabajar porque desconoce el trédmite. Posteriormente, con fecha 12 de
enero de 2023 allega a través de corréo electrdnico nievo escrito, en el que
Indica que para esa fecha no se encontraba en el domicllio por cuanto tenia a
su mama en el hospital, sin que en n}ng’uno de los dos casos allegue soportes
de lo que sefiala, manifestacionés que no son de reclbo para este Juzgado,
pues no aporta ninguna-prueba que.respalde lo que sefiala, méxime que en su
oportunidad blen pudo poner en conocimiento las situaciones que dice se le
presentaron, pero‘no-solo no lo hizg, sino que ademds segin se Informa en
una diligencia:de notificacién, sale de su lugar de reclusién en horas de la
madrugada y vielve a altas horas de !a noche, lo que significa que de ninguna
manera se encuentra cumpllendo con el beneficlo otorgado, por el contrarlo, se
encuentra haciendo uso.de una total libertad.

Por lo anterior, se infiere que el sentenciado no constituye ninguna garantfa
frente a la socledad, y permitirle que continte con el beneficio concedido por
este._.juigado seria darle la oportunidad de perpetuar su comportamiento
contrario a derecho; por lo que se hace necesario que se le aplique tratamiento
intramural, a fin de intentar su resoclalizacién, como quiera que es uno de los
fines que comporta la pena. En consecuencia, atendlendo la norma citada en
precedencia, se procederd a la revocatoria del sustituto de la prisién
domiclliaria, disponiéndose en consecuencia la ejecucion total de la pena, pero
esta vez en centro de reclusién.

Desde ya se precisa al penado MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA que, de no
encontrarse en el domicillo para el traslado al centro de reclusién, solo se
tendrd como tiempo descontando a la pena que le fue impuesta hasta un dia
antes de la primera trasgresién reportada, es decir, hasta el 12 de octubre de
2022,

Por titimo, atendiendo lo dispuesto en el presente auto, se dispone, OFICIAR
a la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd, para que realice el
traslado Inmediato del sentenciado MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA de su
domicilio al centro de reclusidn, para que contintie purgando la pena que le fue
impuesta.

De no ser encontrado en su domicilio, se informara a este Juzgado para librar
la respectiva orden de captura, y de ser el caso ordenar que se adelante la
Investigacién por el delito de fuga de presos.

Por lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE
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PRIMERO.- REVOCAR a MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA el sustituto de
la prisién domiciliaria que el dfa 29 de marzo de 2022 le concedié el Juzgado
Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué - Tolima.

SEGUNDO.- DISPONER respecto a la pena que le fuera impuesta (104 meses
de prision), que la ejecucién del tiempo que le resta purgar, debe corresponder
a privacién de la libertad en centro de reclusién, por lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia. :

TERCERO.- OFICIAR a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogotd, para que realice el traslado inmediato del sentenclado MICHAEL
RODRIGUEZ VALENCIA de su domicilio al centro de recluslén, para que
continle purgando la pena que le fue impuesta.

CUARTO.- REMETASE copla de esta decisién a la Cércel. y Penitenciaria de
Media Seguridad de Bogotd, para que obre en la hoja de vida del penado
MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA.

QUINTO.- Contra esta declslén proceden los recursos de reposicién y
apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

_SIGCMA______
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‘SENOR®)
MICHAEL RODRIGUEZ VALENCIA o
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TELEGRAMA: N° 11880
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RE: NI 118955 -13 Al 0266

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 2/05/2023 8:25 AM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Céceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales

“‘1,- JIT Bogota |
s oreina@procuraduria.gov.co

pmuﬂm PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
GENERALOF LA KACGKN

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52# 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: sdbado, 29 de abril de 2023 6:37 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castilio <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 118955 -13 Al 0266

Remito auto para su notificacion gracias

&2?1!’53?\3

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial
de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*rdkk ik NOTICIA DE CONFORMIDAD**#******* Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacioén confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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- Auto mte:locugg ug 0222
NUMERO INTERNO . 123703-13
RADICACION: 11001-61-01-630-201
CONDENADO: ] FREDY ANDRES CO
No. IDENTIFICACION: 1026576970
DECISION:
RECLUSION:

EDENTES PROCESALES

1.- El 14 de mayo de 2019, el Juzgado Doce Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogotd condend a FREDY ANDRES CONTRERAS PARRA, a
la pena principal de 168 meses de prision, asi como a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones plblicas por el mismo
lapso de la pena prmclpal negéndole la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena y la prision domiciliaria, tras hallarlo coautor penalmente
responsable de delito de hurto calificado agravado.

2.- En decisién datada el 12 de agosto de 2019, ia Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogotd, confirmé en su integridad la declsuén de Ia primera
instancia. : :

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 12 de
agosto de 2018, fecha en Ia que fue capturado por orden judicial.

4.- El dia de hoy 27 de marzo de 2023 este Despacho reasume el conocimiento
de las presentes diligencias. '
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Del Permiso Admlmstratlvo de 72 horas

Si bien por parte del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogota, se allega la documentacion pertinente para el
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estudio del permiso administrativo de 72 horas, lo cierto es que precisa que no
aporta propuesta favorable, en razon que el delito de hurto calificado agravado
por el que se sentencié a FREDY ANDRES CONTRERAS PARRA se encuentra
excluido de beneficios y mecanismos sustitutivos segun la Ley 1709 de 2014,

Al respecto, el articulo 147 de la Ley 65 de 1993 fija la potesta'd para
otorgamiento del permiso de 72 horas al Director del Instituto Nacional:’.
Penitenciario y Carcelario.

No obstante, el numeral 5° del articulo 79 del Cédigo de Procedlmiento Pen
_de Segurid

conocerdn, entre otras situaciones “De /a aprobacién de las propiestas. que formulen las
autoridades penitenclarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios adminlistrativos que supongan
una modificacién en las condiciones de cumplimiento de Ia condena .;

e 993 consagra los

Igualmente, el precitado articulo 147 de la Ley ‘6
) s 72 horas como

requisitos que se exngen parala conc
son:

"- Estar en la fase de medlana seguridad.
- Haber descontado una tercera parte de la per
- No tener requerimientos de ninguna autorida
- No registrar fuga ni tentatlva de ella, durante
condenatoria.

- Haber descontado el.s

sarrollo del proceso ni la efecucion de la sentencia

por clento (70% ) a pena Impuesta, traténdose de condenados por los
\penales del circuito especializados.
sefiado durante la reclusion y observado buena conducta, certificada por el

32 de 1998, en su articulo 1°, sefiala otros requisitos
ondena sea superior a diez (10) afios de prision, tales

. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en otro
roceso penal o contravencional.

"~ 2. Que no existan informes de Inteligencias de los organismos de seguridad del Estado que
vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya Incurrido en una de las faltas disciplinarias seﬁaladas en el
articulo 121 de la Ley 65 de 1993, '

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reciusién.

5. Haber verificado Ia ubicacién exacta donde el solicitante permanecera durante el tiempo del
permiso,

En el sub examine se verifica que el condenado FREDY ANDRES CONTRERAS
PARRA se encuentra privado de la libertad por cuenta del presente
diligenciamiento desde el 12 de agosto de 2018, lo. que significa que a la
fecha ha descontado fisicamente a la pena 55 meses y 16 dias, que sumados a
la redencién de pena reconocida en auto 3 de diciembre de 2021 (191.7 dias),
da un consolidado de 61 meses y 27.7 dias que ha descontado de la pena
impuesta; cumpliendo asi con el presupuesto de caracter objetivo que exige la
norma citada en precedencia, pues la 1/3 parte de la pena irrogada en la
sentencia (168 meses) equivale a 56 meses.

Ahora bien, la Direccién del Complejo Carcelarié y Penitenciario con Alta,
Mediana y Minima Seguridad de Bogota allega al expedlente, entre otros, Ios
siguientes documentos:

1.- Cartilla biografica en la que se advierte que desde el 6 de agosto de 2020
la conducta del sentenciado en el penal ha sido calificada en el grado de
ejemplar.

2.- Concepto del Consejo de valuacion y Tratamiento CET por el que se
clasifica al penado en fase de mediana seguridad.
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3.- Oficio de la Direccidn de Invéstigacién Criminal e INTERPOL, por el que se
constata que el sentenciado no es requerido por ninguna otra autoridad
judicial. _ :

5.- Formato de Visita domiciliaria realizada al inmueble ubicado en la Carrera
88 F No. 74 B - 15 Sur de Bogota, lugar donde el penado seria ubicado si:se’le
concede el permiso solicitado. SEL

No obstante lo anterior, como quiera que los hechos constitutivos de delito
tuvieron ocurrencia el 2 de julio de 2017, cuando ya estaba en vigencia la Ley
1709 de 2014, habré que hacerse referencia a lo dispuesto en el articulo 68 A
del Cédigo Penal que fuera modificado por la citada le :

La norma referida a la letra dice:

“Articulo 68A. Exclusién de los beneficios y subrogados penales. »[_!{Qj?;se concederdn; la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena; la prisién domicillarla como sustitutiva de la prisién; ni habré lugar
a ningin otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién regulados por la
ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los
cinco (5) aiios anteriores, weool :

Tampoco qulenes hayan sido condenados -delitos dolosos contra la Administracién Publica; delitos

contra las personas y blenes protegidos por el Derech : Internacional Humanitario; delitos contra la libertad,
integridad y formacién. sexual; estafa y abuso de:.confianza que recaigan sobre los bienes del Estado;
captacién masiva y habitual de dineros; utilizacién indebida de informacién privilegiada; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; -soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado;
extorsion, lesiones personales con deformidad causadas con elemento corrosivo; violacién ilicita de
comunicaciones; violacidn ilicita de comunicaciones o correspondencia de carécter oficial; trata de personas;
apologia al genocidio; leslones personales por pérdida anatémica o funcional de un érgano o miembro;
desplazamiento forzado; trdfico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento flicito de particulares;
apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados, blocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion;
instigacién a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos peligrosos; fabricacion, importacién,
tréfico, posesién o uso de armas quimicas, biolégicas y nucleares; delitos relacionados con el trafico de
estupefaclentes y otras Infracclones; espionaje; rebelién; y desplazamiento forzado; usurpaclén de
inmuebles, falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportacién o importacion ficticia; evasion fiscal;,
negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos y' sus derivados; ayuda e

instigacién al empleo, produccién y transferencia de minas antipersonal”, (Las negrillas no hacen
parte del texto original).

Asi las cosas, como FREDY ANDRES CONTRERAS PARRA fue condenado por
el delito de hurto calificado agravado; de conformidad la norma trascrita,
efectivamente se advierte que no tiene derecho a ningin beneficio
administrativo, como ocurre con el permiso administrativo de hasta 72 horas,
situacién que incluso hizo saber el centro de reclusién y que impidié que el
mismo allegara el concepto favorable que se requiere para el estudio del
permiso solicitado. '

Por las anteriores consideraciones, sin realizar mayores disquisiciones al
respecto, se concluye que en el sub judice no hay lugar a emitir concepto
favorable respecto al permiso administrativo que depreca el condenado FREDY
ANDRES CONTRERAS PARRA.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

~ RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR al sentenciado FREDY ANDRES CONTRERAS PARRA el

permiso administrativo de hasta setenta y dos (72) horas que peticiona, por lo
expuesto en la parte motiva del presente auto.
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SEGUNDO.- REMITIR copia del presente auto a la Asesoria Juridica del
CompIeJo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogotd, con destino a la hoja de vida del interno FREDY ANDRES
CONTRERAS PARRA.

TERCERO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CMPLASE

shb

ACen(ro de Servicio
EJecumon de Penas y Medi

En la fecha No*l‘f quo por Estado No

L 19 MAY 123

| a anterior proviveiwid | )

P

El Secretanio ——mrmmmrmemr 77
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JUZGADO [E ) _ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON' Ql Q.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNo: | D} { T\é

TIPO DE ACTUACION:

AS AL Jgé OFI. OTRO
FECHA DE ACTUACION: 7% ol w@
DATQS DEL INTERNO

%f‘\

FECHA DE NOTIFICACION J 4 O C’ Zﬁ

NOMBRE DE INTERNO (PPL): W C,

FIRMA PPL: W

..\o\z@, AN
%

TD?M;} TOlSte =

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTQO NOTIFICADO

s,/,)(m
/N

HUELLA DACTILAR:




RE: NI 123703 -13 Al 0222

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Lun 17/04/2023 11:04 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co*

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico Fn Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., C4d. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: viernes, 14 de abril de 2023 10:58 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 123703 -13 Al 0222

remito auto para su notificacién gracias

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electromco contiene infnrriacion de la Rama Judicial

de Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibié por error ¢ :uniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener ¢ ‘x oy iqmd Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecusnc a= legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le ap! nqw m es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mens«ic, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antcs de “u imir este correo, considere

si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un arclivo digital.
Faradddr* ¥ NOTICIA DE CONFORMIDAD ****&*3x* Hste mensaje (incitnyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Namon + se encuentra protegida por
la Ley. Sé6lo puede ser utilizada por el personal o compaﬁia a la cual estd dirizido. Siusted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo mmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en cifa, sc ¢+ suentra estrictamente
prohibido.
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Auto interlocutorio No. 0217

NUMERO INTERNO: 140407
RADICACION: 11001-31-07-002-2005-00119-00 :
CONDENADO: ] RAFEL CONTRERAS FONSECA
NO. IDENTIFICACION: 19.317.314
DECISION: PRESCRIBE MULTA -
L EXTINGUE:SANCION PENAL PENA
RECLUSION: EN:LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CARRERA 118 No. 89 B~ 51, INT. 2,
APTO. 204 DE BOGOTA

Bogota D. C., veinticuatro (24) de, marzo de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad.de declarar la prescripcion de la multa impuesta al
condenado RAFAEL CONTRERAS FONSECA y consecuente extmcnon de

la sancién penal.
ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 7 de agosto de 2005 el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Bogota condendé a RAFAEL CONTRERAS FONSECA a la
pena principal de 128 meses de prision y multa de 1333.5
s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal,
tras haber sido hallado penalmente responsable de la conducta punible de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado. El mismo
Juzgado le negé la suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

2.- El 20 de octubre de 2010, el Juzgado Primero Penal de Ejecucion de
Pena y Medidas de Seguridad de Tunja le concedi6 a RAFAEL
CONTRERAS FONSECA [a libertad condicional con un periodo de prueba
de 37 meses y 10 dias.

3.- El 26 de octubre de 2017 este Juzgado avoco el conocimiento de las
diligencias de la referencia.

4.- El 27 de abril de 2022 este Juzgado decretd a favor del condenado
RAFAEL CONTRERAS FONSECA la extincion de la pena de prisién; pero
negd la extincidén totai de la sancidn penal, por el no pago de la multa.

s
Radicacion: 11001-31-07-002-2005-00119-00 o j
Ubicacion: © 140407 & 2% K

- ‘Condenado:  RAFAEL CONTRERAS FONSECA }(,
Cédula: 19317314 &
Reclusion: En libertad é@j .
- Rama Judidial
. : Conse)o Supenor de la Judicatura SIGC M A
Repubhca de Colombia



Radicaci6n:  11001-31-07-002-2005-00119-00 - . -

Ubicacién: 140407 .

Condenado: RAFAEL CONTRERAS FONSECA
Cédula: 19317314
Reclusidn: En libertad

Rama Judicial
Conse;o Superior de la ]udxcatura

SIGCMA

Repubhca de Colombia

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la prescripcion de la muita. Art. 89 del C. P.

Como ya se dijo, el 7 de agosto de 2005 el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Bogotd condend a RAFAEL CONTRERAS

FONSECA a la pena principal de 128 meses de prisiéon y multa de .

1333.5 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de interdiccién de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso, tras haber sido hallado penalmente

responsable de la conducta punible de trafico, fabricacién o porte de -

estupefacientes agravado.

El 27 de abril de 2022 este Despacho decreté a favor del sentenciado la
extincion de la pena de prision, pero se abstuvo de decretar la extincién
de sancion penal al advertir que éste no habia pagado la multa impuesta
en la sentencia.

Fue asi que en su oportunidad:se dispuso oficiar a la Oficina de Cobro
Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial
Bogotd Cundinamarca para que informara a este Despacho cual habia
sido el tramite adelantado respecto a la multa impuesta al condenado, y
si en contra de éste se ha librado mandamiento de pago o no.

Al respecto se recibié comUnicacién con fecha 4 de junio de 2022,
Cundinamarca, en la que se informa que en contra del sentenciado no se
aperturé proceso de cobro coactivo alguno.

Asi las cosas, en el sub judice, observa el Despacho que el término de
prescripcién comenzé a correr a partir del 7 de agosto de 2005, fecha
en: que quedo ejecutoriado el fallo condenatorio, siendo evidente que al
dia de hoy han transcurrido mas de cinco (5) afios; por lo que la
consecuencia juridica no sera otra que la declaratoria de la extincién de la
pena de multa por prescripcion.

Lo anterior porque de conformidad con lo previsto en el articulo 89 del
Cédigo Penal, inciso 29, la pena no privativa de la libertad (Como es el
caso de la multa) prescribe en cinco (5) afos. Por su parte, el articulo 90

ibidem refiere que "/ término prescriptivo de la pena de multa se interrumpira con la decision
mediante la cual se inicia el procedimiento de ejecucién coactiva de la multa o su conversion en
arresto” y que “Producida la interrupcién el término comenzard a correr de nuevo por un lapso de
cinco (5) aftos”.

Asi las cosas, como ya habia. sido extinguida la pena de prision, en esta
oportunidad se declarard la extincién total de la sancién impuesta al
condenado RAFAEL CONTRERAS FONSECA.

Corolario de lo anterior, por CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante las
diferentes autoridades del Estado, especialmente ante la Procuraduria
General de la Nacion y la Registraduria Nacional del Estado Civil, tal como
lo ordena el articulo 476 de la Ley 906 de 2004.
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Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las diligencias,
remitiendo la actuacion al Juzgado de origen, esto es al Segundo Penal
del Circuito Especializado de Bogota.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la prescripcién de la pena de multa (1333.5
s.m.l.m.v.) impuesta a RAFAEL CONTRERAS: FONSECA: por las
consnderacnones referidas en la parte motiva de esta providencua

SEGUNDO. DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL
impuesta al condenado RAFAEL CONTRERAS FONSECA, respecto a.la
sentencia proferida el 7 de agosto de 2005 por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado de Bogotd, por:lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia. Lo anterior por cuanto el 27 de abril de 2022 ya se
habia decretado a favor del condenado la extincién de la pena de prision.

Y, .
TERCERO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
REMITANSE comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Naciéon y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, en los términos del artlculo 476 de
la Ley 906 de 2004,

CUARTO.- Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las
diligencias, remitiendo Ila actuacion al Juzgado de origen, esto es al
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Bogota.

QUINTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CﬂMPLASE

7

,74 ——"/

yxscoﬁ VIER/ACOSTA ROSERO
d.9./ _ R A—— i i

i Centro de Servicios Administratives .Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Motifigué porEstado No.

TS MAY 2023

La antericr provideuia

E{ Secretario




b \:\ Rama Judicial N
Conse]o Superxor de la Judicatura

SIGCMA
. Repubhca de Colombia j
|
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS |
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co f
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser .
BOGOTAD.C., 16 de Mayo de 2023 ST
SENOR(A) T
RAFAEL CONTRERAS FONSECA N <
CARRERA 118 # 89 B 51 INTERIOR 2 APTO 204 N S = :
BOGOTA D.C. _ N U N x
TELEGRAMA N° 11909 <o
R R
NUMERO INTERNO 140407 LN
REF: PROCESO: No. 110013107002200500119 ooy

C.C: 19317314 AN N

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 24 DE MARZO DE 2023 DECRETA LA PRESCRIPCION DE LA PENA
DE MULTA DECRETA EXTINCION DELA SANCION PENAL: .—PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE
QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA-SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE
FIJARA CON POSTERIORIDAD; A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS https //procesos ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION O-EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS o) RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE - EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA DIRIGIR: .UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co '

/\

SILVIA MERCEDES
ESCRIBIENTE




[

RE: NI 140407 -13 Al 0217

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co> :
Mar 16/05/2023 12:28 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co
PH wmumﬁ PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
06 L KAcow Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: martes, 16 de mayo de 2023 12:18 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 140407 -13 Al 0217

remito auto para su notificacion gracias

N‘"! i\

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

Fradkixkr* NOTICIA DE CONFORMIDAD**¥******** Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusidn, distribucion, cop1a o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.




