3734

4938

16451

31908

38134

41079

46815

48278

49409

61253

65333

69149

113777

USUARIO ARAMIREV AUTO INTERLOCUTORIO
FECHA INICIO 27/09/2023 ESTADO DEL 27-09-2023
FECHA FINAL 27/09/2023 J13 - EPMS
RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION
o JOSE ALEXANDER - BERNAL MARTIN* PROVIDENCIA DE FECHA *9/08/2023 * Auto niega libertad condicional Al 0653 //ARV
11001600001720190580801 0013 27/09/2023 Fijacion en estado csh//
L VICTOR HUGO - CABEZAS GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *10/08/2023 * Auto concede libertad condicional Al 0656
11001600001520110919700 0013 27/09/2023 Fijacion en estado
//ARV CSA//
81736600000020190000400 0013 S —_ - JESUS MANUEL - MONTERREY VALENCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/08/2023 * Auto concediendo acumulacion de
ljacion en estado penas. Al 0697//ARV CSA//
11001600001920150817800 0013 27/09/2023 Fijacion en estado LUIS ALBERTO - BASABE* PROVIDENCIA DE FECHA *1/08/2023 * Auto concede libertad condicional Al 0624 //ARV CSA//
o CRISHTIAN DANILO - REINA LINCE* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2023 * Auto niega libertad condicional Al 0691//ARV
11001600001920160694100 0013 27/09/2023 Fijacion en estado Csa//
11001600001920150604100 0013 27/08/2023 Fiacie cad LUIS FERNANDO - GALVIS QUINTANA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/08/2023 * Auto niega libertad por pena cumplida Al
IJacion en estado 0659//ARV CSA//
o ALEX FERNANDO - ALVARADO GARZON* PROVIDENCIA DE FECHA *29/08/2023 * Auto concede libertad condicional Al 0729
11001600001520120847000 0013 27/09/2023 Fijacion en estado
//ARV CSA//
o MAICOL ALEXANDER - LOPEZ PANCHE* PROVIDENCIA DE FECHA *9/08/2023 * Concede Prisién domiciliaria Al 0650 //ARV
11001600001720151047400 0013 27/09/2023 Fijacion en estado CSA//
11001600000020150182400 0013 T - - STHIP ANDERSON - SUSPES NOVOA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/08/2023 * Auto concede libertad condicional Al
1Jacion en estadao 0658//ARV CSA//
>5899600066120078005300 0013 27/08/2023 e cad MAURICIO - JIMENEZ TRIVINO* PROVIDENCIA DE FECHA *2/08/2023 * Auto concede libertad por pena cumplida , DELCARA
lJacion en estado EXTINCION, declara cumplimietno de la pena accesoria . Al 0627 //ARV CSA//
11001600001520170544100 0013 27/09/2023 Fifaci? tad JONATHAN ESTIVE - RUIZ DOMINGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/08/2023 * Auto concede libertad por pena cumplida,
acion en estado decreta Extincion Al 726//ARV CSA//
1100160000172012 1666900 0013 27/08/2023 e cad MAIKOL ALEXANDER - BETANCUR ROLDAN* PROVIDENCIA DE FECHA *28/08/2023 * Auto concede libertad condicional Al
1IJacion en estado 0719 //ARV CSA//
L CRISTIAN CAMILO - PONTON TORO* PROVIDENCIA DE FECHA *28/08/2023 * Auto que concede libertad condicional y
11001600001320110442900 0013 27/09/2023 Fijacion en estado

redencion de pena Al 0721 //ARV CSA//
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NUMERO INTERNO: 3734-13

RADICACION: 11001-60-00-017-2019-05808-01

CONDENADO: ) JOSE ALEXANDER BERNAL MARTIN

No. IDENTIFICACION: 1033708492

DECISION: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON
ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA

Bogota D.C., agosto nueve (9) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resojver sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional al condenado
JOSE ALEXANDER BERNAL MARTIN.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 12 de noviembre de 2019 el Juzgado Cuarenta Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de Bogota condendé a JOSE ALEXANDER BERNAL MARTIN a
la pena de 27 meses y 18 dias de prisién, tras haber sido hallado coautor
penalmente responsable de las conductas punibles de concurso homogéneo de
hurto calificado y agravado, y a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal.
También se le negd la suspensidn condicional de la ejecucidén de la pena.

2.- El 19 de diciembre de 2019 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota confirmo la sentencia de primera instancia.

3.- El 25 de febrero de 2021 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota declaré desierto el recurso de casacion interpuesto en contra
de la sentencia de segunda instancia por no haber sido sustentado.

4.- El 13 de mayo de 2022 este Despacho avocd el conocimiento de las
diligencias.

5.- El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 2 de septiembre de 2022. Inicialmente estuvo privado de la
libertad en el lapso comprendido entre el 17 de mayo de 2019 (captura en
flagrancia) y el 24 de octubre de 2019 (un dia antes de llevarse a cabo la audiencia de
verificacion de allanamiento, sin que se hubiese hecho presente), es decir, 5 meses 8

dias. ]\/

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO /
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De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
G- %,

En el sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(27 meses 18 dias), equivalen a 16 meses y 18 dias, aprecidndose
aritméticamente que este Ultimo lapso ha sido superado, si se tiene en cuenta
el tiempo que el sentenciado JOSE ALEXANDER BERNAL MARTIN lleva
privado del derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir
desde el 2 de septiembre de 2022, lo que significa que a la fecha fisicamente ha
descontado a la pena 11 meses y 8 dias, que aunados a los (5 meses 8 dias) que
permanecié en detencién domiciliaria, y la redencién de pena reconocida en auto
datado el 24 de julio de 2023 (37 dias), da un consolidado total de 17 meses y
23 dias, significando entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para
conceder la libertad condicional en relacién con el aspecto objetivo.

Pese a lo anterior, se constata que el sentenciado JOSE ALEXANDER BERNAL
MARTIN no cumplié con su deber legal de anexar a la peticion de libertad
condicional la documentacién que para tal fin exige el articulo 471 del Cédigo
de Procedimiento Penal, como lo es en especial la resolucion favorable del
Consejo de Disciplina o de la Direccién del Penal, asi como la demas
documentacion que pruebe el cumplimiento de los requisitos que la ley penal
exige para tal fin, de la que se permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena, tal como lo prevé el
numeral 2° del referido articulo 64 del Cédigo Penal.

Asi mismo, el sentenciado JOSE ALEXANDER BERNAL MARTIN también
debe demostrar a este Juzgado de manera fehaciente el arraigo familiar y
social, vale decir con su familia y frente a la comunidad del sector, gue se
aclara no se trata de aportar una direccién donde posiblemente continuara
descontando la pena irrogada en la sentencia o de sefalar una direccién donde
lo van a recibir, como parece entenderlo al sefialar que su arraigo se encuentra
asociado al inmueble ubicado en la Carrera 20 No. 74 — 79 de Bogota, sin mas
informacién que asi lo acredite, por lo que debe probar el arraigo con el grupo
familiar y con el vecindario donde tiene su domicilio; esto es, indicar dénde vy
con quien vivia antes del hecho que nos ocupa, donde se desenvolvia
cotidianamente, a que se dedicaba, si trabajaba y/o estudiaba, etc.

Entiéndase que el arraigo de una persona en lineas generales estd
determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo;
en razon de ello puede ser certificado por el presidente de la junta de accidn
comunal del barrio o sector; el cura parroco del mismo, algin dirigente
deportivo del lugar, por vecinos gue lo conozcan, etc.
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Asi las cosas, en esta oportunidad se deniega la libertad condicional que
peticiona el sentenciado.

OTRAS DETERMINACIONES

Por el Centro de Servicios Administrativos, OFICIESE al Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, para que se sirva allegar a esta instancia judicial la documentacién
sefalada en el articulo 471 del C.P.P., a fin de decidir en torno a la libertad
condicional que peticiona el condenado JOSE ALEXANDER BERNAL MARTIN.

De otra parte, designese a un ASISTENTE SOCIAL para que practique visita
al inmueble ubicado en la Carrera 20 No. 74 - 79 Barrio San Francisco de
Bogota, y establezca si es alli donde el penado tiene su arraigo familiar y
social. La visita serd atendida por el sefior José Hernando Bernal Delgado,
teléfono 311-2929588.

Por ultimo, incorpérese a la actuacién la decisién proferida el 19 de julio de
2023 por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
en la que se declaréd improcedente la solicitud de amparo de habeas corpus
invocada por el penado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a JOSE ALEXANDER BERNAL MARTIN Ila libertad
condicional, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DESE cumplimiento a lo sefialado en el acapite de “OTRAS
DETERMINACIONES”.

TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del interno JOSE ALEXANDER BERNAL
MARTIN.

CUARTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=TT
P e

FRANCISCO JAVIER ACOSTA ROSERO

< UEZ - _
Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad
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NUMERO INTERNO: 4938-13

RADICACION: 11001-60-00-015-2011-09197-00
CONDENADO: ] VICTOR HUGO CABEZAS GUTIERREZ

No. IDENTIFICACION: 1031128850

DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON

ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., agosto diez (10) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a degidir sobre la viabilidad de conceder la libertad
condicional al sentenciado VICTOR HUGO CABEZAS GUTIERREZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 22 de agosto de 2012, el Juzgado Octavo Penal del Circuito de
Conocimiento de Bogotd, condendé a VICTOR HUGO CABEZAS GUTIERREZ a
la pena principal de 210 meses de prisién, asi como a la pena accesoria de
interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo término, tras
hallarlo coautor de los delitos de homicidio agravado tentado y hurto calificado
y agravado El mismo Juzgado le negd la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El 9 de octubre de 2012 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, confirmé en su integridad la decision de la primera
instancia.

3.- El sentenciado VICTOR HUGO CABEZAS GUTIERREZ se encuentra
privado de la libertad por el presente asunto desde el dia 16 de octubre de
2011, cuando se produjo la captura en flagrancia.

4.- El 15 de marzo de 2013 este Juzgado avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

Conforme a la fecha de los hechos, suscitados en el afio 2011, la norma
aplicable al presente caso seria el artlculo 64 del Codigo Penal modificado por
el articulo 5° de la Ley 890 de 2004 y articulo 25 de la Ley 1453 de 2011; +0
obstante y por cuanto se advierte que el articulo 30 de la Ley 1709 resulta mas
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favorable para los intereses del sentenciado, v.gr. el factor objetivo ekige

haber descontado las 3/5 partes de la pena y no las 2/3, sera entonces esta
dltima norma la que se aplique para resolver lo que corresponda frente al
subrogado penal que nos ocupa.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que para conceder la libertad condicional, previa valoracion de la
conducta punible, se debe verificar el cumplimiento de los siguientes
presupuestos:

"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
i) %

Inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la valoracion de
la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la gravedad que encierra las
conductas punibles que le fueron endilgadas al condenado VICTOR HUGO
CABEZAS GUTIERREZ, en esta oportunidad no podra calificarse con mayor
reproche que el que se tuvo en cuenta cuando se le impuso la sancidon punitiva
en la correspondiente sentencia, misma que en su momento se fundé en la
forma como acontecieron los hechos y que se atentd contra la vida de una
persona, en el afan de cumplir su cometido.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

“En atencion a lo anterior, la Corte Constitucional declarard exequible la expresion “previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 59 de la Ley 890 de
2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta aplicacion,
la condicionaré a que se entienda que la valoracion que hace el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido evaluada la
gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte del juez de la causa. (sentencia
C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte considerd prudente condicionar la exequibilidad de la expresion “previa
valoracion de la gravedad de fa conducta punible”. Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta exequible solamente "“en el entendido de
que dicha valoracidn deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de /a
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.”

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracion de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, y pese a que, en la sentencia emitida por el Juzgado Octavo Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, califico de extrema
gravedad la conducta desplegada por el sentenciado y su companero de causa,
atendiendo que se atenté contra la vida de una persona, también deben
tenerse en cuenta aspectos favorables relacionados en precedencia, que en el
presente analisis no rifien con los que en su oportunidad hizo el fallador.
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Igualmente debe tenerse en cuenta que en la valoracién de la conducta punible
que hace el fallador cuando profiere la sentencia condenatoria no se encuentra
presente el proceso de resocializaciéon en cabeza del penado como una de las
funciones de la pena que se acompasa con la reinsercién social, pues este
generalmente no ha iniciado (empieza una vez que el justiciable es aprehendido y
sometido a reclusion intramural) 0 se encuentra en incipiente desarrollo, mientras
que la que debe hacer el ejecutor de la misma para considerar la viabilidad de
conceder el subrogado penal de libertad condicional si tiene en cuenta la
progresividad de la ejecucién de la pena, que involucra primordialmente la
resocializacion de la persona a través del cumplimiento de la pena y de su
comportamiento en reclusion.

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinserciéon social, afianzado en los
conceptos de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacién se logra a través de la
educacién, la capacitacién, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mads concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacién para la vida en libertad.

Y es que en esta etapa de ejecucidn no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacién de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado esta surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continle
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO QOCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacién del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefialé:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible con los
derechos humanos la ejecucidn de las penas que tiende a la resocializacién del condenado, esto
€s, a su incorporacién a la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente,
adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, pues
es a este ultimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
segun los parédmetros fijados por el legislador, si es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacién de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacién social del condenado.”

()

"Durante la ejecucién de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacién del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicién de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”,

Tal situacién también fue resefiada en la decision de la Sala de Casacién Penal,
Sala de Decisién de Tutelas No. 1 de la Corte Suprema de Justicia, datada el
30 de junio de 2020, magistrado ponente Dr. Eugenio Fernédndez Carlier.
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Posteriormente, en sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017, el Tribunal,
Constitucional determind que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucion de penas
ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado
y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

(..)

6.- por lo anterior y examinado el plenario, es evidente que las autoridades accionadas
incurrieron en falencias al motivar sus decisiones, pues el fundamento de la negativa a
conceder la libertad condicional peticionada fue simplemente la valoracion de la
gravedad de la conducta, sin sopesar los efectos de la pena hasta ese momento
descontada, el comportamiento del condenado y, en general los aspectos relevantes
para establecer la funcién resocializadora del tratamiento penitenciario; lo gque
contraviene lo establecido en el articulo 64 del Cddigo Penal y el desarrollo que de esa
norma han realizado la Corte Constitucional y esta Corporacion.

En este orden de ideas, ademas de realizar la valoracion de la conducta
punible, debe predominar Ila funcion resocializadora del tratamiento
penitenciario, como garantia de la dignidad humana, y por lo tanto deben
tenerse en cuenta otras circunstancias como lo son que el penado ha
observado una conducta ejemplar desde el mes de noviembre de 2016,
como se avala en la documentacidn allegada por parte de la Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota COBOG La Picota, asf como el tiempo que ha permanecido privado de
la libertad, en punto a establecer que el tratamiento penitenciario que hasta
ahora ha recibido ha cumplido su funcidn resocializadora.

En el presente asunto y pese que a VICTOR HUGO CABEZAS GUTIERREZ se
lo condend por los delitos de homicidio agravado tentado y hurto calificado
agravado, a efectos de sopesar sus derechos frente a la necesidad de continuar
en cautiverio, precisamente el condenado ha mostrado interés por su
rehabilitacién, pues su conducta se encuentra calificada en el grado de
ejemplar; si bien para los afios 2014 y 2015 fue sancionado disciplinariamente,
las mismas se encuentran cumplidas, y posterior a estas no se evidencia que
haya sido sancionado nuevamente o que se encuentre en curso investigacion
disciplinaria alguna en su contra, de ahi que cuente con concepto favorable
emitido por las autoridades carcelarias para que se le conceda la libertad
condicional (Resolucion No. 1712 de 2023 emitida por el Consejo de Disciplina
del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogotd); durante su cautiverio intramural adelantd actividades que le han
permitido redimir pena, se trata de un delincuente primario; aspectos estos
que revelan un pronoéstico favorable de la readecuacién de su conducta para
retornar a su vida en libertad, considerando conveniente por parte de esta
judicatura brindarle una oportunidad para terminar de enderezar su
comportamiento que conforme a la sentencia fue encontrado al margen de la
ley.

Aunado a lo anterior, mediante el oficio No. 4177 el Centro de Servicios
Judiciales de Paloquemao, informé que en el presente asunto no se dio inicio al
incidente de reparacién integral, lo que significa que VICTOR HUGO
CABEZAS GUTIERREZ no fue condenado al pago de perjuicios.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
viabilidad de conceder a VICTOR HUGO CABEZAS GUTIERREZ la libertad
condicional, se procedera a verificar el cumplimiento de los demas
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(210 meses), equivalen a 126 meses, apreciandose aritméticamente que este
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Ultimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo gue el
sentenciado VICTOR HUGO CABEZAS GUTIERREZ lleva privado del derecho
de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 16 de octubre
de 2011, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 141
meses y 26 dias, que aunados a las redenciones de pPena ya reconocidas: 11 de
mayo de 2020 (60.5 dias) y 13 de junio de 2023 (148.5 dfas), da un
consolidado total de 148 meses y 25 dias, significando entonces que ha
transcurrido el tiempo necesario para conceder la libertad condicional en
relacién con el aspecto objetivo.

2.- Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratami'eni':o':
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena

Al respecto, en su oportunidad se allegd al Juzgado por parte de la Oficina
Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima
Seguridad de Bogotd los documentos necesarios para libertad condicional,
entre ellos los Certificados de conducta calificada en el grado de ejemplar vy la
Resolucidn favorable para libertad condicional No. 1712 de 2023,

Valga también acotar, que si bien de la cartilla biografica del penado se
extracta que fue sancionado disciplinariamente en los afios 2014 y 2015; con
posterioridad no ha vuelto a ser sancionado y la conducta se encuentra
calificada en el grado de ejemplar.

Sobre este tdpico no podemos olvidar que en nuestro pais no existen ni
pueden existir penas o condenas infinitas, duraderas indefinidamente a través
del tiempo, ya que serian perpetuas y ello lo proscribe nuestra Constitucidn
Politica; como también lo sefiala el articulo 6° del Cédigo Penitenciario y
Carcelario. Tales sanciones disciplinarias se encuentran cumplidas y por ende
extinguida, conforme a la anotacién que al respecto se hiciera, lo que de suyo
despeja cualquier obstdculo que por este concepto impediria la liberacion del
penado, por lo que desde dicha perspectiva se hace procedente conceder el
beneficio solicitado.

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento intramural del
sentenciado VICTOR HUGO CABEZAS GUTIERREZ ha sido bueno, lo que
fundadamente permite suponer que no existe necesidad de continuar con la
ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social

Respecto al arraigo familiar y social del sentenciado VICTOR HUGO CABEZAS
GUTIERREZ se acudird a la informacién recaudada por el asistente social Juan
Guillermo Ortegdn Garcia, en la entrevista realizada a |a sefiora Leidy Tatiana
Cabezas Gutiérrez, residente en la Calle 117 A Sur No. 0 - 34 de Bogot3,
hermana del penado, quien refirié que antes de la privacion de la libertad el
interno residia con ella, su hija y su abuela en el barrio Santa Lucia de la
localidad de Tunjuelito, donde vivieron alrededor de 18 afos. También indicé
que la pareja sentimental del PPL reside en Soacha, con quien tiene una hija,
proporcionando su numero de contacto, al que traté de comunicarse el
asistente social sin obtener respuesta.

Refiere la entrevistada que su hermano se desempefiaba como pizzero,
trabajaba en asaderos, ayudaba en trasteos y vendia mani, y se proyecta una
vez obtenga la libertad trabajar en restaurantes, o en los buses, indica que
tiene una buena relacion con él, informacién que hace prever a este
funcionario que tiene arraigo con su familia; considerando cumplido este
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presupuesto que exige la normatividad penal para conceder la IIbe{rtad_
condicional referida.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado VICTOR
HUGO CABEZAS GUTIERREZ, con un periodo de prueba de 61 meses y 5
dias, debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente a tres (3)
salarios minimos legales mensuales vigentes, o péliza judicial que cubra dicho
valor, y suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65
del Codigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las
obligaciones le acarreard la revocatoria del subrogado que ahora se concede.
La caucién se impone atendiendo la modalidad de los delitos cometidos y el
tiempo le que falta para cumplir con la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER l|a libertad condicional al sentenciado VICTOR
HUGO CABEZAS GUTIERREZ, con un periodo de prueba de 61 meses y 5
dias, debiendo suscribir la diligencia- de compromiso prevista en el articulo 65
del Cédigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizara mediante caucién prendaria
equivalente a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, o pdliza
judicial que cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de VICTOR HUGO CABEZAS GUTIERREZ, ante la Direcciéon del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogot3d.

TERCERO.- REMITASE copia de la presente decisién a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del sentenciado VICTOR HUGO
CABEZAS GUTIERREZ.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicion y
apelacion.
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Bogota D. C., veintitrés (23) de ago}sfo de dos mil veintitrés (2023)
el
J/l) B
OCBJETO DEL I';’,RO!{IUNGI‘AMIENTO -~

Estudiar la wablildadxde acumular juridicamente las penas impuestas al
condenado JESUS MANUEL MONTERREY VALENCIA, dentro de los
pro\cesos 2019~00004’y 2019-01192, ambos vrgllados por este
Despacho \

ANTE(IZED_ENTES PROCESALES

5,

1-.;_9}._1-? de mayo de 2019, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de
Aralica condené a JESUS MANUEL MONTERREY VALENCIA, a la pena
principal de 215 meses de prision y multa de 2508.33 s.m.l.m.v., asi
como a la accesorla de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el término de 20 afios, tras hallarlo coautor
penalmente responsable de los delitos de homicidio agravado, homicidio
agravado tentado, terrorismo, concierto para delinquir agravado,
secuestro simple y rebelion.  El mismo luzgado le negé la suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

2.- El sentenciadc descuenta pena por la presente causa desde el 9 de
febrero de 2019,

3.- El 5 de julio de 2019 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la acumulacidn juridica de penas.
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El articulo 460 de la Ley 906 de 2004, establece:

... Acumulacién juridica. Las normas que regulan la dosificacion de la pena,
en caso de concurso de conductas punibles, se aplicardn también cuando los
delitos conexos se hubieren fallado independientemente, Igualmente, cuando
se hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos.

En estos casos la pena impuesta en la primera decisién se tendréd como parte 7
de la sancion a imponer.

No podrdn acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al

proferimiento de sentencia de primera o tnica instancia en cua!'quiér‘a_ de los e

procesos, nl penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delifos cometidos
durante el tiempo que la persona estuviere privada de la Iibeg‘tad.‘s \ ‘\
el N \ \\‘
N \'n A
Sobre este tema, la H. Corte Suprema de Justicia, d{?'o‘:\\ \ "
R ]
(...) Este instituto solo opera si sgf'c't.ﬁp!en las sig‘;gieﬁtes 'e/xlgencias
derivadas de la sistematica interpretacién de'la normatividad-establecida al
respecto: P e
1. Que se trate de penas de iguél,:nat/uraleza, pues resulta imposible
‘acumular’ factores heterogéneos =como la-multa y la prisién-.
2. Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencias en
firme. Lo anterior’por cuanto antes de, la ejecutoria del fallo no existe
seguridad juridica sobre la declarato‘ria;,de responsabilidad del procesado,
aspecto que-,’polr/\’rirjtuﬂ\de los recursds ordinarios o el extraordinario de
casacion, p&dria‘ Ser?eyofadc, desapareciendo, por sustraccian de materia, el
objeto de acumulacion.
3, Que su ejqcuciép/no’sg,haya cumplido en su totalidad, o no hayan sido
~Euspendidas parcial” o .tétalmente por virtud del otorgamiento de los
subrogados penbjes previstos en los articulos 68 y 72 del cédigo Penal. ...
4, Que Ios hechos“por los gue se emitid condena no hayan sido cometidos
icon 'Qosterioridad al proferimiento de cualguiera de las sentencias -de
primeta o (nica instancia-, cuya acumulacion se pretende. ...
5}. Que las penas no hayan sido impuestas ‘por delitos cometidos durante el
tiempo que la persona estuviere privada de su libertad’. ...”

-\_L__f‘:(».f'.] la redosificacién de las penas para efectos de su acumulacion juridica,
debe regirse por los pardmetros que gobiernan la tasacién punitiva para los
casos del concurso de hechos punibles, (...) debléndose partir entonces de 'la
pena mas grave’ y aumentarla ‘hasta en otro tanto’, segln el nimero de
sentencias a acumular y la duracion de cada una, ... .1

En el sub judice, como vya dijo, JESUS MANUEL MONTERREY
VALENCIA fue condenado por los delitos de homicidic agravado
consumado, homicidic agravado tentado, terrorismo, concierto para
delinquir agravado, secuestro simple y rebelién, dentro del proceso 2019-
00004, a la pena principal de 315 meses de prision y multa de
2508.32 s.m.l.m.v., segiin sentencia proferida por el Juzgado Penal del
Circuito Especializado de Arauca. De otra parte, el Juzgado Primero
Penal del Circuito Especializado de Arauca igualmente lo sentencié por el
delito de deportacion, expulsién, traslado o desplazamiento forzado de
poblacién civil, en concurso con secuestro agravado y dafio en bien ajeno
a 120 meses de prisién y multa de 1565.55 s.m.l.m.v., dentro del
praceso 2019-01192.

1 C.5.3. Cas. Penal. Sent., abril 24/94. Rad. 10.367. M. P. Fernando E. Arboleda Ripoll.
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Las sentencias en mencién se relacionan a continuacion:

JUZ. FALLADOR HECHOS SENTENCIA PENA _
Juzgado Penal 19 de febrero 17 de mayo 315 meses .|
del Circuito de 2019 de 2019 de prision

Especializado de y multa de
Arauca 2508.33-. _
(2019-00004) oSamlmay. L
Juzgado Primero 10 de enero 16 de febrero/"| ‘120 meses™| . .~

Penal del Circuito de 2019 de 2022 | |.de'prisién

Especlalizado de /’f S Vltly, multa de
Arauca s ™|l 1565.55

(2019-01192) _ NN o samil.muy,

£y R b

L S

Al respecto, prima facie, es imBorfgn:'Eé aclarar\\qu\é,. las sentencias
condenatorias anteriormente r‘elatignadas}i se encuentfan debidamente
ejecutoriadas y en ambas se‘:\ ne"gsﬁ/el,}’subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion dea pend, lo que da lugar a emitir el
pronunciamiento de rigor, con base en{,‘el referido articulo 460 del Cédigo
de Procedimiento Pénal, que cohgag';a los presupuestos que deben
tenerse en cuenta paF'E_;/.i_a\ viabilidad.o"no de la acumulacién juridica de
penas, en con{':'?rda(n,eié con el articulo 459 ibidemn.

5, PR

1 o 0y
Asi, como se oBg’.e' 'a.—-tiér*l,-._-_,el> anterior cuadro los delitos cometidos por
JES\US\__.‘MANUEL‘;\MOpIT'ERREY VALENCIA corresponden, en ambos
casos, avdelitos cometidos antes de que se dictaran las correspondientes
sentencias; ninguna de las penas que pretende acumularse se encuentra
ejecut§_da;_-’;v para el momento de la comisién de los delitos el sujeto activo
no-estaba’ privado de la libertad; de donde se vislumbra que no se da
ni;ngug,a--’de las prohibiciones contenidas en el inciso 2° del articulo 460 de
la ey 906 de 2004 y por ende se hace viable la acumulacién juridica de
las penas indicadas.

En consecuencia, decantado el hecho cierto que en el presente caso
procede la acumulacion juridica de las penas impuestas al condenado, la
primera por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Arauca (315
meses de prision y multa de 2508.33 s.m.l.m.v.) y la segunda por el
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Arauca (120 meses
de prisién y multa de 1565.55 s.m.l.m.v.); en aplicacién al contenido del
articulo 31 del Cédigo Penal esta instancia judicial, se dispone imponer
una pena total acumulada de trecientos noventa y cinco (395) meses
de prisiébn y pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones ptblicas por el término de veinte (20) afios,
quantum que resulta de la suma aritmética de la pena mas alta (315
meses) mas 80 meses por la pena acumulada, es decir que se le estd
reconociendo una rebaja de una tercera (1/3) parte de la pena acumulada
(40 meses de prision).
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La rebaja de pena que se hace en una tercera (1/3 parte de la pena a
acumular, se sustenta en la modalidad de los delitos cometidos por
JESUS MANUEL MONTERREY VALENCIA, el nimero de los delitos por
los que fue condenado en cada uno de los procesos y la gravedad de los
hechos.

En lo que respecta a la multa, se impone upa definitiva de 4073. 88 7
s.m.l.m.v., seglin el mandato legal del numeral 4° del articulo 39 dei e
Codigo Penal que preceptla que en caso de acumulacién de penas, las .+
multas correspondientes a cada una de las infracciones se_sumaran, sm

que pueda exceder de 50.000 s.m.l.m.v. ¢ r.\
1 o

PN
L
|~

Prisién: 315 meses + 80 meses = 395 mese\e‘:d

-

Multa: 2508.33 + 1565.55 s.m: r‘"‘w.- 4073 38;‘
N L9

En ese orden de ideas, al resolvege favorab[emente la acumulacion

jurldica de penas, se ordena gue +&l CENTRO DE SERVICIOS

" ADMINISTRATIVOS _~disponga \\!o (Bertlnente para la unificacion

sistematica de las actuac:ones acumuladas y demas anotaciones a que

haya lugar. A /{/1\5

"x\,. \Jf//ﬂ
En merito de Io expuesto,» Pel JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE;SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

N\ VW

\
] RESUELVE
/
\ /

PRIMERQ.- DECRETAR [a acumulacién juridica de las penas
impuestas al condenado JESUS MANUEL MONTERREY VALENCIA, la
primera de primera de 315 meses de prisibn y multa de 2508.33
s.m.l.m.v., emitida por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de
Arauca (Proceso 2019-00004); vy la segunda de 120 meses de prisién y
multa de 1565.55 s.m.l.m.v., proferida por el Juzgado Primerc Penal del
Circuito Especializado de Arauca (Proceso 2019-01192).

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior IMPONER a JESUS
MANUEL MONTERREY VALENCIA una pena total o definitiva de
trecientos noventa y cinco (395) meses de prision, muita de
4073.88 s.m.l.m.v. y pena accesoria de Inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el término de veinte (20) afios.

TERCERO.- REMITIR copia de esta decisién a la Oficina Juridica del
Complejo Carcelaric y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima
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Sequridad de Bogotd COBQOG La Picota, con destino a la hoja de vida del
condenado.

CUARTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de

reposician y de apelacion. ,/‘>
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DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON
ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA

Bogoté D.C., agosto primero (1°) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional al condenado
LUIS ALBERTO BASABE.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 28 de junio de 2018, el Juzgado Veintiocho Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a LUIS ALBERTO BASABE, a la
pena principal de 110 meses de prision, a la accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena
de prisién, negédndole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la
prision domiciliaria, tras hallarlo autor penalmente responsable del delito de
fabricacion, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 23 de enero
de 2019, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

3.- El 15 de febrero de 2019 este Despacho avocéd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoraciéon de la
conducta punible, se debe verificar el cumplimiento de los siguientes
presupuestos:

“1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.
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2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

()"

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la
valoracion de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que le fue
endilgada al condenado LUIS ALBERTO BASABE, en esta oportunidad no
podra calificarse con mayor reproche que el que se tuvo en cuenta cuando se
le impuso la sancién punitiva en la correspondiente sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicd:

“En atencién a lo anterior, la Corte Constitucional declarard exequible la expresion “previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 59 de la Ley 890 de
2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta aplicacion,
la condicionard a que se entienda que la valoracién que hace el juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido evaluada la
gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte del juez de la causa. (sentencia
C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequibifidad de la expresién “previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible”. Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvio que dicha expresion resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoracion debera atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.”

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracion de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Frente al tema, ndtese que en la sentencia emitida por el Juzgado Veintiocho
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, si bien se ubicé en
el cuarto minimo para tasar la pena, no se fijé la minima, tras reprocharle su
reincidencia y proclividad al delito.

No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracion de la
conducta punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacion en cabeza
del penado como una de las funciones de la pena que se acompasa con la
reinsercion social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que el
justiciable es aprehendido y sometido a reclusién intramural) 0 se encuentra en incipiente
desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma para
considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad condicional
si se tiene en cuenta la progresividad de la ejecucion de la pena, que involucra
primordialmente la resocializacion de la persona a través del cumplimiento de
la pena y de su comportamiento en reclusion.

Seguln el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinsercion social, afianzado en los
conceptos de progresividad programada e individualizada, el que debe
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realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacién se logra a través de la
educacidn, la capacitacién, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mas concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacion para la vida en libertad.

Y es que en esta etapa de ejecucién no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacién de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado estd surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que contintie
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion.

Frente a casos como el gque nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacién para el estudio de la
libertad condicional del sentenciado, sefiald:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible con los
derechos humanos la ejecucidén de las penas que tiende a la resocializacién del condenado, esto
es, a su incorporacién a la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente,
adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, pues
es a este ultimo en asocio con fos conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
segun los pardmetros fijados por el legislador, si es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacién de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condicional, prision domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacion social del condenado.”

{a)

"Durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacién del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicin de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”.

En el presente asunto y pese que a LUIS ALBERTO BASABE se lo condend
por el delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones, a efectos de sopesar sus derechos frente a la
necesidad de continuar en cautiverio, precisamente el condenado ha mostrado
interés por su rehabilitacién, pues su conducta se encuentra calificada en el
grado de ejemplar desde el mes de noviembre de 2019; no existe constancia
en el expediente que dé cuenta que haya sido sancionado disciplinariamente o
que se encuentre en curso investigacion disciplinaria alguna en su contra, de
ahi que cuente con concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias
para que se le conceda la libertad condicional (Resolucién No. 2328 de 2023
emitida por la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta,
Mediana y Minima Seguridad de Bogotd); durante su cautiverio viene
adelantando actividades que le han permitido redimir pena; ademas en el
presente asunto no hubo lugar a la condena en perjuicios, aspectos estos que
revelan un pronodstico favorable de la readecuacién de su conducta para
retornar a su vida en libertad, considerando conveniente por parte de esta
judicatura brindarle una oportunidad para terminar de enderezar su
comportamiento que conforme a la sentencia fue encontrado al margen de la
ley.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
viabilidad de conceder a LUIS ALBERTO BASABE |a libertad condicional, se
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procedera a verificar el cumplimiento de los «demds presupuestos que para tal
fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(110 meses), equivalen a 66 meses, apreciandose aritméticamente que este
ultimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que el
sentenciado LUIS ALBERTO BASABE lleva privado del derecho de locomocién
por cuenta de este proceso, vale decir desde el 23 de enero de 2019, lo que
significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 54 meses y 10 dias,
que aunados a las redenciones de pena ya reconocidas: 31 de agosto de 2021
(178 dias), 27 de enero de 2022 (91 dias) y 20 de junio de 2023 (168 dias),
da un consolidado total de 68 meses y 27 dias, significando entonces que ha
transcurrido el tiempo necesario para conceder la libertad condicional en
relacion con el aspecto objetivo.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena

Al respecto, en esta oportunidad se han allegado al Juzgado por parte de la
Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotd los documentos necesarios para libertad
condicional, entre ellos el historial de conducta calificada en el grado de buena
y ejemplar y la Resolucién favorable para libertad condicional No. 2328 de
2023.

Lo anterior, hace prever que el comportamiento intramural del sentenciado
LUIS ALBERTO BASABE ha sido bueno, lo que fundadamente permite
suponer que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social

Para establecer el arraigo familiar y social del sentenciado LUIS ALBERTO
BASABE esta instancia judicial tendra en cuenta la certificacion suscrita por el
sefior Jorge Antonio Moreno Mufioz, presidente de la Junta de Accién Comunal
del Barrio Villa Gaby San Bernardino, quien informa que el PPL es conocido en
el barrio hace mas de quince afios, que reside en la Calle 81 Sur No. 88 C - 34
de Bogotd. Igualmente es aportada la declaraciéon extraproceso rendida por el
sefior Luis Alberto Basabe Vargas, hijo del penado, quien reside en el referido
domicilio y hace conocer su disposicién para recibir a su progenitor.

Ahora, obra en el expediente un listado con la firma de varias personas,
quienes sefnalan al sentenciado como una persona que se ha superado,
indicando que se ha desempefiado como conductor, en el &rea de la
construccion, vendedor ambulante, caracterizado por ser humilde vy
responsable con sus cosas.

Aunado a lo anterior, tenemos que para el permiso administrativo de 72 horas
que aprobé el Juzgado, se allegé por parte de las autoridades del INPEC la
verificacion del domicilio en el que se encuentra haciendo uso de dicho
permiso, el cual corresponde al ya sefialado, informacion que hace prever a
este funcionario que tiene arraigo con su familia y con la comunidad de dicho
sector; considerando cumplido este presupuesto gue exige la normatividad
penal para conceder la libertad condicional referida.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado LUIS
ALBERTO BASABE, con un periodo de prueba de 41 meses y 3 dias,
debiendo para ello constituir caucion prendaria equivalente a dos (2) salarios
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minimos legales mensuales vigentes, o poliza judicial que cubra dicho valor, y
suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Caodigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las obligaciones
le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucion se
impone atendiendo la modalidad del delito cometido y el tiempo le que falta
para cumplir con la totalidad de Ia pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - CONCEDER I|a libertad condicional al sentenciado LUIS
ALBERTO BASABE, con un periodo de prueba de 41 meses y 3 dias,
debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Codigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante caucién prendaria
equivalente a dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes, o péliza
judicial que cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de LUIS ALBERTO BASABE, ante la Direccion del Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota.

TERCERO.- REMITASE copia de la presente decision a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del sentenciado LUIS ALBERTO
BASABE.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicién y
apelacién.

R "E/’/{'Jd-&d )
RANCISCO JAVIER'ACOSTA ROSERO
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CONDENADO!: ! CRISHTIAN DANILO REINA LINCE "
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BOGOTA' /
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Bogota D.C., agosto vem’udos (%2) de dos mil veintitrés (2023)

(%

Resolver sobre la schcn:ud de prisién domiciliaria que invoca el sentenciado
CRISHTIAN DANILO BEINA LINCE, de conformidad con lo sefialado en el
art‘ 38\G del Codigo Penal, como quiera que es allegado el informe de
venﬂcacro\n de arral_?go familiar y social.

/

EDENTES PROCESALES

S n \\_u‘"

A}(ITE
1.- El 5 de abril de 2017, el Juzgado Tremta y Dos Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de Bogota condend a CRISHTIAN DANILO REINA LINCE a
la pena principal de 127 meses y 22 dias de prisidn, asi como a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso, por hallarlo coautor penalmente responsable de la conducta punible de
hurto calificado y agravado. El mismo Juzgado le negé la suspension condicional

de la ejecucién de la pena, asi como la prisién domiciliaria.

2.- Este Despacho avoco conocimiento del presente diligenciamiento el 29 de
diciembre de 2017,

3.- En decision datada el 26 de abril de 2019, este juzgado reconocid en favor
del sentenciado rebaja de pena con fundamento en el articulo 16 de la Ley
1826 de 2017, precisando que la pena que debia purgar CRISHTIAN DANILO
REINA LINCE ahora corresponde a 73 meses de prision.

4,- El sentenciadec CRISHTIAN DANILO REINA LINCE descuenta pena en el
presente asunto desde el 18 de enero de 2020, cuando se produjo su
captura por orden judicial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prision domiciliaria de conformidad con el articulo 38 G del
Cadigo Penal, adicionado por la Ley 1709 de 2014

}\
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La Ley 1709 de 2014 que modificé el Cddigo Penitenciario y Carcelario y
algunos articulos del Cédigo Penal, adicionando a este (ltimo el articulo 38 G,
gue hace a favor del sentenciado mas benévolas las exigencias para concederle
la prision domiciliaria cuando éste ha cumplido con la mitad de la pena._
privativa de la libertad. e :

El nuevo articulo 38 G del Codigo Penal preceptia:

s
f

Articulo 38 G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumphra en ei iugar /
de residencia o morada del condenado cuando haya cumph’do Mla mitad de la _-
condena y concurran los presupuestos contemplados en los, numeraies 2y 2-del
articulo 38 B del presente Cddiga, excepto en !os casos en .que \ef condenado
pertenezca al grupo familiar de la victima o en«: queﬂos \evenfos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos: ngngc.-d!o, contra: el derecho
internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsrvo, tortura;
desplazamiento forzado; tréfico de menores;.uso de meneres ‘dé-edad para la comision
de delitos,; tréfico de migrantes; trata de \personas, de!.ws contra la libertad,
integridad y formacién sexua:‘es, extms;én ‘concrerto paro ‘délinquir agravado; lavado
de activos; terrorismo; usurpacion'y- abuso -de funciones publicas con fines terroristas;
financiacidn del terrorismo y de act;wdades de delincuencia organizada, administracidon
de recursos con actiwdade:s terror:stas ¥ de delincuencia organizada, financiacion def
terrorismo y adm;mstrac.fon de recursos \reiac;onados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico _,y.-pon‘e de armas y mumcrones de uso restringido, uso privativo de
los fuerzas armadas' ,o" \exp,‘os;vos, delitos refacionados con el frafico de
estupefacientes, sa!vo“]os contempfaa’os en el articulo 375 y el inciso segundo def
articufo 376 def pn‘e\sente Cod;go‘ (Resalta el Despacho).

Ij\
En< pramer lugar, se hace a|u5|on a que el sentenciado CRISHTIAN DANILO
REINA LINCE no peftenece al grupo familiar de la victima; asi como tampoco
el delito de hurto calificado agravado por el que fue condenado se encuentra
en la I1sta;taxat|va que trae la norma antes transcrita; razon por la cual desde
esta perspectwa se hace viable el estudio de la prision domiciliaria solicitada.
Ahora hlen, en el sub examine, la mitad (1/2) de la pena de prisidn impuesta a
CRISHTIAN DANILO REINA LINCE (73 meses), equivale a 36 meses 15
dias, aprecidndose aritméticamente que este Uitimo lapso ya ha sido
superado, si se tiene en cuenta que desde la fecha de la captura del
sentenciado (18 de enero de 2020), al dia de hoy han transcurrido 43 meses
y 5 dias, significando entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para
estudiar la viabilidad de conceder la referida modalidad de prision domiciliaria.

No obstante, como para conceder el consabido beneficio, no basta con que se
cumpla con el factor objetive (1/2 de |a pena), sino que tambien es Imperioso
"Que se demuestre el arrafgo famifiar y social def condenado”, tal como lo
exige el numeral 30 del articulo 38 B del Cddigo Penal, al respecto se haran las
siguientes precisiones:

Para establecer el arraigo familiar y social del sentenciado CRISHTIAN
DANILO REINA LINCE se acudird a la informacidén recaudada por la asistente
social Yeimy Constanza Florez Galindo en el informe de visita domiciliaria No.
1113, en el que a través de videollamada con la sefiora Diana Paola Lince
Espinosa, residente en la Calle 20 Sur No. 16 - 11 piso 2 Barrio Restrepo
de Bogota, madre del interno, refirié que su hijo estudio hasta séptimo de
bachillerato, que inicialmente residia con ella, y antes de la captura vivia en
Cali con la pareja y su hija, tiene dos hijos mas con diferentes parejas, empezé
a trabajar desde los 15 afios, en oficios varios, plazas de mercado vy acarreos,
refirié que pese a gue no lo podia visitar en el centro de reclusion, lo apoyaba
eccndmicamente cuando tenia los recursos econdmices para hacerlo, que
antes de irse a vivir Cali, habitd el inmueble visitado durante dos afios, tiempo
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en el que trabajé en talleres de mecanica, lavando repuestos, indica que no
presentd conflictos en la comunidad, finalmente manifesté la disposicién de
recibir al penado en su domicilio haciéndose cargo de su manutencién, donde
también seré apoyado por sus otros hermanos con mercado, y una hermana le
brinda la oportunidad que trabaje con su vehiculo a través de aplicaciones para_
que pueda salir adelante, informacién que hace prever a este funcionario-qle I
efectivamente tiene arraigo con su familia y con la comunidad de dicho séctor
por lo que, desde ya, se considera cumphdo este presupuesto gue exige ia :_i" b
normatwldad penal para conceder la prisién domiciliaria deprecada. e

'\ Ay

Finalmente, se hace referencia a lo previsto en el numeral 40”dei artlculo 38 del
Cdédigo Penal, en el sentido de aclarar que la persona Qenef‘ugda con [a pnswn
domiciliaria debe cumplir cabalmente con las 5|gU|entes obj\igacuones‘
™ \\\1 \ \ 1

Y X \\ l\ T ot

“a.- No cambiar de residencia sin autorizacion previa def’ func‘!?‘n@'{!o Judicial;
/\\ ) e

b.- Que dentro del término que f.'_;e el erZ sean reparados. !05 dafios ocasionados con
el delito; b

\j.. \, /‘] 4
c.- Comparecer personalmente ante “!a autc\:rfb’ad Jjudicial que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requer.rdo para eﬁo, \

\

d.- Permitir la entrada 1,8 J’a,res;denma dédusf} serwdores publicos encargados de realizar
la vigilancia def cumphmlento de la reclusion ..
f
(’ P
S|gmﬂ:a lo antenor que/a[ concederse el beneficio invocado al sentenciado
CRISHTIAN DANILO-REINA LINCE debe continuar en prisién, pero esta vez
en ‘su d\om|c:||o ‘donde terminard su proceso de resocializacién para
reincbr:porarse a la sociedad como persona de bien.

N '
Por estasf razones el Despacho estima procedente conceder al condenado el
sustituto de la prision domiciliaria en los términos del articule 38 G del Cédigo
Penal, obligandose en especial a no cambiar de residencia sin autorizacién previa
del funcionario judicial que le vigila la pena y a comparecer personalmente ante
la autoridad cuando fuere requerido. El penado también debe permitir la entrada
a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusién, para el caso de la pena de prisién que le resta por
cumplir.

El cumplimiento de estas obligacicnes serd garantizado por el sentenciado
mediante caucion prendaria, o pdliza judicial, por la suma equivalente a dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes, suma que se fija atendiendo no
s6lo a las condiciones socioecondmicas del penado, sino en especial por la
gravedad de |a conducta punible y por la pena que le fuera impuesta.

Una vez el sentenciado cancele la caucidn fijada, o allegue la pdliza
correspondiente, vy suscriba la diligencia compromisoria respectiva, se librara [a
correspondiente boleta de traslado ante el Complejo Carcelario y Penitenciario
con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota, librando también comunicacion
a la Oficina de Coordinacién de Prisiones Domiciliarias.

Con el fin de efectivizar el sustitutc concedido se precisa que CRISHTIAN
DANILO REINA LINCE registra como direccién de domicilio la Calle 20 Sur
No. 16 — 11 piso 2 Barrio Restrepo de Bogota.

De otra parte, se aclara que en esta oportunidad no se dispone la implantacién
de mecanismo de vigilancia electrénica en la humanidad del sentenciado para
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controlar el tiempo que le resta para el cump]lmjento de la totalidad de la pena
de prisién; salvo gue se le conceda permiso para trabajar o estudiar fuera de su
lugar de residencia, tal como lo dispone el inciso final del articulo 38 D del Cddigo
Penal.

Finalmente, de conformidad con el articulo 29 F del Cddigo Penltenc:arto y Y
Carcelario, adicionado por la Ley 1709 de 2014, se advierte al sentenaado que
el incumplimiento a las obligaciones derivadas del beneficio que se le concede o
que por cualquier medio se establezca que ha abandonado su re51denc1a sin™

o B

justificacion alguna, seran motivo de revocatoria de la prrsmn domlciiiarlaf

concedida, debiendo entonces purgar el resto de la pena de pnsmn en centro -
carcelario. Lo anterior sin perjuicio de la compulsa de coplas por el dE|ItD de fuga
de presos. c, \ \ -.\

BN \ \ \.

OTRA DETERMINACION \\\ \ \
\ \. .\ |

Incorpdrese a la actuacion el oficio No. CONVIDA RU O~ 2174 proveniente del
Centro de Servicios Judiciales - seden Conwda en el que informa gue en el
presente asunto no obra apertura del |n|:|d5nte de reparacion integral.

N

En mérito de o expuesto el JUZGADO\TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE /EGURIDA)D DE BOGOTA D.C.,

'- N RESUELVE

RS \// /)
PRIMERO CONCEDERfaI sentenciado CRISHTIAN DANILO REINA LINCE
el sustituto penal dek,la prision domiciliaria, de conformidad con lo previsto en
el ar‘tlculo\38 G del Cadigo Penal, por las razones expuestas en la parte mativa
del prqsente proveido.

S'EGUI‘GDO.—, Consignada la caucion y suscrita la diligencia de compromiso
senalada, LIBRESE a favor del sentenciado CRISHTIAN DANILOC REINA
LINCE la respectiva boleta de traslado ante |la Direccion del Complejo Carcelario
y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota, para que sea
llevado a |a Calle 20 Sur No. 16 — 11 piso 2 Barrio Restrepo de Bogota.

TERCEROQ.- OFICIAR a la Oficina de Coordinacién de Prisiones Domiciliarias del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota a fin que se realicen visitas periédicas al domicilio del sentenciado en aras
de verificar el cumplimiento de la pena de prisidon impuesta.

CUARTO.- ADVERTIR al sentenciado que el incumplimiento a las obligaciones
derivadas del beneficio que se le concede, o que por cualquier medio se
establezca que ha abandonado su residencia sin justificacién alguna, seran
motivo de revocatoria de la prision domiciliaria concedida; debiendo entonces
purgar el resto de la pena de prision en centro carcelario. Lo anterior sin perjuicio
de la compulsa de coplas por el delito de fuga de presos.

QUINTO.- PRECISAR que en esta oportunidad no se dispone la implantacidn de
mecanismo de vigilancia electronica en la humanidad del sentenciado
CRISHTIAN DANILO REINA LINCE para controlar el tiempo que le resta para
el cumplimiento de [a totalidad de la pena de prision; salvo que se le conceda
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permiso para trabajar o estudiar fuera de su lugar de residencia, tal como lo
dispene el inciso final del articulo 38 D del Cédigo Penal.

SEXTO.- REMITIR copia de este auto a la Asesoria Juridica del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogot3,
con destino a la hoja de vida del sentenciado CRISHTIAN DANILO REINA- -

LINCE. C?'/""-‘
SEPTIMO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios_de~
reposicion y de apelacidn. ,//‘\\ /»_‘
R N ‘(\____/""
P BN
- ™ \ .\\ : \
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24, Tel&fono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0659

NUMERO INTERNO: 41079-13 :

RADICACION: 11001-60-00-019-2015-06041-00

CONDENADO: . LUIS FERNANDO GALVIS QUINTANA

No. IDENTIFICACION: 1012382091

DECISION: NIEGA LIBERTAD PENA CUMPLIDA

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
CON ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA COBOG LA PICOTA

Bogota D. C., once (11) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Toda vez que el condenado LUIS FERNANDO GALVIS QUINTANA
acudio a la accién de habeas corpus argumentando una posible pena
cumplida, procede el Despacho a estudiar la viabilidad de concederle la
libertad.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 31 de julio de 2017, el Juzgado Treinta y Dos Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a LUIS FERNANDO
GALVIS QUINTANA a la pena principal de 74 meses de prisién, asi como
la accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal, por hallarlo coautor penalmente responsable
del delito de hurto calificado y agravado. El mismo juzgado le nego la
suspension condicional de la ejecucién de la pena vy la prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado se encuentra privado de ‘la libertad desde el 7 de
diciembre de 2017, fecha en que fue capturado por orden judicial.
Inicialmente estuvo privado de la libertad por 1 dia en el momento de la
captura en flagrancia.

3.- El 15 de junio de 2018 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- El 28 de agosto de 2019, este Juzgado decreté en favor del sentenciado
LUIS FERNANDO GALVIS QUINTANA la acumulacion juridica de las
penas impuestas en los procesos 2015-06041 y 2015-00385, imponiendo
una pena total de 83 meses de prision.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO' ; - )\
)\
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De la libertad por pena cumplida

Por razén de la presente actuacién, verifica el Juzgado que LUIS
FERNANDO GALVIS QUINTANA, quien debe purgar una pena de 83
meses de prision, producto de la acumulacién de pernas ya indicada, ha
estado privado de la libertad desde el 7 de diciembre de 2017, lo que
significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 68 meses y 5
dias, que sumados a 1 dia que estuvo detenido para el momento de la
captura en flagrancia, y las redenciones de pena ya reconocidas: Auto de 4
de octubre de 2021 (314 dias) y auto de 10 de noviembre de 2022 (60
dias), da un total de 80 meses y 20 dias, vale decir que por ahora no ha
cumplido con la totalidad de la pena y por lo tanto no tiene derecho a la
libertad.

Por lo anterior, como el penado afirma que esta pendiente reconocer a su
favor redencién de pena, se dispondré solicitar a la Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Minima Seguridad
de Bogota COBOG La Picota que remita a este juzgado la documentacion
correspondiente, que esté pendiente para redencion de pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la libertad por pena cumplida al sentenciado LUIS
FERNANDO GALVIS QUINTANA, segun los computos realizados en el
presente auto.

SEGUNDO.- REQUERIR a la Oficina Juridica del Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta, Media y Minima Seguridad de Bogota COBOG La
Picota para que remita a este juzgado la documentacion correspondiente
para redimir pena a favor del sentenciado LUIS FERNANDO GALVIS
QUINTANA, si a ello hubiera lugar.

TERCERO.- REMITIR copia del presente auto a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Minima Seguridad
de Bogotd COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del interno.

CUARTO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios

de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y C

MPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Auto interiocutorio No. 0728

A
NUMERO INTERNO: 41079-13 -
RADICACION: 11001-60-00-019-2015-06041-00
CONDENADO: - LUIS FERNANDO GALVIS\QUINTANAY
No. IDENTIFICACION: 1012382091
DECISION: REDIME PENA N

) LIBERTAD PENA CUMPLIDA

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y\PENITENCIARIO

CON ALTA-MEDIANA Y\MINIM&SEGU RIDAD
DE BOGOTA COBOG LA PICOTA

S s i
Bogota D. C. veintinueve (29)‘de agost’g de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRO} UNCIAMIENTO

Allegada documentam//> para redencién de pena, procedente del
Responsable del Grupo “de.Gestion Legal a la PPL del Complejo Carcelario
y Penitenciario cgn Alta;/l\*}edlana y Minima Seguridad de Bogotd COBOG
La Plcota procede el Déspacho a estudiar la viabilidad de conceder la
I[bertad\por pena\»cumpllda, al condenado LUIS FERNANDO GALVIS
QUINRTANIA previa redencién de pena.

\ -
AL ]
ANTECEDENTES PROCESALES
\—_—ff

1.- El 31 de julio de 2017, el Juzgade Treinta y Dos Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogotd condené a LUIS FERNANDO
GALVIS QUINTANA a la pena principal de 74 meses de prisién, asi como
la accesoria de interdiccién de derechos y funciones piblicas por el mismo
lapso de la pena principal, por hallarlo coautor penalmente responsable
del delito de hurto calificado y agravado. El mismo juzgado le negé la
suspension condiclonal de la ejecucion de la pena y la prisidon domiciliaria.

2.~ El sentenciade se encuentra privado de la libertad desde el 7 de
diciembre de 2017, fecha en que fue capturado por orden judicial.
Inicialmente estuvo privado de la libertad por 1 dia en el momento de la
captura en flagrancia.

3.- El 15 de junio de 2018 este Despacho avocod el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- El 28 de agosto de 2019, este Juzgado decretd en favor del sentenciado
LUIS FERNANDO GALVIS QUINTANA la acumulacién juridica de las

3
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penas impuestas en los procesos 2015-06041 y 2015-00385, imponiendo
una pena total de 83 meses de prision.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

T,

Primero.- De la redencion de pena p ”; 7

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencién de pena a favor del - fﬂ\

condenado, toda vez que fue allegada documentacion al respecto po‘__/q ,

parte del Responsable del Grupo de Gestidn Legal a la PPL de] Complejo ~._.~ 7

Carcelario v Penitenciaric con Alta, Mediana y Mlmma/Segurldad de\ _,,w"

Bogoté COBOG La Picota. i \\ -
W

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adiciond el afticulo \1‘0\3. A}\'a\ Ia\l__ey 65

de 1993 en los siguientes términos: \ (Ve

Articulo 103 A. Derecho a la redenc;o"“\La redencno\n de’ pena es un
derecho que serd exigible una, vez la persona prwada daala llbertad
cumpla los requisitos emgldos (para acceder a ellal Todas las
decisiones que afecten la redencién/de pena, podran controvertirse
ante los Jueces competentes. (/

En similar sentido, el artfculo 82\.g:iel\Cédigo Penitenciario y Carcelario
indica:

(...) Ados detenidos a los condenados se les abonara un dia de
rectusmn\ por E[OS/dtaS de trabajo. Para estos efectos no se podra
computar més de’ocho’horas diarias de trabajo.

parte el artlcgio 101 ibidem, sefiala:
Ei juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redencién de pena, deberd tener en cuenta la
e\raluacaon que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de
que trata la presente ley. En esta evaluacidn se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea
negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendrd de conceder
dicha redencién (...).

En el caso sub examine, se allegaron a la foliatura certificados de trabajo
adelantado intramuralmente por el sentenciado con constancia de su
desempefio como sobresaliente, asi como los correspondientes
certificados de conducta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se
procede entonces a redimir la pena asi:

CERT. MESES HORAS DiAs HORAS DIAS
No. CALIFICADOS | TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | REDIMIDOS

18658379 | 07, 08 y 09 160 10

de 2022 (272)
18740554 | 10,11y 12 192 12

de 2022 (240)
18850727 | 01, 02y 03 352 22

de 2023
18931118 | 04, 05, 06 y 520 32.5

07 de 2023
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Sub total 1224 76.5
TOTAL 76.5

prisidn que debe purgar el condenado LUIS FERNANDO GALVIS

En consecuencia se abonardn 76.5 dias por redencién a la pena de
QUINTANA. ?

Al respecto, se aclara que no se tuvieron en cuenta las horasdaboradas en//”"/
los meses de julio, agosto y noviembre de 2022, toda vez{ que I actividad
de trabajo fue calificada como deficiente.

Segundo.- De la libertad por pena cumplida \\ j
o

i
Por razén de la presente actuacion, ;ériﬂca el Buzgado que LUIS
FERNANDO GALVIS QUINTANA @len/debe purgar una pena de 83
meses de prisién, producto de I\a acurgulacmn de pernas ya indicada, ha
estado privado de la lbertad desde eI 7 de diciembre de 2017, lo que
significa que a la fecha Fisicamente ha deéscontado a la pena 68 meses vy 2
dias, que sumados a I/dla que est@o)detenldo para el momento de Ia
captura en ﬂagranma Y l'as redencionés de pena ya reconocidas: Auto de 4
de octubre de 2021 (314 dlas), auto de 4 de octubre de 2021 (60 dias) y la
que se reconoceien ei presente auto (76.5 dias), llevan a concluir que ya
cumpllo‘ con la totahdad de‘la pena impuesta y por lo tanto tiene derecho a
la lernag

En ese orden de ideas, surge igualmente |a imperiosa necesidad de
quurtar de una vez la vmcu]ac:on procesal del sentenciado, declarando la
extmcmn de la condena y la rehabilitacién de sus derechos y funciones
pubh’égs respecto a la sentencia impuesta el 31 de julio de 2017 por el
Juzgado Treinta y Dos Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogotd, para lo cual se enviardn las comunicaciones del caso ante las
autoridades competentes, una vez ejecutoriado el fallo.

Lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 53 del Cddigo
Penal que prevé que “fas penas privativas de otros derechos concurrentes con
una privativa de la libertad, se aplicardn y ejecutarén simultdneamente con ésta”,
en concordancia con el articulo 92, numeral 1°, Ibidem, el cual preceptia
que la rehabllitacién de derechos afectados por una pena privativa de los
mismos, cuando se imponga como accesoria, una vez transcurrido el
término impuesto en la sentencia, operard de derecho.

En firme esta decision, se ORDENA, por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, la cancelacién de las anotaciones o registros que por
la presente causa pesen en contra del sentenciado, comunicando lo
pertinente a las autoridades a las que se informé del fallo condenatorio, as!
como a la Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con el
articulo 476 de la Ley S06 de 2004,
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En consecuencia, se librard a favor del sentenciado LUIS FERNANDO
GALVIS QUINTANA [a correspondiente boleta de libertad ante el Director
del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima
Seguridad de Bogota COBOG La Picota, a quien se le advierte que la misma
se hard efectiva siempre y cuando éste no sea requerido por ninguna otra
autoridad judicial.

i
Finalmente, se dispone la devolucién del expediente al Juzgado Tremta y C//H\
Dos Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota, para que se )
proceda al archivo definitivo. /\\ ,‘\.. /

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJEFUCIDN DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA"D C.,

RESUELVE \ N\ "

PRIMERO.- RECONOCER redencign de) pena al sentenc:ado LUIS
FERNANDO GALVIS QUINTANA, abonando al tiempo que lleva privado
de la libertad 76.5 dias, de canforrn[dad"con lo dispuesto en los articulos
82 y 101 de la Ley 65 de 1993. <

SEGUNDO.~ ORDENAR- la libertad,~inmediata del condenado LUIS
FERNANDO GALVIS#QUINTANA por pena cumplida, conforme a o
expuesto_en 3 partezmp,ttva del presente auto. En consecuencia se
LIBRARA la respectwafboleta de libertad, ante el Director del Compiejo
Carcelarro Yy Penltenczarlorcon Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogotd
COBOG i,.a Picota, q,qmen se le adwerte gue la misma se hara efectiva
siempre y,cuando éste no sea requerido por ninguna otra autoridad judicial.

TERCERO.- DECLARAR el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de funciones publicas impuesta al
condenado y por ende la rehabilitacién de los mismos.

CUARTO.- DECRETAR a favor del sentenciade LUIS FERNANDO
GALVIS QUINTANA la extincion de la sancidon penal impuesta en la
sentencia emitida el 31 de julio de 2017 por el Juzgado Treinta y Dos
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota.

QUINTO.- De conformidad con el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,
remitir las comunicaciones a las entidades a quienes se les comunico la
sentencia, en especial a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacién. Igualmente, proceder a la devolucién
del expediente al Juzgado Treinta y Dos Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd, para que se proceda al archivo definitivo.
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SEXTO.- REMITIR copia de esta decision a la Asesorfa Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogotd COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del penado.

SEPTIMO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y cU
— — /
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da./

O os Juzgados de

{ ioi inistrativ
| cefitro de Servioios ::?hedidaﬁ de Segurnidad

) iecucion de Pen ; .

/\/ lemflecha Notlfiaue por Estado No
~ 7 _
D \ ,

N % CQ La anteriof provius:iuie

\ v El Secrefario=




Tudicial
Superior de la Judicatura

SIGCMA

ca de Colombia

JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

BOGOTA D.C.,

PABELLON

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLI TANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: AN
TIPO DE ACTUACION:  _ .-
{K} 1 &
A.S AL OFI. OTRO ‘Nrody
%%\-\_,

FECHA AUTO: “ :

FECHA DE NOTIFICACJO*N.; . 5@*@7@5 ~ LD

NOMERE DE IN’TERNO PPL): 1\ 1S e ﬂrm}i) Goand QU o O

FIRMA PPL: Y

Cq: | M’L 3 Q)? Oq
TDW G'\ 6\/’%?0

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

s1/X No

HUELLA DACTILAR:




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email eicp13bi@cendoj.ramajudicial.gov.co 2
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521 /"/i 2
Edificio Kaysser ( Q'F"‘\
. /’-M) “ f
Auto interlocutorio No. 0729 /\ et //
-
NUMERO INTERNO: 46815-13 - A~ 1 N N
RADICACION: 11001-60-00-015-2012-08470-00, \
CONDENADO: ALEX FERNANDO ALVAR&DO‘GUARZQN- )
No. IDENTIFICACION: 80069922 A\Y \ o
DECISION: RQNCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSIéN: PR S __-‘.._' .? 45 i --_-,-;-.-‘-=—. SRR Y, ‘v* T3
DIRECCION CONDENADO: CALLE 63 SUR No.5 ESTE -.40, BARRIO LA
FISCALA\BOGOTA (v

< .
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OBJETO DEL Png“;;q;uNtIAMIENTc‘)V

Resolver s0bre“‘-.l\@:___\_.;'ia,bilidgd‘\ge conceder la libertad condicional al condenado
ALEX FERNANDO ALVARADO GARZON.
¢ \ gy

-

Y N
ANTchD\ENTEs PROCESALES

1.:,E_IJG d}e)junio de 2019, el Juzgado Veinticinco Penal del Circuito con Funcién
de Conocimiento de Bogotd condenéd a ALEX FERNANDO ALVARADO
GARZON a la pena principal de 60 meses 29 dias de prisién, multa de
50.56 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabhilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, tras
hallarlo autor penalmente responsable del delito de lesiones personales
dolosas. El mismo Juzgado le concedid la prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 3 de julio
de 2019, fecha en la que suscribié diligencia de compromiso para empezar a
descontar la pena irrogada en la sentencia condenatoria.

3.- El 23 de agosto de 2019 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

Conforme a la fecha de los hechos, suscitados en el afio 2012, la norma
aplicable al presente caso seria el articulo 64 del Cédigo Penal modificado por
el articulo 5° de la Ley 890 de 2004 y articulo 25 de la Ley 1453 de 2011: no
obstante y por cuanto se advierte que el articulo 30 de la Ley 1709 resulta mas
favorable para los intereses del sentenciado, v.gr. el factor objetivo exige
haber descontado las 3/5 partes de la pena y no las 2/3, no supedita su
concesion al pago de la multa, serd entonces esta (ltima norma la gue se
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aplique para resolver lo que corresponda frente al subrogado penal que nos
ocupa.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la

conducta punible, se debe verificar el cumphmlento de Jos siguient'éjsﬂ'}
presupuestos: s

"1.- Que /a persona haya cumplido las tres (3/5) partes de Ia pena. L
2.~ Que su adecuado desempefio y comportamiento durantE\ el trafam;em.:; e
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no xiste”

necesidad de continuar con la ejecucién de la pena. ,/‘\
-
3.- Que demuestre arraigo familiar y social. '\ \‘\\ \ \\ /‘

‘| 14
C.)” N\ "
//_\‘ \
Asl las cosas, inicialmente se hacen Ias sigtiientes dlsqurszcmnes referidas a la
valoracion de la conducta punib]e' ; )

En el sub jidice, si b|en no puede\desc{nocerse la conducta punible que le fue
endilgada al condenado ALEX FERNANDO ALVARADO GARZON, en esta
oportunidad no podra calificarse con,amayor reproche que el que se tuvo en
cuenta cuandd sé, le Impuso la sancién punitiva en la correspondiente

sentencia. \
\. D

Lo a/n/‘}enor de conformldad con las previsiones sefaladas por la Corte
Const:tucaonal en \Sentenma C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
mag|strada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

"En,atencmn a lo anterior, la Corte Constitucional declararéd exequible la expresion “previa
va oramon-de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 59 de /a Ley 890 de
2004,,que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta aplicacion,
la condicionars a que se entienda que la vaiorac.'on que hace el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido evaluada la
gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte del juez de la causa. (sentencla
C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequibifidad de la expresidén “previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible”. Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvid que dicha expresién resulta exequible solamente "en el entendido de
que dicha valoracion deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte def juez de la causa.”

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, ndtese que en principio el sentenciado celebré un preacuerdo en el
que a cambio de la aceptacion de la responsabilidad en los hechos ocurridos el
7 de agosto de 2012, el ente acusador retiré de su acusacion el delito contra la
seguridad publica (fabricacién, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones), no obstante, en la sentencia emitida por el
Juzgado Veinticinco Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota,
se calificd de grave la conducta desplegada por el sentenciado, atendiendo la
deformidad permanente que su accidon ocasiond en el rostro de su victima,
fijando la pena en la mitad del cuarto minimo; asfi mismo, le concedié la prision
domiciliaria.
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No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracién de la
conducta punible que hace el fallador cuando proflere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacién en cabeza

del penado como una de las funciones de la pena que se acompasa cor*lngﬁw
reinsercién social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que el
justiciable es aprehendido y sometido a reclusién intramural) 0 se encuentra en 1nC|ptent:e/f
desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de Ia rmsma para \\
considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad condlcmnal’*' ;
si tiene en cuenta la progresividad de la ejecucién de la pena, que mvolucra/ ;
primordialmente la resocializacién de la persona a través.del cumpl[mrento de/

la pena y de su comportamiento en reclusion. a

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993 el slstema@r\a\tamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con'la fundamentalff"nalldad de
preparar a los condenados para su relnsemon\s&cual afianzado en los
conceptos de progresividad programiada, e |nd|vrduaL[zada el que debe
realizarse conforme a la dlgnldadﬁhﬁmana y a las necestdades particulares de
la personalidad de cada interrig, cuya verificacion se logra a través de la
s A

educacion, la capacitacién, el trabajo las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relacmnes de famjlia. En términos mas concretos, el objetivo
del tratamiento pemtenc:ar'ro a tra\ves del sistema progresivo, es preparar al
condenado mec{iantg,.su resomallzacmnrpara la vida en libertad.

Y es que en esta etapa;de ejecucién no se hace un nuevo juicio sobre la
respcﬂ)p\sabmdad penal\de[ condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir grrsglda en especial al’ comportamiento demaostrado por el sentenciado
durante’ su cautlver|0' situacién de la que se permita establecer si el
tratarmento pemtencnano que hasta el momento se le ha dado estd surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por ic tanto se le pueda
brlndar la/oportunidad de concederle la libertad condicional, para gue continde
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el procesc de resocializacién del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefald:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible con los
derechos humanos la ejecucidn de las penas que tiende a la resocializacién del condenado, esto
@s, a su incorporacion a la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente,
adguiere preponderancia 1a politica penitenciaria efecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
v Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues
es a este Ultimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
segdn los parametros fijados por el legislador, si es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacion de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacion social def condenado.”

()

"Durante la ejecucidn de fas penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
defincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicién de Colombia como un
Estado Sacial de Derecho fundado en la Dignidad Humana”.

En el presente asunto y pese que a ALEX FERNANDO ALVARADCQ GARZON
se lo condend por el delito de lesiones personales dolosas, a efectos de sopesar
sus derechos frente a la necesidad de continuar en cautiverio, precisamente e!
condenado ha mostrado interés por su rehabilitacion, pues su conducta se
encuentra calificada en el grado de ejemplar; no existe constancia en el
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expediente que dé cuenta que haya sido sancionado disciplinariamente o que

se encuentre en curso investigacién disciplinaria alguna en su contra, al
expediente no han sido allegados informes de trasgresion a la prisién
domiciliaria que viene purgando desde el 3 de julio de 2019, de ahi que cuente

con concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias para que se le_
conceda la libertad condicional (Resolucién No. 2217 de 2023 emitida por’ia .
Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana i M’ntmafp.-m,‘
Seguridad de Bogotd); igualmente informa mediante el RU-0-4192 el Centfo 3
de Servicios Judiciales de Paloguemao que no se radicd escrito de incidente de™
reparacién integral, lo que significa que no se profirid condena en perjuicios,~
aspectos estos que en conjunto revelan un pr‘cnést}c’é f\a\vorable de la.
readecuacion de su conducta para retornar a su vida en Iibeqtad,\consideré“‘mia
conveniente por parte de esta judicatura brincjarlfe\un’a 'ﬁportunidad para
terminar de enderezar su comportamiento que ‘conforme, a\la séntencia fue
encontrado al margen de la ley. v\ ' \ e

L T

=
A

Realizadas las anteriores apreciacignes yycomo qdiﬁra\qﬁg se vislumbra la
viabilidad de conceder a ALEX EERNANDO ALVARADO GARZON la libertad
condicional, se procederd af \gEriﬁ_gér el cumplimiento de los demés
presupuestos que para tal fin exige la ley-penal.

)

o L
1.- Que la persona haya‘f:’l}rhplido las t\res (3/5) partes de Ia pena
-

En el sub exémfh/e,ilé/setfé\s quintas (3';’./'5) partes de la pena de prisién impuesta
(60 meses 29 dids)/” equivalen a 36 meses 18 dias, aprecidandose
aritméticamente que{‘e/ste"/ljltimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en
cuenta\el tiempo 'que él seftenciadoc ALEX FERNANDO ALVARADO GARZON
lleva privado del derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir
desde el\3 de juiia/de 2019, lo que significa que a la fecha fisicamente ha
descon\tadq @ la pena 49 meses y 27 dias, significando entonces que ha
transcurrido el tiempo necesario para conceder la libertad condicional en
relacié}con el aspecto objetivo.

2.- Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucidn de la pena.

Al respecto, en esta oportunidad se han allegado al Juzgado por parte de la
Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogota los documentos necesarios para libertad
condicional, entre ellos los Certificados de conducta calificada en el grado de
buena y ejemplar y la Resolucion favorable para libertad condicional No. 2217
de 2023.

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento domiciliario del
sentenciado ALEX FERNANDO ALVARADO GARZON ha sido bueno, lo que
fundadamente permite suponer que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3.~ Que demuestre arraigo familiar y social

Respecto al arraigo familiar y social del sentenciado ALEX FERNANDO
ALVARADO GARZON esta instancia judicial tendrd en cuenta que al mismo en
la sentencia condenatoria le fue concedida la prision domiciliaria, la cual
cumple en la Calle 63 Sur No. 5 - 40 Este invasidon fiscala alta de
Bogota, situacion que hace prever a este funcionario que es alli donde tiene
su arraigo familiar y con la comunidad de dicho sector; considerando cumplido
este presupuesto que exige la normatividad penal para conceder la libertad
condicional referida.
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En tales condiciones se concede{ré la libertad condicicnal al condenado ALEX
FERNANDO ALVARADO GARZON, con un periodo de prueba de 11 meses y

1 dia, debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente a un (1)
salario minimo legal mensual vigente, o péliza judicial que cubra dicho valor, y
suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 dgL
Caédigo Penal; advirtiéndole desde ya gque el incumplimiento de las obligacmnes

le acarreara la revocatoria del subrogado gue ahora se concede. La caucion se,.-w\
impone atendiendo la modalidad del delito cometido y el tiempo le q!f(e falta

para cumplir con la totalidad de la pena. )

g
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y/

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
{ﬁ\\&
A

PRIMERO.- CONCEDER la libertad condncmnal sentenciado ALEX
FERNANDO ALVARADO GARZON con un) pericdo de,prueba de 11 meses y
1 dia, debiendo suscribir la dlligenma de comprommo prevista en el articulo 65
del Coédigo Penal, cuyo cumpl|miénto I8 garantlzara mediante caucién prendaria
equivalente a un (1) salario mmtmo ledal mensual vigente, o pdliza judicial que
cubra dicho valor. _{:/5 ’\\
SEGUNDO.- le&pl[de‘lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de ALEX\ FERNAED(B\ ALVARADO GARZON, ante la Direccién del
Comple:]c Carcelario V., Pemtenciarro con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogata

RESUELVE

TERCERO,- REMITASE copia de la presente decisién a la Asesorfa Juridica del
Complejo ;Carcetario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogotd, con destino a la hoja de vida del sentenciado ALEX FERNANDO
A\I:EiRADO GARZON.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicién y
apelacion.
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NUMERO INTERNO: 48278-13

RADICACION: 11001-60-00-017-2015-10474-00

CONDENADO: . MAICOL ALEXANDER LOPEZ PANCHE

No. IDENTIFICACION: 1014251691

DECISION: CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON
ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA

Bogota D.C., agosto nueve (9) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la solicitud de prision domiciliaria que invoca la defensa del
sentenciado MAICOL ALEXANDER LOPEZ PANCHE, de conformidad con lo
sefialado en el art. 38 G del Cadigo Penal.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 4 de diciembre de 2018 el Juzgado Veinte Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd condend a MAICOL ALEXANDER LOPEZ PANCHE a
la pena principal de 96 meses de prisién, asi como a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal, tras hallarlo autor penalmente responsable de la
conducta punible de hurto calificado. El mismo Juzgado le negé la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena, asi como la prision domiciliaria.

2.- El 4 de marze de 2019, por via de apelacién, la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota confirmé de manera integral la sentencia
de primera instancia.

3.- El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 13 de junio de 2019, fecha en que se produjo su captura
por orden judicial. También estuvo detenido 1 dia para el momento de la captura
en flagrancia.

4.- El 3 de julio de 2019 este Despacho judicial avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prision domiciliaria de conformidad con el articulo 38 G del
Cdédigo Penal, adicionado por la Ley 1709 de 2014

LY

. g
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La Ley 1709 de 2014 que moedificé el Cdédigo Penitenciario y Carcelario y
algunos articulos del Cdédigo Penal, adicionando a este Ultimo el articulo 38 G,
que hace a favor del sentenciado mas benévolas las exigencias para concederle
la prisién domiciliaria cuando éste ha cumplido con la mitad de la pena
privativa de la libertad.

El nuevo articulo 38 G del Cédigo Penal preceptia:

Articulo 38 G. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de Ia
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 38 B del presente Cédigo, excepto en los casos en que el condenado
pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidic; contra el derecho
internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de menores de edad para la comisién
de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delfitos contra la libertad,
integridad y formacion sexuales, extorsién; concierto paro delinquir agravado; lavado
de acnvos, terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracién
de recurSes con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del
terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacién, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privative de
fos fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso segundo del
articulo 376 del presente Cédigo. (Resalta el Despacho).

En primer lugar, se hace alusidon a que el sentenciado MAICOL ALEXANDER
LOPEZ PANCHE no pertenece al grupoc familiar de la victima; asi como
tampoco el delito de hurto calificado por el que fue condenado se encuentra en
la lista taxativa que trae la norma antes transcrita; razén por la cual desde
esta perspectiva se hace viable el estudio de la prisién domiciliaria solicitada.

Ahora bien, en el sub examine, la mitad (1/2) de la pena de prisién impuesta a
MAICOL ALEXANDER LOPEZ PANCHE (96 meses), equivale a 48 meses,
apreciandose aritméticamente que este Ultimo lapso ya ha sido superado, si se
tiene en cuenta que desde la fecha de la captura del sentenciado (13 de junio
de 2019), al dia de hoy han transcurrido 49 meses y 28 dias, que aunados a (1
dia) que estuvo privado de la libertad en el momento de la captura en
flagrancia, da un consolidado total de 49 meses 29 dias, significando
entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para estudiar la viabilidad de
conceder la referida modalidad de prisién domiciliaria.

No obstante, como para conceder el consabido beneficio, no basta con que se
cumpla con el factor objetivo (1/2 de la pena), sino que también es imperioso
"Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado”, tal como lo
exige el numeral 39 del articulo 38 B del Codigo Penal, al respecto se haran las
siguientes precisiones:

Con el fin de establecer el arraigo familiar y social del sentenciado MAICOL
ALEXANDER LOPEZ PANCHE se acudird a la informacién recaudada en el
informe de visita domiciliaria No. 1131, suscrito por la asistente social Martha
Consuelo Daza Vaca, quien en entrevista con la sefiora Carmen Angélica
Panche Cabrera, madre del PPL, residente en la Calle 89 No. 95 G - 15
Bloque 3 Int. 3 Apto 303 Bachué 1 de Bogota, manifestd que el grupo
familiar del penado (madre, hermanos, sobrina, cufiado y tio) residen hace
mas de 30 afios en lugar, sefialando que el penado residia alli antes de estar
privado de la libertad y tenia una relaciéon respetuosa con los vecinos, que
estudié hasta séptimo de bachillerato, es soltero, no tiene hijos, empezé a
trabajar desde muy pequefio en un restaurante para ayudar a su progenitora,
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trabajo vendiendo aromaticas con su abuelo materno, y posteriormente, se
desempefié como ayudante de construccion con su progenitor, padece de
esquizofrenia paranoide, y se proyecta una vez esté en prisién domiciliaria,
compartir con su familia, estudiar y volver a trabajar mas adelante.

Manifiesta la entrevistada que con su grupo familiar estan en total disposicidn
de acogerlo y apovyarlo, brindarle soporte socio afectivo y estar al tanto de su
manutencién, apoyo que también recibiria de su progenitor Luis Emilio Lopez
Moreno, también indica que contaria con el apoyo de una fundacién en casa
para tratar el problema de salud que lo agueja, informacion que hace prever a
este funcionario que tiene arraigo con su familia y con la comunidad de dicho
sector; por lo gue, desde ya, se considera cumplido este presupuesto que
exige la normatividad penal para conceder la prision domiciliaria deprecada.

Finalmente, se hace referencia a lo previsto en el numeral 4° del articulo 38 B del
Caodigo Penal, en el sentido de aclarar que la persona beneficiada con la prision
domiciliaria debe cumplir cabalmente con las siguientes obligaciones:

‘a,- Observar buena conducta familiar y social;
b.- No cambiar de residencia sin autorizacion previa del funcionario judicial;

c.- Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con
el delito;

d.- Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de
la pena cuando fuere requerido para ello;

e.- Permitir 13 entrada a la residencia de los servidores ptiblicos encargados de realizar
la vigilancia del cumplimiento de la reciusion ...”.

Significa lo anterior que al concederse el beneficio invocado al sentenciado
MAICOL ALEXANDER LOPEZ PANCHE debe continuar en prisién, pero esta
vez en su domicilio, donde terminara su proceso de resocializacion para
reincorporarse a la sociedad como persona de bien,

Por estas razones el Despacho estima procedente conceder al condenado el
sustituto de la prisidn domiciliaria en los términos del articulo 38 G del Cédigo
Penal, obligdndose en especial a no cambiar de residencia sin autorizacién previa
del funcionario judicial que le vigila la pena y a comparecer personalmente ante
la autoridad cuando fuere requerido. El penado también debe permitir la entrada
a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusién, para el caso de la pena de prision que le resta por
cumplir.

El cumplimiento de estas obligaciones sera garantizado por el sentenciado
mediante caucidon prendaria, o pdliza judicial, por la suma equivalente a dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes, suma que se fija atendiendo no
solo a las condiciones sociocecondmicas del penado, sino en especial por la
gravedad de la conducta punible y por la pena que le fuera impuesta.

Una vez el sentenciado cancele la caucién fijada, o allegue la pdliza
correspondiente, y suscriba la diligencia compromisoria respectiva, se librard la
correspondiente boleta de traslado ante el Director del Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogot3, librando también
comunicacion a la Oficina de Coordinacién de Prisiones Domiciliarias.



Rama Judicial
Ccme]o Supenor de la Judicatura

SIGCMA

Repubhca de Colombia

Con el fin de efectivizar el sustituto concedido se precisa que MAICOL
ALEXANDER LOPEZ PANCHE registra como direccién de domicilio la Calle 89
No. 95 G - 15 Bloque 3 Int. 3 Apto 303 Bachué 1 de Bogota.

De otra parte, se aclara que en esta oportunidad no se dispone la implantacién
de mecanismo de vigilancia electréonica en la humanidad del sentenciado para
controlar el tiempo que le resta para el cumplimiento de la totalidad de la pena
de prisién; salvo que se le conceda permiso para trabajar o estudiar fuera de su
lugar de residencia, tal como lo dispone el inciso final del articulo 38 D del Codigo
Penal.

Finalmente, de conformidad con el articulo 29 F del Cddigo Penitenciario v
Carcelario, adicionado por la Ley 1709 de 2014, se advierte al sentenciado que
el incumplimiento a las obligaciones derivadas de! beneficio que se le concede, o
que por cualquier medio se establezca que ha abandonado su residencia sin
justificacién alguna, serdn motivo de revocatoria de la prision domiciliaria
concedida, debiendo entonces purgar el resto de la pena de prisién en centro
carcelario. Lo anterior sin perjuicio de la compulsa de copias por el delito de fuga
de presos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER al sentenciado MAICOL ALEXANDER LOPEZ
PANCHE el sustituto penal de la prisién domiciliaria, de conformidad con lo
previsto en el articulo 38 G del Cédigo Penal, por las razones expuestas en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- Consignada la caucién y suscrita la diligencia de compromiso
sefialada, LIBRESE a favor del sentenciado MAICOL ALEXANDER LOPEZ
PANCHE la respectiva boleta de traslade ante la Direccion del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota, para
que sea llevado a la Carrera 80 H. No. 42 F.- 36 Sur barrio Chucua de la
Vaca, Localidad Kennedy de esta ciudad.

TERCERO.- OFICIAR a |la Oficina de Coordinacién de Prisiones Domiciliarias del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota a fin que se realicen visitas periédicas al domicilio del sentenciado en aras
de verificar el cumplimiento de la pena de prision impuesta.

CUARTO.- ADVERTIR al sentenciado que el incumplimiento a las obligaciones
derivadas del beneficio que se le concede, o que por cualquier medio se
establezca que ha abandonado su residencia sin justificacion alguna, serdn
motivo de revocatoria de la prisidn domiciliaria concedida; debiendo entonces
purgar el resto de la pena de prision en centro carcelario. Lo anterior sin perjuicio
de la compulsa de copias por el delito de fuga de presos.

QUINTO.- PRECISAR que en esta oportunidad no se dispone la implantacion de
mecanismo de vigilancia electrénica en la humanidad del sentenciado MAICOL
ALEXANDER LOPEZ PANCHE para controlar el tiempo que le resta para el
cumplimiento de la totalidad de la pena de prision; salvo que se le conceda
permiso para trabajar o estudiar fuera de su lugar de residencia, tal como lo
dispone el inciso final del articulo 38 D del Cadigo Penal.
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SEXTO.- REMITIR copia de este auto a la Asesoria Juridica del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogoté,

con destino a la hoja de vida del sentenciado MAICOL ALEXANDER LOPEZ
PANCHE.

SEPTIMO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Auto interlocutorio No. 0653/

NUMERO INTERNO: 49409-13 /

RADICACION: 11001-60-00-000-2015-01824-00

CONDENADO: ) STHIP ANDERSON SUSPES NOVOA

No. IDENTIFICACION: 1012380741

DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD
DE BOGOTA

Bogota D.C., agosto once (11) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional al condenado
STHIP ANDERSON SUSPES NOVOA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 15 de enero de 2020, el Juzgado Treinta y Uno Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogotd condend a STHIP ANDERSON SUSPES
NOVOA a la pena principal de 36 meses de prisidn, asi como a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un tiempo igual al de la pena privativa de la libertad, tras hallarlo autor
penalmente responsable de la conducta punible de hurto calificado. El mismo
juzgado le negd el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la
pena y la prision domiciliaria.

2.- El 5 de marzo de 2021 este Despacho avoco el conocimiento del presente
diligenciamiento.

3.- El sentenciado descuenta pena desde el 19 de agosto de 2021, una vez
fue puesto a disposicion de este Juzgado, tras haber sido liberado en el
proceso 2019-04445.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulc 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

Conforme a la fecha de los hechos, suscitados en el afio 2010, la norma
aplicable al presente caso seria el articulo 64 del Codigo Penal modificado por
el articulo 59 de la Ley 890 de 2004; no obstante y por cuanto se advierte que
el articulo 30 de la Ley 1709 resulta mas favorable para los intereses del
sentenciado, v.gr. el factor objetivo exige haber descontado las 3/5 partes de
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la pena, sera entonces esta Ultima norma la que se aplique para resolver lo
gue corresponda frente al subrogado penal que nos ocupa.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracion de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

"1.- Que fa persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempedo y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusiéon permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de fa pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

()"

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la
valoracion de la conducta punible:

En el sub jddice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que le fue
endilgada al condenadoc STHIP ANDERSON SUSPES NOVOA, en esta
oportunidad no podra calificarse con mayor reproche que el que se tuvo en
cuenta cuando se le impusc la sancidon punitiva en la correspondiente
sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

“En atencién a lo anterior, la Corte Constitucional declararé exequible la expresién “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 59 de la Ley 890 de
2004, que modificd el articulo 64 del Cddigo Penal, pero para garantizar su correcta
aplicacién, la condicionard a que se entienda que la valoracion que hace el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que
haya sido evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte
del juez de la causa. (sentencia C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por ef texto
demandado, la Corte considerd prudente condicionar la exequibilidad de la expresién “previa
valoracidn de la gravedad de la conducta punible”. Es asi come en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresién resulta exequible solamente “en el entendido de
gue dicha valoracidn deberd atenerse a fos términos en que fue evaluada la gravedad de Ia
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” (Resaltado fuera de texto
original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, nétese que en la sentencia emitida por el Juzgado Treinta y Uno
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota no se hizo mayor
referencia respecto a la valoracién de la conducta punible, ubicandose para la
tasacion de la pena en el primer cuarto, e imponiendo la pena minima. En
cuanto a la suspensién condicional de la ejecucién de la pena fue denegada por
la expresa prohibicidn del articulo 68A ibidem para concederla; mas no se hizo
en profundidad algdn juicio o reproche de cardcter subjetivo.

No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracién de la
conducta punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia
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condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacién en cabeza
del penado como una de las funciones de la pena que se acompasa con la
reinsercion social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que
el justiciable es aprehendido y sometido a reclusién intramural)} o se encuentra en
incipiente desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma
para considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad
condicional si tiene en cuenta la progresividad de |a ejecucién de la pena, que
involucra primordialmente la resocializacién de la persona a través del
cumplimiento de la pena y de su comportamiento en reclusidn.

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinserciéon social, afianzado en los
conceptos de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse conforme a la dignidad humana vy a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacién se logra a través de la
educacion, la capacitacién, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mas concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacién para la vida en libertad.

Es por ello que en esta etapa de ejecucion no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoraciéon que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacién de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado esta surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle |a libertad condicional, para que contintie
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacidén.

Frente a casos como el gue nos ocupa la H. Corte Constitucional en |a
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacién del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefiald:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible con los
derechos humanas la ejecucion de las penas que tiende a la resocializacién del condenado, esto
es, @ su incorporacion a la sociedad como sujeto capaz de respetar fa ley. Por consiguiente,
adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, pues
es a este uUltimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
segin los pardmetros fijades por el legisiador, si es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacion de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacién social def condenado.”

()

"Durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicidn de Colormbia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”.

En el presente asunto y pese que a STHIP ANDERSON SUSPES NOVOA se o
condend por el delito hurto calificado, a efectos de sopesar sus derechos frente
a la necesidad de continuar en cautiverio, precisamente el condenade ha
mostrado interés por su rehabilitacion, pues su conducta se encuentra
calificada en el grado de ejemplar; no existe constancia en el expediente que
dé cuenta que haya sido sancionado disciplinariamente o que se encuentre en
curso investigacion disciplinaria alguna en su contra, de ahi que cuente con
concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias para que se le
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conceda la libertad condicional (Resolucién No. 2558 de 2023 emitida por la
Direccidn de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd); durante
su cautiverio viene adelantando actividades que le han permitido redimir pena;
lo que revela un prondstico favorable de la readecuacion de su conducta para
retornar a su vida en libertad, considerando conveniente por parte de esta
judicatura brindarle una oportunidad para terminar de enderezar su
comportamiento que conforme a la sentencia fue encontrado al margen de la

ley.

Aunado a lo anterior, al expediente fue allegado el oficio CONVIDA-RU-1598
del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio - sede
CONVIDA, en el que sefiala que no se presentd solicitud alguna para iniciar el
incidente de reparacién, lo que significa que STHIP ANDERSON SUSPES
NOVOA no fue condenado al pago de perjuicios.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
procedencia de conceder a STHIP ANDERSON SUSPES NOVOA la libertad
condicional, se entrard a verificar el cumplimiento de los demas presupuestos
que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prision impuesta
(36 meses), equivalen a 21 meses y 18 dias, aprecidndose aritméticamente
que este ultimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que
el sentenciado STHIP ANDERSON SUSPES NOVOA lleva privado del derecho
de locomocion por cuenta de este proceso, vale decir desde el 19 de agosto de
2021, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 23
meses y 24 dias, que aunados a la redencion de pena reconocida en auto del 13
de junio de 2023 (185.5 dias), da un consolidado total de 29 meses y 29.5
dias, significando entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para
conceder la libertad condicicnal en relacién con el aspecto objetiva.

2.- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena

Al respecto en su oportunidad fueron allegados a este Juzgado por parte de la
Oficina Juridica de la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota los
documentos necesarios para libertad condicional, entre ellos el historial de
conducta, donde la misma se encuentra calificada en el grado de ejemplar y la
Resolucién favorable para libertad condicional No. 2558 de 2023.

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento intramural del
sentenciade STHIP ANDERSON SUSPES NOVOA ha sido bueno, lo gue
fundadamente hace supcner que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social

Para demostrar el arraigo familiar y social del sentenciado STHIP ANDERSON
SUSPES NOVOA se allega a esta instancia judicial la certificacion de la
Parroquia San Francisco de Asis, en la que se sefiala como domicilio del penado
la Calle 84 Sur No. 87 P - 14 int. 2 de Bogota, asi como la certificacion de la
Junta de Accién Comunal Barrio Villa Esperanza II Sector, en la que se indica
que el PPL reside en la comunidad desde hace cuatro afios, y se destaca por
ser responsable y de buena conducta en la comunidad. Asi mismo, la
Asociaciéon Gremial de Recicladores la Union E.S.P. certifica que el penado
trabajé desde agosto de 2017 para esa empresa, desempefidndose en el area
de aprovechamiento de material reciclable.
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También se aporta al expediente las referencias personales de los sefiores
Héctor Julio Soreano, Natividad Salinas Buitrago, Libia Patricia Mendoza
Rincén, Leidy Vanessa Prado Suspes, guienes dan fe que cenocen al penado
hace varios afios, que se encuentra rehabilitado de su adiccion a las drogas, y
gue no representa un peligro para la sociedad, informacion que hace prever a
este funcionario que tiene arraigo con su familia y con la comunidad de dicho
sector; considerando por parte del Despacho cumplido este presupuesto que
exige la normatividad penal para conceder la libertad condicional referida.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado STHIP
ANDERSON SUSPES NOVOA, con un periodo de prueba de 6 meses y 1 dia,
debiendo para ello constituir caucidn prendaria equivalente a un (1) salaric
minimo legal mensual vigente, o pdliza judicial que cubra dicho valor, y
suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Cédigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las obligaciones
le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucién se
impone atendiendo la modalidad del delito cometido y el tiempo que le falta
para cumplir con la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER la libertad condicional al sentenciado STHIP
ANDERSON SUSPES NOVOA, con un periodo de prueba de 6 meses y 1 dia,
debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Cédigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante caucién prendaria
equivalente a un (1) salarioc minimo legal mensual vigente, o pdliza judicial que
cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de STHIP ANDERSON SUSPES NOVOA, ante la Direccion de la Cércel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota.

TERCERO.- REMITASE copia de la presente decision a la Asesoria Juridica de
la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd, con destino a la hoja
de vida del sentenciado STHIP ANDERSON SUSPES NOVOA.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicién y

apelacion.

NOTIFIQUESE Y cﬁyLASE

———— TR
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Centro de Servicios Administrativos duzgado?i 5
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
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Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0571

NUMERO INTERNO: 58096-13

RADICACION: 11001-60-00-000-2021-00094-00
CONDENADO: ] JOHAN HARLEY PALACIOS GARCIiA

No. IDENTIFICACION: 80874812

DECISION: NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON

ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA-

Bogota D.C., julio diecinueve (19) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad por pena cumplida al
condenado JOHAN HARLEY PALACIOS GARCIA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 3 de noviembre de 2021, el Juzgado Catorce Penal Municipal con Funcidn
de Conocimiento de Bogotd condend a JOHAN HARLEY PALACIOS GARCIA a
la pena principal de 36 meses de prision y multa de 150 s.m.l.m.v., asi
como a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la primera, por hallarlo autor penalmente
responsable del delito de extorsiéon tentada atenuada. El mismo Juzgado le
negé la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisidén
domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por el presente asunto desde el 4 de
febrero de 2021, fecha en la que se produjo su captura en flagrancia.

3.- El dia 7 de octubre de 2022 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad por pena cumplida

Por razon de la presente actuacién, verifica el Juzgado que el ciudadano JOHAN

HARLEY PALACIOS GARCIA, quien fue condenado a 36 meses de prisiéon ha
estado privado de la libertad desde el 4 de febrero de 2021, lo que significa que

a la fecha fisicamente ha descontado a la pena_29 meses vy 16 dias, que aunados

a las redenciones de pena ya reconocidas: 7 de octubre de 2022 (52 dias) y 15
de noviembre de 2022 (7.9 dias); solo da un consolidado total de 31 meses Y
15.9 dias, por lo que por ahora el sentenciado no tiene derecho a la libertad.

\n
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OTRA DETERMINACION °

Como quiera que el condenado JOHAN HARLEY PALACIOS GARCIA refiere
tener derecho a redencion de pena, sin que a la actuacién haya sido aportada
documentacion para tal fin, por el Centro de Servicios Administrativos,
OFICIESE al Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotda, para que se sirva allegar a esta instancia
judicial los certificados de coOmputos que por trabajo, estudio y/o ensefianza se
encuentren pendientes de reconocer en favor del penado. i

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la libertad por pena cumplida al sentenciado JOHAN
HARLEY PALACIOS GARCIA, segun los computos realizados en el presente
auto.

SEGUNDO.- DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acdpite de “OTRA
DETERMINACION",

TERCERO.- REMITIR copia del presente auto a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
- Bogota, con destino a la hoja de vida del interno JOHAN HARLEY PALACIOS
GARCIA.

CUARTO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de
reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e g e

FRANCISCO/JAVIER ACOSTA ROSERO

shb
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0627

NUMERO INTERNO: 61253-13

RADICACION: 25899-60-00-661-2007-80053-00

CONDENADO: ) MAURICIO JIMENEZ TRIVINO

No. IDENTIFICACION: 3146701

DECISION: REASUME CONOCIMIENTO - CONCEDE LIBERTAD
POR PENA CUMPLIDA

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON
ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA

Bogota D.C., agosto dos (2) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a reasumir el conocimiento de la presente actuacion y
conceder la libertad por pena cumplida al condenado MAURICIO JIMENEZ
TRIVINO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 3 de julio de 2007, el Juzgado Penal del Circuito de Zipaquira condend a
MAURICIO JIMENEZ TRIVINO, a la pena principal de 90 meses 10 dias de
prision y la accesoria de mhabmtac i6n para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un tiempo igual al de la pena principal, tras hallarlo coautor
penalmente responsable de las conductas punibles de hurto calificado
agravado y fabricacion, trafico y porte de armas de fuego o municiones. El
mismo juzgado le negd la suspensién condicional de la ejecucidén de la pena y
la prision domiciliaria.

2.- En decision poferida el 17 de agosto de 2007, la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, modificd la decision de la
primera instancia, e impuso al sentenciado MAURICIO JIMENEZ TRIVINO
una pena de 56 meses 14 dias de prision, e igual término para las penas
accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

3.- El 26 de julio de 2010 el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas vy
Medidas de Seguridad de Tunja, decret6 en favor del sentenciado la
acumulacion juridica de penas respecto a los procesos 2007-80053 y 2007-
0150, imponiendo una pena total y deinitiva de 84 meses 17.5 dias de
prision.

4.- En auto proferido el 10 de abril de 2023, el Juzgado Segundo de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Zipaquira, le concedié al penado
MAURICIO JIMENEZ TRIVINO la libertad condicional con un periodo de
prueba de 1 mes 24 dias, sin que la misma se hubiese hecho efectiva.

5.- El sentenciado MAURICIO JIMENEZ TRIVINO se encuentra descontando
pena por cuenta de este asunto desde el 2 de junio de 2021, fecha en que\

e

fue capturado por orden judicial. AT

_.../‘
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la libertad por pena cumplida

Por razén de la_presente actuacion, verifica el Juzgado que el condenado
MAURICIO JIMENEZ TRIVINO quien fue condenado a 84 meses 17.5 dias
de prisién ha estado privado de la libertad desde el 2 de junio de 2021, lo que
significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 26 meses y 1 dia,
que aunados a los periodos de privacion de la libertad anteriores: 28/07/2006
hasta el 4/09/2006 proceso 2007-0150-01. (1 mes v 7 dias), 03/02/2007
hasta el 26/11/2010 proceso 2007-80053-01. (45 _meses 23 dias), y las
redenciones pena reconocidas que de acuerdo a lo sefialado en la decisién del
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Zipaquira
corresponde a (14 meses 3 dias), da un consolidado total de 87 meses 4 dias,
vale decir que cumple con la totalidad de la pena impuesta y por lo tanto tiene
derecho a la libertad. :

En ese orden de ideas, surge igualmente la imperiosa necesidad de finiquitar de
una vez la vinculacién procesal del sentenciado, declarando la extincién de |a
condena y la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas, respecto a la
sentencias impuestas el 3 de julio de 2007 proferida por el Juzgado Penal del
Circuito de Zipaquira, asi como la proferida el 22 de noviembre de 2007 por el
Juzgado Penal del Circuito de Zipaquird, para lo cual se enviaran las
comunicaciones del caso ante las autoridades competentes, una vez ejecutoriado
el fallo.

Asi mismo, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 53 del Cédigo Penal
que prevé que "“las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa
de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdneamente con ésta”, en concordancia
con el articulo 92, numeral 1°, ibidem, el cual preceptia que la rehabilitacién de
derechos afectados por una pena privativa de los mismos, cuando se imponga
como accesoria, una vez transcurrido el término impuesto en la sentencia,
operara de derecho.

En firme esta decision, se ORDENA, por el Centro de Servicios
Administrativos CSA, la cancelacién de las anotaciones o registros que por la
presente causa pesen en contra del sentenciado, comunicando lo pertinente a las
autoridades a las que se informd del fallo condenatorio, asi como a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con el articulo 476 del
Cédigo de Procedimiento Penal.

En consecuencia, se librard a favor del sentenciado MAURICIO JIMENEZ
TRIVINO la correspondiente boleta de libertad ante el Director del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota, a
quien se le advierte que la misma se hara efectiva siempre y cuando el mismo no
sea requerido por ninguna otra autoridad judicial.

Ahora, como debido a la confusion que se generé el reingreso del expediente sin
persona privada de la libertad, en razén que el Juzgado Segundo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Zipaquira, le concedido al sentenciado la
libertad condicional, sin que haya hecho efectiva la misma, y sin advertir que se
encontraba cercana la libertad por pena cumplida, lo que ocasioné que se
excediera el tiempo que debia purgar en el presente asunto, en 2 meses 16.5
dias, de dicho tiempo se informara al Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota, para que el mismo sea reconocido en el
proceso 2021-00610, donde se encuentra requerido.
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Finalmente, se dispone la devolucion del expediente al Juzgado Penal del Circuito
de Zipaquira, para que se proceda al archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C,,

RESUELVE

PRIMERO.- REASUMIR el conocimiento de la presente actuacion seguida en
contra de MAURICIO JIMENEZ TRIVINO.

SEGUNDO.- DECLARAR, a partir de la fecha a favor del sentenciado
MAURICIO JIMENEZ TRIVINO la extincién de las condenas impuestas en las
sentencias impuestas el 3 de julio de 2007 por el Juzgado Penal del Circuito de
Zipaquira, asi como la proferida el 22 de noviembre de 2007 por el Juzgado
Penal del Circuito de Zipaquird.

TERCERO.- ORDENAR, a partir de la fecha la libertad por pena cumplida del
condenado MAURICIO JIMENEZ TRIVINO, conforme a lo expuesto en la
parte motiva del presente auto.

CUARTO.- LIBRAR la respectiva boleta de libertad a favor de MAURICIO
JIMENEZ TRIVINO, ante el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario
con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogotd, a quien se le advierte que

el mismo debe ser dejado a disposicién del proceso 2021-00610 que
vigila el Juzgado Cuarto de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Sequridad
de Bogota, donde actualmente se encuentra requerido.

QUINTO.- INFORMAR al Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota, para que los 2 meses 16.5 dias que se excedid en el
presente asunto, le sea reconocido en el proceso 2021-00610, donde se
encuentra requerido.

SEXTO.- DECLARAR el cumplimiento de la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de funciones publicas impuesta al condenado y por ende la
rehabilitacion de los mismos, informando lo pertinente a la Registraduria
Nacional del Estado Civil y a las entidades a quienes se les comunicd la
sentencia, librando para el efecto los oficios correspondientes.

SEPTIMO.- En firme esta providencia, ORDENAR, por el Centro de
Servicios Administrativos CSA, la cancelacién de las anotaciones o registros
ante las autoridades competentes, que por razén de este proceso pesen en
contra del sentenciado. Igualmente se dispone la devolucién del expediente al
Juzgado de origen, para que proceda a su archivo definitivo.

OCTAVO.- REMITIR copia de esta decisién a la Asesoria Juridica del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de_Bogota,
con destino a la hoja de vida del penado MAURICIO JIMENEZ TRIVINO.

N ‘ e [esente decision proceden los recursos de reposicién y
{Centro de Servic®p AT atwgs égz?ﬁidad
Ejecucion de Penas y idas de Seg

Notiflgué porEstado No.
P

La anterior piuviuei s _ I(Al}%éﬁ;
Wf‘ |

En la fecha

PLASE — )~

CO JAVIERACOSTA ROSERO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Replblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO !; ) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON" @7.3

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

2. e 2
NUMERO INTERNO: _ (0( (O 5 -
TIPO DE ACTUACION: \J
/ 4 Noob N
A.S AL [X_ OFL OTRO Nrow O [
- L 17 :
FECHA AUTO: [ /:*“J’*‘f: ey
DATOS DEL INTERNO
rf' ; . ) t ’. | (s\} -

FECHA DE NOTIFICACION: __ N2 of) gote S

NOMBRE DE INTERNO (PPL): _ MG Ve - (W M Ina s Yt

P

Sl

cc: STW/, )

FIRMA PPL: . k ) \ZJ] SNV Ale — ‘\éi/u DO

DS G

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI J(\NO
<

HUELLA DACTILAR:
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Sentenciado: JONATHAN ESTIVE RUIZ DOMINGUEZ ! b
Cedula: 1000334918
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NUMERO INTERNO: 65333-13

RADICACION: 11001-60-00-015-2017-05441-00

CONDENADO: . JONATHAN ESTIVE RUIZ DOMINGﬁEz

No. IDENTIFICACION: 1000334918 ¢

DECISION: LIBERTAD PENA CUMPLIDA | .

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y. PENITENCIARIO
CON ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD

Calle 11 No. 9 A - 24 Teléfono 2864521 - Edificio Kaysser
Auto interlocutorio No. 0726 p
el

DE BOGOTA COBOG'LA PICOTA 4

: 7
Bogotd D. C., veintinueve (29) de agosto de dos‘Fni] veinl;ij;nés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de conceder la/iIbertad por pena cumplida al
condenado JONATHAN-ESTIVE RUIZ DOMINGUEZ.

N

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 16 de mayo deuch el Juzgado Veinticinco Penal Municipal con
Func:lonk de Conc}mmrento de Bogotd condend a JONATHAN ESTIVE
RUIZ DDMINGUEZ/a la pena principal de 48 meses de prisidén, asi
como, a la accesorla de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones plblicas por el mismo lapso de la primera, al hallarlo autor
p;nalrﬁegte responsable del delito de hurto calificado. El mismo juzgado
IeQEQJ,Q -la suspension condicional de la ejecucién de la pena.

2.- El 15 de octubre de 2019 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

3.- El 25 de octubre de 2021 el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Acacias Meta le concedid al condenado la prision
domiciliaria.

4,- El 22 de marzo de 2022 este Juzgado reasumio el conocimiento del
presente diligenciamiento.

5.- El 17 de mayo de 2022, este Despacho le revoco la prisién domiciliaria
al condenado JONATHAN ESTIVE RUIZ DOMINGUEZ.

6.- El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 12 de
octubre de 2019 cuando fue capturado por orden judicial. Sin embargo,
cuando le fue revocada la prisién domiciliaria se tuvo como fecha Ultima

-
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de detencion hasta el 29 de abril de 2022. De otra parte, se tuvo
conocimiento que a partir del 12 de febrero de 2023 reingresé al COBOG
La Picota.

-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO /‘"\
/’ “’"'\.a")/
i e,
De la libertad por pena cumplida {f - \3
‘J\_._J

Sea lo primero precisa que si bien al condenado JONATHAN ESTIVE .,/
RUIZ DOMINGUEZ le fue revocada la prisién dom[c[harla \se tuvo "
conocimiento que a partir del 12 de febrero de 2023 remgreso al\ COBOG

La Picota, razén por la cual se ha tenido su pﬁvaclon de-,[ber‘tad sin
mterrupcion 0 solucién de continuidad.

-

Asl las cosas, se verifica que la condg_r;a Impuesta fue chal\\f!-él meses de
prisioén y que ha estado privado de.ld Ilbertad desde\el 12 de octubre de
2019, lo que significa que a la fechaaha descontado 46 meses y 18 dias,
gue sumados a 1 dia que estuvg deten:dgxpara el momento de la captura
en flagrancia y la redencién de pena reconocida el auto de 22 de septiembre
de 2021 (1 mes y 10 dias), da uﬁ\consuhdado de 47 meses y 29 dias,
vale decir que manana,aﬂ de agosto cumple con la totalidad de la pena
impuesta y por lo*fantd tiene derecho‘a-la libertad.

En ese orden de :dg;s/aurge igualmente la imperiosa necesidad de
ﬁmqmtar de una Vez & l@nculacmn procesal del sentenciado, declarando la
extinciéh de la condena y la rehabilitacién de sus derechos y funciones
publrcas,\re:;pecto a“la sentencia impuesta el 16 de mayo de 2019 por el
Juzge‘ldo Vemtlcmco Penal Mummpal con Funcidén de Conocimiento de
Boggta para lo cual se enviardn las comunicaciones del caso ante las
autoridades competentes, una vez ejecutoriado €l fallo.

Lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto en e} artfculo 53 del Cédigo
Penal que prevé que "“/as penas privativas de otros derechos concurrentes con
una privativa de la libertad, se aplicardn y ejecutarén simultaneamente con ésta”,
en concordancia con el articulo 92, numeral 19, ibidem, el cual preceptla
que la rehabilitacidon de derechos afectados por una pena privativa de los
mismos, cuando se imponga como accesoria, una vez transcurrido el
término impuesto en la sentencia, operard de derecho.

En firme esta decision, se ORDENA, por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, |la cancelacion de las anotaciones o registros que por
la presente causa pesen en contra del sentenciado, comunicando [0
pertinente a las autoridades a las que se informd del fallo condenatorio, asi
como a la Registraduria Naclonal del Estado Civil, de conformidad con el
articulo 476 de la Ley 906 de 2004.

En consecyencia, se librard a favor del sentenciado JONATHAN ESTIVE
RUIZ DOMINGUEZ la correspondiente boleta de libertad ante el Director
del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima
Seguridad de Bogotd COBOG La Picota, a quien se le advierte que la misma
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se hard efectiva siempre y cuando éste no sea requerido por ninguna otra
autoridad judicial.

Finalmente, se dispone la devolucién del expediente al Juzgado Veinticinco
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, para que se
proceda al archivo definitivo. A

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR, a partir de mafiana 30, dé 2 ago to\\de 2023,
libertad del condenado JONATHAN ESTIVE RUI OI\-gINGUEZ por
pena cumplida, conforme a lo expuesto en la parte %btwa &ei\presente
auto. En consecuencia se LIBRARA la respectiva baleta de I1bertad ante
el Director del Complejo Carcelario y Pen[\tenmano “con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotd COBQG La Picota, a qu1en,se le advierte que
la misma se hara efectiva slem/ re y cuando éste no sea requerido por
ninguna otra autoridad Judlmal

SEGUNDO.- DECLARAR el cur%\pllmlento de la pena accesoria de
inhabllitacién para el” ejercicio de/funcmnes publicas impuesta al
condenado y por ende-fa réhabilitacién de los mismos.

TERCERO - DECRETAR’/;}favor del sentenciado JONATHAN ESTIVE
RU;Z DOMINGUEZ Ig,«extincmn de la sancion penal impuesta en la
sentencza emitida ell,,l’s de mayo de 2019 por el Juzgado Veinticinco
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota.

CUARTO. De conformidad con el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,
rermtlr 1as comunicaciones a las entidades a quienes se les comunico la
sentencia en especial a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacion. Igualmente, proceder a la devolucién
del expediente al Juzgado Veinticinco Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd, para que se proceda al archivo definitivo.

QUINTO.- REMITIR copia de esta decisién a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogota COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del penado.

SEXTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion
y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ -
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Bogotd D. C., veintiocho (28) de agbdsto de dos mil veintitrés (2023)
/\‘1

Vil \

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
d

Allegada documentacioﬁ'/para libertad condicional, procedente del
Comp!gjo Carcelarlo y Penltenr:iarlo con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogota COBOG, La Plcota procede el Despacho a estudiar la viabilidad

de\conceder dlcﬁo _stbrogado al condenado MAIKOL ALEXANDER
BETA\NCL{R ROLDAN, previa redencién de pena.

?},T\I_E}E:E?ENTES PROCESALES
e

13--EF31 de junio de 2013, el Juzgado Treinta y Dos Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a MAIKOL ALEXANDER
BETANCUR ROLDAN, y otro, a la pena principal de 131 meses y 7 dias
de prision, asi como a la accesoria de inhabllitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso, al hallarlo coautor
penalmente responsable del delito de hurto calificado y agravado El
misma juzgado le negé la suspensidn condicional de la e3ecu51on de la
pena vy la prision domiciliaria.

2.- El 20 de enero de 2014, este Despacho avocd el conocimiento de las
diligencias de la referencia.

3.- El 12 de octubre de 2018 el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Florencia Caqueta le concedid al penado el
sustituto de la prision domiciliaria.

4.- El 28 de mayo de 2019, este Despacho reasumié el conocimiento del
presente dillgenciamiento.

5.- El 23 de enero de 2020 este Juzgado le revocd al condenado la prision
domiciliaria antes concedida,
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6.- El 31 de agosto de 2022 MAIKOL ALEXANDER BETANCUR ROLDAN,
nuevamente fue capturado y desde entonces descuenta pena.

7.- El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 31 de
agosto de 2022 3 la fecha. Inicialmente estuvo privado de la I:bertad'/ /“
por cuenta de esta actuacién desde el 18 de enero de 2014, fecha en,-'la ("™
que fue capturado por orden judicial, hasta el 18 de d:cnembre de 2020. )

También estuvo detenido por 1 dia para el momento de Ia captura enﬁ“’f) J

flagrancia. N R v
11/ " \\ RS
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO A ‘é{\' \
R .
Primero.- De la redencién de pena "\ \\\\ " k\ \ » }
/-*' . ‘| \\//i

Esta instancia judicial se pronuncia “sobre redencién de, pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegadé‘ documentacmn al respecto por
parte de {a Oficina de Asesoria Juridlca del Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta, Mediana y Mmlma Seguridad de Bogota COBOG La

Picota. /) .

,// % \/ }

Sobre el tema Ia LeyleUQ de 2014 adiciond el articulo 103 A a la Ley 65
de 1993 en los mgmentes términos:
g

Articulo 103 A, Derecho a la redencidon.- La redencién de pena es un

derecho que'\us,eré exigible una vez la persona privada de [a libertad

cumpla los Tequisitos exigidos para acceder a ella. Todas las

det:lsmnes que afecten la redencion de pena, podrdn controvertirse

ante los Jueces compatentes.

En similar sentido, el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
indica’

(...} A los detenidos y ‘a los condenados se les abonara un dia de
reclusion por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podrd
computar mds de ocho horas diarias de trabajo.

Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala:

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redencién de pena, deberd tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de
que trata la presente ley, En esta evaluacidn se considerard
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea
negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder
dicha redencion (...).

En el caso sub examine, se allegaron a la foliatura certificados de trabajo
adelantado Intramuralmente por el sentenciado con constancia de su
desempefic como sobresaliente, asi como los correspondientes
certificados de conducta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se
procede entonces a redimir la pena asi:
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CERT. MESES HORAS DIAS HORAS DIAS
No. CALIFICADOS | TRABAIO | REDIMIDOS | ESTUDIO | REDIMIDOS
18866606 02y 03 216 13.5
de 2023
18929645 | 04, 05 y 06 408 25.5 —
de 2023 iy
Sub total 624 39 / C//f—-)

TOTAL 39 \_/O
4 /Apena dei—//

En consecuencia, se abonaran 39 dias por redencion a
prisién que debe purgar el condenado MAIKOL ALEXAND BET\ANCUR

ROLDAN. \ \ \>

Segundo.- De la libertad condicional, articulo 64 la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014.

T i
El articulo 30 de la Ley 1709 dé zolﬁ,jmodfco el arttculo 64 del Codigo
Penal, el cual dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa
valoracién de la conducta, punible ‘se debe verificar los siguientes

" 4
presupuestos: -

‘J\
1.- Que Ia(i:ersona hé'{/a cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

A

2.- Que su adecuag_o/desempeno y comportamiento durante el tratamiento
/Hpenltenmanc en ei-'centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
\ existe necesidad de cortinuar con 1a ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraige familiar y social.
). \
A

Ag{_ﬁlg;*.mbsas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas
a la'valoracién de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que
le fue endilgada al condenado MAIKOL ALEXANDER BETANCUR
ROLDAN en esta oportunidad no podra hacerse mayor reproche al gue
sobre el tema hizo el Juzgado Treinta y Dos Penal Municipal con Funcidn
dg Conocimiento de Bogota en el momento de proferir la sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora. Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual se
indico:

En atenciébn a lo anterior, la Corte Constitucional declarard exequible Ia
expresion “previa valoracidon de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el
articulo 59 de la Ley 890 de 2004, que modifico el articulo 64 del Cadigo Penal,
pero para garantizar su correcta aplicacién, la condicionard a que se
entienda que la valoracién que hace el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido
evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenateria, por parte
del juez de la causa.
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Dl
Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el
texto demandado, la Corte caonsiderdé prudente condicionar la exeqmbllldad de la
expresion “previa valoracion de la gravedad de la conducta punible®, Es asi como en
la parte resolutiva de la Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta
exequible solamente “en el entendido de que dicha valoracién debera atenerse a los
términos en gue fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia

condenatoria por parte del juez de la causa. (Resaltado fuera de texto .~~~
original). £ 75
L‘._/".’ *.‘\
En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion def_,..»"“] "
Penas y Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta,—~" ,
punible deben tener en cuenta las -circunstancias, elementos y| .-~
consideraciones que en su oportunidad hizo el fallador, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la Iibﬁe@_gogdic&_ogql
Al respecto, ndtese que si bien en la sentencia emﬂhda . por el*Juzgado
Treinta y Dos Penal Municipal con Funcmn de Conommuanto de Bogota se
valord la gravedad de los hechos ¥ al’t momento de dosificar ia pena no se
partié del minimo (144 meses) SI ncwque sé hizo un atmento de seis (6)
meses; no se hizo mayor censura para $andionar con mayor drasticidad al
condenado, mas que a la sentencia se’]r[ego tras haberse aceptado los
cargos lmputados por” o que este Despacho considera que el presente
andlisis no rifie con /el)que en su\ oﬁ‘ortumdad hizo el fallador en la
sentencia condenatg:la q‘tﬁe nos ocupa’

Y es que como se dl]o’5| b1e@el juzgado de instancia impuso en contra de
MAIKOL ALEXANDER’BETANCUR ROLDAN una condena de 131 meses
y 7,5 dla§ de priSlOﬂ per el delito hurto calificado y agravado, tras el
reproche, ya referido] sostuvo que el condenado no tenia derecho la
suspension condicional de la ejecucién de la pena, por cuanto no se
cumplla con el factor objetivo que para tales fines exige la normatividad
penal:

Dicho en otras palabras, si bien al sentenciado le fue enrostrada la
comisién del delito de hurto calificado y agravado; y tal conducta punible
es censurables como todas las elevadas por el legislador a la categoria de
delito, no por eso debe ahora calificarse con mayor reproche que el que
se tuvo en cuenta cuando se le impuso la sancién punitiva en la
correspondiente sentencia.

Lo indicado, porque efectivamente en esta etapa de ejecucion no debe
hacerse un nuevo juicio sobre la responsabilidad penal del condenado,
sino que la valoracion que se hace debe ir dirigida en especial al
comportamiento por él demostrado durante su cautiverio; situacion de la
que se permita establecer si el tratamiento penitenciario que hasta el
momento se le ha dado esta surtiendo los efectos suficientes para que
vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda brindar la oportunidad de
concederle la libertad condicional, para que continde descontando la pena
impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total resocializacion.

Frente casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional pone de
presente muy en claro la funcién que ejercen estos despachos judiciales
como vigilantes de la pena, al considerar:
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.. Valoracién de la procedencia del subrogado. De lo expuesto se deduce entonces
que cuando el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad valora la
conducta del condenado a efectos de determinar la procedencia del subrogado penal
de la libertad condicional, lo hace sin quebrantar la prohibicién constitucional del non
bis in idem, pues su calificacién no Implica un nuevo juicio sobre la responsabilidad
penal del condenado... En este punto la Corte considera necesario precisar que, en
efecto, el juez de ejecucidn de penas y medidas de segurldad ejerce una funcign
valorativa que resulta determinante para el acto de concesién del subrogado penal. { ..
Para la Corte, la funcién que ejercen los jueces de ejecucion no es mecanica ni
sujeta a pardmetros matematicos, Esta invelucra la potestad de levantar un juf‘clo
sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige la aplicacion
del criterio del funcionario judicial. Sin embargo, no por ello puede a!jn*narse que
dicha valoracién recae sobre [os mismos elementos que se ven(lnvo!ucr?dos en el
juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto,gla\valnraca\on en ia etapa
posterior a la condena se somete enteramente a los paramet{o de [\a providencia
condenatona tiene e cuenta elementos ‘distintos :nmo son_ el

tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelle & poner ‘entredlcha la
responsabilidad penal, slno la necesidad, de contlnuar con. .~el tratamiento
penitenciario. Y la prueba ests, como/lo’d’ICE la\Corte Suprema de Justncna, en que la
decisidn judicial que deniega el subrogado penal no aumenta-~fi reduce el quantum
de la pena, sino que se limita? a seﬁalar que la misma debe cumplirse en su
totalidad. (Subrayas del Juzgado) Cor‘te Constitucional Sent. C-194,

marzo 2/2005. M. R. Marco Gerardo Monroy Cabra.

En este orden de Jdeas, si bien el-sentenciade estando en prlsu:m
domiciliria no cumpllo,a/cabahdad con la misma, situacion que le merecid
su revocatoria; \ahora se tendra en cuenta de manera especial el proceso
de resoclalizat:ion\presupuestado por el Estado y ejecutado a través de las
aqurudqdes carce!ar[as, asi como la progresividad de la ejecucién de la
pena, pues si el condenada va ha descontado mas de las tres quintas
(3/5) partes de la pena de prision y ahora se conoce que desde el 12 de
octubre de 2022 su conducta intramuros ha sido calificada en el grado de
EJgfmpiar,r,se advierte su interés por su rehabilitacién, de ahi que también
cuente con concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias
para-~que se le conceda la libertad condicional, como consta en la
Resolucion No. 3294 de 17 de agosto de 2023 emlttda por autoridades del
Complejo Carcelario y Penitenciarioc con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogota COBOG La Picota.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
viabilidad de conceder a MAIKOL ALEXANDER BETANCUR ROLDAN la
libertad condicional, se procederd a verificar el cumplimiento de los
demas presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

En el sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién
impuesta a MAIKOL ALEXANDER BETANCUR ROLDAN (131 meses y 7
dias), equivalen a 78 meses y 21 dias, aprecidndose aritméticamente
que este Ultimo lapso ya ha sido superado, sl se tiene en cuenta que éste
fue capturado el 31 de agosto de 2022, por lo que a la fecha ha
descontado 11 meses y 29 dias, que sumados a los 95 meses y 29.55
dias reconocidos hasta el momento en que le fue revocada la prision
domiciliaria, da un total de 107 meses y 28.55 dias, mas la redencién de
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pena reconocida en el presente auto (32 dias), da un consolidado de 109
meses y 7.55 dias, significando entonces que ya ha transcurrido el
tiempo necesario para conceder la libertad condicional en relacién con el
aspecto objetivo.

s _Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamientoﬁﬁ}
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no .
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena. (_:/-“’ i

: g |

Al respecto se allegd a este Juzgado por parte de la Oficina Juridica del—" & o
Complejo Carcelario y Penitenciaric de Alta, Mediana y Mlmma Segundad/"—//'”
de Bogotd COBOG La Picota los documentos necesarros para libertad~.__.-~
condicional, entre ellos la calificacién de la conducta en fel grado de
ejemplar, calificacién que se ha mantenido en mayor parte]tdel\tlempo gque

ha permanecido en reclusién, y la Resolucion favorab!e para libertad
condicional, como puede apreciarse en el paginarlo (Ver Re%olur:lon No.

3294 de 17 de agosto de 2023); ademas, que e! compcrtamento del
sentenciado no se lo debe valora;:f‘assladamente y consaderando cada

periodo en particular, sino que por el*cgmti;arlo su analisis se debe hacer

en contexto frente al comportarnlento demostrado durante todoe el tiempo

gue ha permanecido en cautiverio, -

Lo anterior, hace pre@que el comportamento del sentenciado MAIKOL
ALEXANDER QETQNCUR ROLDAN ‘hd sido bueno, lo que fundadamente
hace suponer que nofexiste necesidad de continuar con la ejecucién de la
pena. Ahora, &l hechd de”due al penado se le haya revocado la prisién
domlcmana la consecuﬁnma’ de sus actos ya fue materializada con la
condagna sancion hue con5|st|0 en tal revocatoria; no obstante, ello no es
obn:e para que sele” pueda estudiar y conceder el subrogado penal de
Iibertad condlmonal en tanto que no podemos olvidar que en nuestro pais
no exssten ni pueden existir penas o condenas Iinfinitas, duraderas
lndeﬁnldamente a través del tiempa, ya que serfan perpetuas y ello lo
n?&sg;lbe nuestra Constitucién Politica; como también lo sefiala el articulo
60 del Codigo Penitenciario y Carcelario.

3.~ Que demuestre arraigo familiar y social.

En el presente caso, aunque el sentenciado aportd una certificacion
suscrita por el presidente del barrio Samper Mendoza, donde se afirma
que éste reside en ese barro desde hace catorce afios, y que desde hace
cinco reside en la calle 22 C No. 19 B - 44; en el expediente esta
documentado, para el momento en que se le concedid la prisién
domiciliaria, que su arraigo familiar y social efectivamente siempre ha
estado asociado con ese barrio y concretamente cuando gozaba del
referido sustituto, residia en la calle 22 C No. 18 B - 30 de esta ciudad;
por lo que se consldera acreditado su arraigo familiar y social.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado
MAIKOL ALEXANDER BETANCUR ROLDAN, con un periodo de prueba
de 22 meses, deblendo para ello constituir caucion prendaria equivalente
a un (1) salario minimo legal mensual vigente, o poliza judicial que cubra
dicho valor, y suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el
articulo 65 del Codigo Penal; advirtiéndole desde ya que el
incumplimiento de las obligaciones le acarreard la revocatoria del
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subrogade que ahora se concede. La caucion se impone atendiendo la
modalidad del delito cometido y el tiempo le que falta para cumplir con la
totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

\._»"/,_n\\-
RESUELVE ;

PRIMERO.- RECONOCER redencion de pena al senterilcégé MAIKOLK
ALEXANDER BETANCUR ROLDAN, abonando al tiempo que lleva
privado de la libertad 39 dias, de conformidad cefn leo_dispuesto en los
articulos 82 y 101 de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO.- CONCEDER la libertad- condlcmnal al_~sentenciado
MAIKOL ALEXANDER BETANCUR/ROLDAN con un perrodo de prueba
de 22 meses, debiendo suscnbg\r’?a dlhgencla de compromlso prevista en
el articulo 65 del Cddigo Penal, "cuyu/cumpllmnento lo garantlzara
mediante caucién prendaria equuvalen\e a2 un (1) salario minimo legal
mensual vigente, o poliZa judicial que cubra dicho valor.

TERCERO.- Cﬁmphdo lo anterlor, librar la correspondiente boleta de
libertad a favor ‘de MATKGL ALEXANDER BETANCUR ROLDAN, ante Ia
Dlreccmn del CompiEJo Carcelano y Penitenciario con Alta, Med:ana Y
Minima’ Seguridad c{iBogota COBOG La Picota.

CUARTO }REMITASE copla de la presente decisién a la Asesoria Juridica
del CompIEJo Carcelario y Penitenclario de Alta, Mediana y Minima
Segurjdad de Bogotd COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del
sentenciado,

QUINTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de
reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

L’%MC-ISCO :
<

o
ACOSTA ROSERO
EZ

d.g./

Caro de Semolos Administrativos Juzyados de
Ejecucian de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha  Notiflqué porEstado No.

7§

La anterior proviuciwia

El Secretario




Rama Judicial
Consejo Supenor de la Judicatura

SIGCMA

Repubhca de Colombia

-

JUZGADO } -3 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

29 AGD 2023

BOGOTA D.C.,

PABELLON .

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLI TANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 6 (9

TIPO DE ACTUACION:

A.S A.L 2 OFI. OTRO

20 Moo~
)

FECHA AUTO:

: o f
FIRMA PRL: /84 N o L

A 7 L
cc: SIBH B H ST

TD?O Tee

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

si N No

HUELLA DACTILAR:




e SR

Radicacion: 11001-50-00-013-2011-04429-00

Ubicaci6n: 113777 . )
Sentenciade: CRISTIAN CAMILO PONTON TORO .
Cedula: 1013630568 é
Reclusion: COBOG La Picota
Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura SI G CM A
Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9A- 24 Teléfono 2864521 - Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0721

NUMERO INTERNO: 113777-13 . e P
RADICACION: 11001-60-00-013-2011-04429-00
CONDENADO: CRISTIAN CAMILO PONTON TORO -
No. IDENTIFICACION: 1013630568 ; Ll
DECISION: REDIME PENA o Nt A,
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Bogota D. C,, veintiocho (28)'de -agos,'te de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNGIAMIENTO

Allegada docum'ehtaclé@ para libertad condiclonal, procedente del
Complejo Cart:é{arid"?r Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogotéd COBOG La/Pchtan}procede el Despacho a estudiar Ia viabilidad
de .cOnceder dicho “Subrogado al condenade CRISTIAN CAMILO
PONTON TORO, pr;‘:e)zia redencian de pena.

ANTECED}ENTES PROCESALES

;;(EI”Qfdé’junio de 2011, el Juzgado Treinta Penal Municipal con Funcidon de
Conoeimiento de Bogotd condend, entre otros, a CRISTIAN CAMILO
PONTON TORO, a la pena principal de 72 meses de prisién, asf como a
la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso, tras hallarlo coautor penalmente responsable
de la conducta punible de hurto calificado y agravado. El mismo juzgado le
negé la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria.

2.- El 18 de julio de 2011 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotdé confirmé integralmente la sentencia de primera instancia
que habia sido apelada.

3.~ El sentenciado descuenta pena en la presente actuacién desde el 7 de
agosto de 2021, tras ser liberado en el proceso 2013-02466. Iniclalmente
desconto pena en el periodo comprendido entre el 12 de abril de 2011 y el
20 de febrero de 2013, es decir 22 meses 9 dias.

4.- El 18 de enero de 2012 este Despacho le concedié al sentenciado el
sustituto de la prisién domiciliaria, modalidad vigilancia electrénica (Articulo
38 A Cddigo Penal, hoy deregado).
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5.- El 21 de enero de 2014 este Juzgado le revocd la autorizacién para la
utilizacion de mecanismos de vigilancia electrénica que venia disfrutando.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO Py
_ B C '::"‘*-.
Primero.- De la redencién de pena o
S "“1 }

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencion de pena-a favor def /L i
condenado, toda vez que fue allegada documentacién al” respecto por

parte de la Oficina de Asesorfa Juridica del C,glplejo Carcelarlo ¥
Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad-de Bogota.

T

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adiciond el art[culo\l@a la Ley 65

de 1993 en los siguientes términos: -~ *.\

Articulo 103 A, Derecho a la redehcion.=:a r\edencién de\bena es un derecho que
serd exigible una vez la pers‘bna ﬁrlvada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas ‘Tas, décisiones que afecten la redencién de
pena, padran contror\,.;ertirse ante los JueCes competentes”.

El articulo 82 del G4digo Penitenciario. yzCarceiario indica:

(...) Alos dgtenidé y‘a los condenados se les abonaré un dia de reclusion por dos
dias de trabajo. /

Para estos efectos :;c}se";mdré computar mas de ocho horas diarias de trabajo.
Por su parte el arti>u/lo 101 ibidem, sefiala:

E 3uez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la
/\—/redencmn de pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que se haga de! trabajo,
1a”educacién o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se
considerard igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacidén sea
negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendrd de conceder dicha redencién

(er)

En el caso sub examine, se allegan a la foliatura certificados del trabajo
adelantado intramuralmente por el sentenclado con constancia de su
desempeiio como sobresaliente, asi como los correspondientes

" certificados de conducta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se
procede entonces a redimir la pena asi:

CERT. MESES HORAS DIAS HORAS DiAs
No. | caLiFicapos | TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | pepmipos
187779 | 10,11y 12 408 25.5
a1 de 2022
188328 | 01,02y 03 456 28.5
22 de 2023
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En consecuencia se abonaran 54 dias por redencién a la pena ’d,e/(._:,>
prisién que debe purgar el condenado CRISTIAN CAMILO PONT?N

TORO. \—*’C)
Segqundo.- De la libertad condicional, articulo 64 de | _;ﬂev 599 de</
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014, \ \

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificd er’;_:t'_"??;%qfég del\Codigo

Penal, el cual dispuso que para conceder la Iibertad*qg\ogg;i‘@llc:nél,\previa
valoracién de la conducta, punible se debe verificar los, siguientes

presupuestos: . N

1.- Que la persona haya cumplido’las trés (3/5) partes de la‘pena.

2.~ Que su adecuado desempa;ﬁo Y tomportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de rec‘lusién\ permita supener fundadamente que no
existe necesidad de’rfo:;ntinuar con la ejecucion de |la pena.

X o

3.- Que demuestre’ arraigo familiar y sotial.
(...

Asif_laé\izosas, inféig_lmeﬁtejse hacen las siguientes disquisiciones referidas
a Iaialoracién de Ia{}gonducta punible:

En el suﬁ\_jt}dfce, si blen no puede desconocerse la conducta punible que
le tu\g fendilgada al condenado CRISTIAN CAMILO PONTON TORO, en

esta o’p/o'ifunidad no podrd hacerse mayor reproche al que sobre el tema

hizo-el” Juzgado Treinta Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota en el momento de proferir la sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual se
indicé:

En atencibn a lo anterior, la Corte Constitucional declarard exequible la
expresidn “previa valoracién de la gravedad de la conducta punible”, centenida en el
articulo 5° de la Ley 890 de 2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal,
perc para garantizar su correcta aplicacién, la condicionara a que se
entienda que la valoracién que hace el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido
evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte
del juez de la causa.

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el
texto demandado, la Carte considerd prudente condiclonar la exequibilidad de la
expresién “previa valoracién de la gravedad de la conducta punible”. Es asf como en
la parte resolutiva de la Sentencia, la Corte resalvid que dicha expresién resulta
exequible solamente “en el entendido de que dicha valoracién deberd atenerse a los
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términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia

condenatoria por parte del juez de la causa. (Resaltado fuera de texto
original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta "M"}
punible deben tener en cuenta las circunstancias, elementos Y :
consideraciones que en su oportunidad hizo el fallador, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de |a libertad condicional. L':/J /
Al respecto, ndtese que di bien en la sentencia emlt:daﬁ:/(;r }el Juzgadds__.~"
Treinta Penal Municipal con Funcién de Conocimiento.de Bogota se afirmo

que el aqui condenado habia actuado con dolo directo, con\ lal mtencmn de
obtener provecho patrimonial ilicito; al momento deﬂdosmcar Ia pena se
partié del minimo (144 meses) y se precisé que Ia v:olenma EJEfElda no
trascendié de manera grave en la humamdad de la wctlma\y,que ademas

se trataba de un infractor primario: “Vale decir qﬁe no se hizo mayor
censura para sancionar con mayor drastimdad al condenado mads que a la
sentencia se llegd tras haberse aceprado los cargos imputados, por lo que

este Despacho considera que el ,l:}resente analisis no rifie con el que en su
oportunidad hizo el fallagor en la sentencia condenatoria que nos ocupa.

Y es que como se dijo’,’si'blen el juzgado de instancia impuso en contra de
CRISTIAN CAMILO ‘PONTON TORO una condena de 6 afios de prision
por el delito hurto calrfrcad’o'\y agravado, tras el reproche ya referido; se
llmltox\a sostener que/e/condenado no tenia derecho la suspension
conglc:onal de la\ E]ECLJCIOI‘I de la pena, ni a la prision domiciliaria, por
cuanto en uno vy otro caso no se cumplia con el factor objetivo que para
tal fin exige la normatividad penal.

Dichio en}otras palabras, si bien al sentenciado le fue enrostrada la
cO@or(del delito de hurto calificado y agravado; y tal conducta punible
es censurable como todas las elevadas por el legislador a la categoria de
delito, no por eso debe ahora calificarse con mayor reproche que el que
se tuvo en cuenta cuando se le impuso la sancién punitiva en la
correspondiente sentencia.

Lo indicado, porque efectivamente en esta etapa de ejecucién nc debe
hacerse un nueve juicio sobre la responsabilidad penal del condenado,
sino que la valoracion que se hace debe ir dirigida en especial al
comportamiento por él demostrade durante su cautiverio; situacién de la
que se permita establecer si el tratamiento penitenciario que hasta el
momento se le ha dado esta surtiendo los efectos suficientes para que
vuelva a la sociedad y por lo tanto-se le pueda brindar la oportunidad de
concederle la libertad condicional, para que continlie descontando la pena
impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total resoclalizacién.

Frente casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional pone de
presente muy en claro la funcién que ejercen estos despachos judiciales
como vigilantes de la pena, al considerar:
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... Valoracién de la procedencia del subrogado. De lo expuesto se deduce entonces
que cuando el juez de ejecucidn de penas y medidas de sequridad valeora la
conducta del condenado a efectos de determinar la procedencia del subrogado penal
de la libertad condicional, lo hace sin quebrantar la prohibicién constitucional del
non bis in idem, pues su calificacién no implica un nueve juicio sobre !a
respansabilidad penal del condenado... En este punto la Corte considera necesario
precisar que, en efecto, el juez de ejecucion de penas y medidas de segunc!qd g
ejerce una funcion valorativa que resulta determinante para el acto de concesion
del subrogado penal. Para la Corte, la funcidon que ejercen los jueces de ejecucion,;no
es mecdnica ni sujeta a parametros matematicos. Esta involucra la potestad{de- .
levantar un juicio sobre la procedencia de la libertad condicional que ciertamente
exige la aplicacion del criterio del funcionario judicial. Sin embarga, no por elic

L

puede afirmarse que dicha valoracién recae sobre los mismos.elementos que se

1

ven involucrados en el juicio penal propiamente diche. Tal como ;ﬂ]ugﬁé e\xpuesto, la
valoracion en la etapa posterior a la condena se somete ent_er:lrnente a los

L Sy R
parametros de la providencia condenatoria y tiené enw cuenta elementos

distintos, como son el comportamiento del reo_en prisidn v la\necesidad de

continuar con el tratamiento penitenciario. Tal vélora?_:iéq -rl‘l’a'_.___';\:flué[‘v;e"'a poner

entredicho la responsabilidad penal, sino la necesidad \‘de;‘._cqf_s_n!;inuar con el
tratamiento penitenciario. Y la prueba’_esté,\ como lo dice Iq Corté Suprema de
Justicia, en que la decision judicial que”déniega el subrogado penal no aumenta ni
reduce el quantum de la pena, sr;nq’ Qque,se limita a sefialar” que la misma debe
cumplirse en su totalidad. (Subrayag/de_l;;!uzgado). Corte Constitucional
Sent. C-194, marzo 212005.\M. P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

En este orden de igezfs/,}si bien el sentgnciado habiendo sido beneficiado
con la prision go_milciliéri: » modalidad-Vigilancia electrénica, cometié un
nuevo delito, situacion“que le merecié su revocatoria; ahora se tendréd en
cuenta de manera espécial”®el proceso de resocializacidn presupuestado

PR 7 A - « o ,
por g_l\ Estado y\ejeeg_tadg,a travgs de las autoridades carcelarias, asi
como la progresividad de-la ejecucién de la pena, pues si el condenado ya
ha \descq‘ntado mds, de’las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién
y su\condycta intramuros, desde cuando fue puesto a disposicién de este
procesg (7 de agosto de 2021) a la fecha, ha sido calificada en el grado
de ejemplar, se advierte su interés por su rehabilitacién, de ahi que
tambit’é’rj cuente con concepto favorable emitido por las autoridades
cdrecelarias para que se le conceda la libertad condicional, como consta en
la Resolucion No. 2362 de 6 de junio de 2023, emitida por autoridades del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogotd COBOG La Picota.

Realizadas las anteriores apreciaciones Y como quiera que se vislumbra la
viabilidad de conceder a CRISTIAN CAMILO PONTON TORO [a libertad
condicional, se procedera a verificar el cumplimiento de los demés
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.~ Que [a persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién
impuesta a CRISTIAN CAMILO PONTON TORO (72 meses), equivalen a
43 meses y 6 dias, aprecidndose aritméticamente que este Ultimo lapso
ya ha sido superado; si se tiene en cuenta el tiempo que lleva privado del
derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 7
de agosto de 2021, cuando fue puesto a disposicion del presente proceso,
lo que significa que a la fecha ha descontado a Ia pena 24 meses y 22 dias,
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que sumado al tiempo que estuvo privado de ia llbertad desde el momento

de la captura en flagrancia (12 de abril de 2021) hasta el 20 de febrero de

2013, -22 meses y 9 dias- vy las redenciones de pena ya reconocidas, Auto

de 16 de enero de 2023 (115.5 dias), auto de 16 de marzo de 2023 (20.5

dias) y la que se reconoce en el presente auto (54 dias), da un consolidado

de 53 meses y 11 dias, significando entonces que ha transcurrido el ~ f—:)
tiempo necesario para conceder la libertad condicional en relacién con ei PN
aspecto objetivo. C*’

]
»...a-""‘r—‘j ',.’.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante ;laktratamlentn/'\

penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no:

existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena. . \
N

g o\
Al respecto se allegd a este Juzgado por parte de“la lecma Jund:ca del
Complejo Carcelario y Penitenciario de Alta, Mediana W, Mlmma\Seguridad
de Bogotd COBOG La Picota los documentos necesarlos parafhbertad
condicional, entre ellos la calificacion_de la cnnducta en ,eI grado de
ejemplar y Ia Resolucién favorable  para libertad conQIc{onal como puede
apreciarse en el paginario (Vez;/Resolucion No. 2362-de 6 de junio de
2023). Ny

Lo anterior, hace preyer que como, efectivamente el comportamiento del
sentenciado CRISTIAN>CAMILO PONTON TORO fue calificado en el
penal como e;emplar ~fundadamente hace suponer que no existe
necesidad de continuaf con la ejecucion de la pena.

3.- Qu demuestre _arraign’izi/mili}lr y social.

En {ei presente caso,/aunque se afirma que el sentenciado antes de su
1 Y

captura resid[a en el barrio Galdn de esta ciudad; Ppara la fecha fue

allegada deciarac:on extra proceso rendida por la seficra Leidy Yuliana

Popton Toro, hermana del procesado, quien lo reconoce como

C@QUIHEO y manifiesta poder recibirlo en su residencia.

Al respecto se practicé visita al inmueble ubicado en la calle 138 No. 19 -
48, Apto. 506, Edificic Ankara 138, barrio Nueva Autopista Usaquén de
Bogotd, donde por intermedio de Asistente Social adscrito a estos
Juzgados se constaté que el entorno familiar del penado se relaciona con
su familia que reside en dicho lugar. Por lo que se considera acreditado el
arralgo familiar y social del encartado.

En tales condiciones se concederd la libertad condicional al condenado
CRISTIAN CAMILO PONTON TORO, con un periodoc de prueba de 18
meses y 19 dias, debiendo para ello constituir caucién prendaria
equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente, o péliza
judicial gue cubra dicho valor, y suscribir ademas la diligencia de
compromiso prevista en el articulo 65 del Cédigo Penal; advirtiéndole
desde ya que el incumplimiento de las obligaciones le acarreara la
revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucién se impone
atendiendo la modalidad del delito cometido y el tiempo le que falta para
cumplir con la totalidad de la pena.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER redencion de pena al sentenciado CRISTIAN
CAMILO PONTON TORO, abonando al tiempo que lleva privado de(la i
libertad 54 dias, de conformldad con lo dispuesto en los articulos 82\y -

101 de la Ley 65 de 1993. /\

SEGUNDO.- CONCEDER la libertad cond:c:onal 5entenciad0
CRISTIAN CAMILO PONTON TORO, con un perlodo d@\prﬁeba de 18
meses y 17 dias, debiendo suscribir la d|lIgencla de co‘\'npromlso
prevista en el articulo 65 del Cbdigo Penal, cuyo cumﬂlmento lo
garantizard mediante caucién prendaria equwalente a up~(1) salario
minimo legal mensual vigente, o poliza Judiciai que cuiil:Q}dlcho valor.,

TERCERO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de
libertad a favor de.CRISTIAN CAMILO PONTON TORO, ante Ia
Direccion del Cog"lpIEJO")CarceIario W Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad q\ci‘:gogota COBOG & Picota.

CUARTO— REMITASE‘CODI& de la presente decision a la Asesoria Juridica
del Complejo Carcelarlo y Penitenciarlo de Alta, Mediana y Minima
Segundad de Bogota COBOG La Picota, con destino a [a hoja de vida del
sentenuado

/\Jf

QUINTO.- Contra el presente proveldo proceden los recursos de
reposlcion y apelacion.

d.g./

e eranacs 0

-' tivo
Servicios Administra e
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