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USUARIO ARAMIREV AUTOS INTERLOCUTORIOS
FECHA INICIO 24/03/2023 ESTADO DEL 27-03-2023
FECHA FINAL 24/03/2023 J13 - EPMS

JHON FREDY - GAITAN MARIN* RQVIDENCIA DE FECHA *3/03/2023 * N REPONE EL Al 0038 DEL 27/01/2023. Al 0146 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL

27/03/2023)//ARV CSA// L 5

ANDRES MAURICIO - DUARTE CARRILLO® PROVIDENCIA DE FECHA *6/03/2023 * Auto concediendo redencion Al 0148 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL
27/03/2023)//ARV CSA//

ANDRES MAURICIO - DUARTE CARRILLO® PROVIDENCIA DE FECHA *6/03/2023 * Auto concede libertad condicional Al 0150 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL

~ 27/03/2023)//ARV CSA//

ALBERTO - CRUZ CASTRO™ PROVIDENCIA DE FECHA *6;’03!2023 * DECRETA PRESCRIPCION. Al 0147 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 2?;’03}2023]1"{’AR\J CSA;‘]
ALEXANDER - AGUILAR CASTRO* PROVIDENCIA DE FECHA ‘2{03[2023 Auto niega libertad condicional y reconoce redencion de pena. Al 0141 (SE NOTIFICA EN
ESTADO EL 27/03/2023)//ARV CSA//

ALVARO ENRIQUE - GUERRA MENDOZA* PROVIDENCIA DE FECHA 22{02;‘2023 Auto concediendo redencién Al 0117 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL
27/03/2023)//ARV CSA//

“JUAN ROBERTO - VASQUEZ VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *9/03/2023 * Auto que declara desierto el recurso Al 0168 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL

27/03/2023)//ARV CSA// L .. i

JUAN PABLO - DE LA TORRE GUZMAN* PROVIDENCIA DE FECHA *9/03/2023 * Auto concede libertad condicional Al 0169 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL
27/03/2023)//ARV CSA}’!

VELEZ ARANGO - FERNEY ALEJANDRO : Al 0132 DEL 28/02/2023 RECONOCE REDENCION DE PENA. J/ARV CSA//

JORGE ELIECER - BUSTOS CASAS* PROVIDENCIA DE FECHA * 17/02/2023 * Revoca prision domiciliaria Al 0109 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 2?[03!2023);".1"ARV CSA{,J’

NORMA CONSTANZA - SILVA GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *24/02/2023 * Auto niega libertad condicional Al 0123 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL
e T e L LS s S T el e R P e

JOSE ROBINSON - PERLAZA HURTADO* PROVIDENCIA DE FECHA *2/03/2023 * Auto concede libertad por pena cumplida a partir del 4/03/2023, declara extincion Al
0142 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 27/03/2023)//ARV CSA//

DANNA ENSUERO - GAMBOA ISAZA* PROVIDENCIA DE FECHA *21/02/2023 * Auto niega libertad condicional Al 0115 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL
27/03/2023)//ARV CSA// =l

LUIS ALBERTO - OSPINA GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/02/2023 * Auto concede libertad condicional Al 0107 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL
27/03/2023)//ARV CSA// B
MARIA JOSE - DOMINGUEZ PEREIRA* PROVIDENCIA DE FECHA *22/02/2023 * Autoriza cambio domicilio Al 0120 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 27/03/2023)//ARV

oNeC : - R

CARLITOS - LOPEZ CASTRO* PROVIDENCIA DE FECHA *20/09/2021 * Ordena Ejecuciom Sentencia Al 1117 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 27/03/2023)//ARV CSA//

CARLOS FERNEY - SILVA PUELLO* PROVIDENCIA DE FECHA *9/02/2023 * Autoriza cambio domicilio Al 0081 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 2?{03{2023){{AR\|’ csa/l
BRYAN FERNANDO - RAMIREZ PATINO* PROVIDENCIA DE FECHA "1}’03[2023 * Auto niega libertad condicional Al 0136 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL

27/03/2023)//ARV CSA// . N . =

ANDERSON - VALENCIA QUINTERO* PROVIDENCIA DE FECHA *24/02/2023 * Auto concede libertad condicional Al 0124 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL
FmeRACsyy - e e ey
JOSE ANTONIO - VALIENTE MORENO* PHOVEDENCEA DE FECHA *6/03/2023 * Revoca leertad Condlcmnal Al 0149 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL Z?IDSIZDZBWARV
CSN; e T————— s

CHARLY ALEJANDRO - MORA GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *17/02/2023 * No Revoca Prision Domiciliaria Al 0110 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL
27/03/2023)//ARV CSA//
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Auto interlocutorio No. 0

NUMERO INTERNO: 143-13

RADICACION: 85001-31-07-001-2007-00036-00

CONDENADO: . JHON FREDY GAITAN MARIN

No. IDENTIFICACION: 94267218

DECISION: RESUELVE RECURSO REPOSICION

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D. C., tres (3) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver el recurso de reposicion interpuesto por el condenado JHON
FREDY GAITAN MARIN, en contra de la decision adoptada mediante
Auto interlocutorio No. 0038 de 27 de enero de 2023, por el cual se le
nego la libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 30 de noviembre de 2010, el Juzgado Penal del Circuito
Especializado Adjunto de Descongestion de Yopal Casanare condend a
JHON FREDY GAITAN MARIN a la pena principal de 168 meses de
prision y multa de 900 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
término de 10 afios, tras hallarlo coautor penalmente responsable de los
delitos de extorsion agravada, extorsion agravada tentada y concierto
para delinquir. El mismo Juzgado le negé la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El 28 de septiembre de 2011, la Sala Unica de Decisién del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Yopal, por via de apelacion, confirmo
integralmente la decisién de la primera instancia.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 4 de
enero de 2006, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

4.- El 22 de julio de 2015, este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.
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5.- En auto del 31 de julio de 2019, esta instancia judicial emitid el Gltimo
pronunciamiento sobre acumulagién juridica de penas en favor del
condenado JHON FREDY GAITAN MARIN respecto de los procesos
2007-00036, 2009-00014 y 2016-00159, imponiendo una pena total y
definitiva de 436 meses y 15 dias de prision y multa de 4150
s.m.l.m.v..

DE LA SUSTENTACION DEL RECURSO

En un extenso pero confuso memorial, suscrito por el condenado JHON
FREDY GAITAN MARIN, se procura la sustentacion del recurso de
reposicion interpuesto en contra de la decision adoptada por este
Despacho en Auto interlocutorio No. 0038 de 27 de enero de 2023, por el
que se le nego la libertad condicional.

Al respecto el penado hace referencia a varias peticiones que ha hecho,
entre ellas a la Alcaldia Mayor de Bogota para que se publique “edicto de
perdén publico”; a la Procuraduria General de la Nacién para que se
realice vigilancia especial sobre el proceso; al Complejo Carcelario y
Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogotad COBOG La
Picota para que remita a este Despacho la documentacion que se requiere
para libertad condicional; a la “trabajadora social” para que realice visita
a su domicilio; y una mas referida a que se tenga en cuenta su
insolvencia econdmica que le impide pagar la multa de 4150 s.m.l.m.v..

De otra parte dice que no se le ha redimido pena en el periodo
comprendido entre el afio 2006 al afio 2015; y que se debe tener en
cuenta el Auto de fecha 22 de enero de 2014, por el cual se le redimié
pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prima facie, cabe precisar que en la providencia de 27 de enero de 2023
(Auto interlocutorio No. 0038), hoy motivo de impugnacion; el Despacho
fue lo suficientemente claro en realizar los computos correspondientes de
la pena que hasta esa calenda habia descontado el condenado JHON
FREDY GAITAN MARIN, para concluir que sélo habia descontado 242
meses y 10 dias, y que por lo tanto ni siquiera habia descontado las tres
quintas (3/5) partes de la pena que se requiere como requisito objetivo, y
que para el caso corresponde a 261 meses y 27 dias.

Sobre el particular, se consigno:

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(436 meses y 15 dias), equivalen a 261 meses y 27 dias, apreciandose
aritméticamente que este ultimo lapso no ha sido STerado, si se tiene en cuenta
el tiempo que el sentenciado JHON FREDY GAITAN MARIN lleva privado del
derecho de locomocioén por cuenta de este proceso, vale decir desde el 4 de enero
de 2006, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 204
meses y 24 dias, que aunados a las redenciones de pena ya reconocidas: 6 de
octubre de 2015 (367 dias), 14 de octubre de 2015 (20 dias), 7 de junio de 2016
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(42.5 dias), 20 de marzo de 2018 (124 dias), 10 de julio de 2018 (76 dias), 28 de
septiembre de 2018 (28 dias), 7 de febrero de 2019 (44.5 dias), 17 de junio de 2019
(22.5 dias), 25 de mayo de 2021 (211.5 dias), 16 de diciembre de 2021 (61.5 dias),
6 de abril de 2022 (42 dias) y 5 de diciembre de 2022 (86.5 dias), da un consolidado
total de 242 meses y 10 dias, significando entonces que no ha transcurrido el
tiempo necesario para conceder la libertad condicional en relacién con el aspecto
objetivo.

SIGCMA

Lo anterior para resaltar que en auto del 1°de agosto de 2018 se le
aclaré al condenado JHON FREDY GAITAN MARIN que la situacién
particular acaecida respecto al auto del 22 de enero de 2014 por el
cual se le reconocié redencion de pena; debido a la revocatoria que, el
28 de abril de 2015, hizo el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, no solo de ese auto, sino
también de otro de 22 de mayo de 2014, tras advertir que el
condenado en ese entonces se encontraba privado de la libertad por
otro proceso.

No obstante lo anterior, en virtud de la acumulacién juridica de las
penas mpuestas en los procesos 2007-00036 y 2009-00014,
en decision datada el 6 de octubre de 2015 esta instancia
judicial rehizo el proceso de redencion de pena a favor del
sentenciado, reconociéndole 367 dias, por el estudio y trabajo
adelantados por el penado, en los afios 2006, 2009, 2010, 2011,
2012, 2013 y 2014; por lo que no es cierto que ahora refiera que no
se le ha reconocido redencion de pena por el periodo comprendido
entre los afios 2006 y 2015. De otra parte, en auto reciente (14 de
febrero de 2023) se le reconocid redencion de pena al sentenciado
por el estudio adelantado en los meses de enero, marzo y mayo de
2007,

También advierte este Despacho que en el auto motivo de
impugnacién no se dijo nada de la gravedad de la conducta punible,
pero muy por el contrario se le advirti6 a JHON FREDY GAITAN
MARIN que de insistirse en la libertad condicional, seguramente
debe estudiarse lo concerniente a la prohibicion de conceder tal
subrogado, en tratdndose del delito de extorsiéon, de conformidad con lo
referido en el articulo 11 de la Ley 733 de 2002; mas que los hechos
delictivos tuvieron ocurrencia en el afio 2005 en el departamento del
Casanare.

Finalmente, se precisa que si bien, en el auto impugnado, la muilta
impuesta en cuantia de 4150 s.m.l.m.v. no fue objeto de exoneracién por
parte de este Despacho; se le hace saber al quejoso que el hecho de no
pagar la multa no serd dbice para conceder la libertad condicional; como
si lo es el impedimento legal ya referido, contemplado en la Ley 733 de
2002, para el delito de extorsion.

En consecuencia, considera este Despacho que no le asiste razén al
recurrente en sus argumentaciones y por lo tanto no se repondrd la
decision adoptada en Auto interlocutorio No. 0038 de 27 de enero de
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2023, razén por la que se mantiene incélume lo allf resuelto, en el sentido
de negar al sentenciado el subrogado de la libertad condicional.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto interlocutorio No. 0038 de 27 de enero
de 2023, mediante el cual este Despacho le negdé al condenado JHON
FREDY GAITAN MARIN la libertad condicional, de conformidad con lo
dicho en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Remitir copia de esta decision a la Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogota COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del interno.

TERCERO.- Contra la presente decisiéon no procede recurso alguno, salvo
lo referido a la figura juridica de la inimpugnabilidad prevista en el articulo
190 de la Ley 600 de 2000.

d.g./
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RE: NI 143 -13 Al 0146

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 9/03/2023 8:15 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial | _

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: miércoles, 8 de marzo de 2023 11:00 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 143 -13 Al 0146

Remito auto para su notificacion gracias

a1 meoy
J‘e’t %‘I-

e

- -
Lyl

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacidn de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

dkk ol A NOTICIA DE CONFORMIDAD**#*¥%*¥%x* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion.
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido. '
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NUMERO INTERNO: 640-13
RADICACION: 11001-60-00-028-2011-04707-00
CONDENADO: ) ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO
No. IDENTIFICACION: 1033763856
DECISION: REDIME PENA
RECLUSION: COMPLE3O CARCELARIO Y |

PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y

MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., marzo seis (6) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de redimir pena a favor del condenado ANDRES
MAURICIO DUARTE CARRILLO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 30 de agosto de 2012, el Juzgado Treinta y Uno Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogoté condené a ANDRES MAURICIO DUARTE
CARRILLO a la pena principal de 200 meses de prision, asi como a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo autor penalmente
responsable del delito de homicidio agravado. ElI Mismo Juzgado le negd la
suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El 26 de abril de 2013, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, por via de apelacuon, modificé el fallo de primera instancia e
impuso al sentenciado ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO una pena de
220 meses de prision, en lo demas confirmé la primera decision.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 25 de abril
de 2012, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

4.- El 25 de noviembre de 2013 este Despacho avocd el conocimiento de las

presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la redencién de pena

Esta instancia judgcial se pronuncia sobre redencién de pena a favor del
condenado ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO, toda vez que fue
allegada documentacién al respecto por parte de la Oficina de Asesorfa Juridica

W
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del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogotd COBOG La Picota.

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adicioné a la Ley 65 de 1993 (Cddigo
Penitenciario y Carcelario) el articulo 103 A, en los siguientes términos:

Articulo 103 A. Derecho a la redencion.- La redencion de pena es un derecho
gue serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de
pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.

La misma Ley 1709 de 2014 modifico el articulo 97 del Cdédigo Penitenciario y
Carcelario el cual quedd del siguiente tenor:

Articulo 97. Redencidén de pena por estudio.- El Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad concederd la redencion de pena por estudio a los
condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard un dia de reclusion
por dos dias de estudio. Se computarad como un dfa de estudio la dedicacion a
esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos,
no se podrén computar mas de seis horas diarias de estudio.

En similar sentido, el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario indica:

(...) A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo.
Para estos efectos no se podré computar mas de ocho horas diarias de trabajo.

Por su parte el articulo 101 ibidem, sefala:

_El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la
redencién de pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que se haga del
trabajo, la educacién o la ensefanza de que trata la presente ley. En esta
evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendrd de
conceder dicha redencién

(...).

En el caso sub examine, se allegan a la foliatura certificados del trabajo
adelantado intramuralmente por el sentenciado con constancia de su
desempefio como sobresaliente, asi como los correspondientes certificados de
calificacién de conducta en el grado de ejemplar, por lo que se procede
entonces a redimir la pena asi:

CERT. MESES HORAS DIAS HORAS DIAS
No. | CALIFICADOS | TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | penimipos
183869 | 10,11,12 de 432 27
13 2021
184539 | 01,02,03 de 544 34
29 2022
185678 | 04,05,06 de 552 334.5
35 2022
186752 | 07,08,09 de 552 34.5
19 2022
TOTAL 2080 130
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En consecuencia se abonarén 130 dias por redencién a la pena de prisién
que debe purgar el condenado ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO.

Respecto a los certificados de coémputos No. 18034270 y 18225389, que
fueron allegados para su reconocimiento, el Despacho no reconocera redencion
frente a los mismos, como quiera que ya fueron reconocidos, en autos del © de .
junio de 2021, y 4 de enero de 2022, respectivamente. e

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena al sentenciado ANDRES
MAURICIO DUARTE CARRILLO, abonando al tiempo que lleva privado de la
libertad 130 dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 101 y
103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO.- REMITIR copia del presente auto a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogotd COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del interno ANDRES
MAURICIO DUARTE CARRILLO.

TERCERO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

sbb
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

AS AL M OFI. OTRO Nrol 4.@
FECHA DE ACTUACION: (O ~ My %‘1\3

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NoTIFicacion: O1—03"202 )

NOMBRE DE INTERNO (PPL): ] {\o’ Feyr b g1

FIRMA PPL:__,&‘_ _____ S—

cc:  LoNNFLIYSC
TD: ‘3(7}(9 S é

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI D(NO

HUELLA DACTILAR:




RE: NI 640 -13 Al 0148

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 9/03/2023 8:16 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo v me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: miércoles, 8 de marzo de 2023 1:11 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 640 -13 Al 0148

remito auto para su notificacion

- -
"onet™

Silvia Gonzalez Céceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wicokkack 3 AN OTICIA DE CONFORMIDAD*##*#%3%%% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receplor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser

Auto inter rio No. 0
NUMERO INTERNO: 640-13
RADICACION: 11001-60-00-028-2011-04707-00
CONDENADO: ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO
No. IDENTIFICACION: 1033763856
DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., marzo seis (6) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional al condenado
ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 30 de agosto de 2012, el Juzgado Treinta y Uno Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogota condené a ANDRES MAURICIO DUARTE
CARRILLO a la pena principal de 200 meses de prision, asi como a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo autor penalmente
responsable del delito de homicidio agravado. El mismo Juzgado le negé la
suspension condicional de la ejecucion de la penay la prision domiciliaria.

2.- El 26 de abril de 2013, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, por via de apelacnon modifico el fallo de primera instancia e
impuso al sentenciado ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO una pena de
220 meses de prision, en lo demds confirmé la primera decision.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 25 de abril
de 2012, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

4.- El 25 de noviembre de 2013 este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

Conforme a la fecha de los hechos, suscitados en el afio 2011, la norma
aplicable al presente caso seria el articulo 64 del Cédigo Penal modificado por
el articulo 5° de la Ley 890 de 2004 y articulo 25 de la Ley 1453 de 2011; no
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obstante y por cuanto se advierte que el articulo 30 de la Ley 1709 resulta mds
favorable para los intereses del sentenciado, v.gr. el factor objetivo exige
Ijaber descontado las 3/5 partes de la pena y no las 2/3, sera entonces esta
ultima norma la que se aplique para resolver lo que corresponda frente al
subrogado penal que nos ocupa.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Codigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio vy comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
(.) "

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la
valoracion de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que le fue
endilgada al condenado ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO, en esta
oportunidad no podrd calificarse con mayor reproche que el que se tuvo en
Cuenta cuando se le impuso la sancién punitiva en la correspondiente
sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

“En atencion a lo anterior, la Corte Constitucional declarard exequible la expresidn “previa
valoracion de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 5° de Ia Ley 890 de
2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta
aplicacién, la condicionard a que se entienda que la valoracién que hace el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que
haya sido evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte
del juez de la causa. (sentencia C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
dermandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequibilidad de la expresién "previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”. Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoracion deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” (Resaltado fuera de texto
original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, nétese que si bien en la sentencia de primera instancia emitida por
el Juzgado Treinta y Uno Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogotd, no se hizo mayor referencia respecto a la valoracién de la conducta
punible desplegada por el sentenciado, atendiendo la aceptacién de cargos de
manera libre y voluntaria que hizo en la diligencia de imputacién, ubicdndose
en el primer cuarto, e imponiendo la pena minima; no obstante, es en segunda
instancia, cuando atendiendo la forma como se desenvolvieron los hechos, la
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intensidad del propdsito criminal y la peligrosidad del aqui sentepciado, que la
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, aumento la
pena que le fue sefialada por la primera instancia.

No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracion de la
conducta punible que hace en este caso la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogotd, cuando profiere la decision de segunda instancia,
no se encuentra presente el proceso de resocializacién en cabeza del penado
como una de las funciones de la pena que se acompasa con la reinsercién
social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que el justiciable
es aprehendido y sometido a reclusién intramural) o se encuentra en incipiente
desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma para
considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad condicional
si tiene en cuenta la progresividad de la ejecucion de la pena, que involucra
primordialmente la resocializacién de la persona a través del cumplimiento de
la pena y de su comportamiento en reclusion.

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinsercion social, afianzado en los
conceptos de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacion se logra a través de la
educacion, la capacitacién, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mas concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacion para la vida en libertad.

Es por ello que en esta etapa de ejecucion no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacion de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado esta surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continte
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacion del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefialo:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible
con los derechos humanos la ejecucién de las penas que tiende a la resocializacién del
condenado, esto es, a su incorporacion a la sociedad como sujeto capaz de respetar la
ley. Por consiguiente, adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucion
de penas y medidas de seguridad, pues es a este Ultimo en asocio con Jos conceptos
que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar, segun los parametros fijados por
el legislador, si es posible que el condenado avance en el régimen progresivo y pueda
acceder a medidas de privacion de la libertad de menor contenido coercitivo (libertad
condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacion social del condenado.”

()

“Durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”.
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En el presente asunto y pese que a ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO
se lo condend por el delito de homicidio agravado, a efectos de sopesar sus
derechos frente a la necesidad de continuar en cautiverio, precisamente el
condenado ha mostrado interés por su rehabilitacion, pues su conducta desde
un principio posterior a la privacion de su libertad denoté ser buena, y desde el
30 de abril de 2013 y durante el tiempo corrido de cautiverio se ha mantenido
en el grado de ejemplar; no existe constancia en el expediente que dé cuenta
que haya sido sancionado disciplinariamente o que se encuentre en curso
investigacién disciplinaria alguna en su contra; también se advierte que desde
el mes de noviembre de 2020 el penado viene disfrutando del permiso
administrativo de 72 horas, sin que por parte del centro de reclusién se hayan
allegado reportes negativos del mismo, de ahi que cuente con concepto
favorable emitido por las autoridades carcelarias para que se le conceda la
libertad condicional (Resolucién No. 437 de.9 de febrero de 2023 emitida por la
Direccién del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima
Seguridad de Bogotd); durante su cautiverio viene adelantado actividades que
le han permitido redimir pena; se trata de un delincuente primario sin
antecedentes penales, y al expediente fue allegado el oficio RU-0-10301 del
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogota, en el
que se informa que en el presente asunto no se dio inicio al incidente de
reparacion integral, por lo que no hubo condena en perjuicios; aspectos estos
que valorados en conjunto revelan un prondstico favorable de la readecuacion
de su conducta para retornar a su vida en libertad, considerando conveniente
por parte de esta judicatura brindarle una oportunidad para terminar de
enderezar su comportamiento que conforme a la sentencia fue encontrado al
margen de la ley.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
procedencia de conceder a ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO la
libertad condicional, se entrard a verificar el cumplimiento de los demaés
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(220 meses), equivalen a 132 meses, apreciandose aritméticamente que este
dltimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que el
sentenciadko ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO lleva privado del
derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 25 de
abril de 2012, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la
pena 130 meses y 10 dias, que aunados a las redenciones de pena ya
reconocidas: 12 de agosto de 2014 (31 dias), 10 de abril de 2015 (59 dias), 22
de junio de 2015 (19 dias), 8 de octubre de 2015 (9 dias), 6 de marzo de 2018
(51.25 dias), 17 de julio de 2019 (155 dias), 3 de diciembre de 2020 (172.5
dias), 9 de junio de 2021 (62.5 dias), 4 de enero de 2022 (75.5 dias) y la que
se reconoce en auto de esta misma fecha (130 dias), da un consolidado total de
155 meses y 24.75 dias, significando entonces que ya ha transcurrido el
tiempo necesario para conceder la libertad condicional en relacién con el
aspecto objetivo.

2.- Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Al respecto en su oportunidad fueron allegados a este Juzgado por parte de la
Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotd los documentos necesarios para libertad
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condicional, entre ellos los certificados de conducta, donde la misma durante la
mayor parte de cautiverio se encuentra calificada en el grado de ejemplar,
ademds de la Resolucién favorable para libertad condicional No. 437 del 9 de
febrero de 2023.

Lo anterior y sumado lo anotado en precedencia, hace prever que
efectivamente el comportamiento intramural del sentenciado ANDRES
MAURICIO DUARTE CARRILLO ha sido bueno, lo que fundadamente hace
suponer que no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social

En este punto es preciso sefialar, que si bien en criterio de los Jueces que en
su oportunidad emitieron pronunciamiento frente a la prisidon domiciliaria
sefialada en el articulo 38 G del C.P. y la libertad condicional del sentenciado
ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO, no se encontraba debidamente
acreditado el arraigo familiar y social, que le permitiera acceder a dichos
beneficios, en razé6n a que se desconocian las actividades o conducta
desplegaba en su entorno social antes de la privacion de su libertad, y que no
era suficiente la informacién que fue consignada en el informe suscrito por la
asistente social Yeimi Constanza Florez y brindada por la sefiora Rosa Evelia
Duarte.

No obstante lo anterior, de conformidad con lo sefialado en el numeral tercero
del articulo 38 B del C.P., adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014
a la Ley 599 de 2000, corresponde al juez de conocimiento establecer con los
medios de prueba allegados al proceso la existencia o no del arraigo, por lo
que revisada la actuacion, a criterio de este funcionario es viable en el
presente asunto de acuerdo a la informacion obrante en el proceso establecer
el arraigo familiar y social del sentenciado ANDRES MAURICIO DUARTE
CARRILLO, que permita continuar con el estudio del sefialado subrogado.

Asi entonces, respecto al arraigo familiar y social del sentenciado ANDRES
MAURICIO DUARTE CARRILLO es preciso sefalar que en entrevista
realizada a la sefiora Rosa Evelia Duarte, progenitora del penado, residente en
la Carrera 24 C No. 44 A Sur - 35 de Bogotd, refirié que su hijo estudié hasta
segundo de primaria, es soltero y no tiene hijos, que siempre ha residido con
ella, pero a los 18 afios empezd a consumir sustancias psicoactivas, no
continio sus estudios y tampoco ha trabajado, indica que antes de la
pandemia lo visitaba con regularidad en el centro de reclusién, y que acudi6 a
su lugar de habitacién porque le fue concedido el permiso de 72 horas.

Refiere la entrevistada al igual que su compafiero permanente sefior Efrain
Palomino, que tienen la disponibilidad de recibir al penado en su lugar de
residencia, para apoyarlo emocional y econémicamente mientras termina de
purgar la pena, sefial6 ademés la progenitora que nota un cambio positivo en
el interno, su arrepentimiento y su animo para trabajar.

Ahora, revisado el expediente se tiene que pese a que en el momento de la
captura y en la cartilla biografica del sentenciado ANDRES MAURICIO
DUARTE CARRILLO quedd consignado que se trata de un habitante de calle,
con el informe allegado se advierte que tiene arraigo, y una familia dispuesto a
brindarle el apoyo que requiere, sumado al hecho que el sentenciado goza
actualmente del permiso administrativo de 72 horas, del que viene haciendo
uso desde el afio 2020, siendo el Ultimo el disfrutado entre enero y febrero de
2023, habiéndose verificado por las autoridades del INPEC en su oportunidad
como su domicilio el ya referido, informacién que hace prever a este
funcionario que efectivamente tiene arraigo; considerando por parte del
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Despacho cumplido este presupuesto que exige la normatividad penal para
conceder la libertad condicional referida.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado
ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO, con un periodo de prueba de 64
meses y 6 dias, debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente a
tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, o péliza judicial que
cubra dicho valor, y suscribir ademads la diligencia de compromiso prevista en
el articulo 65 del Codigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento
de las obligaciones le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se
concede. La caucion se impone atendiendo la modalidad del delito cometido y
el tiempo que le falta para cumplir con la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER la libertad condicional al sentenciado ANDRES
MAURICIO DUARTE CARRILLO, con un periodo de prueba de 64 meses y 6
dias, debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65
del Cddigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante caucién prendaria
equivalente a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, o pdéliza
judicial que cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplldo lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de ANDRES MAURICIO DUARTE CARRILLO, ante la Direcciéon del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota.

TERCERO- REMITASE copia de la presente decision a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogotd, con destino a la hoja de vida del sentenciado ANDRES MAURICIO
DUARTE CARRILLO.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TER ACOSTA ROSERO

JU EZ
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JUZGADO | a, DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON _(?D_Bf_

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

umero wrerno: © a0

TIPO DE ACTUACION:
AS AL ﬁé OFI. OTRO nro, 1D
FECHA DE ACTUACION: 6 ’FZQ r%{&.

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NoTIFIcAcionN: O1~0 3- 20 23

NOMBRE DE INTERNO (PPL): Aadr oS Dovoi7e

FIRMA PPL: %

cc: ‘ﬂ_{b\j‘)? 6356

mw: Y30 SO

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI MNO

HUELLA DACTILAR:




RE: NI 640 -13 Al 0150

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 9/03/2023 8:16 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notifcada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
- Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
$ Bogota
oreina@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: miércoles, 8 de marzo de 2023 1:05 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 640 -13 Al 0150

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es ¢l destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo. recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frckpn i NOTICIA DE CONFORMIDAD*####x5%%% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. S6lo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0147

NUMERO INTERNO: 2695-13

RADICACION: 11001-31-04-050-2013-00751-00
CONDENADO: ALBERTO CRUZ CASTRO

No. IDENTIFICACION: 79.380.663

DECISION: EXTINGUE PENA

RECLUSION: EN LIBERTAD

DIRECCION: CARRERA 87 A No. 49 SUR - 44

‘\'\ & T
Y e

e

£

Bogotd D. C., seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extincién de la sanciéon penal impuesta
al condenado ALBERTO CRUZ CASTRO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 8 de marzo de 2016, el Juzgado Cincuenta Penal del Circuito de
Bogota condendé a ALBERTO CRUZ CASTRO a la pena principal 45
meses de prision y multa de 70 s.m.l.m.v., asi como a la pena
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un tiempo igual al de la pena privativa de la libertad, por
hallarlo coautor penalmente responsable de la conducta punible de estafa
agravada en la modalidad de continuado. También se le condend al pago
de perjuicios, a favor de Pesquera Jaramillo Ltda., en cuantia de 596
s.m.l.m.v.; a pagar en un término no mayor a seis (6) meses, contados a
partir de la ejecutoria de la sentencia. El mismo juzgado le concedid la
suspensidn condicional de la ejecucion de la pena.

2.- El 1° de noviembre de 2016 este Despacho avocd el conocimiento del
presente diligenciamiento.

3.- Al sentenciado se le restableci6 el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena inicialmente revocado, para lo cual
el 23 de junio de 2017 suscribié diligencia de compromiso, por el término
de tres afos.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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En el presente caso como los hechos constitutivos de delito tuvieron
ocurrencia en los afios 2001, 2002, 2003 y 2004, desde el mismo
momento de la sentencia el Juzgado Cincuenta Penal del Circuito de
Bogota condené a ALBERTO CRUZ CASTRO a pagar perjuicios, a favor
de Pesquera Jaramillo Ltda., en el equivalente a 596 salarios minimos
legales mensuales vigentes.

SIGCMA

Lo anterior para significar que estando vencido el periodo de prueba, no
hay lugar a extinguir la pena por la via del articulo 67 del Cédigo Penal,
habida consideracién que el penado no ha probado que haya pagado los
referidos perjuicios, y por lo tanto no se cumple con una de las
obligaciones a las que se comprometid, cuando el 23 de junio de 2017
firmo diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del Cédigo
Penal.

No obstante lo anterior, tal como lo alega el condenado, se vislumbra que
la sancion penal se encuentra prescrita, y no hay lugar a iniciar tramite
para la revocatoria del subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, por las siguientes razones:

De la prescripciéon de la pena de prisién

De conformidad con lo previsto en los articulos 88, 89 y 90 del Cédigo
Penal (Ley 599 de 2000), el término de prescripcion de la pena es igual al
término fijado para ella en la sentencia, o en el que le faltare por
ejecutar, pero en ningln caso podra ser inferior a cinco (5) afios, término
que a su vez debe contabilizarse desde el momento en que cobrd
ejecutoria la sentencia respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido
cuando el condenado fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere
puesto a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de
la misma.

En el caso concreto cabe destacar que la prescripcion de la pena no se
cuenta desde la ejecutoria de la sentencia, en tanto que al condenado
ALBERTO CRUZ CASTRO se le concedid el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucidén de la pena, para lo cual el suscribié diligencia
de compromiso el 23 de junio de 2017, y quedd en periodo de prueba por
el término de 3 afios, segun se dijo en la sentencia.

No obstante lo anterior, en el presente caso, el término prescriptivo de la
pena tampoco se contabiliza desde el momento de la terminacion del
periodo de prueba (23 de junio de 2020), sino que se cuenta, en el peor
de los casos para el condenado, desde el 23 de diciembre de 2017,
como quiera que el juzgado fallador fue claro en precisar que éste
contaba con un plazo perentorio de seis (6) meses, contados a partir de la
ejecutoria del fallo, para pagar los perjuicios a los que fue condenado.

Sobre el tema particular se hace mencién a lo referido por la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de Decisién de Tutelas,
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Magistrado Ponente Dr. Javier Zapata Ortiz, en decisién del 23 de abril de
dos mil trece, quien en un caso similar al aqui conocido, indicé:

Tenia, esa autoridad judicial, tres posibilidades para contar la interrupcién, esto

es, a partir de: a) El incumplimiento de |a obligacion del pago de los perjuicios

decretada en la sentencia, b) La terminacion del periodo de prueba incumplido, y

c) La fecha de la ejecutoria de la providencia en la que se declara el
. incumplimiento.

El Tribunal opté por la Gltima posibilidad, con fundamento en lo siguiente:

. el tiempo empleado para emitir la aludida decisién no puede resultar
perjudicial para la victima, la justicia y la sociedad, razén que impone una
interpretacién que realice el imperativo estatal de evitar la impunidad”

Con este criterio esa Corporacién excedid su facultad interpretativa, pues, aunque
es razonable decidir la interrupcién del término prescriptivo debido a la ausencia
de un pronunciamiento explicito del legislador respecto de las consecuencias del
incumplimiento del periodo de prueba en relacién con el fenémeno extintivo, no es
plausible que el juzgador desconozca la voluntad explicita del legislador, en cuanto
y en tanto, se instituyd, en el Cédigo Penal de 1980 y la ley 599 de 2000, que la
pena, para casos como el que nos ocupa, prescribiria como minimo en cinco afos.

Lo mas acorde con la funcién judicial, teniéndose a la vista que la condenada
adquirié un derecho a la extincién de la pena de cinco afos, que se vio
interrumpida por su incumplimiento a una de las obligaciones en el periodo de
prueba, es no extender mas alld de lo razonable el término de la prescripcién.
Pues, los derechos de las victimas que, en este caso, se pueden reivindicar en un
proceso civil y |a lentitud en los pronunciamientos de los funcionarios judiciales, en
manera alguna justifican una interpretacion desfavorable, no reglada por el
legislador, en contra de los intereses del condenado.

Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracién la fecha a partir de
la cual se incumplio la obligacién de reparacién (fecha claramente determinable
como veremos mas adelante) o el dia en que finalizd el periodo de prueba
incumplido, dio por supuesto que el término debia contabilizarse desde la
ejecutoria de la providencia en la que se declard el incumplimiento y revocé el
beneficio. Situacion que da lugar a que se imponga al condenado las
consecuencias negativas de la mora judicial.

El equivoco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia que
declara el incumplimiento con el hecho mismo que lo motivé. El juez de ejecucién
de la pena puede tomarse el tiempo que le resulte necesario para revocar el
periodo de prueba, pese a ello, lo relevante es determinar en qué momento se
incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia el deber del
Estado, por intermedio de ese funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucién de la pena y ordenar la aprehensién del condenado en virtud de la
sentencia condenatoria.

Sélo en caso de no ser posible la determinacién del instante en que ocurrié el
incumplimiento que dio lugar a la revocatoria o que el mismo sea continuo, deberd
tomarse la fecha de finalizacién del periodo de prueba como hito desde el cual
empieza a contabilizarse, por un lapso igual, la prescripcion de la pena.
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Aclarado lo anterior, obsérvese que obran en el expediente diligencias de
compromisc de 31 de enero de 2008! firmadas por PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ y ALDO SALVINO MANZUOLI, en la que se fijd un periodc de
prueba de tres afios y se indico expresamente: “Pagar los dafios y perjuicios si ello
fue condenado dentro del término estipulado para el efecto” (obligacién No. 4)2.

Esa obligacién remite necesariamente a la sentencia condenatoria de 21 de abril
de 2005, proferida por el Juzgado Cuarenta y Siete Penal del Circuito de Bogota,
en la que se indico:

"Asi en esta suma se les condenard a los procesados para que cancelen
solidariamente y en su totalidad los dafios causados a la sefiora LUZ
MARIAN AMAYA y teniendo en cuenta el articulo 483 del Cddigo de

Procedimiento Penal, el De sidera_fjj; ra el
FLe H _Pd E'f._ g UE jd &S L is

C5¢

En la parte resolutiva de ese fallo se dispuso:

"Condenar a ALDO SALVINO MANSUOLI y PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ al pago solidario y total de los perjuicios materiales causados
con el ilicito a LUZ MARINA AMAYA GONZALEZ en laz

ﬁ frOLiVea =0 e

LS 4 2 FEC

Esa decision fue confirmada por la Sala Penal del Tribunal del Distrito Judicial de
Bogota, en sentencia del 13 de marzo de 2006, en los siguientes términos:

"... con la modificacién consistente en condenarlos solidariamente a pagar
254 salarios minimos legales mensuales vigentes para la fecha en que se
efectien su (sic) pago, e 1 es

3 S 4 3 de | 3 € ie ! 3 2 |3 SE z E

rti

No queda duda de que el incumplimiento del periodo de prueba se dio trascurridos
12 meses contados a partir de la ejecutoria de la sentencia, sin embargo, los
condenados firmaron las diligencias de compromisos el 31 de enero de 2008,
siendo ese el hito clave para determinar el término de prescripcidon, pues, a partir
del 30 de enero de 2009 le correspondia a la autoridad judicial competente
asumir el control de la ejecucién de la pena y ordenar la aprehension de los
condenados en virtud de la sentencia condenatoria.

Se concluye, entonces, que contrario a lo indicado por el Tribunal, la pena
impuesta por la justicia a la PAULINA OFELIA ARANGO HERNANDEZ no
prescribe a partir del 18 de abril de 2017, sino del 30 de enero de 2014,

! Fls. 7 y 8, Cuaderno original No. 1 de ejecucién de penas.

2 No estd en discusion el cumplimiento del resto de obligaciones acordadas en
dichos actos, como lo son: Informar al juzgado todo cambio de residencia por
escrito, observar buena conducta, presentarse ante ese estrado cada vez que sea
requerido y no salir del pais sin previo permiso o autorizacién escrita del juez
ejecutor.

3 Fl. 77, ibidem.

4 Fl. 78, ibidem.

5 Fl. 20, cuaderno 7. copias del Tribunal.
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2.- Cumplido lo anterior, remitase la actuacion al Juzgado de origen, esto
es al Juzgado Cincuenta Penal del Circuito de Bogota, para que se proceda
al archivo definitivo de las diligencias.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE' DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO.- - DECRETAR en los términos del articulo 89 del Cédigo
Penal, la prescripcién de la pena de prisién impuesta al condenado
ALBERTO CRUZ CASTRO, respecto a la sentencia proferida el 8 de
marzo de 2016 por el Juzgado Cincuenta Penal del Circuito de Bogota, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DECLARAR la extincion total de la sancidon penal, y en
consecuencia la rehabilitacién de los derechos y funciones publicas a favor
del sentenciado ALBERTO CRUZ CASTRO, habida consideracion que la
pena de multa también se encuentra prescrita.

TERCERO.- Por CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS,
remitanse las comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacion y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, y expidase certificaciéon a favor del
sentenciado en la que se le informe que ya no es requerido por este
proceso.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, remitase la actuacién al Juzgado de

origen, esto es al Juzgado Cincuenta Penal del Circuito de Bogota, para
que se proceda al archivo definitivo de las diligencias.

QUINTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: ;

e Servicios Administrativos |

jecucion de Penas y Medidas de Sequrnidad

27 MAR 2023
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Corresponde al Estado, antes del 31 de enero de 2014, aprehender o poner a
disposicion de la autoridad competente a PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ, en virtud de la sentencia condenatoria de 21 de abril de 2005, para
el efectivo cumplimiento de la pena que le fue impuesta. A los jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad les toca, por su parte, imponer compromisos
verificables durante el periodo de prueba y vigilar su cumplimento, y consecuente
con esa funcién, hacer efectivas las sanciones impuestas por el ordenamiento
juridico a los infractores de la ley, en los casos de incumplimiento de las
obligaciones que les permitié acceder a los beneficios o subrogados penales.

En el sub judice se analiza si no un caso igual, a los menos parecido, pues
si a ALBERTO CRUZ CASTRO se le habia concedido un plazo de seis (6)
meses para pagar los perjuicios, contados a partir la ejecutoria del fallo
condenatorio; y firmo diligencia de compromiso el 23 de junio de 2017, y
tal lapso venci6 el 23 de diciembre de esa anualidad, se constata que a la
fecha ya han transcurridos mas de cinco (5) afios, y por lo tanto la pena
de prisidén ya se encuentra prescrita.

Dicho en otros términos, como desde el 23 de diciembre de 2017 a la
fecha ya han transcurrido mas de cinco (5) afios, al Estado le fenecié la
oportunidad de disponer la ejecucién Intramural de la pena y capturar al
condenado para purgar la misma.

De otra parte, respecto a la pena de multa, impuesta también como pena
principal, en cuantia de 70 s.m.l.m.v., debe tenerse en cuenta que la
Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial Bogota Cundinamarca, en respuesta al Oficio No. 7538 de 30 de
enero de 2023, informé a este Despacho que por el presente proceso si se
habia dado inicio al proceso de cobro coactivo No. 20160278900, pero

que a la fecha el mismo se encuentra terminado por prescripcion.

Por lo anterior, tal como lo solicita el condenado, se procedera también a
declarar la prescripciéon de pena de prisién impuesta en su contra, en los
términos del articulo 89 del Cédigo Penal, y en consecuencia declarar la
extincion total de la sancién penal; que incluye también la rehabilitacién
de los derechos y funciones pUblicas que estaban suspendidos.

Finalmente, se advierte que no se hara devolucién de caucién alguna toda
vez que al momento de concederse el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena, la misma se acredité mediante
pdliza judicial.

Otras determinaciones

1.- Por Centro de Servicios Administrativos, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado,
especialmente ante la Procuraduria General de la Nacién y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, y expidase certificacion a favor del
sentenciado en la que se le informe que ya no es requerido por este
proceso.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 17 de Marzo de 2023

SENOR(A) 22
ALBERTO CRUZ CASTRO e 3
CARRERA 87 A N° 49 SUR -44 !
BOGOTA D.C. B R
TELEGRAMA N° 11760 & -

NUMERO INTERNO 2695
REF: PROCESO: No. 110013104050201 300751 _ ._
C.C: 79380663 _ = ! e

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 06 DE MARZO DE 2023 DERETA PRESCIPCION DE LA PENA DE
PRISION DECLARA EXTINCION TOTAL DE LA SANCION PENAL . -PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE
ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO,
QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA
WEB DE CONSULTA DEESTOS DESPACHOS https://procesos.ramajudicial. gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERER AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA DIRIGIR UN MENSAUE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO: VentanillaZesiepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov ¢o

SILVIA MERCE ES"GONZALEZ CACERES
ESCRIBIENTE

SR
!
f



RE: NI 2695 -13 0147

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Sab 18/03/2023 6:53 AM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: viernes, 17 de marzo de 2023 12:52 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 2695 -13 0147

remito auto para su notificacion

Silvia Gonzélez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibio por errar comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenida, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le carresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*xEkakxExEFNOTICIA DE CONFORMIDAD* ¥ ¥ #¥x 45k %% Eote mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de

cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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NUMERO INTERNO: 2857-13 _
RADICACION: 11001-60-00-070-2019-01055-00
CONDENADO: ) ALEXANDER AGUILAR CASTRO
No. IDENTIFICACION: 1022997919 P
DECISION: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA
SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELO

Bogota D. C., dos (2) de marzo de dos mil veinﬁltrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Allegada documentacion procedente de la Direccién de la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota La Modelo referida a libertad
condicional a favor del condenado ALEXANDER AGUILAR CASTRO,
procede el Despacho a estudiar la viabilidad de conceder tal subrogado.
El Despacho previamente se pronunciara respecto a la redencion de pena.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 9 de agosto de 2019, el Juzgado Sexto Penal del Circuito
Especializado de Bogotd condend a ALEXANDER AGUILAR CASTRO a la
pena principal de 60 meses de prision y multa de 1.350 s.m.l.m.v., asi
como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso, tras hallarlo autor penalmente
responsable del punible de concierto para delinquir con fines de trafico de
sustancias estupefacientes, en concurso con fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones. También se
le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

2.- El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de esta
actuacion desde el 4 de abril de 2019, fecha en que se produjo su
captura.

3.- El 18 de octubre de 2019, este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- En decision proferida el 3 de diciembre de 2021 este Juzgado decreté en
favor del sentenciado ALEXANDER AGUILAR CASTRO la acumulacién
juridica de penas respecto a los procesos 2019-01055 y 2018-10179,
imponiendo una pena total y definitiva de 87 meses de prisién y multa



Radicacién: 11001-60-00-070-2019-01055-00

Ubicacién: 2857 e
Condenado: ALEXANDER AGUILAR CASTRO

Cédula: 1022997919

Reclusién: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

de 1.350 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo tiempo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Primero.- De la redencidén de pena

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencion de pena a favor del
condenado ALEXANDER AGUILAR CASTRO, toda vez que fue allegada
documentacién al respecto por parte de la Oficina de Asesoria Juridica de
la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd La Modelo.

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adicioné el articulo 103 A a la Ley 65
de 1993 en los siguientes términos:

Articulo 103 A. Derecho a la redencién.- La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona
privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para
acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidn
de pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.

El articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario indica:

(...) A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia
de reclusién por dos dias de trabajo.

Para estos efectos no se podrd computar mas de ocho horas
diarias de trabajo.

Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redencion de pena, deberd tener en
cuenta la evaluaciéon que se haga del trabajo, la educacién o
la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacién
se considerard igualmente la conducta del interno. Cuando
esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas
se abstendra de conceder dicha redencién (...).

En el caso sub examine, se allegé a la foliatura certificado del trabajo
adelantado intramuralmente por el sentenciado con constancia de su
desempefio como sobresaliente, asi como el correspondiente certificado
de conducta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se procede
entonces a redimir la pena asi:

CERT. MESES HORAS DIAS HORAS DIAS
No. CALIFICADOS | TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | REDIMIDOS
18550750 | 04,05y 06 480 30 0 0
de 2022
18656248 | 07,08 y 09 496 31 0 0
de 2022
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Subtotal 976 0 0
TOTAL 61

En consecuencia se abonardn 61 dias por redencién a la pena de
prision que debe purgar el condenado ALEXANDER AGUILAR CASTRO.

Segundo.- De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo
Penal, el cual dispuso que para conceder la libertad condicional, previa
valoracion de la conducta, punible se debe verificar los siguientes
presupuestos:

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante ei tratamiento penitenciario en
el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar
con la ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
{a)

Asi las cosas, se‘procede a analizar cada uno de los referidos
presupuestos de conformidad con la nueva normatividad penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién
impuesta a ALEXANDER AGUILAR CASTRO (87 meses), equivalen a 52
meses y 6 dias, aprecidandose aritméticamente que este Ultimo lapso ya
ha sido superado, si se tiene en cuenta que desde la fecha de la captura
del sentenciado, ocurrida el 4 de abril de 2019, a la fecha han
transcurrido 46 meses y 29 dias, que sumados al tiempo reconocido por
redencién de pena en auto del 29 de marzo de 2022 (251.5 dias), da un
consolidado de 55 meses y 10.5 dias, significando entonces que ya ha
transcurrido el tiempo necesario que se requiere como factor objetivo
para conceder la libertad condicional

2.- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Al respecto se allegd a este Juzgado por parte de la Direccién de la Carcel
y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota La Modelo los documentos
necesarios para libertad condicional, entre ellos el historial de calificacion
de conducta en el penal, en los Ultimos meses como ejemplar; asi como la
Resolucién favorable para libertad condicional No. 0203 de 6 de enero de
2023. Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento en
el penal del sentenciado ALEXANDER AGUILAR CASTRO ha sido bien
calificado, lo que fundadamente hace suponer que no existe necesidad de
continuar con la ejecuciéon de la pena.
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3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

No obstante lo anterior, en el sub examine se verifica que el sentenciado
no ha demostrado a este Despacho cudl es su arraigo familiar y social.

Sobre el tema del arraigo familiar y social se precisa que éste no se
reduce a indicar la direccion de la residencia donde e ado ird a residir;
sino que debe indicar el lugar (direccién, barrio y ciudad) donde vivia para la
época en que ocurrié el hecho delictual que nos ocupa; con qué personas
vivia; cudl era su labor habitual, si trabajaba y/o estudiaba; quienes de
ese barrio o sector lo conocen; aspectos estos que pueden ser certificados
por el presidente de la junta de accion comunal del barrio o sector; el
cura parroco del mismo; algln dirigente deportivo del lugar; por vecinos
0 amigos que lo conozcan, etc., ya que la jurisprudencia nacional, sobre

el tema ha sostenido: “Comprendiéndose el arraigo como el establecimiento de una
persona de manera permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos sociales,
determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una
comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesién de bienes (...)".

Asi las cosas, como por ahora no se cumple con la totalidad de los
presupuestos que se exigen para conceder la libertad condicional, la
misma ha de ser denegada.

Otra determinacion

Con el fin de verificar el arraigo familiar y social del sentenciado
ALEXANDER AGUILAR CASTRO, el Despacho dispone que por el
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se asigne a un Asistente
Social para que realice visita al inmueble ubicado en la Carrera 14 I No.
136 A Sur - 75, Torre 9, Apto. 604, barrio Centro de Usme; y se
verifipque si efectivamente en esa direccion el penado ha tenido su
arraigo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER redencion de pena al sentenciado
ALEXANDER AGUILAR CASTRO, abonando al tiempo que lleva privado
de la libertad 61 dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82
y 101 de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO.- NEGAR Ila libertad condicional al sentenciado
ALEXANDER AGUILAR CASTRO, por lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

TERCERO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS dese
cumplimiento a lo dispuesto en el acapite “otra determinacién”.
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CUARTO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica de
la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd La Modelo, con
destino a la hoja de vida del interno.

QUINTO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordlnarlos
de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y cuyPLAss . -
L *’""&cfédd ce” s
€15C0 JAVIER ACOSTA ROSERO
JUEZ
io/ {Auto inteTlocutsric No: 0141-de-02/03/2023)
4.
Administrativos Jucs
antro de ;Lr\alblf‘q v Medidas de Seguri e A \a‘ﬂ“‘ *Q.’\T'\!Gq
l Fj?LULlon e F]'-\l‘n"_-".“,.!.- nor L_.'i_’.'.ll_.l‘.'. N |I E«L- rl’_.'N}iJ ._..\JUU A
JJ. En la fec B
n 7 ] 7 i ‘ el
1 a anterior pluy st : MR :;._MW;\‘.:.*.
I




L

RE: NI 2857-13 Al 0141

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 9/03/2023 8:18 AM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: miércoles, 8 de marzo de 2023 3:38 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 2857-13 Al 0141

remito auto para su notifiacién

5 .“w
5

- -
Poageth

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo clectronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es ¢l destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

ko x kA NOTICIA DE CONFORMIDAD®* %4k %% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Auto interlo orio . 0117
NUMERO INTERNO: 8159-13 .
RADICACION: 11001-60-00-017-2018-17348-00
CONDENADO: ALVARO ENRIQUE GUERRA MENDOZA
No. IDENTIFICACION: 72172492
DECISION: REDIME PENA
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogoté D.C., febrero veintidés (22) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de redimir pena a favor del condenado ALVARO
ENRIQUE GUERRA MENDOZA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 30 de junio de 2020, el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado
de Bogotd condendé a ALVARO ENRIQUE GUERRA MENDOZA, a la pena
principal de 128 meses de prision, multa de 1.334 s.m.l.m.v., asi como a
la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena de prisién, negandole la suspension condicional
de la ejecuciéon de la pena y la prision domiciliaria, tras hallarlo complice
penalmente responsable del delito de trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 12 de
diciembre de 2018, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

3.- El 23 de noviembre de 2020 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la redencion de pena

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencion de pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegada documentacién al respecto por parte de
la Oficina de Asesoria Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta,
Mediana y Minima Seguridad de Bogota.

\
Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adicion6 el articulo 103 A a la Ley 65 de
1993 en los siguientes términos: '
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LErvsis
“Articulo 103 A. Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que
serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos
para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidon de pena, podran
controvertirse ante los Jueces competentes”,

El articulo 97 del Cddigo Penitenciario y Carcelario modificado por la Ley 1709
de 2014 en su tenor literario reza asi:

"Articulo 97.- Redencion de pena por estudio.- El Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad concedera la redencion de pena
por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se
les abonard un dia de reclusion por dos dias de estudio. Se
computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos,
no se podran computar mas de seis horas diarias de estudio”.

En similar sentido, el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario indica:

"(...) A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de
reclusién por dos dias de trabajo.
Para estos efectos no se podrd computar mas de ocho horas

diarias de trabajo.
Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para
conceder o negar la redencién de pena, deberé tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de
que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea
negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder
dicha redencion (...).

En el caso sub examine, se allegan a la foliatura certificados del trabajo y del
estudio adelantado intramuralmente por el sentenciado con constancia de su
desempefio como sobresaliente, asi como los correspondientes certificados de
conducta calificada en el grado de buena y ejemplar, por lo que se procede
entonces a redimir la pena asi:

CERT. MESES HORAS DIAS | HORAS | DiAS DIAS | DIAS
TRABAJO | REDIMID | ESTUDI _ | rRepIMI
No. | CALIFICADO REDIMID | ENSENA
S 05 o 0S NZA DOsS
175590 | 07,08,09 160 10 228 19
43 de 2019
177107 | 01,02 de 188 23.5
63 2020
180396 12 de 126 10.5
37 2020
181209 | 01,02,03 366 30.5
30 de 2021
182307 | 04,05,06 360 30
85 de 2021
183205 | 07,08,09 378 31.5
31 de 2021
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184008 | 10,11,12 372 31
92 de 2021
184964 | 01,02 de 180 15
71 2022
185908 | 04,05,06 360 30
75 de 2021
186779 | 07,08,09 378 31.5
15 de 2022
TOTAL 160 10 2748 229 188 23.5

En consecuencia se abonaran 262.5 dias por redencion a la pena de prision
que debe purgar el condenado ALVARO ENRIQUE GUERRA MENDOZA.

Respecto a las 6 horas de estudio relacionadas en el certificado de computos
No. 18496471 correspondientes al mes de marzo de 2022, el Despacho se
abstiene de reconocer redencién de pena, como quiera que la actividad
desarrollada por el penado en dicho mes fue calificada como deficiente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena al sentenciado ALVARO
ENRIQUE GUERRA MENDOZA, abonando al tiempo que lleva privado de la
libertad 262.5 dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 97,
98 y 101 de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del interno ALVARO ENRIQUE GUERRA
MENDOZA.

TERCERO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y 7LASE ,7
e i

RANCISCO JAVIER ACOSTA ROSERO

‘ JUEZ

Ejecucion de Penas

Eniaf

La anterior [
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JUZGADO |3, DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 6.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: D | S

TIPO DE ACTUACION:

A.S Al _X OFL____ OTRO nro, (7

FECHA DE ACTUACION: 2 1~ 2+ 2¢971°

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: £ b - Ch- 2.3 |

= A QL
NOMBRE DE INTERNO (PPL): Alowe Cniy g (e m_%q S

&
//
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co: Ay I Y N -
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MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI >< NO

HUELLA DACTILAR:




RE: ‘NI 8159 -13 Al 0117 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR FREDDY ALONSO WITT
RODRIGUEZ

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Dom 5/03/2023 10:41 PM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: viernes, 3 de marzo de 2023 12:33 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; wittacosta2006@hotmail.com

Asunto: NI 8159 -13 Al 0117 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR FREDDY ALONSO WITT RODRIGUEZ

remito auto para su notificacion

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo vy lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le carresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
xEExdkxExxNOTICIA DE CONFORMIDAD** *#+* %% %% Fote mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sdlo puede
ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucion, copia o toma de
cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Auto interlocutorio No. 0168

'NUMERO INTERNO: 13324-13
RADICACION: 11001-60-00-000-2019-02923-00
CONDENADO: JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN
No. IDENTIFICACION: 79731873
DECISION: DECLARA RECURSO DESIERTO
RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA
SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D. C., nueve (9) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver el recurso de reposiqién interpuesto por el sentenciado JUAN
PABLO DE LA TORRE GUZMAN, en contra de la providencia calendada
el 20 de enero de 2023 (Auto interlocutorio No. 0025), por medio de la
cual este Juzgado dispuso negarle la libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 19 de diciembre de 2019, el Juzgado Cuarto Penal del Circuito
Especializado de Bogota condend, entre otros, a JUAN PABLO DE LA
TORRE GUZMAN, a la pena principal de 110 meses de prisiéon y multa
de 1481 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal, tras hallarlo coautor penalmente responsable del delito de
concierto para delinquir agravado, en concurso con trafico, fabricacion o
porte de estupefacientes. El mismo Juzgado le negd la suspensién
condicional de la ejecucidon de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 2 de
octubre de 2018, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

3.- El 20 de octubre de 2020, este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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De la sustentacion del recurso

El sentenciado JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN manifiesta
interponer recurso de reposicién en contra de la decision adoptada por
este Despacho en el Auto interlocutorio No. 0025 de 20 de enero de 2023,
por el que se le negd la libertad condicional; para lo cual aporte varios
documentos tendientes a |la acreditacion de su arraigo familiar y social.

De otra parte, respecto a la decisién de asignar un Asistente Social para
que hagan la visita al “predio” de su progenitora Virginia Guzman Garcia,
pide que se informe el dia de la visita, o se llame al celular 3042998738
de su hermana Maria Camila de la Torre Guzman, al referir que a veces
salen a cumplir citas médicas.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prima facie, cabe precisar que en la providencia de 20 de enero de 2023,
hoy motivo de impugnacion, el Despacho fue lo suficientemente claro al
expresar las razones por las cuales consideré que si bien, a favor del
condenado JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN, la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd La Modelo habia remitido a
este Juzgado resolucion favorable para libertad condicional, éste no habia
acreditado su arraigo familiar; razén por la cual se le negé tal subrogado,
toda vez que en los términos del articulo 64 del Cddigo Penal, ia
acreditacion de arraigo es uno de los requisitos que se exigen para tal fin.

No obstante, dentro del término de ley, una vez notificado el sentenciado
del referido auto, el mismo allegé copiosa informacién referida al arraigo,
en procura de subsanar la falencia antes presentada; situacién que no se
cesura, porque ello da lugar a que el Despacho emita una nueva decisidon
referida a la libertad condicional, pero no por la via del recurso de
reposicion; porque no hay duda que para el 20 de enero de la presente
anualidad no se contaba con la documentacién, que en esta oportunidad
aporta el penado de cara a acreditar su arraigo familiar y social.

Dicho en otras palabras, el impugnante en estricto sentido no debate lo
referido por el Juzgado en el auto motivo de reposicién; sino que lo que
atina en hacer es corregir, subsanar o enmendar el presupuesto o
requisito que le hacia falta para que se estudie a su favor la posible
concesion de la libertad condicional.

Asi las cosas, ante la indebida sustentacién del recurso interpuesto, la
consecuencia no serd otra que la declaratoria de recurso desierto, toda
vez que sustentar indebidamente equivale a la no sustentacion.

Al respecto la corte Suprema de Justicia, en providencia de octubre 10 de
2002, refirié:
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.. La ley se ha encargado de fijar reglas a las cuales todos los intervinientes deben
sujetarse, como condicién de validez de los actos procesales sometidos al principio
de contradiccion.

()

En lo indicado para la sustentacion del recurso ... la fundamentacion de apelacion,
por el aspecto indicado, es ya un acto trascendental. No le basta al recurrente
afirmar una inconformidad general frente a la providencia que recurre, sino que le
es imperativo concretar aquello de lo que disiente presentando los argumentos de
hecho y de derecho que lo conducen a cuestionar la determinacién impugnada.
Sustentar indebidamente, en consecuencia, es como no hacerlo, y la consecuencia
de la omisién es que el recurso se declare desierto.

Como se indica, todo aquel que interpone algun recurso adquiere la carga
procesal de sustentarlo, expresando las razones de hecho y de derecho en
las cuales fundamenta su disenso o desacuerdo, con miras a demostrar
que la decisi6én adoptada por el Juzgado estuvo equivocada; por ejemplo
haber demostrado que para el 20 de enero de 2023 los documentos de
acreditacion de arraigo si habian sido allegados, pero que el Despacho los
ignoro o no los tuvo en cuenta.

En el presente caso, como se dijo, los documentos de acreditacion de
arraigo fueron aportados por el penado con la sustentacion del recurso
interpuesto, vale decir con posterioridad a la fecha en que se emiti6 el
auto motivo de reposicion.

En consecuencia, vistos los recursos como un acto procesal que exigen de
parte del impugnante la debida sustentaciéon y que en el caso presente
ello brilla por su ausencia, el Despacho declarara desierto el recurso
interpuesto.

Contra la presente decision procede el recurso de reposicion, de
conformidad con el articulo 179 A de la Ley 906 de 2004, el cual indica:

ARTICULO 179 A. (Articulo adicionado por el articulo 92 de la Ley 1395 de 2010).
Cuando no se sustente el recurso de apelacion se declarard desierto, mediante
providencia contra la cual procede el recurso de reposicion.

Otra determinacién

Pese a la decision adoptada, como efectivamente el condenado JUAN
PABLO DE LA TORRE GUZMAN aportdo documentacion referida a la
acreditacion de arraigo familiar y social; este Despacho, en auto
separado, estudiara la viabilidad de concederle el subrogado de la libertad
condicional.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE
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PRIMERO.- DECLARAR DESIERTO el recurso de reposicion interpuesto
por el sentenciado JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN, en contra de
la decision adoptada por este Despacho en Auto interlocutorio No. 0025
de 20 de enero de 2023; por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, SE MANTIENE incélume
la decisién adoptada referente a no conceder la libertad condicional al
sentenciado, con fundamento en el articulo 64 del Cédigo Penal.
TERCERO.- En auto separado, como se allegé documentacién valida
para acreditacion de arraigo familiar y social; procédase a estudiar |a
viabilidad de conceder la libertad condicional al condenado.

CUARTO.- Contra la presente decision procede el recurso de reposicion.
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RE: NI 13324 -13 Al 0168 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DRA MARIA CAMILA DE
LA TORRE GUZMAN

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 10/03/2023 3:48 PM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: viernes, 10 de marzo de 2023 3:39 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; abogadaunilibristal985@gmail.com

Asunto: NI 13324 -13 Al 0168 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DRA MARIA CAMILA DE LA TORRE GUZMAN

remito auto para su notificacion

-
“ognth

Silvia Gonzélez Céaceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
w4 %4 x4 % £ X NOTICIA DE CONFORMIDAD***#** %% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por errar
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusién, distribucion, copia o toma de
cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Auto interlocutorio No. 0169
NUMERO INTERNO: 13324-13
RADICACION: 11001-60-00-000-2019-02923-00
CONDENADO: JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN
No. IDENTIFICACION: 79731873
DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA

SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D. C., nueve (9) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Allegada documentacién por la cual el condenado JUAN PABLO DE LA
TORRE GUZMAN procura la acreditacién de su arraigo familiar y social,
procede el Despacho a estudiar la viabilidad de concederle la libertad
condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 19 de diciembre de 2019, el Juzgado Cuarto Penal del Circuito
Especializado de Bogotad condend, entre otros, a JUAN PABLO DE LA
TORRE GUZMAN, a la pena principal de 110 meses de prision y multa
de 1481 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal, tras hallarlo coautor penalmente responsable del delito de
concierto para delinquir agravado, en concurso con trafico, fabricacion o
porte de estupefacientes. El mismo Juzgado le negd la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 2 de
octubre de 2018, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

3.- El 20 de octubre de 2020, este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cddigo
Penal y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa
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valoracidn de la conducta punible debe verificar los siguientes
presupuestos:

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que_ Su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
(o)

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas
a la valoracion de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse las conductas punibles
que le fueron endilgadas al condenado JUAN PABLO DE LA TORRE
GUZMAN, en esta oportunidad no podrd calificarse con mayor reproche
que el que se tuvo en cuenta cuando se le impuso la sancién punitiva en
la correspondiente sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual
indicé:

En atencion a lo anterior, la Corte Constitucional declarara exequible |a
expresion “previa valoracién de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el
articulo 5° de la Ley 890 de 2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal,
pero para garantizar su correcta aplicacién, la condicionard a que se
entienda que la valoracién que hace el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido
evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte
del juez de la causa. (Sentencia C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el
texto demandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequibilidad de la
expresion “previa valoracién de la gravedad de la conducta punible”. Es asi como en
la parte resolutiva de la Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta
exequible solamente “en el entendido de que dicha valoracién debera atenerse a los
términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia

condenatoria por parte del juez de la causa. (Resaltado fuera de texto
original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta
punible deben tener en cuenta las circunstancias, elementos vy
consideraciones que en su oportunidad hizo el fallador, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, nétese que en la sentencia emitida por el Juzgado Cuarto
Penal del Circuito Especializado de Bogoté no se hizo mayor referencia
respecto a la valoracion de las conductas punibles, dado el hecho
particular que el penado habia admitido su responsabilidad penal a través

de la figura juridica del preacuerdo, donde incluso se acordé el monto de
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la pena de prisién y de la multa. En cuanto a los beneﬁcios' penalgs 'c!e !a
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria
los mismos fueron negados por la expresa prohibicién del articulo 68A del
Cédigo Penal para concederlos; mas no se hizo en profundidad algun
juicio o reproche de caracter subjetivo.

No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracion de la
conducta punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacion en
cabeza del penado, como una de las funciones de la pena que se
acompasa con la reinsercidn social, pues este generalmente no ha iniciado
(empieza una vez que el justiciable es aprehendido y sometido a reclusion
intramural) 0 se encuentra en incipiente desarrollo, mientras que la que
debe hacer el ejecutor de la misma para considerar la viabilidad de
conceder el subrogado penal de libertad condicional si tiene en cuenta la
progresividad de la ejecucién de la pena, que involucra primordialmente
la resocializacién de la persona a través del cumplimiento de la pena y de
su comportamiento en reclusion.

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993, el sistema de tratamiento
progresivo se establece como un tratamiento penitenciario con la
fundamental finalidad de preparar a los condenados para su reinsercién
social, afianzado en los conceptos de progresividad programada e
individualizada, el que debe realizarse conforme a la dignidad humana y a
las necesidades particulares de la personalidad de cada interno, cuya
verificacién se logra a través de la educacién, la capacitacion, el trabajo,
las actividades culturales, recreativas, deportivas y las relaciones de
familia. En términos mas concretos, el objetivo del tratamiento
penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al condenado
mediante su resocializacién para la vida en libertad.

Es por ello que en esta etapa de ejecucion no se hace un nuevo juicio
sobre la responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que
se hace debe ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el
sentenciado durante su cautiverio; situacion de la que se permita
establecer si el tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha
dado estd surtiendo los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad
y por lo tanto se le pueda brindar la oportunidad de concederle la libertad
condicional, para que continue descontando la pena impuesta, en periodo
de prueba hasta alcanzar su total resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. Antonio José Lizarazo Ocampo, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacion del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefiald:

De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es
compatible con los derechos humanos la ejecucién de las penas que tiende a la
resocializacién del condenado, esto es, a su incorporacion a la sociedad como
sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente, adquiere preponderancia la
politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
(INPEC) vy vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues
es a este Ultimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le
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corresponde evaluar, segin los pardmetros fijados por el legislador, si es posible
que el Fondenado avance en el régimen progresivo y pueda acceder a medidas de
privacion de la libertad de menor contenido coercitivo (libertad condicional, prision
domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados penales), logrando la
readaptacion social del condenado.”

()

“Durante la ejecucion de las penas debe predominar la blisqueda de Ia
resoclaljzacron del delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la
definicion de Colombia como un Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad
Humana”.

En el presente asunto y pese que a JUAN PABLO DE LA TORRE
GUZMAN se le condend por los delitos de concierto para delinquir
agravado y trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, a efectos de
sopesar sus derechos frente a la necesidad de continuar en cautiverio,
precisamente el condenado ha mostrado interés por su rehabilitacion,
pues su conducta desde el momento de su privacion de la libertad fue
calificada en el grado de buena y desde el 23 de julio de 2019 ascendid a
ejemplar; no existe constancia en el expediente que dé cuenta que haya
sido sancionado disciplinariamente o que se encuentre en curso
investigacion disciplinaria alguna en su contra, de ahi que cuente con
concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias para que se le
conceda la libertad condicional (Resolucion favorable emitida por la
Direccion de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd);
durante su cautiverio viene adelantado actividades que le han permitido
redimir pena; se trata de un delincuente primario, lo que revela un
prondstico favorable de la readecuacion de su conducta para retornar a su
vida en libertad, considerando conveniente por parte de esta judicatura
brindarle una oportunidad para terminar de enderezar su comportamiento
que conforme a la sentencia fue encontrado al margen de la ley.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
procedencia de conceder a JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN Ila
libertad condicional, se entrard a verificar el cumplimiento de los demas
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién
impuesta (110 meses), equivalen a 66 meses, apreciandose
aritméticamente que este Ultimo lapso ha sido superado, si se tiene en
cuenta el tiempo que el sentenciado JUAN PABLO DE LA TORRE
GUZMAN lleva privado del derecho de locomocion por cuenta de este
proceso, vale decir desde el 2 de octubre de 2018, lo que significa que a la
fecha fisicamente ha descontado a la pena 53 meses y 8 dias, que sumados
a las redenciones de pena ya reconocidas: 31 de marzo de 2021 (252.5
dias), 27 de julio de 2021 (69.5 dias), 13 de septiembre de 2021 (36 dias),
1° de marzo de 2022 (74.5 dias), 8 de junio de 2022 (37 dias), 16 de
septiembre de 2022 (36 dias) y 20 de enero de 2023 (38 dias), da un
consolidado total de 71 meses y 11.5 dias, significando entonces que ha
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2.- Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena

Al respecto, fueron allegados a este Juzgado por parte de la Direccién de
la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd La Modelo los
documentos necesarios para libertad condicional, entre ellos el historial de
conducta, donde la misma se encuentra calificada en el grado de buena y
ejemplar y la Resolucién favorable para libertad condicional No. 5061 de
15 de diciembre de 2022.

Asi, como efectivamente el comportamiento intramural del sentenciado
JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN en los Ultimos meses ha sido
ejemplar, fundadamente hace suponer que no existe necesidad de
continuar con la ejecucién de la pena de manera intramural.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social

En esta oportunidad se allegd documentaciéon para acreditar el arraigo
familiar y social del sentenciado JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN,
con la que se aportan declaraciones de su progenitora y hermana, Virginia
Victoria Guzman Garcfa y Maria Camila de la Torre Guzman,
respectivamente; declaracién de Claudia del Rosario Guzman Garcia, tia
del penado; declaracion de sacerdote Pbreo. Alexander Gonzalez Palau; y
otras declaraciones de Blanca Mery Agudelo Duque, Ligia Maria Rodriguez
y German Tovar; todas ellas asociadas con el inmueble ubicado en la
Carrera ‘56 No. 16 Sur - 50, Interior 9, Apto. 523, barrio Milenta,
Conjunto Residencial Callején de La Estanzuela de Bogota; ultimo
domicilio familiar del encartado.

También se practicé visita domiciliaria, por parte de Asistente Social
adscrito a estos Juzgados, y segun informe No. 151 de 1° de febrero de
2023, se consignd que antes de la privacion de la libertad del aqui
condenado, éste residia en arriendo en otro apartamento; pero que su
entorno familiar, realmente corresponde con su mama y su hermana, en
el domicilio antes indicado.

En tales condiciones se concederd la libertad condicional al condenado
JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN, con un periodo de prueba de 38
meses y 19 dias, debiendo para ello constituir cauciéon prendaria
equivalente a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, o
poliza judicial que cubra dicho valor, y suscribir ademas la diligencia de
compromiso prevista en el articulo 65 del Cddigo Penal; advirtiéndole
desde ya que el incumplimiento de las obligaciones le acarrearad la
revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucién se impone
atendiendo la modalidad de los delitos cometidos y el tiempo que le falta
para cumplir con la totalidad de la pena.

Otra determinacion
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Como quiera que el sentenciado JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN
le confiere poder a la abogada Dra. MARIA CAMILA DE LA TORRE
GUZMAN, identificada con la cédula de ciudadania No. 53.107.220 de
Bogota y T. P. 197.056 del Consejo Superior de la Judicatura;
recondzcase y téngase a la mencionada profesional del derecho, como
defensora del sentenciado, con las facultades de ley y, en especial, las
contenidas en el poder conferido. De otra parte, como la mencionada
defensora solicita se le expida copia del Auto interlocutorio No. 0025 de
20 de enero de 2023; por ser procedente, por el Centro de Servicios
Administrativos, hdgasele entrega del mismo a la interesada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER la libertad condicional al sentenciado JUAN
PABLO DE LA TORRE GUZMAN, con un periodo de prueba de 38 meses
y 19 dias, debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el
articulo 65 del Cédigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante
caucion prendaria equivalente a tres (3) salarios minimos legales
mensuales vigentes, o péliza judicial que cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondientg boleta de
libertad a favor de JUAN PABLO DE LA TORRE GUZMAN, ante la
Direccién de la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd La
Modelo.

TERCERO.- TENGASE como nueva defensora del condenado JUAN
PABLO DE LA TORRE GUZMAN 2 la abogada Dra. MARIA CAMILA DE LA
TORRE GUZMAN, identificada con la cédula de ciudadania No. 53.107.220
de Bogotd y T. P. 197.056 del Consejo Superior de la Judicatura.

CUARTO.- DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acapite “Otra
determinacién”.

QUINTO.- REMITIR copia del presente auto a la Oficina de Asesoria
Juridica de la Cdrcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota La
Modelo, con destino a la hoja de vida del interno JUAN PABLO DE LA

TORRE GUZMAN.

SEXTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.
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_* RE: NI 13324 -13 Al 0169 para NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DRA MARIA CAMILA DE LA
TORRE GUZMAN

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Vie 10/03/2023 3:47 PM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: viernes, 10 de marzo de 2023 3:11 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; abogadaunilibristal985@gmail.com

Asunto: NI 13324 -13 Al 0169 para NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DRA MARIA CAMILA DE LA TORRE GUZMAN

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
xxkkkxxx 2% NOTICIA DE CONFORMIDAD* *****# %% Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de
cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Auto interlocutorio No. 0

NUMERO INTERNO: 32609-13 P

RADICACION: 11001-60-00-000-2019-00618-00

CONDENADO: JORGE ELIECER BUSTOS CASAS

No. IDENTIFICACION: 11520818 b oais

DECISION: REVOCA PRISION DOMICILIARIA

RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA

DIRECCION CONDENADO: CRA 33 No. 43-02 SUR BARRIO CLARET,
BOGOTA

Bogotd D.C., febrero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Como quiera que se encuentra vencido el tramite del articulo 477 del C.P.P.
para que el sentenciado JORGE ELIECER BUSTOS CASAS presentara sus
explicaciones frente al informe de trasgresion reportado a la prision
domiciliaria que le fue concedida.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 11 de abril de 2019, el Juzgado Cincuenta y Cinco Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Bogota, condené a JORGE ELIECER
BUSTOS CASAS a la pena principal de 54 meses de prision, asi como a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo tiempo, tras hallarlo cémplice penalmente responsable del delito
de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
o municiones. El mismo juzgado le negd la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, pero le concedié la prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 23 de abril

de 2019, fecha en la que suscribié diligencia de compromiso para empezar a
descontar la pena que le fue impuesta en su domicilio.

3.- El 20 de agosto de 2020, este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la revocatoria de la prision domiciliaria

De la informacién obrante en el expediente se tiene que JORGE ELIECER

BUSTOS CASAS fue condenado por el Juzgado Cincuenta y Cinco Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, por el delito de fabricacién,
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trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones,
quien le concedid la prision domiciliaria.

El referido sustituto condiciona su vigencia en la medida que el sentenciado
cumpla a cabalidad con las obligaciones previstas en el articulo 38 del Cédigo
Penal (Hoy articulo 38 B en virtud de la Ley 1709 de 2014), refiriendo que
“cuando se incumplan las obligaciones contraidas, se evada o se incumpla la
reclusién, o fundadamente aparezca que continta desarrollando actividades
delictivas, se hara efectiva la pena de prisién”.

En el caso bajo examen, se tuvo conocimiento que el dia 22 de octubre de
2021, a las 8:24 a.m. tras adelantar la diligencia de notificacién del auto
datado el 29 de septiembre de 2021, por parte del citador Luis Yesith Morales
Ruiz, en el domicilio ubicado en la Carrera 33 No. 43 - 02 sur barrio Claret de
Bogotd, la sefiora Nancy Moreno, informé que el penado no se encontraba en
el domicilio.

Asi, se determina que, pese a que el sentenciado se encontraba sometido al
cumplimiento de las obligaciones consagradas en el articulo 38 B del Cédigo
penal, no cumplié a cabalidad con las mismas y sin reparo alguno opté por
hacer su voluntad, desconociendo su condicidon de persona privada de la
libertad, sin importarle que con la prisién domiciliaria que le fue concedida, se
le estaba brindando la oportunidad de readecuar su comportamiento y purgar
la pena en su domicilio.

Es decir, al penado se le concedid la prisién domiciliaria, con ello se le procuré
una oportunidad de no purgar la pena impuesta en un establecimiento
carcelario; de hacer menos gravosa su pena, pero pese a ello optd por
incumplir con sus obligaciones como sentenciado y decidié abandonar su sitio
de reclusién sin autorizacién alguna del Juzgado.

Sobre el tema, se hace mencién a lo indicado por la Sala de Casacion Penal,
Sala de decision de Tutelas No. 3, en la decision STP8226-2021, Radicado
115688 de 24 de junio de 2021, M.P. Dr. DIEGO EUGENIO CORREDOR
BELTRAN, en la que refirié las reglas que sobre el tema de la revocatoria de la
medida sustitutiva dicha Corporacién en decisiones de los afios 2019 y 2021
fijo:

“En punto a la revocatoria de la medida sustitutiva y los efectos que esta acarrea en el
descuento de la condena por parte del penado, la Sala de Casacién Penal en sentencia
STP11920-2020 3 sep. 2019, rad. 106432 - reiterada en STP3300-2021 11 mar. 2021,
rad. 115183 de esta Sala de Tutelas- fij6 las siguientes reglas:

«t) El estatus juridico de detenido lo adquiere el procesado en virtud de la respectiva
orden judicial, una vez la misma se materialice, lo que se aviene a lo dispuesto en el
art. 15 de la Constitucién Politica sobre la reserva judicial para la afectacién de la
libertad. Esa condicién no varia por el hecho de que la privacién de la libertad se
materialice en su domicilio o en un centro carcelario. La condicién de detenido o
privado de la libertad se mantiene hasta que la autoridad competente
disponga lo contrario, a través de una decisién que reiina los requisitos
previstos en la ley.

ii) Por tanto, si a una persona privada de la libertad en su domicilio se le atribuye el
incumplimiento de las obligaciones que debe cumplir para mantener ese beneficio, se
abre la posibilidad del cambio de sitio de reclusién, sin que ello implique que su
situacién juridica ~ de detenido — varie automaticamente, pues ello solo puede
ocurrir por dos razones: (a) que un juez disponga su libertad, a través de una
decision que reuna los requisitos previstos en la ley; o (b) que se demuestre que el
detenido domiciliariamente se sustrajo al régimen de privaciéon de la
libertad.

r
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iii) Ademas, la condicién de detenido y la privacién de la libertad bajo la modalidad
de prision domiciliaria no estan supeditadas a la realizacién de las correspondientes
visitas de control a cargo del INPEC, porque aquellas son labores de «apoyo
encaminadas a garantizar el cumplimiento de la condena en el domicilio.» (Resalto

propio)

Asimismo, aclaré que en los casos de revocatoria de la prision domiciliaria solo era
procedente no contar periodos, en los eventos en que se hubiere demostrado de forma
efectiva la evasion del privado de la libertad. En ese orden sostuvo:

<Y si bien el despacho demandado informé que, conforme a su criterio, en los casos
de revocatoria del sustituto de la prision domiciliaria solo puede contarse como
tiempo purgado de la pena el transcurrido «hasta la fecha de la primera transgresién
reportadas, esa interpretacion solo puede aplicarse en los casos en que se
verifica que el penado se sustrajo definitivamente del cumplimiento de la
sancion.

Ello, porque el deber de la judicatura cuando constata que el condenado no
cumplié las obligaciones adquiridas con el otorgamiento del sustituto, es
ordenar, de manera inmediata, su traslado a una prisién, para que
continte purgando la pena intramuros.

()

Es que solo si el juez de ejecucién de penas hubiese verificado que PAOLA
ANDREA BUITRAGO se fugé, seria admisible que no contabilizara, como
tiempo purgado de la sancién, el plazo transcurrido entre la fecha de evasién — 1°
de abril de 2016 - y la de la posterior reclusiéon intramuros.

Ademés, como se dijo en paginas precedentes, las trasgresiones al régimen de la
prisién domiciliaria imponen la inminente privacién de la libertad en centro
carcelario, pero de no disponerse ésta, habra de entenderse que el condenado
continiia purgando la condena en el domicilio fijado, siempre que no se acredite su
evasion del mismo.» (Resalto propio)”.

Entonces, lo que aqui debe examinar el Despacho es lo relacionado con el
comportamiento del sentenciado, que como puede observarse se constituye en
una persona que no acata lo ordenado por las autoridades; situacion que
refleja su personalidad contraria a derecho, pues a ademas de haber
delinquido y habérsele otorgado la prision domiciliaria opté por desconocer los
compromisos que adquiri6 cuando se hizo beneficiario de Ila prision
domiciliaria.

Al respecto, para garantizar el debido proceso y el derecho a la defensa se
dispuso correr el término de traslado de que trata el articulo 477 del C. de P.
P., para que el sentenciado JORGE ELIECER BUSTOS CASAS presentara la
justificacion frente al incumplimiento a la prisién domiciliaria que le fue
concedida, no obstante, tras adelantarse diligencia para enterar dicho traslado
el dia 26 de abril de 2022, a las 10:45 a.m., por parte del citador Wilmar
Castro, nadie atendié el llamado, sin que dentro del proceso haya realizado
solicitud alguna para ausentarse del mismo, lo que ratifica aun mas el
desconocimiento de las obligaciones impuestas.

Por lo anterior, se infiere que el sentenciado no constituye ninguna garantia
frente a la sociedad, y permitirle que continte con el beneficio concedido por
este juzgado seria darle la oportunidad de perpetuar su comportamiento
contrario a derecho; por lo que se hace necesario que se le aplique tratamiento
intramural, a fin de intentar su resocializacién, como quiera que es uno de los
fines que comporta la pena. En consecuencia, atendiendo la norma citada en
precedencia, se procederd a la revocatoria del sustituto de la prision
domiciliaria, disponiéndose en consecuencia la ejecucion total de la pena, pero
esta vez en centro de reclusion.
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Corolario de lo anterior, se dispone oficiar a SEGUROS DEL ESTADO S.A., para
que haga efectiva la péliza judicial No. 11-53-101006425 por un (1) s.m.l.m.v,
a favor del Consejo Superior de la Judicatura, cuenta de multas y cauciones,
como quiera que JORGE ELIECER BUSTOS CASAS incumplié con las
obligaciones a las que se comprometié al momento de suscribir diligencia
como beneficiario de la prisién domiciliaria, que en su oportunidad se concedié.

De conformidad con lo sefialado en el presente auto, se dispone, Oficiar a la
Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd, para el traslado
inmediato del sentenciado JORGE ELIECER BUSTOS CASAS de su domicilio
al centro de reclusién, para que termine de purgar la pena que le fue
impuesta. De no ser encontrado en su domicilio, se informara al Despacho para
librar en su contra la correspondiente orden de captura, asi como, de ser el
caso compulsar copias para la investigacion por el delito de fuga de presos.

Por lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR a JORGE ELIECER BUSTOS CASAS el sustituto de la
prisiéon domiciliaria que le fue concedida en la sentencia condenatoria.

SEGUNDO.- DISPONER respecto a la pena impuesta (54 meses de prision),
que la ejecucién del tiempo que le resta purgar, debe corresponder a

privacion de la libertad en centro de reclusién, por Io
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- En firme la presente decision, OFICIESE a SEGUROS DEL
ESTADO S.A., para que haga efectiva la pdliza judicial No. 11-53-101006425
por un (1) s.m.l.m.v, a favor del Consejo Superior de la Judicatura, cuenta de
multas y cauciones, como quiera que JORGE ELIECER BUSTOS CASAS
incumplié con las obligaciones a las que se comprometié al momento de
suscribir diligencia como beneficiario de la prision domiciliaria, que en su
oportunidad se concedié.

CUARTO.- OFICIAR a la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogot3,
para el traslado inmediato del sentenciado JORGE ELIECER BUSTOS
CASAS de su domicilio al centro de reclusién, para que termine de purgar la
pena que le fue impuesta. De no ser encontrado en su domicilio, se informard
al Despacho para librar en su contra la correspondiente orden de captura, asi
como, de ser el caso compulsar copias para que se le investigue por el delito
de fuga de presos.

QUINTO.- REMITASE copia de esta decisién a la Oficina Juridica de la Carcel
y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, para que obre en la hoja de
vida del penado JORGE ELIECER BUSTOS CASAS.

SEXTO.- Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.
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RE: NI 32609 -13 Al 0109

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 2/03/2023 12:04 PM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por nofificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: jueves, 2 de marzo de 2023 11:47 a. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 32609 -13 A1 0109

remito auto para su notificacion gracias

N

%

-
OQ““ »

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicias Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

sk NOTICIA DE CONFORMIDAD®#*###d%% Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es ¢l
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
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Auto interlo ri .01
NUMERO INTERNO: 34754-13
RADICACION: 11001-60-00-000-2016-00495-00
CONDENADO: ) NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ
No. IDENTIFICACION: 1033736637
DECISION: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARTA CON ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

Bogota D.C., febrero veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de cgnceder la libertad condicional a la condenada
NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 2 de mayo de 2016, el Juzgado Cuarto Penal del Circuito Especializado
de Bogota condend, entre otros, a NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ a la
pena principal de 9 afios y 3 meses de prision y muita de 1350 s.m.l.m.v., asi
como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
pUblicas por el mismo lapso de la primera, tras hallarla coautora penalmente
responsable del delito de concierto para delinquir agravado en concurso con
fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones agravado. El mismo juzgado le negé la suspension condicional de
la ejecucion de la pena.

2.- NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ descuenta pena por la presente
causa desde el 22 de noviembre de 2013 (Ver ficha técnica, pendiente por
verificar).

3.- El dia 28 de marzo de 2017 este Despacho avocéd el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- EIl 5 de marzo de 2018 esta instancia judicial decreté en favor de la
sentenciada NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ la acumulacién juridica de
penas respecto de los procesos 2016-00495, 2013-13126 y 2014-00242,
imponiéndole una pena total y definitiva de 233 meses de prisién y multa
de 2686 s.m.l.m.v.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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De la libertad condicional, artic
modificado por la Ley 1709 de 2014

Conforme a la fecha de los hechos, suscitados entre los afios 2012 y 2013, la
norma aplicable al presente caso seria el articulo 64 del Cédigo Penal
modificado por el articulo 5° de Ia Ley 890 de 2004 y articulo 25 de la Ley
1453 de 2011; no obstante y por cuanto se advierte que el articulo 30 de la
Ley 1709 resulta mas favorable para los intereses de la sentenciada, v.gr. el
factor objetivo exige haber descontado las 3/5 partes de la pena y no las 2/3,
no supedita su concesién al pago de la multa, sera entonces esta Ultima norma
la que se aplique para resolver lo que corresponda frente al subrogado penal
que nos ocupa.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modifico el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracion de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

"1.- Que /a persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
(o)™

En el sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prision impuesta
(233 meses), equivalen a 139 meses Y 24 dias, apreciandose
aritméticamente que este ultimo lapso no ha sido superado, si se tiene en
cuenta el tiempo que la sentenciada NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ
lleva privada del derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir
desde el 22 de noviembre de 2013, es decir, que en tiempo fisico a
descontado, 111 meses 3 dias, que aunados a las redenciones de pena ya
reconocidas: 8 de marzo de 2018 (28.75 dias), 17 de abril de 2018 (56.75
dias), 6 de noviembre de 2018 (86.5 dias), 26 de diciembre de 2018 (28 dias),
13 de marzo de 2019 (29.5 dias), 2 de agosto de 2019 (27 dias), 13 de
noviembre de 2019 (186 dias), 16 de enero de 2020 (29.25 dias), 10 de julio
de 2020 (61.75 dias), 26 de febrero de 2021 (38 dias), 18 de marzo de 2021
(72.5 dias), 14 de julio de 2021 (25.25 dias), 15 de diciembre de 2021 (45.5
dias), 4 de marzo de 2022 (30.5 dias), 14 de junio de 2022 (31.5 dias), y 9 de
diciembre de 2022 (36.5 dias), da un total de 138 meses 6.25 dias,
significando entonces que no ha transcurrido el tiempo necesario para
conceder la libertad condicional en relacién con el aspecto objetivo.

Ahora, desde ya se le precisa a la sentenciada NORMA CONSTANZA SILVA
GOMEZ que en su oportunidad también debe demostrar a este Juzgado de
manera fehaciente el arraigo familiar y social, vale decir con su familia y
frente a la comunidad del sector, gue se aclara no se trata de aportar una
ireccion donde = te tinuara descontando la pena irrogada I
sentencia o de sefialar una direccién donde la van a recibir, si no probar ej
arraigo con el grupo familiar y con el vecindario donde tiene su domicilio; esto
es, indicar dénde y con quien vivia antes del hecho que nos ocupa, donde se
desenvolvia cotidianamente, a que se dedicaba, si trabajaba y/o estudiaba,
etc.

Lo anterior, por cuanto si bien la penada aporta documentacion con la que
pretende acreditar el arraigo familiar y social, la misma no satisface dicho
requisito, pues se aporta dos declaraciones extraproceso de familiares que
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sefialan que se van a ser responsables de su manutencién, y que la misma se
dedicaba a administrar una discoteca, sin que se allegue soporte de lo alli
sefialado, asi mismo, en las certificaciones de las seforas Keily Patricia
Vasquez Pifia y Olga Marleny Ruiz, solo refieren que la conocen, sin brindar
mas informacion.

Entiéndase que el arraigo de una persona en lineas generales esta
determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo;
en razén de ello puede ser certificado por el presidente de la junta de accion
comunal del barrio o sector; el cura parroco del mismo, algun dirigente
deportivo del lugar, por vecinos que lo conozcan, etc., donde se precise que
personas conforman su grupo familiar, los soportes de las actividades a las que
se dedicaba antes de estar privada de la libertad, donde residia.

Asi las cosas, en esta oportunidad se deniega la peticién de libertad condicional
gue peticiona la sentenciada.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Sin perjuicio de lo anterior y como quiera que la sentenciada allega
declaracién extrajuicio rendida por la sefiora Norma Constanza Silva Gomez,
quien refiere ser su madre y que convive con lo hijos menores de la penada,
indicando que reside en la Carrera 18C No. 1-18 barrio Eduardo Santos de
ésta urbe capital; se dispone que por el Centro de Servicios
Administrativos de estos juzgados se designe a un(a) Asistente Social para
que practique visita al referido inmueble con el fin de establecer todo lo
concerniente al arraigo familiar y social de la penada. En la visita debera
indagarse sobre el tiempo que la condenada convivié con ella y la familia; a
que se dedicaba antes de resultar privada de la libertad; que personas
conforman su grupo familiar; ademas de toda la informacién que se pueda
extractar en dicha visita referente a su arraigo.

2. Como la sentenciada NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ refiere tener
derecho a redencion de pena, por el Centro de Servicios Administrativos,
OFICIESE a la Carcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para
Mujeres de Bogota, para que se sirva allegar a esta instancia judicial los
certificados de cémputos que por trabajo, estudio y/o enseflanza se
encuentren pendientes de reconocer en favor de la penada, si a ello hubiere
lugar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- NEGAR a NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ la libertad

condicional, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DESE cumplimiento a lo sefialado en el acapite de “OTRAS
DETERMINACIONES”.

TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica de la
Céarcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogoté, con
destino a la hoja de vida de la interna NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ.
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CUARTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.
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RE: NI 34754 ; 13 Al 0123 PARA NOTIFICAR A M. P Y A DEFENSA DR JOSE IGNACIO
RODRIGUEZ HERRERA

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 2/03/2023 8:00 AM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: miércoles, 1 de marzo de 2023 3:41 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; joserabogado@hotmail.com

Asunto: NI 34754 - 13 Al 0123 PARA NOTIFICAR A M. P Y A DEFENSA DR JOSE IGNACIO RODRIGUEZ HERRERA

remito auto para su notificacion gracias

i,

. -
‘“QO‘ [

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es ¢l destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos. a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

sk xNOTICIA DE CONFORMIDAD#*#®kkxs%4% Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o Lompama a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receplor autorizado, o por error recibe este mensaje. favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,

difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.



Radicgzion: 76834-60-00-187-2020-00738-00
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“Condenado: JOSE ROBINSON PERLAZA HURTADO
Cédula: 1116277492
Reclusion: COBOG La Picota
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial gov.co
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

A er rio . 0142
NUMERO INTERNO: 37581-13 \ :
RADICACION: 76834-60-00-187-2020-00738-00
CONDENADO: JOSE ROBINSON PERLAZA HURTADO
No. IDENTIFICACION: 1116277492 _
DECISION: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO

CON ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA COBOG LA PICOTA

Bogotd D. C., dos (2) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la vi'abilidad de conceder la libertad por pena cumplida al
condenado JOSE ROBINSON PERLAZA HURTADO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 11 de mayo de 2020, el Juzgado Tercero Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Tulud condené a JOSE ROBINSON
PERLAZA HURTADO a la pena principal de 36 meses de prisién, asf
como a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo
autor penalmente responsable del delito de hurto calificado. El mismo
Juzgado le concedié la suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

2.- El 6 de febrero de 2023 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 5 de
marzo de 2020, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad por pena cumplida




Radicacion: 76834-60-00-187-2020-00738-00
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Condenado: JOSE ROBINSON PERLAZA HURTADO .
Cédula: 1116277492
Reclusion: COBOG La Picota
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Por razon de la presente actuacion, verifica el Juzgado que JOSE
ROBINSON PERLAZA HURTADO fue condenado a 36 meses de prision y
que estd privado de la libertad desde el 5 de marzo de 2020, lo que
significa que fisicamente a la fecha ha descontado a la pena 35 meses y 28
dias, vale decir que el préximo sdbado 4 de marzo cumple con la totalidad
de la pena impuesta y por lo tanto tiene derecho a la libertad.

En ese orden de ideas, surge igualmente la imperiosa necesidad de
finiquitar de una vez la vinculacion procesal del sentenciado, declarando la
extincion de la condena y la rehabilitacién de sus derechos y funciones
publicas, respecto a la sentencia impuesta el 11 de mayo de 2020 por el
Juzgado Tercero Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Tulud,
para lo cual se enviaran las comunicaciones del caso ante las autoridades
competentes, una vez ejecutoriado el fallo.

Lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 53 del Cédigo
Penal que prevé que “/as penas privativas de otros derechos concurrentes con
una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdneamente con ésta”,
en concordancia con el articulo 92, numeral 19, ibidem, el cual preceptia
que la rehabilitaciéon de derechos afectados por una pena privativa de los
mismos, cuando se imponga como accesoria, una vez transcurrido el
término impuesto en la sentencia, operara de derecho.

En firme esta decision, se ORDENA, por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, la cancelacion de las anotaciones o registros que por
la presente causa pesen en contra del sentenciado, comunicando lo
pertinente a las autoridades a las que se informd del fallo condenatorio, asi
como a la Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con el
articulo 476 de la Ley 906 de 2004.

En .consecuencia, se librard a favor del sentenciado JOSE ROBINSON
PERLAZA HURTADO la correspondiente boleta de libertad ante el Director
del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima
Seguridad de Bogotd COBOG La Picota, a quien se le advierte que la misma
se hara efectiva siempre y cuando éste no sea requerido por ninguna otra
autoridad judicial.

Finalmente, se dispone la devolucion del expediente al Juzgado Tercero
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Tulua Valle, para que se
proceda al archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ORDENAR, a partir del sabado 4 de marzo de 2023, la
libertad del condenado JOSE ROBINSON PERLAZA HURTADO, por
pena cumplida, conforme a lo expuesto en la parte motiva del presente
auto. En consecuencia se LIBRARA la respectiva boleta de libertad, ante
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el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotd COBOG La Picota, a quien se le advierte que
la misma se hard efectiva siempre y cuando éste no sea requerido por
ninguna otra autoridad judicial.

SEGUNDO.- DECLARAR el cumplimiento de la pena accesoria de -
inhabilitacién para el ejercicio de funciones publicas impuesta al
condenado y por ende la rehabilitacién de los mismos.

TERCERO.- DECRETAR a favor del sentenciado JOSE ROBINSON
PERLAZA HURTADO la extincién de la sancion penal impuesta en la.
sentencia emitida el 11 de mayo de 2020 por el Juzgado Tercero Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Tulua.

CUARTO.- De conformidad con el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,
remitir las comunicaciones a las entidades a quienes se les comunico la
sentencia, en especial a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la
Procuraduria General de la Nacién. Igualmente, proceder a la devolucién
del expediente al Juzgado Tercero Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Tulud Valle, para que se proceda al archivo definitivo.

QUINTO.- REMITIR copia de esta decision a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad
de Bogotd COBOG La Picota, con destino a la hoja de vida del penado.

SEXTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion
y apelacion.
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JUZGADO !?3 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
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]
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

’

TIPO DE ACTUACION:
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DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: S-93 . 2ot
NOMBRE DE INTERNO (PPL): @ QKW[ Z Y ?__C\
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w577 7197
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MARQUE CON UNA X POR FAVOR

'RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO
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RE: NI 37581 -13 Al 0142

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Dom 5/03/2023 10:41 PM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: viernes, 3 de marzo de 2023 12:21 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 37581 -13 Al 0142

remito Auto para su digitalizacion gracias

foaoth

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene mformacmn de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si ho es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le carresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
FEEXFFEXEFNQOTICIA DE CONFORMIDAD* *¥* ##x#%%% Fste mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley, Sélo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejicp13bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificic Kaysser

Auto interlocutorio No. 0115
NUMERO INTERNO: 37841-13
RADICACION: 05001-60-00-000-2019-00549-00
CONDENADO: ) DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA
No. IDENTIFICACION: 1000404478
DECISION: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y
MEDIANA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

Bogota D.C., febrero veintiuno (21) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional a la condenada
DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 10 de diciembre de 2019, el Juzgado Octavo Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Medellin condené a DANNA ENSUENO GAMBOA
ISAZA, y otros, a la pena principal de 60 meses de prision, multa de
166.66 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de
derechos y funciones publicas, y la prohibicion para el porte de armas de fuego
por un tiempo igual de la pena principal; negéndole la suspensidn condicional
de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria, tras hallarla penalmente
responsable de los delitos de secuestro simple tentado y fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones.

2.- La sentenciada descuenta pena por la presente causa desde el 22 de abril
de 2019, fecha en la que fue capturada en flagrancia.

3.- El 1 de septiembre de 2020 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Codigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracion de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

“1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.



Rama Judicdial
I Consejo Superior de la Judicatura

ﬁepuﬂhcade Colombia

' ‘ue’ i
2.~ 'Queb su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social,
.

En el sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(60 meses), equivalen a 36 meses, apreciandose aritméticamente que este
ultimo lapso ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que la
sentenciada DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA lleva privada del derecho de
locomocién por cuenta de este proceso, vale decir desde el 22 de abril de
2019, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 46
meses, que aunados a las redenciones de pena ya reconocidas: 26 de agosto de
2021 (69.75 dias), 18 de enero de 2022 (0.6 dias), 12 de abril de 2022 (4.5
dias), 28 de julio de 2022 (27.5 dias), 19 de diciembre de 2022 (29.5 dias) y
11 de enero de 2023 (30.5 dias), da un consolidado total de 51 meses y 12.35
dias, significando entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para
conceder la libertad condicional en relacién con el aspecto objetivo.

Pese a lo anterior y a que la Oficina Juridica de la Carcel y Penitenciaria con
Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogotd, allegé en su oportunidad a
este Juzgado Resolucion favorable para libertad condicional; revisado el
expediente se observa que la sentenciada no ha demostrado a este Despacho
el arraigo familiar y social, tal como lo exige el numeral 3° del referido articulo
64 del Codigo Penal; vale decir con su familia y frente a la comunidad del
sector, que 0 se trata de aportar una direccion donde posiblemente
continuara descontando la pena irrogada en la sentencia o de sefialar una
direccién donde la van a recibir, si no probar el arraigo con el grupo familiar y
con el vecindario donde tiene su domicilio; esto es, indicar donde y con quien
vivia.-antes del hecho que nos ocupa, donde se desenvolvia cotidianamente, a
que se dedicaba, si trabajaba y/o estudiaba, etc.

Y es que si bien por parte del Despacho se dispuso una visita al inmueble
ubicado en la Calle 75 C Bis No. 75 - 57 de Bogotd, con el fin de establecer el
arraigo familiar y social de la sentenciada, diligencia llevada a cabo por la
asistente social Martha Cecilia Coérdoba Urrutia, donde la entrevista fue
atendida por el sefior Victor Ernesto Mufioz Gonzalez, quien si bien refirid tener
una amistad con la sentenciada desde hace 10 afios, ninguna informacion
brindé sobre contactos del grupo familiar de la misma, a que se dedicaba antes
de estar privada de la libertad, y al indagarle sobre personas que pudieran
referenciaria, sefiald que como no era residente del sector, no hay personas
gue puedan brindar informacion sobre ella, también refiri6 desconocer los
pormenores de la vida de la interna, y estar dispuesto a acogeria en su lugar
de habitacion, la informacion suministrada por el sefior Mufioz Gonzalez, en
nada satisface lo que encierra la palabra arraigo, entendida como “e/ acto y Ja
consecuencia de arraigar: afincarse de modo permanente, afianzarse, ganar firmeza o
echar raices.

Entiéndase que el arraigo de una persona en lineas generales esta
determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo;
en razon de ello puede ser certificado por el presidente de la junta de accién
comunal del barrio o sector; el cura parroco del mismo, algin dirigente
deportivo del lugar, por vecinos que lo conozcan, etc.

Asi las cosas, en esta oportunidad se deniega la libertad condicional que
peticiona la sentenciada, quien ante una nueva solicitud para el estudio del
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sefialado subrogado, deberd acreditar de manera fehaciente el arraigo
familiar y social.

No sobra acotar que en la cartilla biografica de la sentenciada figura una
direccién en la ciudad de Medellin como su lugar de residencia, siendo que ella
es oriunda de tal urbe, lo que de ser cierto lo anotado permitiria a la penada
que a través de autoridad comisionada se verifique su arraigo.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA la libertad
condicional, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica de la
Cércel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota, con
destino a la hoja de vida de la interna DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA.
TERCERO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e -C,_:_) W S
RANCISCO JAVIER ACOSTA ROSERO
EZ

(Auto 0115 de 21/2/2023)
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JRE: NI 37841 -13 Al 0015 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR GABRIEL EDUARDO

MARIN RINCON

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Lun 27/02/2023 9:56 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cdd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: sabado, 25 de febrero de 2023 9:53 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; Gabriel Marin <gamarin@defensoria.edu.co>
Asunto: NI 37841 -13 Al 0015 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR GABRIEL EDUARDO MARIN RINCON

Remito auto para su notificacion gracias

- -
%ogoth

Silvia Gonzdlez Céceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

dokk ks k AN OTICIA DE CONFORMIDAD#*##¥**&4% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.



Radicacién:  11001-60-00-015-2016-08536-00 _— O

Ubicacién: 46015

Condenado: LUIS ALBERTO OSPINA GONZALEZ

Cédula: 75060401

Reclusién: Prisiéon domiciliaria

- {.c‘-""ﬂ‘- My

3 % Rama Judicial
{ Consejo Superior de la Judicatura SI G CM A

Repiiblica de Colombia

DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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A inter ori 0.
NUMERO INTERNO: 46015-13
RADICACION: 11001-60-00-015-2016-08536-00
CONDENADO: LUIS ALBERTO OSPINA GONZALEZ
No. IDENTIFICACION: 75.060.401 -
DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA i
DIRECCION CONDENADO: CARRERA 9 C ESTE No. 30 A SUR - 35

BARRIO RAMAJAL, BOGOTA

Bogota D. C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de conceder la libertad condicional al condenado
LUIS ALBERTO OSPINA GONZALEZ, de conformidad con Ila
documentacién que remite a este Juzgado la Direccién del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota COBOG La Picota.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 21 de junio de 2017, el Juzgado Décimo Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condend a LUIS ALBERTO OSPINA
GONZALEZ a la pena principal de 54 meses de prisién, asi como a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la primera, al hallarlo penalmente
responsable del delito de fabricacién, tréfico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones. El mismo juzgado le nego la
suspension condicional de la ejecucién de la pena, pero le concedié la
prision domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 18 de
septiembre de 2019 cuando suscribié diligencia de compromiso para
empezar a purgar la pena que le fue impuesta, en prisién domiciliaria. El
mismo estuvo detenido por 1 dia para el momento de la captura en
flagrancia.

3.- El 18 de septiembre de 2019 este Despacho avocé el conocimiento de
las presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014.
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El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cddigo
Penal, el cual dispuso que para conceder la libertad condicional, previa
valoracién de la conducta, punible se deben verificar los siguientes
presupuestos:

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena,

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusién permita suponer fundadamente gue no existe necesidad de continuar
con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

§) o

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas
a la valoracién de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que
le fue endilgada al condenado LUIS ALBERTO OSPINA GONZALEZ, en
esta oportunidad no podra hacerse mayor reproche al que sobre el tema
hizo el Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento
de Bogotad, en el momento de proferir la sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual se
indicé: :

En atencion a lo anterior, la Corte Constitucional declarard exequible la
expresién “previa valoracién de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el
articulo 5° de la Ley 890 de 2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal,
pero para garantizar su correcta aplicacién, la condicionard a que se
entlenda que la valoracién que hace el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que haya sido
evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte
del juez de la causa.

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el
texto demandado, la Corte considerdé prudente condicionar la exequibilidad de la
expresién “previa valoracién de la gravedad de la conducta punible”. Es asi como en
la parte resolutiva de la Sentencia, la Corte resolvid que dicha expresién resulta
exequible solamente “en el entendido de que dicha valoracion debera atenerse a los
términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia
condenatoria por parte del juez de la causa. (Resaltado fuera de texto

original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta
punible deben tener en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones que en su oportunidad hizo el fallador, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, ndtese que en la sentencia emitida por el Juzgado Décimo
Penal del Circuito con Funcidén de Conocimiento de Bogotd no se hizo
mayor reproche referido a la valoracion de la conducta punible, ni al
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desenvolvimiento de los hechos como soporte para censurar y sancionar
con mayor drasticidad la conducta enrostrada al hoy penado, por lo que
este Despacho considera que el presente analisis no rifie con lo expuesto
en su oportunidad por el fallador en la sentencia condenatoria.

Asi las cosas, si bien al sentenciado le fue enrostrada la comision del
punible de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones y dicha conducta es censurable como
todas las elevadas por el legislador a la categoria de delito, no por eso
debe ahora calificarse con mayor reproche que el que se tuvo en cuenta
cuando se le impuso la sancién punitiva en la correspondiente sentencia.

Lo indicado, porque efectivamente en esta etapa de ejecucién no debe
hacerse un nuevo juicio sobre la responsabilidad penal del condenado,
sino que la valoracién que se hace debe ir dirigida en especial al
comportamiento por él demostrado durante su cautiverio; situacion de la
que se permita establecer si el tratamiento penitenciario que hasta el
momento se le ha dado estd surtiendo los efectos suficientes para que
vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda brindar la oportunidad de
concederle la libertad condicional, para que continie descontando la pena
impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total resocializacion.

Igualmente debe tenerse en cuenta que en la valoracion de la conducta
punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia condenatoria no
se encuentra presente el proceso de resocializacién en cabeza del penado
como una de las funciones de la pena que se acompasa con la reinsercion
social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que el
justiciable es aprehendido y sometido a reclusion intramural) 0 se encuentra en
incipiente desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la
misma para considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de
libertad condicional si tiene en cuenta la progresividad de la ejecucion de
la pena, que involucra primordialmente la resocializaciéon de la persona a
través del cumplimiento de la pena y de su comportamiento en reclusién.

Segln el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento
progresivo se establece como un tratamiento penitenciario con la
fundamental finalidad de preparar a los condenados para su reinsercion
social, afianzado en los conceptos de progresividad programada e
individualizada, el que debe realizarse conforme a la dignidad humana y a
las necesidades particulares de la personalidad de cada interno, cuya
verificacién se logra a través de la educacién, la capacitacién, el trabajo,
las actividades culturales, recreativas, deportivas y las relaciones de
familia. En términos mas concretos, el objetivo del tratamiento
penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al condenado
mediante su resocializaciéon para la vida en libertad.

Y es que en esta etapa de ejecucién no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace
debe ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el
sentenciado durante su cautiverio; situacion de la que se permita
establecer si el tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha
dado esta surtiendo los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad
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y por Ip tanto se le pueda brindar la oportunidad de concederle la libertad
condicional, para que contintie descontando la pena impuesta, en periodo
de prueba hasta alcanzar su total resocializacién.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
Sentencia T-640/2017, M.P. Antonio José Lizarazo Ocampo, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacién del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefiald:

De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es
compatible con los derechos humanos la ejecucién de las penas que tiende a la
resocializacién del condenado, esto es, a su incorporacién a la sociedad como
sujeto capaz de respetar la ley. Por consiguiente, adquiere preponderancia la
politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
(INPEC) y vigilada por el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, pues
es a este Ultimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le
corresponde evaluar, segun los pardmetros fijados por el legislador, si es posible
que el condenado avance en el régimen progresivo y pueda acceder a medidas de
privacién de la libertad de menor contenido coercitivo (libertad condicional, prision
domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados penales), logrando la
readaptacion social del condenado.

()

Durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la
resocializacién del delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la
definicién de Colombia como un Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad
Humana.

Tal situacion también fue resefiada en la decisién de la Sala de Casacién
Penal, Sala de Decisién de Tutelas No. 1 de la Corte Suprema de Justicia,
datada el 30 de junio de 2020, M.P. Dr. Eugenio Ferndndez Carlier,
cuando refiriod:

Posteriormente, en sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017, el
Tribunal Constitucional determind que, para facilitar la labor de los jueces de
ejecucion de penas ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta,
siempre, que la pena no ha sido pensada Unicamente para lograr que la sociedad y
la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos,
sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como garantia
de la dignidad humana.

()

6.- por lo anterior y examinado el plenario, es evidente que las autoridades
accionadas incurrieron en falencias al motivar sus decisiones, pues el fundamento
de la negativa a conceder la libertad condicional peticionada fue simplemente la
valoracion de la gravedad de la conducta, sin sopesar los efectos de la pena hasta
ese momento descontada, el comportamiento del condenado y, en general los
aspectos relevantes para establecer la funcidon resocializadora del tratamiento
penitenciario; lo que contraviene lo establecido en el articulo 64 del Cédigo Penal y
el desarrolio que de esa norma han realizado la Corte Constitucional y esta
Corporacion.

En este orden de ideas, ademas de realizar la valoracién de la conducta
punible, debe predominar la funcién resocializadora del tratamiento
penitenciario, como garantia de la dignidad humana, y por lo tanto deben
tenerse en cuenta otras circunstancias como lo son que el penado ha
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observado una conducta buena en todo el tiempo de reclusién, como se
avala en la documentacién allegada por parte de la Direccién de la Carcel
y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd La Modelo, asi como el
tiempo que ha permanecido privado de la libertad, en punto a establecer
que el tratamiento penitenciario que hasta ahora ha recibido ha cumplido
su funcion resocializadora.

Sobre el tema, se hace mencién a una de las Ultimas providencias de la
Sala Penal de la Core Suprema de Justicia, en la Sentencia AP2977 de 12
de junio de 2022, radicado 61471, que al resolver el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la negativa de conceder la libertad condicional a
la Directora del hoy extinto Departamento Administrativo de Seguridad
DAS, Maria del Pilar Hurtado Afanador, revocé la decisién de primera
instancia y le concedié a la penada el referido subrogado.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
viabilidad de conceder a LUIS ALBERTO OSPINA GONZALEZ la libertad
condicional, se procederd a verificar el cumplimiento de los demas
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

En lo que respecta al primer presupuesto, se tiene que en el sub examine,
las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta (54 meses)
equivalen a 32 meses y 12 dias, apreciandose aritméticamente que este
ltimo lapso ha sido superado si se tiene en cuenta que desde el 18 de
septiembre de 2019, cuando suscribié diligencia de compromiso para
empezar a purgar la prision domiciliaria impuesta, a la fecha han
transcurrido 41 meses, que sumados a 1 dia que estuvo detenido para el
momento de la captura en flagrancia da un total de 41 meses y 1 dia;
significando entonces que ya ha transcurrido el tiempo necesario para
conceder la libertad condicional en relacién con el aspecto objetivo.

2.- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Al respecto se allegaron a este Juzgado por parte del Complejo Carcelario
y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota COBOG
La Picota los documentos necesarios para libertad condicional, entre ellos
la Cartilla Biogréfica, el Gltimo Certificado de calificacion de conducta en el
grado de ejemplar (No. 8945309); asi como la Resoluciéon favorable para
libertad condicional No. 5200.

Lo anterior, hace prever que efectivamente no existe necesidad de
continuar con la privacién de libertad del sentenciado LUIS ALBERTO
OSPINA GONZALEZ.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

En el presente caso, considera este Funcionario que como el sentenciado
se encuentra en prision domiciliaria, se encuentra demostrado su arraigo
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familiar y social; mas que se practicé visita por Asistente Social, el 10 de
octubre de 2022, con resultado positivo.

Finalmente, se precisa que por el delito cometido, en el presente asunto,
no hubo condena en perjuicios.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional al condenado
LUIS ALBERTO OSPINA GONZALEZ, con un periodo de prueba de 12
meses y 29 dias, debiendo para ello constituir caucién prendaria
equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente, o pdliza
judicial que cubra dicho valor, y suscribir ademas la diligencia de
compromiso prevista en el articulo 65 del Cédigo Penal; advirtiéndole
desde ya que el incumplimiento de las obligaciones le acarreard la
revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucién se impone
atendiendo los delitos cometidos y el tiempo le que falta para cumplir con
la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER la libertad condicional al sentenciado LUIS
ALBERTO OSPINA GONZALEZ, con un periodo de prueba de 12 meses
y 29 dias, debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el
articulo 65 del Cédigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante
caucién prendaria equivalente a un (1) salario minimo legal mensual
vigente, o poliza judicial que cubra dicho valor. Cumplido lo anterior,
librar la correspondiente boleta de libertad, ante la Direccién del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota COBOG La Picota.

SEGUNDO.- REMITASE copia de la presente decision a la Asesoria
Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotd COBOG La Picota, con destino a la hoja de
vida del sentenciado.

TERCERO.- ADVERTIR al penado que el incumplimiento de las
obligaciones le acarreard la revocatoria del subrogado que ahora se
concede.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de
reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TIPO DE ACTUACION:
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Recibe copia del documento: SI: X_No: N



RE: NI 46015 -13A |1 0107

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Lun 20/02/2023 10:38 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: sabado, 18 de febrero de 2023 6:43 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 46015 -13A 10107

Remito auto para su notificacion gracias

ey,
g. P

v“"‘*y

ﬁmﬁaé*

.
Lrrveds

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no ¢s ¢l
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

sk ddok Rk NOTICIA DE CONFORMIDAD ##¥okk38% FEgte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es ¢l
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
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Auto interloc io No. 0

NUMERO INTERNO: 48221-13
RADICACION: 11001-60-00-000-2018-02091-00
CONDENADO: MARIA JOSE DOMINGUEZ PEREIRA
No. IDENTIFICACION: 1019070142 ca
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO
RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA
DIRECCION CONDENADO: CALLE 132 No. 158 A - 11 CASA B
BOGOTA
3145201312

Bogota D.C., febrero veintidés (22) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Decidir sobre la v!abilidad‘de conceder autorizacidon o permiso para que la
sentenciada MARIA JOSE DOMINGUEZ PEREIRA cambie el lugar de
residencia donde purga prisién domiciliaria.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 27 de septiembre de 2018, el Juzgado Veintidés Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a MARIA JOSE DOMINGUEZ
PEREIRA a la pena principal de 96 meses de prision, asi como a la accesoria
de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, tras hallarla coautora penalmente
responsable de los delitos de tréfico, fabricacion o porte de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones y hurto calificado agravado. El mismo Juzgado
le negé la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, pero le concedid
la prision domiciliaria.

2.- La sentenciada descuenta pena por la presente causa desde el 1° de
octubre de 2018, fecha en la que suscribi6 diligencia de compromiso para
empezar a purgar la pena que le fue impuesta. Inicialmente estuvo privada de
la libertad por 1 dia en el momento de la captura en flagrancia.

3.- El 23 de agosto de 2019 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Del cambio de domicilio

Prima facie, cabe resaltar que efectivamente MARIA JOSE DOMINGUEZ
PEREIRA fue beneficiada por el Juzgado fallador con el sustituto de la prisién
domiciliaria, para lo cual inicialmente fijo como lugar de residencia el inmueble
ubicado en la Carrera 159 No. 136 F - 05 de Bogota.
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No obstante, la penada ahora informa que‘Eambié su residencia a la Calle 132
No. 158 A - 11 Casa B de Bogota.

Sobre el tema se tiene que efectivamente la normatividad penal prevista en el
literal a) del articulo 38 B del Cédigo Penal (Adicionado por la Ley 1709 de
2014) no exige presupuesto diferente al de solicitar autorizacién para cambiar
de residencia; razén por la cual el Despacho considera procedente resolver
favorablemente lo peticionado Yy en consecuencia se autorizard como nuevo
domicilio para que la penada continde cumpliendo con la prision domiciliaria
que se le concedid la Calle 132 No. 158 A - 11 Casa B de Bogota.

No obstante lo anterior, se le recuerda a la penada que no puede olvidar su
calidad de persona privada de la libertad, independientemente gue lo sea en su

residencia y por lo tanto debe continuar cumpliendo las obligaciones previstas
en_el articulo 38 B del Cddigo Penal.

Corolario de lo anterior, se informara lo pertinente a la Oficina Juridica y a la
Oficina de Coordinacién de Prisiones Domiciliarias de la Céarcel y Penitenciaria
con Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotd, para los fines legales
pertinentes.

OTRA DETERMINACION

Respecto a la solicitud que eleva la sentenciada MARIA JOSE DOMINGUEZ
PEREIRA para que se le autorice el cambio del lugar de trabajo el dia martes,
el cua] adelantaria en la Calle 158 No. 96 A - 77 de Bogota, con el sefior Jank
Carlos, previamente a autorizar dicho cambio, debe allegar a este Juzgado la
certificacion del referido sefior, en la que indique que le brinda la oportunidad
laboral a la que hace referencia. Se le precisa que hasta tanto se autorice dicho
cambio, deberd permanecer en su domicilio los dias martes.

En lo que hace referencia al permiso que elevé la sentenciada para desplazarse
el dia 7 de febrero de 2023 a las instalaciones del colegio de sus hijos, el
despacho no emitird pronunciamiento alguno, como quiera que se trata de una
fecha pasada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- iAUTOR'IZAR como nuevo lugar de domicilio de la sentenciada
MARIA JOSE DOMINGUEZ PEREIRA la residencia ubicada en la Calle 132
No. 158 A - 11 Casa B de Bogota.

SEGUNDO.- Por el Centro de Servicios Administrativos CSA inférmese del
contenido del presente auto a la Oficina Juridica y a la Oficina de Coordinacion
de Prisiones Domiciliarias de la Cércel y Penitenciaria con Alta y Media
Seguridad para Mujeres de Bogota, para su conocimiento.

TERCERO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacién.
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RE: NI 48221 -13 Al 0120

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Dom 5/03/2023 10:42 PM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.g_ov.m>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: viernes, 3 de marzo de 2023 2:32 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 48221 -13 A1 0120

remito auto para su notificacion

. -
.ceo'l"’

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
rkEERREREXNOTICIA DE CONFORMIDAD* ** ¥ ¥**%%% Fote mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compaiiia a |a cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusién, distribucion, copia o toma de

cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Auto interlocutorio No. 1117
NUMERO INTERNO: 51304-13 b
RADICACION: 11001-60-00-017-2019-00390-00
CONDENADO: ) CARLITOS LOPEZ CASTRO *. '
No. IDENTIFICACION: 1022441037 b R R I T
DECISION: DISPONE EJECUTAR PENA - ;
RECLUSION: EN LIBERTAD
LDIRECCION: CALLE 100 No. 40-62; CARRERA 65 No. 85A -

24 SUR _BOGOTA
Bogota D.C., veinte (20) de séptiem,_b’r‘é de dos mil veintiuno (2021)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Surtido como se encuentra en este asunto el trdmite previsto en el
articulo 477 del Codigo de Procedimiento Penal, procede el Despacho a
decidir 'sobre la viabilidad de ejecutar la pena de prision impuesta al
sentenciado CARLITOS LOPEZ CASTRO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 28 de noviembre de 2019 el Juzgado Diecisiete Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a CARLITOS LOPEZ
CASTRO a la pena principal de 24 meses de prisién, asi como a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, al hallarlo coautor
penalmente responsable del delito de hurto agravado. El mismo juzgado
les concedié la suspensién condicional de la ejecucién de la pena.

2.- El sentenciado fue capturado en flagrancia el 13 de enero de 2019
pero dejado en libertad al dia siguiente después de surtirse la diligencia
del articulo 16 de la Ley 1826 de 2017, dentro de la cual acepto cargos.
3.- El 24 de febrero de 2020 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA EJECUCION DE LA PENA

El articulo 66 del Cédigo Penal establece:
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Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se haré efectiva la caucidn prestada.

Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
€jecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de |a suspension

condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial .-

respectiva, se procedera a ejecutar inmediatamente la sentencia.

Infiérase de la norma citada, la facultad del Juez para adopfar"-la__

determinacién que corresponda previa consideracion del- origen del -

incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las obligaciones a

cargo del sentenciado.

Advierte el Despacho que CARLITOS LOPEZ CASTRO no-ha concurrido a
este estrado judicial a suscribir el acta de obiigac;iorigs_ de que trata el
articulo 65 del Cédigo Penal, pese a que se encuentra mas que vencido el
término de los 90 dias que otorga el “articulo 66 ibidem para ese
cometido, pues la sentencia emitida por: el Juzgado Diecisiete Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento. de Bogotd, data del 28 de
noviembre de 2019, y desde esa fecha le asiste al condenado el deber de
comparecer a firmar la.referida diligencia.

Fue asi que este Despacho desde el 24 de febrero de 2020 avocd el
conocimiento de las_presentes diligencias y dispuso citar al sentenciado,
para que previo\pago.de la caucidén impuesta (1 s.m.l.m.v.) compareciera
a suscribir el consabido compromiso.

No obstante lo anterior, como transcurrié un tiempo mas que prudencial y
el sentenciado continué con el incumplimiento a su deber, mediante auto
del 10.de septiembre de 2020 se dispuso el tramite previsto en el articulo
477 .del Cédigo de Procedimiento Penal, a fin que el sefior CARLITOS
LOPEZ.CASTRO, y el otro condenado, rindieran las explicaciones sobre el
no cumplimiento de las obligaciones derivadas del sustituto penal; para lo
cual se libraron los telegramas No. 11361 y 11363 del 10 de noviembre
de 2020, frente a los cuales no hubo pronunciamiento al respecto, como
tampoco acudi6 a suscribir la diligencia de compromiso echada de menos.

Asi las cosas, si se tiene en cuenta que la obligacién del Estado es la de
requerir a los sentenciados a efectos de lograr la comparecencia para la
suscripcion de la diligencia de compromiso ya referida; de no lograrse tal
situacién, la consecuencia juridica a seguir no es otra que la de disponer
la ejecucion de la pena de prision impuesta en la sentencia, pero esta vez
de manera intramural, tal como lo prevé el inciso 2° del articulo 66 del
Cédigo Penal.

Lo anterior, porque los hechos ya referidos indican la falta de interés y la
poca importancia que el sentenciado CARLITOS LOPEZ CASTRO le ha
dado al fallo condenatorio, pues se advierte que por su propia voluntad no
ha dado muestras de querer cumplir con las obligaciones emanadas de la
sentencia, en tanto que habiendo trascurrido cerca de dos (2) afios desde
la ejecutoria del fallo, en definitiva no ha concurrido a suscribir el acta de
compromiso de que trata el articulo 65 del Cédigo Penal, de donde surge
el @nimo desapercibido vy la prolongacion en el tiempo de la omisién frente
a los deberes impuestos en la sentencia.
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Asi las cosas, no le queda otro camino al Despacho, que disponer la
ejecucién de la pena de 24 meses de prision impuesta al condenado
CARLITOS LOPEZ CASTRO; razéon por la cual en firme la presente
determinacién, se dispone que regresen las diligencias al Despacho para
librar la respectiva orden de captura, a efectos de que el prenombrado
purgue de manera intramural la pena impuesta.

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., \

RESUELVE VB
PRIMERO.- DISPONER la ejecucién intramural de la pena de 24 \meses
de prision impuesta al condenado CARLITOS* LOPEZ CASTRO de
conformidad con lo expuesto en la parte motlva de esta prowdenua

SEGUNDO.- EJECUTORIADA la- presente determlnacwn, regresen las
diligencias al Despacho para I|brar la\respectiva orden de captura ante las
autoridades competentes, para que el ‘sentenciado termine de purgar la
pena de prision lmpuesta 5 A

TERCERO.- Contra Ia presente dec;s:on proceden los recursos ordinarios
de reposicion y. apelacmn

o

I}IOTIFZ’[QUESE Y CUMPLASE

retario

..

En razon y meérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCIéN‘_{j <l
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta ndoi.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 13 de Marzo de 2023 gy o

SENOR(A) b Fw
CARLITOS LOPEZ CASTRO o ., 4
CALLE 100 N° 40-62 o
BOGOTA D.C P .\

TELEGRAMA N° 11755 £ Y

NUMERO INTERNO 51304
REF: PROCESO: No. 110016000017201900390 -
C.C: 1022441037 rF

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA N° 1117 DE 20 DE SERPTIEMBRE DE 2021 QUE DISPONE LA
EJECUCION INTRAMURAL DE LA PENA DE 24 MESES DE PRISION.  —-PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE
ADVIERTE QUE EN CASO-DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO,
QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD ‘A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA
WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS https://procesos.ramajudicial. gov.cofjepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACIGN, O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO- POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA'DlﬁlGIR\UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL.CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO: VentanillaZcsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

SILVIA MERCE GONZALEZ CACERES

ESCRIBIENTE
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Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia %@; SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventan‘;Llazcsiepmshgg@cenggj.mmaiugicial,ggv.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser o

BOGOTA D.C., 13 de Marzo de 2023 Gl aal R

SENOR(A)

CARLITOS LOPEZ CASTRO

CARERA 65 N° 85 A -24 SUR o
BOGOTAD,C - -
TELEGRAMA N° 11756 < "

NUMERO INTERNO 51304 . T W
REF: PROCESO: No. 110016000017201900390 -~ ] aiiih, ¢
C.C: 1022441037 P

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA N° 1117 DE 20 DE SERPTIEMBRE DE 2021 QUE DISPONE LA
EJECUCION INTRAMURAL DE LA PENA DE 24 MESES DE PRISION. . —~PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE
ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO,
QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA
WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION, O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS, O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA DIRIGIR\_UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendojramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO: Ventanilla2csiepmsbta@ecendo] ramajudicial.gov.co

SILVIA MERCEDES LEZ CACERES
ESCRIBIENTE
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AUTO N° 1117 DE
20 SEPTIEMBRE
2021 NI 51304 -13
PARA NOTIFICAR
A M.PY DEFENSA
DR GUILLERMO
URIBE ARMELLA

0O

Para:

MO

Olivia Ines Reina

Castillo <oreina@procuraduria.gov.c

0>

Silvia Mercedes Lun 13/03/2023 12:08 PM

El mensaje

Para:

Asunto: AUTO N° 1117 DE 20 SEPTIEMBRE 2021 NI 51304 -13 PARA NOTIFICAR AM.PY
DEFENSA DR GUILLERMO URIBE ARMELLA

Enviados: lunes, 13 de marzo de 2023 17:08:24 (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leido el lunes, 13 de marzo de 2023 17:08:10 (UTC+00:00) Monravia, Reykjavik.

Responder Reenviar

postmaster@procuraduria.gov.co
Para:  postmas Lun 13/03/2023 12:07 PM

AUTO N° 1117 DE 20 SEPTIE...

" Elemento de Outlook

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

Qlivia Ines Reina Castillo

Asunto: AUTO N° 1117 DE 20 SEPTIEMBRE 2021 NI 51304 -13 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR
GUILLERMO URIBE ARMELLA

Microsoft Outlook
Para:  guillerm Lun 13/03/2023 12:06 PM

7 AUTO N° 1117 DE 20 SEPTIE...

''''' Elemento de OQutlook

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informaciéon de notificacion de entrega:

guillermo.uribearmella@gmail.com (guillermo. uribearmella@gmail.com)

Asunto: AUTO N° 1117 DE 20 SEPTIEMBRE 2021 NI 51304 -13 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR
GUILLERMO URIBE ARMELLA




Silvia Mercedes Gonzalez Caceres
Para:  guillerm Lun 13/03/2023 12:06 PM

{oh AUTO N° 1117 DE 20 SEPTIE.

2 archivos adjuntos (328 KB) Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

Descargar todo

Buenos dias, en cumplimiento del auto de sustanciacién de fecha 08 de marzo de 2023 que
dispone rehacer el tramite de notificacién del auto interlocutorio N° 1117 de 20 de
septiembre de 2021, me permito remitir el mismo para su notificacién. gracias

D
Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.
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Radicacion: 11001-60-00-017-2019-00390-00

Ubicacién: 5 1 3 04

Condenado: CARLITOS LOPEZ CASTRO
ANDERSON SNEIDER BASTO OSORIO
Cédula: 1022441037 - 1016005566

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Bogota D. C., ocho (8) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso librar 6rdenes de captura en contra de los sentenciados
CARLITOS LOPEZ CASTRO y ANDERSON SNEIDER BASTO OSORIO,
una vez han cobrado ejecutoria los Autos interlocutorios No. 1117 y 1118
de 20 de septiembre de 2021, por los cuales se dispuso la ejecucion de la
pena de prisidon, impuesta a éstos, en centro carcelario.

No obstante lo anterior, se observan irregularidades sustanciales que
afectan el debido proceso y de contera el derecho a la defensa y
contradiccién que le asiste a los sentenciados.

En lo que respecta a CARLITOS LOPEZ CASTRO, tal como lo refiere su
defensor Dr. Guillermo Uribe Armella, a éste se le reconocidé personeria
para actuar y se ordendé expedir copias a su favor; empero, no se le
notificéd el Auto interlocutorio No. 1117, que le permitiera objetar lo alli
decidido.

En lo que hace referencia al penado ANDERSON SNEIDER BASTO
OSORIO, pese a que se tenia informacion que habia sido capturado por
cuenta del proceso 2021-02510, que conoce el Juzgado homdlogo Once
de esta ciudad, tampoco se hizo nada por procurar la notificacion personal
del Auto interlocutorio No. 1118 de 20 de septiembre de 2021.

Significa lo anterior que tanto al citado defensor, como al sentenciado
Basto Osorio no se le brindd, en estricto sentido, la oportunidad de
controvertir lo decidido en los autos interlocutorios ya referidos, para asi
interponer los recursos de ley en caso de no estar de acuerdo con la
decision alli adoptada.

Asi las cosas, en aras de subsanar la irregularidad presentada se dara
aplicacion al contenido del principio rector y garantia procesal previsto en
el articulo 10° de la Ley 906 de 2004, en el que se preceptla:

Articulo. 10.- La actuacion procesal se desarrollard teniendo en cuenta el
respeto a los derechos fundamentales de las personas que intervienen en
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ella y la necesidad de lograr la eficacia del ejercicio de la justicia. En ella los
funcionarios judiciales harédn prevalecer el derecho sustancial... .

Y posteriormente el mismo articulo expresa:

El juez de control de garantias y el de conocimiento estaran en la obligacién de
corregir los actos irregulares no sancionables con nulidad, respetando siempre los
derechos y garantias de los intervinientes.

Por lo anterior, como ya se dijo, en aras de salvaguardar el debido
proceso y los derechos a la defensa y contradiccidon que le asisten a los
condenados CARLITOS LOPEZ CASTRO y ANDERSON SNEIDER
BASTO OSORIO,; este Despacho dispone dejar sin efecto las actuaciones
adelantadas con posterioridad a la emision de los Autos interlocutorios
No. 1117 y 1118 de 20 de septiembre de 2021, para que en su lugar se
rehaga el tramite de notificacién.

En consecuencia, se ordena que por el Centro de Servicios
Administrativos, se notifique al Dr. Guillermo Uribe Armella, el Auto
interlocutorio No. 1117, de 20 de septiembre de 2021 y luego si correr los
términos de ejecutoria.

En lo que respecta al penado ANDERSON SNEIDER BASTO OSORIO,
por el Centro de Servicios Administrativos, solicitese al Juzgado Once
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, que informe a
este Despacho de manera urgente, la direccion exacta de donde éste
purga prision domiciliaria, para asi notificarle personalmente el referido
Auto interlocutorio No. 1118 de 20 de septiembre de 2021.

ENTERESE el presente auto al abogado defensor Guillermo Uribe

Armella.
ENTERE CUMPLASE .
B =
/ s e Mt
FRANCISCO J ;Ea"ACOSTA ROSERO
F EZ

dg/ ¢ -,
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RE: AUTO N° 1117 DE 20 SEPTIEMBRE 2021 NI 51304 -13 PARA NOTIFICAR A M.PY
DEFENSA DR GUILLERMO URIBE ARMELLA

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mié 15/03/2023 6:38 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: lunes, 13 de marzo de 2023 12:07 p. m.
Para: guillermo.uribearmella@gmail.caom; Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: AUTO N° 1117 DE 20 SEPTIEMBRE 2021 NI 51304 -13 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR GUILLERMO
URIBE ARMELLA

Buenos dias, en cumplimiento del auto de sustanciacion de fecha 08 de marzo de 2023 que dispone
rehacer el tramite de notificacion del auto interlocutorio N° 1117 de 20 de septiembre de 2021,
me permito remitir el mismo para su notificacion. gracias

Ay,
S
2
b 3

. .
fogoth

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser gue exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
MEIRARREXENOTICIA DE CONFORMIDAD* ¥ ¥ *¥**¥**¥* Fote mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por errar
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de
cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
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ri rio No. 0

NUMERO INTERNO: 51377-13
RADICACION: 11001-60-00-013-2019-03264-00
CONDENADO: CARLOS FERNEY SILVA PUELLO
No. IDENTIFICACION: 1051212173
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE nonn::uo
RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA
DIRECCION CONDENADO: CALLE 41 A SUR No. 14 A - 23 ESTE,

PISO 3 APTO 302 DE BOGOTA

Bogotd D.C., febrero nueve (9) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Decidir sobre la viabilidad de conceder autorizacién o permiso para que el
sentenciado CARLOS FERNEY SILVA PUELLO cambie el lugar de residencia
donde purga prision domiciliaria.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 30 de octubre de 2019, el Juzgado Catorce Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de Bogotéd condené a CARLOS FERNEY SILVA PUELLO, y
otros, a la pena principal de 75 meses de prisién, asi como a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal, tras hallarlo coautor penalmente responsable del
delito de hurto calificado agravado. El mismo juzgado le negé la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 13 de
diciembre de 2019, fecha en la que fue capturado por orden judicial.
Inicialmente estuvo privado de la libertad 1 dia en el momento de la captura
en flagrancia.

3.- El 20 de febrero de 2020 este Despacho avoc6 el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- En decision datada el 28 de septiembre de 2022, este Juzgado concedid al
sentenciado la prisién domiciliaria sefialada en el articulo 38 G del Cadigo
Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Del cambio de domicilio

Prima facie, cabe resaltar que efectivamente CARLOS FERNEY SILVA PUELLO
fue beneficiado por este Juzgado con el sustituto de la prision domiciliaria, para
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lo cual inicialmente se fij6 como lugar de .r’ésidencia el inmueble ubicado en la
Carrera 88 F Bis No. 5 A - 65 piso 2 Barrio Patio Bonito de Bogota.

No obstante, el penado ahora informa que cambié su residencia a la Calle 41 A
Sur No. 14 A Este - 23 piso 3 apto 302 de Bogota.

Sobre el tema se tiene que efectivamente la normatividad penal prevista en el
literal a) del articulo 38 B del Cddigo Penal (Adicionado por la Ley 1709 de
2014) no exige presupuesto diferente al de solicitar autorizacién para cambiar
de residencia; y pese a que el sentenciado ya se encuentra en el nuevo
domicilio, debido a la solicitud de entrega del inmueble que habitaba, el
Despacho considera procedente resolver favorablemente lo peticionado y en
consecuencia se autorizara como nuevo domicilio para que el penado continte
cumpliendo con la prisién domiciliaria que se le concedié la Calle 41 A Sur
No. 14 A Este - 23 piso 3 apto 302 de Bogota.

Corolario de lo anterior, se informard lo pertinente a la Oficina Juridica y a la
Oficina de Coordinacién de Prisiones Domiciliarias de la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad de Bogot3a, para los fines legales pertinentes.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- AUTORIZAR como nuevo lugar de domicilio del sentenciado
CARLOS FERNEY SILVA PUELLO la residencia ubicada en la Calle 41 A Sur
No. 14 A Este - 23 piso 3 apto 302 de Bogota.

SEGUNDO.- Por el Centro de Servicios Administrativos CSA, informese del
contenido del presente auto a la Oficina Juridica y a la Oficina de Coordinacién
de Prisiones Domiciliarias de la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota, para su conocimiento.

TERCERO.- Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y
apelacién.

" .-‘. é o p S
ANCISCO JAVIER ACOSTA ROSERO

JUEZ
shb ;



-,

¥ | "’,u' o,

4 - %
?-rﬁ‘#m_; Rama Judicial 4 J"“ *
_ UAM3Y | Consejo Su erior de la Judicatura HR . 2
O, complipeigisbiotionn o SIGCMA
. 17 7 Repiblica de Colombia S B g A

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

BOGOTA D.C.
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TIPO DE ACTUACION:
AS: AL X OF:__ Otro: __ ¢Cudl? No. 084
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Fecha:)3 / D2/ 2023

Hora: 08 :9GC am
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RE: NI 51377 -43 Al 0081 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR PLUTARCO ELIECER
MOLANQ JIMENEZ

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 16/02/2023 11:15 AM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: miércoles, 15 de febrero de 2023 3:43 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; plutarcoeliecer@gmail.com

Asunto: NI 51377 -13 Al 0081 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR PLUTARCO ELIECER MOLANO JIMENEZ

remito auto para su notificacion gracias

& %
33

4

gIEENCio,

* .°‘°P -
Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogotd.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo clectronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo. recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
FrairxrxANOTICIA DE CONFORMIDAD*#***x3% %% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido. :
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Auto interl rio No. 013

NUMERO INTERNO: 52240-13
RADICACION: 11001-60-00-017-2019-02977-00 _
CONDENADO: BRYAN FERNANDO RAMIREZ PATINO
No. IDENTIFICACION: 1010013196
DECISION: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y

PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y

MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., marzo primero (1°) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidag de conceder la libertad condicional al condenado
BRYAN FERNANDO RAMIREZ PATINO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 9 de diciembre de 2019, el Juzgado Segundo Penal del Circuitq con
Funcion de Conocimiento de Bogotd condené a BRYAN FERNANDO RAMIREZ
PATINO, y a otro, a la pena principal de 72 meses de prisién, asi como a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo complice penalmente
responsable de los delitos de hurto calificado y agravado en concurso con uso
de menores para la comision de conductas delictuales. El mismo Juzgado le
negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 11 de
marzo de 2019, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

3.- El 17 de febrero de 2020 este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- En decision datada el 2 de septiembre de 2021, este Juzgado decreté en
favor del sentenciado BRYAN FERNANDO RAMIREZ PATINO la acumulacién
juridica de penas respecto a los procesos 2019-02977 y 2018-11246,
imponiendo una pena total y definitiva de 94 meses 20 dias de prision, asi
como la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo tiempo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

S

X

|

v
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El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- _Que‘ su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
("-) ﬂ.

En el sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(94 meses 20 dias), equivalen a 56 meses y 24 dias, aprecidndose
aritméticamente que este Ultimo lapso no ha sido superado, si se tiene en
cuenta el tiempo que el sentenciado BRYAN FERNANDO RAMIREZ PATINO
lleva privado del derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir
desde el 11 de marzo de 2019, lo que significa que a la fecha fisicamente ha
descontado a la pena 47 meses y 19 dias, que aunados a las redenciones de
pena ya reconocidas: 5 de febrero de 2021 (61 dias) y 11 de noviembre de 2022
(169.5 dias), da un consolidado total de 55 meses y 9.5 dias, significando
entonces que no ha transcurrido el tiempo necesario para conceder la libertad
condicional en relacion con el aspecto objetivo.

Asi las cosas, en esta oportunidad se deniega la libertad condicional que
peticiona el sentenciado.

OTRAS DETERMINACIONES

Ahora, como el sentenciado BRYAN FERNANDO RAMIREZ PATINO solicita
se verifique su arraigo familiar y social en la Carrera 24 No. 1 Sur - 193 To
3 Apto 1102 de Madrid - Cundinamarca, por el Centro de Servicios
Administrativos, LIBRESE DESPACHO COMISORIO a la Alcaldia Municipal
de Madrid - Cundinamarca, a quien se comisiona para que a través de una
profesional en psicologia y/o trabajo social, practique visita al referido
domicilio, donde reside la sefiora Angie Viviana Ramirez, teléfono 304-5385566
y establezca si es alli donde el condenado tiene su arraigo, para lo cual se
indagara que personas conforman el grupo familiar del mismo, cuando hace
que reside en el sector, que actividades desarrollaba antes de estar privado de
la libertad, y demds informacién que con vecinos del lugar permita determinar
dicho requisito para el estudio de la libertad condicional que peticiona.

De otra parte, OFICIESE al Centro de Servicios Judiciales de Paloquemao,
para que se sirva informar si en el proceso 2018-11246 se dio inicio al
incidente de reparacion integral, en caso afirmativo se indique el resultado del
mismo.

Por dltimo, atendiendo lo manifestado por el PPL BRYAN FERNANDO
RAMIREZ PATINO en el sentido que tiene derecho a redencién de pena,
OFICIESE al Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogota, para que se sirva allegar a esta instancia
judicial los certificados de computos que por trabajo, estudio y/o ensefianza se
encuentren pendientes de reconocer en favor del penado, si a ello hubiere
lugar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
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RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a BRYAN FERNANDO RAMIREZ PATINO la libertad
condicional, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acépite de “OTRAS
DETERMINACIONES”.

TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del interno BRYAN FERNANDO
RAMIREZ PATINO.

CUARTO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y C
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CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
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RE: NI 52240 -13 Al 0136

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Dom 5/03/2023 10:44 PM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: viernes, 3 de marzo de 2023 4:42 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 52240 -13 Al 0136

Remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sabre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
fxprdo kA X NOTICIA DE CONFORMIDAD* ***#**¥4% Fote mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusién, distribucion, copia o toma de

cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0124

NUMERO INTERNO: 54459-13

RADICACION: 11001-60-00-019-2011-06556-00

CONDENADO: ANDERSON VALENCIA QUINTERO

No. IDENTIFICACION: 80902653

DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA

DIRECCION CONDENADO: CALLE 71 ASUR # 87 K-07 CASA 1
BARRIO EL JAZMIN, LOC. BOSA,
BOGOTA

Bogota D.C., febrero veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional al condenado
ANDERSON VALENCIA QUINTERO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 14 de marzo de 2016, el Juzgado Veinticinco Penal del Circuito con
Funcibn de Conocimiento de Bogota condend a ANDERSON VALENCIA
QUINTERO a la pena principal de 99 meses de prision, asi como a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo autor penalmente
responsable del delito de Fabricacidn, trafico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones. El mismo juzgado le negd la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El 15 de junio de 2016, por via de apelaciéon, la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotd confirmé de manera integral la
sentencia de primera instancia.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 15 de abril
de 2017, fecha en la que fue capturado por orden judicial. También estuvo
detenido 1 dia para el momento de la captura en flagrancia.

4.- El 25 de junio de 2020 el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Guaduas - Cundinamarca le concedié al penado el sustituto de
la prision domiciliaria transitoria, conforme lo dispone el Decreto Legislativo
546 de 2020.

5.- El 6 de enero de 2021 este Juzgado reasume el conocimiento de las
diligencias.

6.- En auto datado el 6 de enero de 2021, este Juzgado le concedidé al
sentenciado ANDERSON VALENCIA QUINTERO la prision domiciliaria
sefialada en el articulo 38 G del C.P.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

Conforme a la fecha de los hechos, suscitados en el afio 2011, la norma
aplicable al presente caso serfa el articulo 64 del Cédigo Penal modificado por
el articulo 5° de la Ley 890 de 2004 y articulo 25 de |a Ley 1453 de 2011; no
obstante y por cuanto se advierte que el articulo 30 de la Ley 1709 resulta mas
favorable para los intereses del sentenciado, v.gr. el factor objetivo exige
haber descontado las 3/5 partes de la pena y no las 2/3, , sera entonces esta
Gltima norma la que se aplique para resolver lo que corresponda frente al
subrogado penal que nos ocupa.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cddigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoraciéon de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente gue no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social,

Csd ™%

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la
valoracién de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la conducta punible que le fue
endilgada al condenado ANDERSON VALENCIA QUINTERO, en esta
oportunidad no podra calificarse con mayor reproche que el que se tuvo en
cuenta cuando se le impuso la sancién punitiva en la correspondiente
sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

"En atencion a lo anterior, la Corte Constitucional declarard exequible la expresion “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta
aplicacién, la condicionard a que se entienda que la valoracién que hace el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que
haya sido evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte
del juez de la causa. (sentencia C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte considerd prudente condicionar la exequibilidad de la expresion “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”, Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresién resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoracién deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del Juez de la causa.” (Resaltado fuera de texto
original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracion de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
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oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, ndtese que si bien en la sentencia emitida por el Juzgado
Veinticinco Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, se le
reproché al sentenciado el conocimiento que tenia sobre la ilicitud de su
comportamiento, atendiendo la instruccién militar que habia recibido como
miembro del Ejército Nacional, no se hizo mayor referencia respecto a la
valoracién de la conducta punible, ubicandose en el cuarto minimo para la
tasacion de pena, por la carencia de antecedentes penales del PPL, y
atendiendo la aceptacién de cargos, redujo en un 8.33% la pena a imponer.
En cuanto a los beneficios penales de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prisién domiciliaria los mismos fueron denegados por cuanto no
se cumplia con los requisitos objetivos que para tal fin exige la normatividad
penal, mas no se hizo en profundidad algin juicio o reproche de caracter
subjetivo.

No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracion de la
conducta punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacién en cabeza
del penado como una de las funciones de la pena que se acompasa con la
reinsercién social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que
el justiciable es aprehendido y sometido a reclusion intramural) 0 se encuentra en
incipiente desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma
para considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad
condicional si tiene en cuenta la progresividad de la ejecucién de la pena, que
involucra primordialmente la resocializacion de la persona a través del
cumplimiento de la pena y de su comportamiento en reclusion.

Segln el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinserciéon social, afianzado en los
conceptos de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacion se logra a través de la
educacion, la capacitacién, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mas concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacion para la vida en libertad.

Es por ello que en esta etapa de ejecucion no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoraciéon que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacidon de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado esta surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continte
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacion del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefialé:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible
con los derechos humanos la ejecucion de las penas que tiende a la resocializacion del
condenado, esto es, a su incorporacion a la sociedad como sujeto capaz de respetar la
ley. Por consiguiente, adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el
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Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucion
de penas y medidas de seguridad, pues es a este Ultimo en asocio con los conceptos
que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar, segun los pardmetros fijados por
el legislador, si es posible que el condenado avance en el régimen progresivo y pueda
acceder a medidas de privacién de la libertad de menor contenido coercitivo (libertad
condicional, prision domiciliaria, vigilancia electrénica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacién social del condenado.”

(e

"Durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacién del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicién de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”,

En el presente asunto y pese que a ANDERSON VALENCIA QUINTERO se lo
condend por el delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones, a efectos de sopesar sus derechos
frente a la necesidad de continuar en cautiverio, precisamente el condenado ha
mostrado interés por su rehabilitacién, pues su conducta desde un principio
posterior a la privacion de su libertad se la tuvo como buena y luego desde el
mes de agosto de 2017 se encuentra calificada en el grado de ejemplar; no
existe constancia en el expediente que dé cuenta que haya sido sancionado
disciplinariamente o que se encuentre en curso investigaciéon disciplinaria
alguna en su contra; ahora, si bien al expediente fueron allegados informes de
trasgresion a la prision domiciliaria que le fue concedida, aportd las
justificaciones pertinentes, lo que le permitié continuar con dicho beneficio, de
ahi que cuente con concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias
para que se le conceda la libertad condicional (Resolucion No. 5218 de 2022
emitida por la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta,
Mediana y Minima Seguridad de Bogotd); durante su cautiverio intramural
adelanté actividades que le permitieron redimir pena; se trata de un
delincuente primario, lo que revela un pronéstico favorable de la readecuacion
de su conducta para retornar a su vida en libertad, considerdndose en
consecuencia conveniente por parte de esta judicatura brindarle una
oportunidad para terminar de enderezar su comportamiento que conforme a la
sentencia fue encontrado al margen de la ley.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera gque se visiumbra la
procedencia de conceder a ANDERSON VALENCIA QUINTERO la libertad
condicional, se entrara a verificar el cumplimiento de los demds presupuestos
que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(99 meses), equivalen a 59 meses 12 dias, apreciandose aritméticamente
que este Ultimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que
el sentenciado ANDERSON VALENCIA QUINTERO lleva privado del derecho
de locomocion por cuenta de este proceso, vale decir desde el 15 de abril de
2017, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 70
meses y 10 dias, que aunados a (1 dia) que estuvo privado de la libertad en el
momento de la captura en flagrancia, y las redenciones de pena ya reconocidas:
8 de mayo de 2018 (1 mes y 3.5 dias), 6 de agosto de 2018 (2 meses), 8 de
noviembre de 2019 (3 meses 2 dias), 6 de enero de 2021 (132.5 dias), y 5 de
febrero de 2021 (31.5 dias), da un consolidado total de 82 meses y 0.5 dias,
significando entonces que ya ha transcurrido el tiempo necesario para
conceder la libertad condicional en relaciéon con el aspecto objetivo.
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2.- Que su adecuado desempefioc y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena

SIGCMA

Al respecto y ademas de lo consignado en precedencia, en su oportunidad
fueron allegados a este Juzgado por parte de la Oficina Juridica del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota los
documentos necesarios para libertad condicional, entre ellos los Certificados de
conducta No. 8945408, donde la misma se encuentra calificada en el grado de
ejemplar y la Resolucién favorable para libertad condicional No. 5218 de 2022.

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento intramural y
domiciliario del sentenciado ANDERSON VALENCIA QUINTERO ha sido
bueno, lo que fundadamente hace suponer que no existe necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social

Respecto al arraigo familiar y social del sentenciado ANDERSON VALENCIA
QUINTERO esta instancia judicial tendrda en cuenta la documentaciéon que
reposa en las diligencias y que fue aportada para el estudio de la prision
domiciliaria que en su momento concedié este Juzgado, donde en dicha
oportunidad se indicé que el sitio donde residia la familia del penado
correspondia a la Calle 71 A Sur No. 87 K - 07 casa 1 de Bogota, situacién que
hace prever a este funcionario que efectivamente tiene arraigo con su familia y
con la comunidad de dicho sector; considerando cumplido este presupuesto
gue exige la normatividad penal para conceder la libertad condicional referida.

En tales condiciones se concederd la libertad condicional al condenado
ANDERSON VALENCIA QUINTERO, con un periodo de prueba de 17 meses,
debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente a un (1) salario
minimo legal mensual vigente, o pdliza judicial que cubra dicho valor, y
suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Codigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las obligaciones
le acarreara la revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucion se
impone atendiendo la modalidad del delito cometido y el tiempo que le falta
para cumplir con la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER |a libertad condicional al sentenciado ANDERSON
VALENCIA QUINTERO, con un periodo de prueba de 17 meses, debiendo
suscribir la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del Codigo
Penal, cuyo cumplimiento lo garantizara mediante caucion prendaria
equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente, o poéliza judicial que
cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de ANDERSON VALENCIA QUINTERO, ante la Direccion del Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota.
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TERCERO- REMITASE copia de la presente decision a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana 'y Minima Seguridad de

Bogotd, con destino a la hoja de vida del sentenciado ANDERSON VALENCIA
QUINTERO.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicién y
apelacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

shb



~ |J
4y Rama Judicial 3

‘:‘%"‘f( Conacio Superior &% &' SIGCMA

Repiblica de Color

“'M

”\

BLICA DE COLOMBIA
JUZCGADOS DE ION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
| CENTRERVICIOS ADMINISTRATIVOS

BOGOTA D.C.

COVCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO: {3

N UM E RO INTE; SY4ST

20 DE ACTUACION:

B S A.: X Otro: __ ¢Cual?: No. Of24

FECHADEACT: 24 /02 | Z223.

.TOS DEL INTERNG:

Nombre: Mm_ﬁé{kg & Firma: /M{M 0, U

CTadwula: 08¢ Huella:

Fecha: )l /05 200>
Hozra: |0 Y40
Teléfonos: Z304H>11J0q

Recibe copia dnento: Sk: X__ No: { )




RE: NI 54459 - 13 Al 0124

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Jue 2/03/2023 7:59 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

Olivia Ines Reina Castillo
Procurador Judicial |
a Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
: Bogota
oreina@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A
Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: miércoles, 1 de marzo de 2023 3:00 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 54459 - 13 Al 0124

remito auto para su notificacion gracias

e
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L
PouetTh

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no ¢s el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

sk adok kA NOTICIA DE CONFORMIDAD®**¥kxdokk Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esté dirigido. Si usted no es ¢l
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Radicacién: 11001-31-04-015-1997-00345-00

Ubicacién: 117055

Condenado: JOSE ANTONIO VALIENTE MORENO
Cédula: 19477405

Reclusion: En libertad condicional
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A -24 Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0149

NUMERO INTERNO: 117055-13
RADICACION: 11001-31-04-015-1997-00345-00
CONDENADO: JOSE ANTONIO VALIENTE MORENO
No. IDENTIFICACION: 19477405
DECISION: REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CARRERA 9 A ESTE # 97 - 37

INTERIOR 1 BARRIO SAN LUIS

KM 5 VIA LA CALERA

Bogotd D. C., seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Emitir decisién respecto a la revocatoria 0 no de la libertad condicional
concedida al condenado JOSE ANTONIO VALIENTE MORENO, por el no
pago de perjuicios.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 22 de julio de 1998, el Juzgado Quince Penal del Circuito de Bogota
condend a JOSE ANTONIO VALIENTE MORENO a la pena principal de
26 afios de prisién, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso de 10 afios, tras
hallarlo autor penalmente responsable del delito de homicidio. El
sentenciado también fue condenado a pagar perjuicios por el dafio
causado a las victimas.

El mismo Juzgado le negd la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena.

5.- El 11 de diciembre de 2003 el Juzgado Once de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota redosifico la pena y la dej6 en 14 afios
de prision.

3.- El sentenciado estuvo privado de la libertad, pero el 2 de julio de 2013
el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Tunja le concedio al condenado la libertad condicional, cuando ya habia
descontado a la pena de prisién 101 meses y 29.95 dias.

4.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.



Radicacién: 11001-31-04-015-1997-00345-00
Ubicacién: 117055

Condenado: JOSE ANTONIO VALIENTE MORENO
Cédula: 19477405

Reclusion: En libertad condicional
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la informacién obrante en el expediente se tiene que JOSE ANTONIO
VALIENTE MORENO fue condenado por el delito de homicidio, segun
sentencia emitida el 22 de julio de 1998 por el Juzgado Quince Penal del
Circuito de Bogota.

Posteriormente, el 2 de julio de 2013, el Juzgado Primqro de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Tunja le concedié al condenado la
libertad condicional y le impuso un periodo de prueba de 66 meses.

Asi, el beneficiado con la libertad condicional debe cumplir a cabalidad con
las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, por lo que el
articulo 66 ibidem sefiala: “"Revocacion de la suspensién de la ejecucién
condicional de la pena y de la libertad condicional. Si durante el perfodo de
prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de
suspension ...”.

En el caso bajo examen, el sentenciado JOSE ANTONIO VALIENTE
MORENO fue condenado a pagar perjuicios a las victima del homicidio, es
a los familiares el occiso Henry Alberto Sudrez Najar, en el equivalente a
2500 gramos oro; compromiso que a la fecha no ha cumplido.

Sefiala el articulo 65 del C. P., las obligaciones que comporta el
reconocimiento de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y

de la libertad condicional, las cuales son:

1.- Informar todo cambio de residencia.

2.- Observar buena conducta.

3.- Reparar los daifios ocasionados con el delito, a menos que se
demuestre que esta en imposibilidad econémica de hacerlo.

4.- Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5.- No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la ejecucién
de la pena.

Sobre el particular, la Corte Constitucional en Sentencia SU 476/97, M. P.
Viadimiro Naranjo Mesa, expresé que:

La vida en comunidad conlleva forzosamente el cumplimiento de una serie de
deberes reciprocos por parte de los asociados, el primero de los cuales es el de
respetar los derechos de los demds. De ello se desprende la consecuencia légica
de que el hombre en sociedad no es titular de derechos absolutos, ni puede
ejercer su derecho a la libertad de manera absoluta; los derechos y libertades
individuales deben ser ejercidos dentro de los parametros de respeto al orden
juridico existente y a los valores esenciales para la vida comunitaria como son el
orden, la convivencia pacifica, la salubridad publica, la moral social, bienes todos
estos protegidos en nuestro ordenamiento constitucional. Por tal razén, dentro de
un Estado social de derecho como el que nos rige, el interés individual o particular
debe ceder al interés general, que es prevalente en los términos de la Constitucién
Politica. Todos los ciudadanos pues, individual y colectivamente, deben someterse
en el ejercicio de sus derechos y libertades a la normatividad establecida, lo cual
implica de suyo aceptar limitaciones a aquellos.
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Entonces, lo que aqui debe examinar el Despacho es lo relacionado
con la actitud asumida por el condenado, quien pese a haber
cometido un delito como lo fue el de homicidio, no ha hecho nada
por tratar de remediar el dafio causado, realizando pagos si quiera
de manera parcial a los familiares de la victima.

Al respecto, recuérdese que Inicialmente, para el aho 2013, a
requerimiento gue se le hizo al sentenciado para que pagara los referi
perjuicios, dijo no tener capacidad de pago para sufragar los mismos;

empero se comprometi6 a pagar la suma de veinte mil pesos .

($20.000.00) mensuales; situacién que a la postre no cumphé lo que
demuestra su animo de no querer cumplir con la obhgaclon pecuniaria a
la que fue condenado.

Luego, después de 8 afios de total abandono del pro 5
penado; se dispuso en auto del 27 de agosto de -2&21 requerir
nuevamente al sentenciado para el pago de los con abldos perjuicios,
para lo cual, a fin de garantizar el debido proceso y
defensa, se dispuso correr el término de traslado de que trata el articulo
486 de la Ley 600 de 2000., para lo cual se le envié comunicacién a la
direccion aportada en el momento de haberse concedido la libertad
condicional; empero, el condenado JOSE ANTONIO VALIENTE
MORENO en esta oportunidad optd por guardar silencio y no descorrio el
referido traslado.

Por lo anterior, atendiendo las normas citadas en precedencia, se
procederda a la revocatoria del beneficio de la libertad condicional
concedida, disponiéndose en consecuencia la ejecucion total de la pena
impuesta, vale decir los 66 meses de prision que le restan por cumplir,

En consecuencia, una vez en firme el presente auto, se dispone que
vuelvan las diligencias al Despacho a fin de librar la orden de captura
correspondiente.

Por lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR =& JOSE ANTONIO VALIENTE MORENO el
beneficio de Ia libertad condicional que el 2 de julio de 2013 le concedié el
Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja,
por las razones expuestas en el presente auto.

SEGUNDO.- DISPONER la ejecucién, en centro de reclusion, de la pena
de 66 meses de prision que le resta por purgar a JOSE ANTONIO
VALIENTE MORENO por el delito de homicidio.




Radicacion: 11001-31-0 4-015-1997-0034 5-00

Ublna:‘;bm 117055
Condenado: JOSE ANTONIO VALIENTE MORENO
cédula: 19477405 :
Reclusion: En libertad condicional
.,MWN.* .
i \% Rama Judicial g Y. &
Consejo Superior de 12 Judicatura w1 = SIGCMA

Repub llca de Colombia :
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 17 de Marzo de 2023 M e

SENOR(A) P
JOSE ANTONIO VALIENTE MORENO o
CARRERA 8 A ESTE # 97 - 37 INTERIOR 1 BARRIO SAN LUIS KM § VIA LAICALERA
BOGOTA b TR
TELEGRAMA N° 11759 o

NUMERO INTERNO 117055 o k. %
REF: PROCESO: No. 110013104015199700345 _ | \
C.C: 19477405 o

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE 'SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 06 DE MARZO DE 2023 REVOCA EL BENEFICIO DE LA LIBERTAD
CONDICIONAL DISPONE LA EJECUCION EN CENTRO DE'RECLUSION . —PRESENTE ESTA COMUNICACION.
SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO,
QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD ‘A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA
WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS https: //procesos. ramajudicial. gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION, O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA‘DIRIGIR\. UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL .CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD

PUEDE SER ALLEGAD. CORREO ELECTRONICO: VentanillaZesiepmsbta@cendoj. ramajudicial.qov.co

SILVIA MERCEDES'\GONZALEZ CACERES
ESCRIBIENTE
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RE: NI 117055 - 13 Al 0149

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Sab 18/03/2023 6:53 AM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notificada.

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: viernes, 17 de marzo de 2023 12:40 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 117055 - 13 A1 0149

remito auto para su notificacion gracias

Silvia Gonzdlez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
xxkxxkx kX NOTICIA DE CONFORMIDAD* ** *#*¥**%%% Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede
ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por errar
recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucién, copia o toma de

cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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REPUBLICA DE GOLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp1 3bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0110

NUMERO INTERNO: 121769-13 :
RADICACION: 11001-60-00-013-2011-17137-00
CONDENADO: CHARLY ALEJANDRO MORA GOMEZ.
No. IDENTIFICACION: 1026280015 Edie
DECISION: NO REVOCA PRISION DOMICILIARIA
RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA
DIRECCION CONDENADO: CALLE 62 B SUR # 89 A - 04 PISO 3

BOSA LAS MARGARITAS CELULAR

3227803663 - 3219146623, BOGOTA

Bogoté D.C., febrero diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de revocar o no el sustituto de
prision domiciliaria que le fuere concedida al penado CHARLY ALEJANDRO
MORA GOMEZ, con ocasién a un informe que pone de manifiesto una eventual
trasgresion.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 9 de octubre de 2013, el Juzgado Diecisiete Penal Municipal con ancién
de Conocimiento de Bogota conden6 a CHARLY ALEJANDRO MORA GOMEZ,
a la pena principal de 144 meses de prisién, asi como a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal, negandole la suspension condicional de la ejecucion
de la pena, tras hallarlo autor penalmente responsable del delito de hurto
calificado agravado.

>.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 31 de
octubre de 2014, fecha en que fue puesto a disposicion de este proceso.
También se tendra a su favor 3 dias que purgd de mas en el proceso 6305, asi
como el tiempo que estuvo privado de la libertad entre el 1° de diciembre de
2011 y el 30 de agosto de 2012 (9 meses), toda vez que el 31 de agosto de
esa misma anualidad fue sorprendido cometiendo un nuevo delito, por el que
fue juzgado en el proceso 2012-18732.

3.- El 31 de marzo de 2011 este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- En decisién del 30 de enero de 2020, este Juzgado le concedié al

sentenciado CHARLY ALEJANDRO MORA GOMEZ la prisién domiciliaria
sefialada en el articulo 38 G del Cédigo Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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De la revocatoria de la prision domiciliaria

La situacién andmala que hoy nos ocupa, se conoce con ocasion de la
diligencia de enteramiento personal del auto datado el 26 de mayo de 2022,
donde el citador del Centro de Servicios Administrativos, sefior Carlos Julio
Diaz Herrera, informa sobre la imposibilidad de realizar tal diligencia, en razén
a que habiéndose trasladado a la casa de habitacién ubicada en la Calle 62 B
No. 89 A - 04 Sur piso 3 de Bogota, sefialada por el penado como el lugar
donde permaneceria disfrutando el sustituto, no atendié el llamado, razén por
la cual presenta el respectivo informe, anotando que la visita con ese propésito
la realizé el dia 7 de junio de 2022.

El Despacho con el objeto de garantizar el derecho de defensa y el debido
proceso a la sentenciada, mediante auto del 19 de julio de 2022 dispuso agotar
el tramite establecido en el Art. 477 del C.P.P.

Por lo anterior, a través del correo electrénico allegado a este juzgado el 31 de
octubre de 2022, el sentenciado manifiesta que vive en la parte de atras del
inmueble visitado, que el mismo consta de cuatro pisos, y en cada piso vive
una familia, que no se escucha cuando golpean, que en ocasiones los
residentes del primero piso le avisan cuando es requerido por las autoridades
del INPEC, CERVI, y el personal de notificaciones de estos juzgados. Refiere
que todas las visitas practicadas a su domicilio han sido positivas, que la ultima
la recibié el 8 de octubre de 2022.

Indica ademds que el numero telefénico que aparece en la notificacion (314-
4246313) y por el cual trataron de contactario, no corresponde a los que
aporté al proceso, indica que sus nimeros de contacto son (321-3211874 y
322-7803663, y solicita se tenga por justificada la trasgresion reportada.

Una vez analizada la situacion del sefior CHARLY ALEJANDRO MORA GOMEZ
se puede colegir en principio que la situacion que presenta su caso constituye
un Incumplimiento de su parte a las obligaciones a las que se comprometid
cuando suscribié diligencia de compromiso con ocasion de la prision
domiciliaria concedida, no obstante, de visitas anteriores de las autoridades del
INPEC e informe de visita de asistente social, se advierte la permanencia del
penado en su domicilio, sumado a la diligencia de enteramiento del traslado
ordenado, la cual fue llevada a cabo el dia 6 de octubre de 2022, con resultado
positivo.

Ahora, no puede este Despacho desconocer que el penado de alguna manera
ha justificado la trasgresion al compromiso adquirido, pues en observancia al
principio constitucional de la buena fe se tendrd como cierta su exculpacion,
méxime que fue encontrado y enterado en su domicilio del tramite ordenado.

En concordancia con lo anteriormente expuesto, este Despacho se abstendra
de revocar la prisién domiciliaria concedida al penado CHARLY ALEJANDRO
MORA GOMEZ al considerarse que no ha desconocido las obligaciones a que
se comprometié cuando suscribi6 la diligencia de compromiso, no sin antes
advertirle que no puede salir de su residencia sin que exista una autorizacion
previa para ello.

Otra determinacion
A través de Asistente Administrativo, practiquese visita al penado CHARLY

ALEJANDRO MORA GOMEZ a efectos de constatar la permanencia en su
lugar de residencia, indicandole al servidor judicial que la lileve a cabo, que el
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prenombrado ha relacionado como numeros de contacto los teléfonos 321-
3211874 y 322-7803663.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,, 5

RESUELVE

PRIMERO.- ABSTENERSE DE REVOCAR "LA PRISIé_.N DOMICILIARIA“
que fuera concedido por este Despacho al penado CHARLY ALEJANDRO
MORA GOMEZ, por las razones expuestas en la parte motiva del presente
auto.

SEGUNDO.- Dese cumplimiento al acapite “otra determinacion”.

TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana Yy Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del penado CHARLY ALEJANDRO MORA
GOMEZ.

CUARTO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

shb
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RE: NI 121769 -13 Al 0110 PARA NOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR HUGO RINCON
QUINTERO

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Lun 27/02/2023 9:48 AM

Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Acuso recibo y me doy por notifiada.

Olivia Ines Reina Castillo

Procurador Judicial |

" Procuraduria 233 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

oreina@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: #N/A

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cdd. postal 110321

De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ra majudicial.gov.co>

Enviado el: viernes, 24 de febrero de 2023 4:41 p. m.

Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>; rghuguito@hotmail.com

Asunto: NI 121769 -13 Al 0110 PARA NOTIFICAR AM.P Y DEFENSA DR HUGO RINCON QUINTERO

remito auto para su notificacion

Silvia Gonzalez Caceres

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es ¢l destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

sk kNOTICIA DE CONFORMIDAD*#***#* %4 Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual estd dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion. distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.



