NI
514
1036
4661
5515
11358
12306
13732
14040
14975
15998
18217
20372

26856

31281
32921

33950

34754
34754
34886
37841
41679

60838

65333
67359

67946
69823
86242

112651
114056
123244

USUARIO ARAMIREV AUTO INTERLOCUTORIO
FECHA INICIO 12/09/2023 ESTADO DEL 13-09-2023
FECHA FINAL 13/09/2023 J13 - EPMS
RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION
11001600000020160052000 0013 13/09/2023 Fijacion en estado VICTOR JULIO - CANO AGUJA* PROVIDENCIA DE FECHA *28/07/2023 * DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Al 0607//ARV CSA//
11001600001920160122101 0013 13/09/2023 Fijacion en estado JENNIFER ALEXANDRA - NIVIAYO PENALOZA* PROVIDENCIA DE FECHA *28/06/2023 * Auto que concede extincion de la pena Al 0512 //ARV CSA//
11001600000020150064400 0013 13/09/2023 Fijacion en estado CELINA - TRASLAVINA PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *31/08/2023 * Auto que concede extincion de la pena Al 0743 //ARV CSA//
11001600001220080563300 0013 13/09/2023 Fijacion en estado LEONARDO - SANCHEZ ZEA* PROVIDENCIA DE FECHA *31/07/2023 * Auto declara Prescripcion Al 0622 //ARV CSA//
11001600001720140231000 0013 13/09/2023 Fijacion en estado FERNANDO JOSE - CABARCAS ACEVEDO* PROVIDENCIA DE FECHA *28/07/2023 * Auto extingue condena Al 0608//ARV CSA//
11001310400420050017900 0013 13/09/2023 Fijacion en estado LUIS EDUARDO - CORTES REYES* PROVIDENCIA DE FECHA *5/09/2023 * Auto declara Prescripcion Al 0763 //ARV CSA//
11001600001520128017800 0013 13/09/2023 Fijacion en estado JOSE SEID - ALEGRIA HERRAN* PROVIDENCIA DE FECHA *31/07/2023 * Auto extingue condena Al 0621 //ARV CSA//
11001600001720130543100 0013 13/09/2023 Fijacion en estado JOSE MANUEL - MORALES SIERRA* PROVIDENCIA DE FECHA *31/07/2023 * Auto declara Prescripcion Al 0623 //ARV CSA//
25430600066020210148000 0013 13/09/2023 Fijacion en estado HANCEL SNEIDER - ESPINEL URREGO* PROVIDENCIA DE FECHA *18/08/2023 * Auto extingue condena Al 0685 //ARV CSA//
52001600048520150308600 0013 13/09/2023 Fijacion en estado JERSON DANIEL - MORA VELA* PROVIDENCIA DE FECHA *17/08/2023 * Auto niega libertad condicional Al 0679 //ARV CSA//
08758600110620120027700 0013 13/09/2023 Fijacion en estado LEONARDO ANDRES - PEREZ AMADOR* PROVIDENCIA DE FECHA *9/08/2023 * Auto declara Prescripcion Al 0649 //ARV CSA//
11001600004920071085000 0013 13/09/2023 Fijacion en estado MAURICIO ALBERTO - SERNA TOBON* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2023 * Auto declara Prescripcion Al 0529 //ARV CSA//
11001310400619990868000 0013 12/09/2023 Fijacion en estado LUIS HERNANDO - ESCARRAGA MARTINEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *25/08/2023 * NO RECONOCE REBAJA DEL 10% DE LA PENA, QUE TRATA LA LEY 975
DE 2005. Al 0705. (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 13/09/2023)//ARV CSA//
25754610800220178078000 0013 13/09/2023 Fijacion en estado DIEGO FERNANDO - ALVAREZ COLMENARES* PROVIDENCIA DE FECHA *18/08/2023 * Auto concediendo redencion Al 0683 //ARV CSA//
11001600001320080753900 0013 13/09/2023 Fijacion en estado JAINIVER - NORENA PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/07/2023 * DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Al 0605 //ARV CSA//
11001600002320190299600 0013 13/09/2023 Fijacion en estado RAUL - HERNANDEZ SAAVEDRA* PROVIDENCIA DE FECHA *17/08/2023 * Auto que concede libertad por pena cumplida y redencion de pena, No decreta
extincion de la sanchion penal por lo que no se ha acreditado el pago de la multa. Al 0680 //ARV CSA//
11001600000020160049500 0013 13/09/2023 Fijacion en estado NORMA CONSTANZA - SILVA GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *15/08/2023 * Auto concediendo redencién Al 0676 //ARV CSA//
11001600000020160049500 0013 13/09/2023 Fijacion en estado NORMA CONSTANZA - SILVA GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *15/08/2023 * Auto concede libertad condicional Al 0677 //ARV CSA//
11001600004920130899000 0013 13/09/2023 Fijacion en estado JORGE ENRIQUE - LOZANO SANDOVAL* PROVIDENCIA DE FECHA *8/08/2023 * Auto extingue condena Al 0647 //ARV CSA//
05001600000020190054900 0013 13/09/2023 Fijacion en estado DANNA ENSUENO - GAMBOA ISAZA* PROVIDENCIA DE FECHA *14/08/2023 * Auto concede libertad condicional Al 0672 //ARV CSA//
11001600001720180625300 0013 13/09/2023 Fijacion en estado JORGE ANDRES - MORENO GARZON* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2023 * Auto extingue condena Al 0528 //ARV CSA//
* * * . . .
11001600001520120000800 0013 13/09/2023 Fijacion en estado z,:il/j) LEONARDO - ARTEAGA JIMENEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *14/08/2023 * Auto niega libertad condicional y reconoce apoderado. Al 0669 //ARV
11001600001520170544100 0013 13/09/2023 Fijacion en estado JONATHAN ESTIVE - RUIZ DOMINGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *15/08/2023 * Auto niega libertad por pena cumplida Al 0673 //ARV CSA//
11001600001520121065500 0013 13/09/2023 Fijacion en estado JOSE ANDERSON - CAMACHO MOTAVITA* PROVIDENCIA DE FECHA *4/08/2023 * Auto concede libertad condicional. Al 0636 //ARV CSA//
e T e e 13/09/2023 Fijacion en estado JEFFI?BSON - RODRIGUEZ RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2023 * Auto declara Prescripcion de la pena de multa, decreta la extincion de la
sancion penal. Al 0523 //ARV CSA//
15693600021820130010500 0013 13/09/2023 Fijacion en estado RODRIGO - RODRIGUEZ BOCANEGRA* PROVIDENCIA DE FECHA *4/08/2023 * Auto concediendo redencidn ai 0639 //ARV CSA//
L CAMILO ANDRES - LEGUIZAMON ACOSTA* PROVIDENCIA DE FECHA *31/07/2023 * Auto declara Prescripcion d ela multa, decreta extincion de la sancion
11001600002320080268500 0013 13/09/2023 Fijacion en estado
penal. Al 0620 //ARV CSA//
11001600002320110563600 0013 13/09/2023 Fijacion en estado HERITH ALEXIS - BANOS GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/07/2023 * Auto extingue condena Al 0602 //ARV CSA//
11001600002820050182800 0013 13/09/2023 Fijacion en estado JAIME ALBERTO - PARDO* PROVIDENCIA DE FECHA *14/08/2023 * Auto declara Prescripcién Al 0670 //ARV CSA//
11001600002320128060700 0013 13/09/2023 Fijacion en estado AIDA MARCELA - ORJUELA* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2023 * Auto declara Prescripcion. Al 0525 //ARV CSA//
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Radicacion: 11001-60-00-000-2016-00520-00

Ubicacién: 5 14

Condenado: VICTOR JULIO CANO AGUJA
Ceédula: 80115011
Reclusion: En libertad

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A - 24 Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0607

NUMERO INTERNO: 514-13 |
RADICACION: 11001-60-00-000-2016-00520-00
CONDENADO: ) VICTOR JULIO CANO AGUJA
No. IDENTIFICACION: 80.115.011
DECISION: PRESCRIBE MULTA

i EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CALLE 46 B SUR No. 16 - 36, _

BARRIO EL QUINDiO, BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de julio dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de extinguir la sancién penal
impuesta al condenado VICTOR JULIO CANO AGUJA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 26 de julio de 2016, el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Bogota condend a VICTOR JULIO CANO AGUJA, a la
pena principal de 51 meses y 8 dias de prisién, multa de 14.700
s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el término de 5 afios, tras hallarlo
penalmente responsable de los delitos de concierto para delinquir y trafico
de sustancias para el procesamiento de narcoticos. El mismo Juzgado le
concedié la prision domiciliaria y permiso para trabajar.

2.- El dia 29 de agosto de 2016 este Despacho avocé el conocimiento de
las presentes diligencias.

3.- El 27 de enero de 2020 mediante Auto interlocutorio N° 0077 este
Juzgado le concedi6 al sentenciadoc VICTOR JULIO CANO AGUJA la
libertad condicional, quedando en periodo de prueba de 9 meses 7 dias,
debiendo suscribir diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Cddigo Penal.

4.- El 6 de febrero de 2020 el sentenciado suscribié diligencia de
compromiso y quedando en periodo de prueba por el termino de 9 meses
y 7 dias.

&3
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5.- El 7 de febrero de 2022 este Despacho mediante Auto interlocutorio
N° 0113 decretd a favor del penado la extincion de la pena de prision,
pero se abstuvo de decretar la extincion total de la sancidén penal por no
haber acreditado el pago de la multa impuesta en la sentencia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prescripcién de la multa y extincién de la sancién penal.

Como ya se indico, el 26 de julio de 2016 el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Bogota condeno a VICTOR JULIO CANO
AGUJA, a la pena principal de 51 meses y 8 dias de prisién, multa de
14.700 s.m.l.m.v., tras hallarlo penalmente responsable de los delitos
de concierto para delinquir y tréfico de sustancias para el procesamiento
de narcdticos.

De otra parte, el 7 de febrero de 2022 este Despacho decreto a favor del
sentenciado la extincién de la pena de prision, pero se abstuvo de
decretar la extincién de la sancién penal al advertir que éste no habia
pagado la multa impuesta en la sentencia, en cuantia de 14.700
s.m.l.m.v.

Fue asi que en su oportunidad se dispuso oficiar a la Oficina de Cobro
Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
Bogotd Cundinamarca para que informara a este Despacho cual habia
sido el tramite adelantado respecto a la multa impuesta al condenado, y
si en contra de éste se ha librado mandamiento de pago o no.

Al respecto se recibié comunicacion con fecha de 6 de mayo de 2022,
procedente de la Oficina de Cobro Coactivo de la Direcciéon Ejecutiva
Seccional de Administracién Judicial Bogota Cundinamarca, en el que se
informa que en contra del sentenciado VICTOR JULIO CANO AGUJA, "se
apertura proceso coactivo No. 11001129000020160271800, en contra de VICTOR
JULIO CANO AGUIJA, en relacién a la multa impuesta por el Juzgado Penal
Especializado 001 de Bogota, en estado Terminado.”

Asi las cosas, como ya habia sido extinguida la pena de prision, en esta
oportunidad se declarard la extincion total de la sancién impuesta al
condenado.

De otra parte, como el condenado habia solicitado el ocultamiento del
proceso, en firme la actuacién, procédase a tal ocultamiento.

Finalmente, se dispone que se expida a favor del condenado el
correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerido.

Corolario de lo anterior, por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante las
diferentes autoridades del Estado, especialmente ante la Procuraduria
General de la Nacién y la Registraduria Nacional del Estado Civil, tal como
lo ordena el articulo 476 de la Ley 906 de 2004.
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Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las diligencias,
remitiendo la actuacién al Juzgado de origen.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL
impuesta al condenado VICTOR JULIO CANO AGUIJA, respecto a la
sentencia proferida el 26 de julio de 2016, por el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Bogota, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia. Lo anterior por cuanto el 7 de febrero de 2022 ya se
habia decretado a favor del condenado |la extincion de la pena de prision.

SEGUNDO. - DECRETAR LA LIBERACION DEFINITIVA de la pena
impuesta al sentenciado VICTOR JULIO CANO AGUJA.

TERCERO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
REMITANSE comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacién y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, en los términos del articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

CUARTO. - en firme el presente auto, se dispone ordenar al Area de
Sistemas del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS el
ocultamiento al puablico del proceso de la referencia, al condenado
VICTOR JULIO CANO AGUJA.

Igualmente, expidase certificacion a favor del sentenciado en la que se le
informe que ya no es requerido por esta autoridad.

QUINTO. - Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las
diligencias, remitiendo la actuacion al Juzgado de origen.

SEXTO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion
y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y Cl:lMly.ASE

- g )

/
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RANCISCO JAVI ACOSTA ROSERO
_JUEZ
ARB P
 Coentro de Servicios Admumstranvos b
Ejecucion de Penas y Medidas de Seunriad
Enlafecha Notifinuée nar Fstado No.

13 SEP 1wl
La anerion Pros.ee. v

El Secrelaric
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Radicacion: 11001-60-00-000-2016-00520-00

Ubicacién: 5 1 4

Condenado: VICTOR JULIO CANO AGUJA
Cédula: 80115011
Reclusion: En libertad

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 8 A - 24 Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0607

NUMERO INTERNO: 514-13 |
RADICACION: 11001-60-00-000-2016-00520-00 ‘
CONDENADO: ] VICTOR JULIO CANO AGUJA
No. IDENTIFICACION: 80.115.011
DECISION: PRESCRIBE MULTA
EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CALLE 46 B SUR No. 16 — 36,

BARRIO EL QUINDiIiO, BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de julio dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de extinguir la sancién penal
impuesta al condenado VICTOR JULIO CANO AGUJA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 26 de julio de 2016, el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Bogota condené a VICTOR JULIO CANO AGUIJA, a la
pena principal de 51 meses y 8 dias de prisién, multa de 14.700
s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el término de 5 afios, tras hallarlo
penalmente responsable de los delitos de concierto para delinquir y trafico
de sustancias para el procesamiento de narcéticos. El mismo Juzgado le
concedid la prision domiciliaria y permiso para trabajar.

2.- El dia 29 de agosto de 2016 este Despacho avoco el conocimiento de
las presentes diligencias.

3.- El 27 de enero de 2020 mediante Auto interlocutorio N°® 0077 este
Juzgado le concedié al sentenciado VICTOR JULIO CANO AGUJA la
libertad condicional, quedando en periodo de prueba de 9 meses 7 dias,
debiendo suscribir diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Codigo Penal.

4.- El 6 de febrero de 2020 el sentenciado suscribié diligencia de
compromiso y quedando en periodo de prueba por el termino de 9 meses
y 7 dias.
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5.- El 7 de febrero de 2022 este Despacho mediante Auto interlocutorio
N° 0113 decreté a favor del penado la extinciéon de la pena de prision,
pero se abstuvo de decretar la extincion total de la sancion penal por no
haber acreditado el pago de la multa impuesta en la sentencia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prescripcion de la multa y extincién de la sancién penal.

Como ya se indicd, el 26 de julio de 2016 el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Bogota condeno a VICTOR JULIO CANO
AGUJA, a la pena principal de 51 meses y 8 dias de prisién, multa de
14.700 s.m.l.m.v., tras hallarlo penalmente responsable de los delitos
de concierto para delinquir y tréfico de sustancias para el procesamiento
de narcéticos.

De otra parte, el 7 de febrero de 2022 este Despacho decretd a favor del
sentenciado la extincion de la pena de prision, pero se abstuvo de
decretar la extincién de la sancién penal al advertir que éste no habia
pagado la multa impuesta en la sentencia, en cuantia de 14.700
s.m.l.m.v.

Fue asi que en su oportunidad se dispuso oficiar a la Oficina de Cobro
Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
Bogotd Cundinamarca para que informara a este Despacho cual habia
sido el tramite adelantado respecto a la multa impuesta al condenado, vy
si en contra de éste se ha librado mandamiento de pago o no.

Al respecto se recibié comunicacion con fecha de 6 de mayo de 2022,
procedente de la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial Bogotéd Cundinamarca, en el que se
informa que en contra del sentenciado VICTOR JULIO CANO AGUJA, "se
apertura proceso coactivo No. 11001129000020160271800, en contra de VICTOR
JULIO CANO AGUIJA, en relacién a la multa impuesta por el Juzgado Penal
Especializado 001 de Bogota, en estado Terminado.”

Asi las cosas, como ya habia sido extinguida la pena de prisién, en esta
oportunidad se declarard la extincion total de la sancion impuesta al
condenado.

De otra parte, como el condenado habia solicitado el ocultamiento del
proceso, en firme la actuacion, procédase a tal ocultamiento.

Finalmente, se dispone que se expida a favor del condenado el
correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerido.

Corolario de lo anterior, por e CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante las
diferentes autoridades del Estado, especialmente ante la Procuraduria
General de la Nacién y la Registraduria Nacional del Estado Civil, tal como
lo ordena el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,
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Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las diligencias,
remitiendo la actuacion al Juzgado de origen.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C,,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL
impuesta al condenado VICTOR JULIO CANO AGUIJA, respecto a la
sentencia proferida el 26 de julio de 2016, por el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Bogota, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia. Lo anterior por cuanto el 7 de febrero de 2022 ya se
habia decretado a favor del condenado la extincion de la pena de prision.

SEGUNDO. - DECRETAR LA LIBERACION DEFINITIVA de la pena
impuesta al sentenciado VICTOR JULIO CANO AGUJA.

TERCERO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
REMITANSE comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacidon y la
Reagistraduria Nacional del Estado Civil, en los términos del articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

CUARTO. - en firme el presente auto, se dispone ordenar al Area de
Sistemas del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS el
ocultamiento al puablico del proceso de la referencia, al condenado
VICTOR JULIO CANO AGUJA.

Igualmente, expidase certificacion a favor del sentenciado en la que se le
informe que ya no es requerido por esta autoridad.

QUINTO. - Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las
diligencias, remitiendo la actuacion al Juzgado de origen.

SEXTO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion
y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y cUmy.Ase

) B
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NCISC JAVI ACOSTA ROSERO
UEZ

ARB



s Rama Judicial o
Consejo Superior de la Judicatura
%

<,
% ior de la Judicatura g“‘ JJ :.‘?n% SIGCMA
P o Repuiblica de Colombia %wg
3 L\ Y &

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 31 de Agosto de 2023

SENOR(A)

VICTOR JULIO CANO AGUJA

CALLE 46 B SUR # 15 - 36 ESTE BARRIO QUINDIO
BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 12144

NUMERO INTERNO 514
REF: PROCESO: No. 110016000000201600520
C.C: 80115011

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 28 DE JULIO DE 2023 PRESCRIBE MULTA EXTINGUE SANCION
PENAL . -PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION, O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA AL EO ELECTRONICO: VentanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

SILVIA MERCE LEZ CACERES
ESCRIBIENTE
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Radicacién: 11001-60-00-019-2016-01221-01

Ubicacion: 1036

Condenada: JENNIFER ALEXANDRA NIVIAYO PENALOZA
Cédula: 1032430888
Reclusion: En libertad

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521 - Edificio Kaysser

Auto interlo rio No. 051

NUMERO INTERNO: 1036-13
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Bogoté D. C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extincion de la sanciéon penal impuesta
a la condenada JENNIFER ALEXANDRA NIVIAYO PENALOZA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 23 de junio de 2016, el Juzgado Dieciocho Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condend a JENNIFER ALEXANDRA
NIVIAYO PENALOZA, y otro, a la pena principal de 10 meses y 15
dias de prisién, asi como a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal,
tras haber sido hallada coautora penalmente responsable de la conducta
punible de hurto agravado. El mismo Juzgado le concedié la suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

2.- El 20 de septiembre de 2018 este Despacho avocé conocimiento de
las presentes diligencias.

3.- El 20 de septiembre de 2018 la sentenciada suscribié diligencia de
compromiso y quedé en periodo de prueba por el término de 2 afios.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la Extincién y Liberaciéon de la sancion penal. Art. 67 del C. P.

£yC
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Sobre el especifico tema de la extincién de la sancién penal, el articulo 67
del Cédigo Penal sefiala:

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicaran y ejecutardn simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dard la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, como ya se indicé, el 23 de junio de 2016, el
Juzgado Dieciocho Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota condené a JENNIFER ALEXANDRA NIVIAYO PENALOZA a la
pena principal de 10 meses y 15 dias de prisién, tras hallarla coautora
penalmente responsable de la conducta punible de hurto agravado.

Como a la sentenciada se le concedié la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, ésta firmé diligencia de compromiso el 20 de
septiembre de 2018, en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal vy
quedd en periodo de prueba por el término de 2 afios.

Ahora, se constata que ha transcurrido el perfodo antes referido y que por
parte de la condenada fueron observadas las obligaciones a las que se
comprometi6é cuando suscribié la consabida diligencia de compromiso, en
tanto que hasta la fecha no se ha tenido noticia en el plenario de
trasgresién alguna durante dicho periodo de prueba.

Al respecto debe tenerse en cuenta que la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena opera como instrumento de resocializacion y de
reinsercion social del condenado, en tanto que, si el beneficiado observé
un buen comportamiento durante el periodo de prueba, con ello demostré
un proceso de arrepentimiento frente a su conducta delictual que otrora
desplegara y la capacidad de convivir en sociedad sin ocasionarle dafio a
la misma.

En consecuencia, como la sentenciada JENNIFER ALEXANDRA
NIVIAYO PENALOZA tampoco fue condenada a pagar perjuicios, ni se le
impuso multa alguna, no le queda a la judicatura decisién distinta que
decretar a su favor la extincién de la pena y consecuente liberacion
definitiva, respecto de la sentencia proferida el 23 de junio de 2016 por el
Juzgado Dieciocho Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota.

En similar sentido, se precisa que la pena accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a la sentenciada,
se cumplié de forma coetanea con la pena principal a la que fue
condenada.

De otra parte, como la condenada habia solicitado el ocultamiento del
proceso, en firme la actuacién, procédase a tal ocultamiento.
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Finalmente, se dispone que se expida a favor de la condenada el
correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerida.

Otras determinaciones.

1.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado a las
cuales se les comunico la sentencia, tal como lo dispone el articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

2.- cumplido lo anterior, remitase la actuacion al Juzgado de origen, esto
es al Juzgado Dieciocho Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota, para que se proceda al archivo definitivo de las diligencias.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR, en los términos del articulo 67 del Cddigo
Penal, la EXTINCION DE LA SANCION PENAL a favor de la condenada
JENNIFER ALEXANDRA NIVIAYO PENALOZA, respecto a la sentencia
impuesta el 23 de junio de 2016, por el Juzgado Dieciocho Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogota, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a la sentenciada, se
cumplié de forma coetanea con la pena principal a la que fue condenada.

TERCERO. - DECRETAR LA LIBERACION DEFINITIVA de la pena
impuesta a la sentenciada JENNIFER ALEXANDRA NIVIAYO
PENALOZA.

CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DESE
cumplimiento a los dispuesto en el numeral 1° del acapite “Otras
determinaciones”, en el sentido de remitir las comunicaciones de ley ante
las diferentes autoridades del Estado, en los términos del articulo 476 de
la C. de P. P., especialmente, ante la Procuraduria General de la Nacion y
la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Igualmente, expidase certificacion a favor de la sentenciada en la que se
le informe que ya no es requerida por esta autoridad.

QUINTO. - En firme el presente auto, se dispone ordenar al Area de
Sistemas del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS el
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ocultamiento al publico del proceso de la referencia, en lo que respecta
a la condenada JENNIFER ALEXANDRA NIVIAYO PENALOZA.

SEXTO. - En FIRME la decisién remitase el proceso al Juzgado Dieciocho
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, para que se
proceda a su archivo definitivo.

SEPTIMO. - Contra la presente decisidn proceden los recursos de
reposicion y de apelacidn.
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NUMERO INTERNO: 466113 Y /) /
RADICACION: 11001%60-00-000-2015-00644-00
CONDENADA: CELINA\TRASIAVINA PEREZ

No. IDENTIFICACION: /4> 39.658.599 \

DECISION: EXTINGUE PENA DE PRISION

~” . SIGUE MULTA”

RECLUSION: >EN LIBERTAD

DIRECCION CONDENADA:.~ 'CALLE 40 SUR No. 93 B - 22 BARRIO PATIO
7" _+ BONITO BELLA VISTA, BOGOTA

(Vg
Bogota\D. C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
LY

\

({Bj E'T(},DEL PRONUNCIAMIENTO

Eé-tudiar la viabilidad de declarar la extincién de la sancién penal impuesta
a la condenada CELINA TRASLAVINA PEREZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 29 de diciembre de 2016, el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca condené a CELINA TRASLAVINA
PEREZ, y a otros, a la pena principal de 65 meses de prisiéon y multa
de 2017 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal, tras hallarla cémplice penalmente responsable de los delitos de
trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, en concurso con conclerte
para delinquir agravado. El mismo Juzgado le negd la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El 15 de junio de 2017, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cundinamarca, por via de apelacién, confirmé la decisién de la
primera instancia.

3.- La sentenciada descuenta pena por la presente causa desde el 8 de
octubre de 2014, fecha en la que fue capturada por orden judicial.

A
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4.- El 3 de octubre de 2017 este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

5.- El 13 de febrero de 2019 mediante Auto interiocutorio No. 0165 este
Despacho concedié a la sentenciada CELINA TRASLAVINA PEREZ la

libertad condicional, debiendo suscribir la diligencia de compromiso.

v

prevista en el articulo 65 del Cédigo Penal.

{
6.- El 20 de febrero de 2019 la sentenciada suscribié diligencia de

compromiso quedando en periodo de prueba de 7 meses y 3}5~gfas.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO 7N LY

De la Extincion y Liberacion de la sancién penal\ Art\G?\deI C. P.

//_l\‘ \\ N
Sobre el especifico tema de la extmc1on de la sancron\penal el articulo 67
del Cddigo Penal sefiala: \/ /

P
Trascurrido el periodo de pruebg sin, que el condenado incurra en las
conductas de que/trata el articulo apterlor, la condena queda extinguida, y la
liberacién se tendré “como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine.
\ % “/ .
A su vez, el articulo elwar/‘cjeulb 53 del C.P., sefala:

hbertad se ap]:caran y ejecutaran simultaneamente con ésta.
\
A su. cumplimiento, el juez oficiosamente dara la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente.
i
En el presente caso, como ya se indicd, el 29 de diciembre de 20186, el
N
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca
condené a CELINA TRASLAVINA PEREZ a la pena principal de 65
meses de prisién y multa de 2.017 s.m.l.m.v., tras hallarla cémplice
penalmente responsable de los delitos de tréfico, fabricacién o porte de
estupefacientes, en concurso con concierto para delinquir agravado.

< f\Lgs penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la

Luego, el 13 de febrero de 2019 este Despacho le concedié libertad
condicional a la sentenciada y la dejo en periodo de prueba por el término
de 7 meses y 2.5 dias, para lo cual el 20 de febrero de 2019 suscribid
diligencia de compromiso, en los términos de! articulo 65 del Cddigo
Penal.

A la fecha, como se constata que ya transcurrié el referido periodo de
prueba, sin que se haya tenido noticia en el plenario de trasgresion
alguna o comision de nuevo delito por parte de la infractora, de donde se
deduce que durante dicho lapso observé cabal cumplimiento a las
obligaciones a las que se comprometié en los términos del articulo 65 del
Cédigo Penal, por lo que no hay objecién alguna para declarar la extincién
de la pena de prisiéon impuesta,

En consecuencia, también se declarard que la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta
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a la sentenciada, se cumplié de forma coetanea con la pena principal a la
que fue condenada.

No obstante, lo anterior, al revisar el expediente se constata que la penada
no ha probado que haya pagado [a multa impuesta por valor equivalente
a 2017 s.m.l.m.v., razon suficiente para no poder por ahora declarar a su,.”~ i
favor la extincién de la pena y archivar las diligencias. /. ,/

L~
Y es gue sobre el tema ha de advertirse que la multa la impone(el "
operador judicial en forma auténoma, en aplicacion del,prlncipio de - A
legalidad de las penas como una de las consecuenciasde Ia\ conductal .~
punible. Es decir, no constituye un antojo del juez de conocumiento
imponerla y menos serd potestad del Juez de/Ejecucmn\de Renas y
Medidas de Segurldad que una vez haya sido mpuesta\aquella, se
disponga su exoneracion; pues en estricto sentido se\apega a\,la" razon
suprema de juzgar conforme a las leyes preemstentes\al é‘cto que se
lmputa (Principio de legalidad de Ios/dehtos; y las penas), y-de hacerlo se
estaria obviando el principio de.cosa Juzgada y descénociéndose una
sentencia de caracter judicial. ¢ \\/)

Por lo anterior se exhorta ala sentenmgda para que realice el pago de la
referida multa o, eigpsu defecto, se\ponga en comunicacién con la Oficina
de Cobro Coact}vo de’laIDireCCton EJecutlva Seccional de Administracion
Judicial Bogota Cund:namarca, entidad con la cual puede procurar un

acuerdo de pagq. ( \
NG

Otra determinacién/ i

De conformldad con la informacion suministrada mediante oficio
DEAJGCCZB 5954 de fecha 24 de julio de 2023, procedente de |la Oficina
de Cobro’ Coactivo de la Direccidon Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial de Bogotd Cundinamarca, donde informa que en la actualidad se
encuentra aperturado el proceso de cobro coactivo, dentro del cual no se
encuentra acreditado ningn pago.

Asi mismo, con el fin de contabilizar el término prescriptivo de la multa
impuesta; se dispone que por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS se oficie nuevamente a la Oficina de Cobro Coactivo
de Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Bogoté
Cundinamarca, para que informe a este Despacho cudl es el estado actual
del tramite adelantado respecto a la multa impuesta a la condenada
CELINA TRASLAVINA PEREZ.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cadigo Penal,
la EXTINCION DE LA PENA DE PRISION impuesta a la condenada
CELINA TRASLAVINA PEREZ, respecto a la sentencia proferida el 29 de
diciembre de 2016 por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado
de Cundinamarca, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO. - En consecuencia, ' DECRETAR LA LIBERACION

DEFINITIVA de la pena de prision impuesta a la sentenciada CELINA
TRASLAVINA PEREZ.

TERCERO. - DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacién para el,-~ P
ejercicio de derechos y funciones plblicas impuesta a la sentenciada, ;se o ~

"

cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenada. - 3
__,/""‘_, /

Fr i W /
CUARTO. - NEGAR la extincién total de la sancion penal"ﬁ;uesta a Ia/ y r
sentenciada CELINA TRASLAVINA PEREZ, toda vez que,esta no ha
acreditado el pago de la multa Empuesta en !a/sentencia\‘como pena
principal acompafiante a la prision, en cuantia e\qulvaiente a,_ 2017
s.m.l.m.v. + Y porque se desconoce si ha operado €| fenomeno Jundaco de
la prescrtpcmn -

QUINTO. - Por el CENTRO DECSERVICIOS ADMINISTRATIVOS
requiérase nuevamente a la Oficina de Cobro Coactivo de Direccion
Ejecutiva Seccional de Admnmstracaon Jud[c:al Bogoté Cundinamarca, para
que informe a este/Despacho cual es el estado actual del trémite
adelantado respecto /Ia multa lmpuesta a la condenada CELINA
TRASLAVINA(\PEREZ

SEXTO.\ - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y
apelacion

) NOTIFIQUESE Y %’IPLASE
[ ———
- — T N e %
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icp;mn de Servicios Administrativos Juzgados de
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 11 de Septiembre de 2023

SENOR(A)

CELINA TRASLAVINA PEREZ

CALLE 40 SUR N° 93 B -22 BARRIO PATIO BONITO BELLA VISTA
BOGOTAD.C.

TELEGRAMA N° 12172

NUMERO INTERNO 4661
REF: PROCESO: No. 110016000000201500644
C.C: 39658599

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 31 DE AGOSTO DE 2023 EXTINGUE PENA DE PRISION SIGUE
MULTA . —PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION, O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQ cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEG AL CORREO ELECTRONICO: Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

SILVIA MERCE NZALEZ CACERES
ESCRIBIENTE
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Radicacion: 11001-60-00-012-2008-05633-00

Ubicacién: 5 5 1 5

Condenado: LEONARDO SANCHEZ ZEA
Cédula: 80142470
Reclusién: En libertad

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A - 24 Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0622

NUMERO INTERNO: 5515-13 ;
RADICACION: 11001-60-00-012-2008-005633-00
CONDENADO: ) LEONARDO SANCHEZ ZEA
No. IDENTIFICACION: 80.142.470 )
DECISION: PRESCRIBE PENA DE PRISION
X SIGUE MULTA
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CARRERA 7 No. 24 - 07 APTO 402 BARRIO LA
AMISTAD. !

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extincién de la sancidén penal impuesta
al condenado LEONARDO SANCHEZ ZEA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 11 de julio de 2014 el Juzgado Veintiséis Penal Municipal de
Conocimiento de Bogotd, condené a LEONARDO SANCHEZ ZEA a la
pena principal de 32 meses de prision y multa de 20 s.m.l.m.v., tras
haber sido hallado autor penalmente responsable de la conducta punible
de inasistencia alimentaria. El mismo Juzgado le concedié la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena.

2.- El 24 de noviembre de 2015 Mediante sentencia de incidente de
reparacion integral, el Juzgado Veintisiete Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota condené a LEONARDO SANCHEZ ZEA al pago
de dafios y perjuicios materiales a la suma de $20.513.664 y por
concepto de dafios morales la suma equivalente de 30 s.m.l.m.v. a la
fecha de la sentencia, los cuales debian ser pagados dentro de los 2 afios
siguientes de la ejecutoria.

3.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocd conocimiento de las
presentes diligencias.

DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA
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Como ya se dijo, al condenado LEONARDO SANCHEZ ZEA le fue
concedido en la sentencia el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

Sin embargo, el sentenciado no comparecié a suscribir la correspondiente
diligencia de compromiso, pero tampoco se dispuso la ejecucion
intramural de la pena de prisién, por lo que a la fecha se avizora que la
pena de prision se encuentra prescrita.

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Cédigo Penal el
término de prescripcion de la pena es igual al término fijado para ella
en la sentencia, o en el que le faltare por ejecutar, pero en ningln caso
podrd ser inferior a cinco (5) afios, término que a su vez debe
contabilizarse desde el momento en que cobré ejecutoria la sentencia
respectiva y el cual sdlo puede verse interrumpido cuando el condenado
fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere puesto a disposicion
de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (Articulo 90
de la referida misma codificacion).

En el sub judice, observa el Despacho que el término de prescripcion
comenzd a correr a partir del 11 de julio de 2014, fecha en que cobré
ejecutoria el fallo condenatorio, siendo evidente que al dia de hoy han
transcurrido mas de los 5 afios a los que hace referencia el ya citado
articulo 89 del Cédigo Penal.

Igualmente, no obra constancia en el proceso de que el aqui sentenciado
haya sido aprehendido en virtud de la sentencia, o puesto a disposicién
para el cumplimiento de la misma, de donde se desprende que
efectivamente ha operado el fenémeno de la prescripcion de la pena.

Dicho, en otros términos, como quiera que el Estado contaba hasta el 10
de julio de 2019 para ejecutar la pena de prisién impuesta y para
capturar el condenado, y tal situacién no ocurrid; entonces, a la fecha le
feneci6 la oportunidad y en consecuencia debe declararse la extincion de
la pena impuesta a LEONARDO SANCHEZ ZEA, por prescripcién, en los
términos del articulo 89 del Cédigo Penal.

Igualmente, se entendera extinguida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

No obstante lo anterior, al revisar el expediente se constata que el penado
no ha pagado la multa impuesta por valor equivalente a 20 s.m.l.m.v.,
razén suficiente para no poder por ahora declarar a su favor la extincion
de la pena y archivar las diligencias.

Y es que sobre el tema ha de advertirse que la multa la impone el
operador judicial en forma auténoma, en aplicacién del principio de
legalidad de las penas como una de las consecuencias de la conducta
punible. Es decir, no constituye un antojo del juez de conocimiento
imponerla y menos serd potestad del Juez de Ejecucién de Penas vy
Medidas de Seguridad que una vez haya sido impuesta aquella, se
disponga su exoneracién; pues en estricto sentido se apega a la razon
suprema de juzgar conforme a las leyes preexistentes al acto que se
imputa (Principio de legalidad de los delitos y las penas), y de hacerlo se
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estaria obviando el principio de cosa juzgada y desconociéndose una
sentencia de caracter judicial.

En consecuencia, se exhorta al sentenciado para que realice el pago de la
referida multa o, en su defecto, se ponga en comunicacién con la Oficina
de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial Bogota Cundinamarca, entidad con la cual puede procurar un
acuerdo de pago.

Otra determinacion

Con el fin de contabilizar el término prescriptivo de la multa impuesta; se
dispone que por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se
oficie a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial Bogotd Cundinamarca, para que informe a este
Despacho cual ha sido el tramite adelantado respecto a la multa impuesta
al condenado, y si en contra de ésta se libr6 mandamiento de pago o no y
en caso afirmativo indique el estado actual de la actuacién.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR en los términos del articulo 89 del Cddigo Penal,
la PRESCRIPCION DE LA PENA DE PRISION, impuesta al condenado
LEONARDO SANCHEZ ZEA, respecto de la sentencia proferida el 11 de
julio de 2014 por el Juzgado Veintisiete Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR la extincibn de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas
al sentenciado.

TERCERO. - NEGAR la extincién total de la sancién penal impuesta al
sentenciado LEONARDO SANCHEZ ZEA, toda vez que éste no ha
acreditado el pago total de la multa impuesta en la sentencia como pena
principal acompafante a la prisién, en cuantia equivalente a 20
s.m.lL.m.v., y porque tampoco se cuenta con elementos que permitan
afirmar o colegir que ha operado el fenémeno juridico de la prescripcion.

CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
requiérase a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracién Judicial Bogotd Cundinamarca, para que
informe a este Despacho cual ha sido el trdmite adelantado respecto a la
multa impuesta al condenado, y si en contra de ésta se librd
mandamiento de pago o no y en caso afirmativo indicar el estado actual
de la actuacion.
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QUINTO. - En contra de la presente decision proceden los recursos de
reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Cédula: 80142470
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A - 24 Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0622

NUMERO INTERNO: 5515-13
RADICACION: 11001-60-00-012-2008-005633-00
CONDENADO: LEONARDO SANCHEZ ZEA
No. IDENTIFICACION: 80.142.470 )
DECISION: PRESCRIBE PENA DE PRISION
) SIGUE MULTA
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CARRERA 7 No. 24 - 07 APTO 402 BARRIO LA
AMISTAD. |

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extincién de la sancién penal impuesta
al condenado LEONARDO SANCHEZ ZEA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 11 de julio de 2014 el Juzgado Veintiséis Penal Municipal de
Conocimiento de Bogotd, condené a LEONARDO SANCHEZ ZEA a la
pena principal de 32 meses de prision y multa de 20 s.m.l.m.v., tras
haber sido hallado autor penalmente responsable de la conducta punible
de inasistencia alimentaria. El mismo Juzgado le concedié la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena.

2.- El 24 de noviembre de 2015 Mediante sentencia de incidente de
reparacion integral, el Juzgado Veintisiete Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota condené a LEONARDO SANCHEZ ZEA al pago
de dafios y perjuicios materiales a la suma de $20.513.664 y por
concepto de dafios morales la suma equivalente de 30 s.m.l.m.v. a la
fecha de la sentencia, los cuales debian ser pagados dentro de los 2 afios
siguientes de la ejecutoria.

3.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocé conocimiento de las
presentes diligencias.

DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA
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Como ya se dijo, al condenado LEONARDO SANCHEZ ZEA le fue
concedido en la sentencia el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

Sin embargo, el sentenciado no comparecié a suscribir la correspondiente
diligencia de compromiso, pero tampoco se dispuso la ejecucion
intramural de la pena de prisién, por lo que a la fecha se avizora que la
pena de prision se encuentra prescrita.

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Cédigo Penal el
término de prescripcion de la pena es igual al término fijado para ella
en la sentencia, o en el que le faltare por ejecutar, pero en ningun caso
podrd ser inferior a cinco (5) afios, término que a su vez debe
contabilizarse desde el momento en que cobré ejecutoria la sentencia
respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido cuando el condenado
fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere puesto a disposicién
de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (Articulo 90
de la referida misma codificacion).

En el sub judice, observa el Despacho que el término de prescripcion
comenzd a correr a partir del 11 de julio de 2014, fecha en que cobré
ejecutoria el fallo condenatorio, siendo evidente que al dia de hoy han
transcurrido mas de los 5 afios a los que hace referencia el ya citado
articulo 89 del Cddigo Penal.

Igualmente, no obra constancia en el proceso de que el aqui sentenciado
haya sido aprehendido en virtud de la sentencia, o puesto a disposicién
para el cumplimiento de la misma, de donde se desprende que
efectivamente ha operado el fenémeno de la prescripcion de la pena.

Dicho, en otros términos, como quiera que el Estado contaba hasta el 10
de julio de 2019 para ejecutar la pena de prision impuesta y para
capturar el condenado, y tal situacién no ocurrié; entonces, a la fecha le
fenecié la oportunidad y en consecuencia debe declararse la extincién de
la pena impuesta a LEONARDO SANCHEZ ZEA, por prescripcion, en los
términos del articulo 89 del Cédigo Penal.

Igualmente, se entenderd extinguida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

No obstante lo anterior, al revisar el expediente se constata que el penado
no ha pagado la multa impuesta por valor equivalente a 20 s.m.l.m.v.,
razén suficiente para no poder por ahora declarar a su favor la extincién
de la pena y archivar las diligencias.

Y es que sobre el tema ha de advertirse que la multa la impone el
operador judicial en forma auténoma, en aplicaciéon del principio de
legalidad de las penas como una de las consecuencias de la conducta
punible. Es decir, no constituye un antojo del juez de conocimiento
imponerla y menos serd potestad del Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad que una vez haya sido impuesta aquella, se
disponga su exoneracion; pues en estricto sentido se apega a la razén
suprema de juzgar conforme a las leyes preexistentes al acto que se
imputa (Principio de legalidad de los delitos y las penas), y de hacerlo se
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estaria obviando el principio de cosa juzgada y desconociéndose una
sentencia de caracter judicial.

En consecuencia, se exhorta al sentenciado para que realice el pago de la
referida multa o, en su defecto, se ponga en comunicacion con la Oficina
de Cobro Coactive de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial Bogotéd Cundinamarca, entidad con la cual puede procurar un
acuerdo de pago.

Otra determinacion

Con el fin de contabilizar el término prescriptivo de la multa impuesta; se
dispone que por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se
oficie a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial Bogotd Cundinamarca, para que informe a este
Despacho cual ha sido el tramite adelantado respecto a la multa impuesta
al condenado, y si en contra de ésta se libr6 mandamiento de pago o no y
en caso afirmativo indique el estado actual de la actuacion.

En razdn y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR en los términos del artlculo 89 del Cadigo Penal,
la PRESCRIPCION DE LA PENA DE PRISION, impuesta al condenado
LEONARDO SANCHEZ ZEA, respecto de la sentencia proferida el 11 de
julio de 2014 por el Juzgado Veintisiete Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR la extincion de la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas
al sentenciado.

TERCERO. - NEGAR la extmmon total de la sancién penal impuesta al
sentenciado LEONARDO SANCHEZ ZEA, toda vez que éste no ha
acreditado el pago total de la multa impuesta en la sentencia como pena
principal acompafiante a la prision, en cuantia equivalente a 20
s.m.l.m.v., y porque tampoco se cuenta con elementos gque permitan
afirmar o colegir que ha operado el fenémeno juridico de la prescripcion.

CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
requiérase a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial Bogotd Cundinamarca, para que
informe a este Despacho cual ha sido el trdmite adelantado respecto a la
multa impuesta al condenado, y si en contra de ésta se libré
mandamiento de pago o no y en caso afirmativo indicar el estado actual
de la actuacion.
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NUMERO INTERNO: 5515-13
RADICACION: 11001-60-00-012-2008-005633-00
CONDENADO: . LEONARDO SANCHEZ ZEA
No. IDENTIFICACION: 80.142.470
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Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extincién de la sancién penal impuesta
al condenado LEONARDO SANCHEZ ZEA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 11 de julic de 2014 el Juzgado Veintiséis Penal Municipal de
Conocimiento de Bogotd, condené a LEONARDO SANCHEZ ZEA a la
pena principal de 32 meses de prision y multa de 20 s.m.l.m.v., tras
haber sido hallado autor penalmente responsable de la conducta punible
de inasistencia alimentaria. El mismo Juzgado le concedié la suspensidn
condicional de la ejecucion de la pena.

2.- El 24 de noviembre de 2015 Mediante sentencia de incidente de
reparacién integral, el Juzgado Veintisiete Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota condené a LEONARDO SANCHEZ ZEA al pago
de dafios y perjuicios materiales a la suma de $20.513.664 y por
concepto de dafios morales la suma equivalente de 30 s.m.l.m.v. a la
fecha de la sentencia, los cuales debian ser pagados dentro de los 2 afios
siguientes de la ejecutoria.

3.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocd conocimiento de las
presentes diligencias.

DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA
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Como ya se dijo, al condenado LEONARDO SANCHEZ ZEA le fue
concedido en la sentencia el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena.

Sin embargo, el sentenciado no comparecioé a suscribir la correspondiente
diligencia de compromiso, pero tampoco se dispuso la ejecucion
intramural de la pena de prisién, por lo que a la fecha se avizora que la
pena de prisidn se encuentra prescrita.

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Cédigo Penal el
término de prescripcion de la pena es igual al término fijado para ella
en la sentencia, o en el que le faltare por ejecutar, pero en ningun caso
podrd ser inferior a cinco (5) afios, término que a su vez debe
contabilizarse desde el momento en que cobrd ejecutoria la sentencia
respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido cuando el condenado
fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere puesto a disposicion
de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (Articulo 90
de la referida misma codificacion).

En el sub judice, observa el Despacho que el término de prescripcion
comenzo6 a correr a partir del 11 de julio de 2014, fecha en que cobrd
ejecutoria el fallo condenatorio, siendo evidente que al dia de hoy han
transcurrido mas de los 5 afios a los que hace referencia el ya citado
articulo 89 del Cédigo Penal.

Igualmente, no obra constancia en el proceso de que el aqui sentenciado
haya sido aprehendido en virtud de la sentencia, o puesto a disposicién
para el cumplimiento de la misma, de donde se desprende que
efectivamente ha operado el fenémeno de |la prescripcion de la pena.

Dicho, en otros términos, como quiera que el Estado contaba hasta el 10
de julio de 2019 para ejecutar la pena de prisiéon impuesta y para
capturar el condenado, y tal situacién no ocurrié; entonces, a la fecha le
fenecid la oportunidad y en consecuencia debe declararse la extincién de
la pena impuesta a LEONARDO SANCHEZ ZEA, por prescripcion, en los
términos del articulo 89 del Cédigo Penal.

Igualmente, se entenderd extinguida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

No obstante lo anterior, al revisar el expediente se constata que el penado
no ha pagado la multa impuesta por valor equivalente a 20 s.m.l.m.v.,
razén suficiente para no poder por ahora declarar a su favor la extincion
de la pena y archivar las diligencias.

Y es que sobre el tema ha de advertirse que la multa la impone el
operador judicial en forma auténoma, en aplicacion del principio de
legalidad de las penas como una de las consecuencias de la conducta
punible. Es decir, no constituye un antojo del juez de conocimiento
imponerla y menos serd potestad del Juez de Ejecucion de Penas vy
Medidas de Seguridad que una vez haya sido impuesta aquella, se
disponga su exoneracion; pues en estricto sentido se apega a la razon
suprema de juzgar conforme a las leyes preexistentes al acto que se
imputa (Principio de legalidad de los delitos y las penas), y de hacerlo se
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estaria obviando el principio de cosa juzgada y desconociéndose una
sentencia de caracter judicial.

En consecuencia, se exhorta al sentenciado para que realice el pago de la
referida multa o, en su defecto, se ponga en comunicacién con la Oficina
de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial Bogotéd Cundinamarca, entidad con la cual puede procurar un
acuerdo de pago.

Otra determinacion

Con el fin de contabilizar el término prescriptivo de la multa impuesta; se
dispone que por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se
oficie a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial Bogotéd Cundinamarca, para que informe a este
Despacho cual ha sido el tramite adelantado respecto a la multa impuesta
al condenado, y si en contra de ésta se libré6 mandamiento de pago o no y
en caso afirmativo indique el estado actual de la actuacion.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR en los términos del articulo 89 del Cédigo Penal,
la PRESCRIPCION DE LA PENA DE PRISION, impuesta al condenado
LEONARDO SANCHEZ ZEA, respecto de la sentencia proferida el 11 de
julio de 2014 por el Juzgado Veintisiete Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR la extincion de la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas
al sentenciado.

TERCERO. - NEGAR Ia extipcién total de la sancion penal impuesta al
sentenciado LEONARDO SANCHEZ ZEA, toda vez que éste no ha
acreditado el pago total de la multa impuesta en la sentencia como pena
principal acompanfante a la prisién, en cuantia equivalente a 20
s.m.l.Lm.v., y porque tampoco se cuenta con elementos que permitan
afirmar o colegir que ha operado el fendmeno juridico de la prescripcion.

CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
requiérase a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccidon Ejecutiva
Seccional de Administracién Judicial Bogotd Cundinamarca, para que
informe a este Despacho cual ha sido el tramite adelantado respecto a la
multa impuesta al condenado, y si en contra de ésta se librd
mandamiento de pago o no y en caso afirmativo indicar el estado actual
de la actuacion.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.cov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 29 de Agosto de 2023

SENOR(A)

LEONARDO SANCHEZ ZEA

CARRERA 7 NO. 24-07 APTO 402 BARRIO LA AMISTAD
SOACHA (CUNDINAMARCA)

TELEGRAMA N° 12139

NUMERO INTERNO 5515
REF: PROCESO: No. 110016000012200805633
C.C: 80142470

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 31 DE JULIO DE 2023 PRESCRIBE PEN ADE PRISION SIGUE
MULTA . -PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION, O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGAB#A-AL CORREO ELECTRONICO: VentanillaZesjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

i

SILVIA MERCED 4
ESCRIBIENTE /

ZALEZ CACERES

SIGCMA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A - 24 Teléfono 2864521 - Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0673

/ N\ o /

NUMERO INTERNO: 65333-13 ¢\ N
RADICACION: 11001-60-00-015-2017-05441- oo
CONDENADO: JONATHAN ESTIVE RUIZ DOMINGUEZ
No. IDENTIFICACION: 1000334918 {
DECISION: NIEGA LIBERTAD PENA CUMPLIDA
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO

CON ALTA, MEDIANA Y, MINIMA SEGURIDAD

DE BOGOTA'COBOG LA'PICOTA”

N

Bogota D. C., quince (15) de‘ag}}sto de dos mil veintitrés (2023)

(]

OBJETO DEL PRONUNCI\AMIENTO
‘.p'

Resolver la sohcxtud"de,hbertad por pena cumplida que hace el condenado

JONATHAN ESTIVE<\R/L]IZ DOMINGUEZ

T

N

ANTECE[{ENTES PROCESALES
\

i [# —/EI 16 de mayo de 2019, el Juzgado Veinticinco Penal Municipal con
Funcmn,de Conocimiento de Bogotad condené a JONATHAN ESTIVE
RUIZ-DOMINGUEZ a la pena principal de 48 meses de prision, asi
como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la primera, al hallarlo autor
penalmente responsable del delito de hurto calificado. El mismo juzgado
le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

2.- El 15 de octubre de 2019 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

3.- El 25 de octubre de 2021 el Juzgado Tercero de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Acacias Meta le concedié al condenado la prision
domiciliaria.

4.- El 22 de marzo de 2022 este Juzgado reasumid el conocimiento del
presente diligenciamiento.

5.- El 17 de mayo de 2022, este Despacho le revocé la prision domicrl\sL
al condenado JONATHAN ESTIVE RUIZ DOMINGUEZ. p 1
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6.- El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 12 de
octubre de 2019 cuando fue capturado por orden judicial. Sin embargo,
cuando le fue revocada la prisiéon domiciliaria se tuvo como fecha dltima
de detencion hasta el 29 de abril de 2022. De otra parte, se tuvo
conocimiento que, a partir del 12 de febrero de 2023, reingresé al COBOG /ﬁ>

La Picota. / {.w”/ﬂ,m\‘
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO ) k*"’j’f;‘) ,/
,‘,a"i L L /’
| | N
De la libertad por pena cumplida Y
/ﬂ\‘ 1 \1 \

Por razén de la presente actuacién, verifica el Juzgado que 1'JONATHAN
ESTIVE RUIZ DOMINGUEZ fue condenado a 48 meses de prnsuon y ha
estado privado de la libertad desde eL.12 de octubre\de 2019 lo que
significa que a la fecha ha descontado 46 meses v 4 d:as que sumados a
1 dia que estuvo detenido para elrmomento de la capturd en flagrancia y la
redencién de pena reconocida el auto de’ 22/de septiembre de 2021 (1 mes
y 10 dias), da un consolidado de 47 mgses y 15 dias, vale decir que por
ahora no ha cumplido,.con la totalidad 'de la pena y por lo tanto no tiene
derecho a la hbertad/
A

No obstante se estara _a“la_expectativa de lo que informe el COBOG La
Picota, tal como se mdlco,en ‘Auto interlocutorio No. 0531 de 5 de julio de
2023, -en los 5|gu1entes'term|nos

Lo antenor sin perjuicm a que se establezca que hubo solucién de continuidad en
la pﬂvaaén de libertad del condenado, toda vez que en el Auto interlocutorio No.
0590 de 17 de mayo de 2022, por el cual se le revocé la prisién domiciliaria, se
consngno que sodlo se tendria como valida la privacion de libertad hasta el 29 de
abrrl de 2022, en tanto que el 30 ya no fue encontrado en su casa de habitacion. 5

~

%ﬁnsecuencia, por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
oficiese una vez més a la Oficina Juridica del COBOG La Picota para que
informe a este Juzgado si el condenado JONATHAN ESTIVE RUIZ
DOMINGUEZ se presentd en esa penitenciaria por su propia iniciativa,
una vez le fue revocada la prisién domiciliaria, o si por el contrario fue
llevado a esa penitenciaria el 3 de febrero de 2023 por las autoridades del
INPEC.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la libertad por pena cumpltda al sentenciado
JONATHAN ESTIVE RUIZ DOMINGUEZ segun los computos realizados
en el presente auto.
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DO.- REQUERIR, por segunda oportunidad, a la Oficina Juridica
del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Minima
Seguridad de Bogota COBOG La Picota para que informe a este Juzgado si
el condenado JONATHAN ESTIVE RUIZ DOMINGUEZ se present6 en
esa pemtenmarla por su propia iniciativa, una vez le fue revocada la

pnsmn domiciliaria, o si por el contrario fue llevado a esa penitenciaria el

3 de febrero de 2023 por las autoridades del INPEC.

TERCERO.- REMITIR copia del presente auto a la AsesorladJundlca del

Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Minima’Seguridadd i :
Nt

de Bogota COBOG La Picota, con destino a la ho;a de )J\da

¢ 1\ =
CUARTO.- Contra la presente decision proceden\l\os\rec-u_
de reposicion y de apelacion. X 5
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Auto interlocutorio No. 0608

NUMERO INTERNO: 11358-13
RADICACION: 11001-60-00-017-2014-02310-00
CONDENADO: ) FERNANDO JOSE CABARCAS ACEVEDO
No. IDENTIFICACION: 1.148.693.119
DECISION: EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CALLE 31 SUR No. 1-34

BARRIO BELLO HORIZONTE, BOGOTA

Bogota D.C., veiniocho (28) de julio de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extincion de la sancién penal impuesta
al condenado FERNANDO JOSE CABARCAS ACEVEDO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 14 de mayo de 2014 el Juzgado Veinte Penal Municipal con Funcidn
de Conocimiento de Bogotd, condené a FERNANDO JOSE CABARCAS
ACEVEDO a la pena principal de 32 meses de prisién y a la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derecho y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, tras haber sido hallado coautor
penalmente responsable de la conducta punible de hurto calificado. El
mismo Juzgado le concedié el subrogado de la suspension condicional de
la ejecucién de la pena.

2.- El 19 de mayo de 2014 el penado allego poéliza de seguros y suscribid
diligencia de compromiso quedando en periodo de prueba de 4 afios.

3.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la Extincién y Liberacion de la sanciéon penal. Art. 67 del C. P.
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Sobre el especifico tema de la extincién de la sancion penal, el articulo 67
del Cédigo Penal sefiala:

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicaran y ejecutaradn simultaneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dard la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, advierte el Despacho que el 14 de mayo de 2014 el
Juzgado Veinte Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
conden6 a FERNANDO JOSE CABARCAS ACEVEDO a la pena principal
de 32 meses de prision tras haber sido hallado coautor penalmente
responsable de la conducta punible de hurto calificado.

Como al condenado se le concedid el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena, éste suscribié la diligencia de
compromiso de que trata el articulo 65 del Codigo Penal, el 19 de mayo
de 2014 y quedé en periodo de prueba por el termino de 4 afios, segtin se
dispuso en la sentencia.

Ahora, se constata que ha transcurrido el periodo de prueba antes
referido y que por parte del condenado fueron observadas las obligaciones
a las que se comprometié cuando suscribié la consabida diligencia de
compromiso, en tanto que hasta la fecha no se ha tenido noticia en el
plenario de trasgresion alguna.

Al respecto debe tenerse en cuenta que la suspension condicional de la
ejecucién de la pena opera como instrumento de resocializacién y de
reinsercion social del condenado, en tanto que, si el beneficiado observé
un buen comportamiento durante el periodo de prueba, con ello demostré
un proceso de arrepentimiento frente a su conducta delictual que otrora
desplegara y la capacidad de convivir en sociedad sin ocasionarle dafio a
la misma.

En consecuencia, como el sentenciado FERNANDO JOSE CABARCAS
ACEVEDO tampoco fue condenado a pagar perjuicios, ni se le impuso
multa alguna, no le queda a la judicatura decision distinta que decretar a
su favor la extincion de la pena y consecuente liberacién definitiva,
respecto de la sentencia proferida el 14 de mayo de 2014 por el Juzgado
Veinte Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota.

En similar sentido, se precisa que la pena accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetanea con la pena principal a la que fue condenado;
por lo que se procedera al archivo definitivo de las diligencias.

Finalmente, se dispone que se expida a favor del condenado el
correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerido.
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Otra determinacion.

Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado a las
cuales se les comunico la sentencia, tal como lo dispone el articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cédigo
Penal, la EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al condenado
FERNANDO JOSE CABARCAS ACEVEDO, respecto a la sentencia
proferida el 14 de mayo de 2014 por el Juzgado Veinte Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogota, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitaciéon para el
ejercicio de derechos y funciones pulblicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado.

TERCERO. - DECRETAR LA LIBERACI’éN DEFINITIVA de la pena
impuesta al sentenciado FERNANDO JOSE CABARCAS ACEVEDO.

CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DESE
cumplimiento a los dispuesto en el acapite “Otra determinacién”, en el
sentido de remitir las comunicaciones de ley ante las diferentes
autoridades del Estado, en los términos del articulo 476 de la C. de P. P.,
especialmente, ante la Procuraduria General de la Nacion y la
Registraduria Nacional del Estado Civil. Igualmente, expidase
certificacién a favor del sentenciado en la que se le informe que ya no es
requerido por esta autoridad.

QUINTO. - En FIRME la decision remitase el proceso al Juzgado Veinte
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, para que se
proceda a su archivo definitivo.

SEXTO. - Contra la presente decision proceden los recursos de
reposiciéon y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARB
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 31 agosto de 2023

SENOR(A)

FERNANDO JOSE CABARCAS ACEVEDO

CALLE 31 SUR NO. 1 - 34 BARRIO BELLO HORIZONTE
BOG g\T {

TELEGRAMA N° 12145

NUMERO INTERNO 11358
REF: PROCESO: No. 110016000017201402310
C.C: 1148693119

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 28 DE JULIO DE 2023 EXTINGUE SANCION PENAL -
PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE
SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION
QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION, O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREOQ cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ ELECTRONICO: Ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

SILVIA MERCHDES GO
ESCRIBIENTE

EZ CACERES
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JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
- SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co p /_f>
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser < /\f =
-
Auto interlocutorio No. 0763 _,J
Pl J
i c .
3 . "
NUMERO INTERNO: 12306-13 L1\ 17
RADICACION: 11001-31-04-004-2005-00179-00 |
CONDENADO: LUIS EDUARDO CORTES REYES . |
No. IDENTIFICACION: 79293831 X BoNRY S ‘
DECISION: DECLARA PRESCRIPCION'SANCION PENAL |
SE ABSTIENE DE RESOLVER RECURSOS |
DIRECCION CONDENADO: CALLE 33'SUR No. 13 F ; 54, BOGOTA |

Iuisedggg_locoﬁgsreges@gmail.com

o

Bogota D. C., cinco.(5) de septiemli're de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PROI}I{_UNCIAMIENTO\,/

Seria del caso ‘\emit!n/?:lecis"ién sobre los recursos de reposicion y de
apela}cif)n que intgrpus,ofé condenado LUIS EDUARDO CORTES REYES,
en contra del Auto interlo€utorio No. 0464 de 9 de junio de 2023, por el
cual,se le revoco Ia\Ubertad condicional, si no fuera porque se avizora que
la pena de prision impuesta ya se encuentra prescrita.

ANI!E_C/E/D\ENTES PROCESALES

1.—“‘El/29 de agosto de 2005, el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Bogota
condend a LUIS EDUARDO CORTES REYES a la pena principal de 190
meses de prisién, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso, tras hallarlo autor
penalmente responsable de. la conducta punible de homicidio en concurso
con porte de armas de fuego. EI mismo juzgado le negd el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El 20 de febrero de 2006, por via de apelacion, la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, confirmo la sentencia de primera
instancia.

3.- El 28 de enero de 2011 el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Tunja acumuld las penas impuestas en los
procesos 2005-00179 y 2007-00526 y fijé como pena acumulada 210
meses y 20 dias de prision.

4.- El 18 de diciembre de 2012 el mismo Juzgado Tercero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Tunja le concedié al penado el subrogado
de |a libertad condicional, cuando ya habia descontado a la pena 128 meses
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y 12 dias de prision y lo dejé en periodo de prueba por el término de 82
meses y 8 dias.

5.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocd el conocimiento del
presente diligenciamiento.

Ve

6.- El 15 de noviembre de 2022 este Juzgado le negd al sentenciado{lé‘ e

extincién de la pena impuesta, por el no pago de los perjuicios a los que fue “—~
condenado. \\_ o

A -

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO 1 '\; \

En el presente caso como los hechos constltutrvos de. dehto tuweron
ocurrencia el 4 de febrero de 2003, y el proceso‘ se\\adelanto,,bajo las
previsiones de la Ley 600 de 2000, desde el mismo momento de la
sentencia el Juzgado Cuarto Penal de] Clrcmto de Bogota\condeno a LUIS
EDUARDO CORTES REYES a pagar,perjulcios como, indemnizacién por
cdafos morales, a favor de los (progenltores del occiso, el menor Johan
Ernesto Villamizar Ardila, en el equwa(ente a 50 s.m.l.m.v.

Lo anterior para Signlf‘u:/gr que estando\venado el periodo de prueba, no
~

hay lugar a extlngmr/la pena por ta\yla del articulo 67 del Cddigo Penal,
tal como se fprec;so en” el Auto interlocutorio No. 1219 de 15 de
rioviembre de 2022; hablda‘\consmeracmn gue el penado no ha probado
que haya pagado !os referidos perjuicios, y por lo tanto no se cumple con
unav”c’ie las obilgamones/é las que se comprometid, cuando el 20 de
du:uembre de 2012, firmé diligencia de compromiso en los términos del
articulo 65 del Cod:go Penal.

Ng/obsta{nte lo anterior, como ya se dijo, se vislumbra que la sancién
penal se‘encuentra prescrita y por lo tanto se emite la siguiente decision
sobre”el particular,.

De la prescripciéon de la pena de prision

De conformidad con lo previsto en los articulos 88, 89 y 90 del Cddigo
Penal (Ley 599 de 2000), el término de prescripcion de la pena es igual al
término fijado para ella en la sentencia, o en el que le faltare por
ejecutar, pero en ningln caso podra ser inferior a cinco (5) afios, término
fque a su vez debe contabilizarse desde el momento en que cobrd
ejecutoria la sentencia respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido
cuando el condenado fuere capturado en virtud de |a sentencia o fuere
puesto a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de
fa misma.

En el caso concreto cabe destacar que la prescripcion de la pena no se
cuenta desde la ejecutoria de la sentencia, en tanto que LUIS EDUARDO
CORTES REYES estuvo privado de la libertad y luego, el 18 de diciembre
cde 2012, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Tunja le concedié el subrogado de la libertad condicional y lo dejo en
periodo de prueba por el término de 82 meses y 8 dias.
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No obstante lo anterior, en el sub judice, el término prescriptivo de la
pena tampoco se contabiliza desde el momento de la terminacion del
periodo de prueba, que corresponderia al 25 de octubre de 2019, si no
que se cuenta desde treinta y seis (36) meses después que el condenado
suscribié diligencia de compromiso (20 de diciembre de 2012), toda vez/ }
que el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de e ‘;;’,

Tunja le concedid dicho plazo perentorio, para pagar los perjuicios. —>

\ _—
Sobre el tema particular se hace mencién a lo referido per la Corte ..
Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, Sala de Decijsion de Tute|as,</ ﬂ_/
Magistrado Ponente Dr. Javier Zapata Ortiz, en decision del 23 de abril de

dos mil trece, quien en un caso similar al aqui conocldB}i\nrfaf:O'
Tema, esa autoridad judicial, tres posibilidades para\contar\la mterrupcmn esto
es, a partir de: a) El incumplimiento de la obhgacton\del pago de\ los perjuicios
decretada en la sentencia, b) La termlnacmn del penodo de\prueba incumplido, vy
c) La fecha de la ejecutorra de~la provldenma en' ‘que se declara el
incumplimiento. \/
i/

El Tribunal optd por la dltima poslbllldad con fundamento en lo siguiente:

/
. el 51emp9 empleqdo para emiti la aludida decision no puede resultar
perjudicial pa&arla victima, la justicia y la sociedad, razén que impone una
interpretacion que reahce el imperativo estatal de evitar la impunidad”

rd ,-r"‘

/‘éon este criterio esa-Corporacion excedio su facultad interpretativa, pues, aunque
es\{azonable decidir la interrupcion del término prescriptive debido a la ausencia
de un pronunciamiento explicito del legislador respecto de las consecuencias del
mcur\pphm:ento del periodo de prueba en relacion con el fenémeno extintivo, no es
plausuble que el juzgador desconozca la voluntad explicita del legislador, en cuanto

ey en tanto, se instituyd, en el Codigo Penal de 1980 y la ley 599 de 2000, que la
wl_pena para casos como el que nos ccupa, prescribiria como minimo en cinco afios.

Lo mas acorde con la funcién judicial, teniéndose a la vista que la condenada
adquirié un derecho a la extincién de la pena de cinco afos, que se vio
interrumpida por su incumplimiento a una de las obligaciones en el periodo de
prueba, es no extender mas alld de lo razonable el término de la prescripcion.
Pues, los derechos de las victimas que, en este caso, se pueden reivindicar en un
proceso civil y la lentitud en los prenunciamientos de los funcionarios judiciales, en
manera alguna justifican una interpretacion desfavorable, no reglada por el
legislador, en contra de los intereses del condenado.

Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracion la fecha a partir de
la cual se incumplié la obligacién de reparacion (fecha claramente determinable
como veremos mas adelante) o el dia en que finalizé el periodo de prueba
incumplido, dio por supuesto que el término debia contabilizarse desde Ia
ejecutoria de la providencia en la que se declard el incumplimiento y revoco el
beneficio. Situacién que da lugar a que se imponga al condenado las
consecuencias negativas de la mora judicial.

El equiveco es patente, dado que la autoridad judicial confunde la providencia que
declara el incumplimiento con el hecho mismo que lo motivo. El juez de ejecucian
de la pena puede tomarse el tiempo que le resulte necesario para revocar el
periocdo de prueba, pese a ello, lo relevante es determinar en qué momento se
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incumplieron las obligaciones, fecha a partir de la cual se imponia el deber del
Estado, por intermedio de ese funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecucion de la pena y ordenar la aprehension del condenado en virtud de la
sentencia condenatoria.

Sdlo en caso de no ser posible la determinacién del instante en que ocurrid el ~ o
incumplimiento que dio lugar a la revocatoria o que el mismo sea continuo, debera e

tomarse la fecha de finalizacién del periodo de prueba coma hito desde el cual (L

empieza a contabilizarse, por un lapse igual, la prescripcién de la pena.

A
Aclarado lo anterior, obsérvese que obran en el exped:ente dlllgenqas de
compromiso de 31 de enero de 2008' firmadas por PAULINA OFELIA\ ARANGO ™
HERNANDEZ y ALDO SALVINO MANZUOLI, en la que, se \ﬂjo\un periodo de
prueba de tres afios y se indico expresamente: "Pagar fos danos‘ y per]maos si ello
fue condenado dentro del término estipulado para el efer:to\(obligacnon“No 4)1

A\ \ "
Esa obligacién remite necesariamente,a’la sentencia condenatona de 21 de abril

de 2005, proferida por el Juzgado Cuarenta y Siete Penal del Circuito de Bogota,
en la que se indicé: '

“Asi en esta suma se les condenaq a los procesados para que cancelen
sohdanamente/y en su tota!rdad Ios dafios causados a la sefora LUZ
MARIAN AMAYA/y teniendo en, cuenta el articulo 483 del Cédigo de

Pracedfmlento"Penal\el idera fijar como zo _para el
do 12 ir de la e la sentencia, so
e ue se les’re ficio nsion co
a ejecucid la-pena’ de acuerdo co i 484 ibide

(v /
/\ \ //
En‘la parte resolutiva de ese fallo se dispuso:

“\Condenar a ALDO SALVINO MANSUOLI y PAULINA OFELIA ARANGO

HERNANDEZ al pago solidario y total de los perjuicios materiales causados

con el ilicito a LUZ MARINA AMAYA GONZALEZ Mﬂi@_ﬂ@gg

f' jados en | arte S e revoca les el icio
\_.../ mplado en el arti del Cédi Pen.

Esa decisién fue confirmada por la Sala Penal del Tribunal del Dlgtrito Judicial de
Bogotd, en sentencia del 13 de marzo de 2006, en los siguientes términos:

.. con la modificacién consistente en condenarios solidariamente a pagar
254 salarios minimos legales mensuales vigentes para la fecha en que se
efectuen su (sic) pago, serd rior a doce ses
con artir de ] ia de Ia sentencia.

! Fls. 7 y 8, Cuaderno original No. 1 de ejecucién de penas.

2 No esta en discusién el cumplimiento del resto de obligaciones acordadas en
dichos actos, como lo son: Informar al juzgado todo cambio de residencia por
escrito, observar buena conducta, prcscntarse ante ese estrado cada vez que sea
requerido y no salir del pais sin previo permiso o autorizacién escrita del juez
ejecutor.

3 Fl. 77, ibidem.

4 Fl. 78, ibidem.

5 Fl. 20, cuaderno 7. copias del Tribunal.
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No queda duda de que el incumplimiento del periode de prueba se dio trascurridos
12 meses contados a partir de la ejecutoria de la sentencia, sin embargo, los
condenados firmaron las diligencias de compromisos el 31 de enero de 2008,
siendo ese el hito clave para determinar el término de prescripcién, pues, a partir
del 30 de enero de 2009 |e correspondla a la autoridad judicial competente
asumir el control de la ejecucién de la pena y ordenar la aprehensién de los
condenados en virtud de la sentencia condenatoria,

//“v

Se concluye, entonces, que contrario a lo indicado por el Tribunal, la pena
impuesta por la justicia a la PAULINA OFELIA ARANGO HERNANDEZ ‘no
prescribe a partir del 18 de abril de 2017, sino del 30 de enero de 2014.

_/

Corresponde al Estado, antes del 31 de enero de 2014\aprehender © poner a
disposicién de la autoridad competente a PAULINA OFELIA ARANGO
HERNANDEZ, en virtud de la sentencia condenatoria de 21 de: abnl de 2005 para
el efectivo cumplimiento de la pena que le fue |mpuesta A\los Jueces de &jecucién
de penas y medidas de seguridad les toca, por su parte, rmponeg compromiscs
verificables durante el periodo de prueba- yw\(lgliar su cu‘mpnmento y consecuente
con esa funcién, hacer efectivas las” sanciones lmpuestas por el ordenamiento
juridico a los infractores de la/Iey en lo‘s casos de \incumplimiento de las
obligaciones gque les permitio acceder: a los benef cios o subrogados penales.

En el sub judice se anahza si no un\caso, igual, a los menos parecido, pues
si a LUIS EDUARDO CORTES REYES se le habia concedido un plazo de
treinta y seis (36),meses para pagar los perjuicios; dicho término se
traslada a partir de. Ia/sué’crlpuon de la diligencia de compromiso (20 de
diciembre de 2012), Iapso/éue vencio el 19 de diciembre de 2015, por
lo queyse constata qhe a/ia fecha ya han transcurridos mas de los 82
meSes y 8 dias qge le”faltan para cumplir la totalidad de la pena de
pralen impuesta y«por lo tanto la pena de prisién ya se encuentra
prescrita. ‘

Dicﬁo er}/otros términos, como desde el 19 de diciembre de 2015, a la
fer_:g’a,ya han transcurrido mas de 82 meses y 8 dias, al Estado le fenecio
la oportunidad, no solo de revocarle al condenado la libertad condicional
(Situacion que equivocadamente ya ocurrid en el auto del 9 de junio de

2023), si no también de capturarlo.

Por lo anterior, se declarard la prescripcién de pena de prisién impuesta
en contra del condenado, en los términos del articulo 89 del Cédigo Penal
y en consecuencia la liberacién definitiva de la pena y la rehabilitacion de
los derechos y funciones publicas que estaban suspendidos.

Finalmente, decretada la extincién de la pena, por prescripcion, por
carecer de objeto juridico actual, este Despacho se abstendra de emitir
decision sobre los recursos interpuestos por el condenado en contra del
Auto interlocutorio No. 0464 de S de junio de 2023, por el cual se le
revoco al condenado la libertad condicional.

Otras determinaciones

1.- Por el Centro de Servicios Administrativos, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado,

=
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especialmente ante la Procuraduria General de la Nacion y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, y expidase certificacién a favor del
sentenciado en la que se le informe que ya no es requerido por este
proceso.

Z.- Cumplido lo anterior, remitase la actuacién al Juzgado de origen, esto "~

es al Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Bogotd, o al que corresponda en -~

virtud de reparto de procesos Ley 600 de 2000 y se proceda a su archivo
definitivo. N

r"\

- Respecto a las manifestaciones que hace el sentenciado, en\ el sentudof:_
de gue una persona lo llamo del nimero telefénico 3022483547,\ quien le
cijo que era abogada y que si le pagaba [a suma de, cinco_millones de pesos
podia arreglar la situacion ante el Juzgado; se dlspone compu!sar\coplas
ante la Fiscalia General de la Nacién para que, si sé\co?ﬁsmera gue,.existe la
comision de algun delito, se investigue el mismo. ~ \ \

\ 5
En mérito de lo expuesto, EL JUZGAD&TRECE })E “EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

e

N i

e RESUELVE
r’ / \J/
oL N

PRIMERO.- D\ECRETAR en los términos del articulo 89 del Cddigo Penal,
la prescripcion de la”pena de prisidn impuesta al condenado LUIS
EDUARDO CORTES ‘REYES’ respecto a la sentencia proferida el 29 de
cgosto\de 2005 por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Bogota, y la
pena |mpuesta en \el-'proceso 2007-00526 que fuera acumulada; por lo
expuesto‘en la parte motiva de esta providencia.

/
SEGUND’E).- DECLARAR la liberacion definitiva de la pena, y en
N, - - als . . (XN T
consecuencia la rehabilitacién de los derechos y funciones publicas a favor
cel sentenciado LUIS EDUARDO CORTES REYES.

TERCERO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS,
remitanse las comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacién y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, y expidase certificacion a favor del
sentenciado en la que se le informe que ya no es requerido por este
proceso.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, remitase la actuacién al Juzgado de
origen, esto es al Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Bogotd, o al que
corresponda, en virtud de reparto de procesos Ley 600 de 2000, y se
proceda a su archivo definitivo.

QUINTO.- Respecto a la compulsa de copias solicitada, dese cumplimiento
a lo dispuesto en el numeral tercero del acépite “Otras determinaciones”.
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SEXTO.- Por carecer de objeto juridico actual, el Despacho se abstiene de
emitir decisién de fondo sobre los recursos interpuestos por el condenado
LUIS EDUARDO CORTES REYES en contra del Auto interlocutorio No.
0464 de 9 de junio de 2023, por el cual se le revoco la libertad -
condicional.

SEPTIMO.- Contra la presente decision proceden los recursos de_ /')
reposicién y apelacion. A P

¢\ S

NOTIFiQUESE Y cOmpLASE™ | |\
= 7\ e
= N

;X\

STA ROSERO

R

_. ?‘\ \/

h o

Centrg l‘ig Servicios Ad_m
Ejeaupion de Penas y Medidas de Seguridad
En la fegha lotifion ¢ '

T s e v sy

Inistrativos Juzgados de

norEstado No.
13386¢ Zui3
La anterior piovive.

wia

El Secretario
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Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extinciép de la sancién penal impuesta
al condenado JOSE SEID ALEGRIA HERRAN.

ANTECEDENTES PROC€SALES

1.- El 16 de julio de 2014 el Juzgado Trece Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd condené a JOSE SEID ALEGRIA HERRAN a la
pena principal de 48 meses de prision, y a la accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal, tras haber sido hallado autor penalmente responsable
de la conducta punible de hurto calificado agravado en concurso con
lesiones personales dolosas agravadas. El mismo Juzgado le negd la
suspensién condicional de la ejecucidn de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El 27 de noviembre de 2014 mediante Auto interlocutorio N°® 1391 el
Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
le concedid al penado la libertad condicional.

3.- El 11 de diciembre de 2014 JOSE SEID ALEGRIA HERRAN suscribio
diligencia de compromiso quedando en periodo de prueba de 12 meses y
7 dias.

4.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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De la Extincién y Liberacién de la sancién penal. Art. 67 del C. P.

Sobre el especifico tema de la extincion de la sancién penal, el articulo 67
del Codigo Penal sefiala:

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacién se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicarén y ejecutaran simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dard la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, como ya se indicd, el 16 de julio de 2014, Juzgado
Trece Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd condend a
JOSE SEID ALEGRIA HERRAN a la pena principal de 48 meses de
prision, tras haber sido hallado autor penalmente responsable de la
conducta punible de hurto calificado agravado en concurso con lesiones
personales dolosas agravadas.

l.uego, el 27 de noviembre de 2014 el Juzgado Quinto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota le concedié al sentenciado el
subrogado de la libertad condicional y lo dejé en periodo de prueba por el
termino de 12 meses y 7 dias, para lo cual el 11 de diciembre de 2014
suscribidé el acta de compromiso, en los términos del articulo 65 del
Codigo Penal.

Ahora, se constata que ha transcurrido el periodo antes referido y que por
parte del condenado fueron observadas las obligaciones a las que se
comprometié cuando suscribi6é la consabida diligencia de compromiso, en
tanto que hasta la fecha no se ha tenido noticia en el plenario de
trasgresion alguna durante dicho periodo de prueba.

Al respecto debe tenerse en cuenta que la libertad condicional opera como
instrumento de resocializaciéon y de reinsercion social del condenado, en
tanto que, si el beneficiado observa un buen comportamiento durante el
periodo de prueba, con ello estd demostrando un proceso de
arrepentimiento frente a su conducta delictual que otrora desplegara y la
capacidad de convivir en sociedad sin ocasionarle dafio a la misma.

En consecuencia, como el sentenciado JOSE SEID ALEGRIA HERRAN
tampoco fue condenado a pagar perjuicios, ni se le impuso multa alguna,
no le queda a la judicatura decision distinta que decretar a su favor la
extincidon de la pena y consecuente liberacion definitiva, respecto de la
sentencia proferida el 16 de julio de 2014 por el Juzgado Trece Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota.

En similar sentido, se precisa que la pena accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplio de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado.
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Finalmente, se dispone que se expida a favor del condenado, si asi lo
solicita, el correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser
requerido.

Otras determinaciones.

1.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado a las
cuales se les comunico la sentencia, tal como lo dispone el articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

2.- Cumplido lo anterior, remitase la actuacion al Juzgado de origen, esto
es al Juzgado Trece Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bogotda, para que se proceda al archivo definitivo de las diligencias.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cédigo
Penal, la EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al condenado
JOSE SEID ALEGRIA HERRAN, respecto a la sentencia proferida el 16
de julio de 2014 por el Juzgado Trece Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitaciéon para el
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado.

TERCERO. - DECRETAR L{\ LIBERACIC)I)I DEFIN'ITIVA de la pena
impuesta al sentenciado JOSE SEID ALEGRIA HERRAN.

CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DESE
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1° del acapite “Otras
determinaciones”, en el sentido de remitir las comunicaciones de ley ante
las diferentes autoridades del Estado, en los términos del articulo 476 del
C. de P. P., especialmente, ante la Procuraduria General de la Nacion y la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Igualmente, expidase a favor del condenado, si asi lo solicita, el
correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerido.

QUINTO. - En FIRME la decisién remitase el proceso al Juzgado Trece
Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogotd, para que se
proceda a su archivo definitivo.
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SEXTO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion
y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}oél de 31/7/2023)

ARB

Centro de Servicios Administralivos iuigados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha  Notifi~ué norEstado No,

13 SEP 2023

La anterior prov: =

El Secretario
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Auto interlocutorio No. 0621

NUMERO INTERNO: 13732-13

RADICACION: 11001-60-00-015-2012-80178-00
CONDENADO: ) JOSE SEID ALEGRIA HERRAN

No. IDENTIFICACION: 94.323.515

DECISION: EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD )
DIRECCION CONDENADO: CALLE 53 SUR No. 53 A - 47 BOGOTA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extinciép de la sancion penal impuesta
al condenado JOSE SEID ALEGRIA HERRAN.,

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 16 de julio de 2014 el Juzgado Trece Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota condendé a JOSE SEID ALEGRIA HERRAN 3 Ia
pena principal de 48 meses de prisién, y a la accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal, tras haber sido hallado autor penalmente responsable
de la conducta punible de hurto calificado agravado en concurso con
lesiones personales dolosas agravadas. El mismo Juzgado le negd la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena vy la prision domiciliaria.

2.- El 27 de noviembre de 2014 mediante Auto interlocutorio N° 1391 el
Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
le concedid al penado la libertad condicional.

3.- El 11 de diciembre de 2014 JOSE SEID ALEGRIA HERRAN suscribi6

diligencia de compromiso quedando en periodo de prueba de 12 meses y
7 dias.

4.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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De la Extinciéon y Liberaciéon de la sanciéon penal. Art. 67 del C. P.

Sobre el especifico tema de la extincion de la sancién penal, el articulo 67
del Cddigo Penal sefala:

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendrd como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicarén y ejecutaran simultdneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dard la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, como ya se indicd, el 16 de julio de 2014, Juzgado
Trece Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota condend a
JOSE SEID ALEGRIA HERRAN a la pena principal de 48 meses de
prisién, tras haber sido hallado autor penalmente responsable de la
conducta punible de hurto calificado agravado en concurso con lesiones
personales dolosas agravadas.

Luego, el 27 de noviembre de 2014 el Juzgado Quinto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd le concedié al sentenciado el
subrogado de la libertad condicional y lo dejé en periodo de prueba por el
termino de 12 meses y 7 dias, para lo cual el 11 de diciembre de 2014
suscribié el acta de compromiso, en los términos del articulo 65 del
Cédigo Penal.

Ahora, se constata que ha transcurrido el periodo antes referido y que por
parte del condenado fueron observadas las obligaciones a las que se
comprometio cuando suscribié la consabida diligencia de compromiso, en
tanto que hasta la fecha no se ha tenido noticia en el plenario de
trasgresién alguna durante dicho periodo de prueba.

Al respecto debe tenerse en cuenta que la libertad condicional opera como
instrumento de resocializacién y de reinsercion social del condenado, en
tanto que, si el beneficiado observa un buen comportamiento durante el
periodo de prueba, con ello estd demostrando un proceso de
arrepentimiento frente a su conducta delictual que otrora desplegara y la
capacidad de convivir en sociedad sin ocasionarle dafio a la misma.

En consecuencia, como el sentenciado JOSE SEID ALEGRIA HERRAN
tampoco fue condenado a pagar perjuicios, ni se le impuso multa alguna,
no le queda a la judicatura decisién distinta que decretar a su favor la
extincién de la pena y consecuente liberacion definitiva, respecto de la
sentencia proferida el 16 de julio de 2014 por el Juzgado Trece Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota.

En similar sentido, se precisa que la pena accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado.
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Finalmente, se dispone que se expida a favor del condenado, si asi lo
solicita, el correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser
requerido.

Otras determinaciones.

1.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado a las
cuales se les comunico la sentencia, tal como lo dispone el articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

2.- Cumplido lo anterior, remitase la actuacion al Juzgado de origen, esto
es al Juzgado Trece Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota, para que se proceda al archivo definitivo de las diligencias.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cddigo
Penal, la EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al condenado
JOSE SEID ALEGRIA HERRAN, respecto a la sentencia proferida el 16
de julio de 2014 por el Juzgado Trece Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado.

TERCERO. - DECRETAR LA LIBERACIf)I_\l DEFINITIVA de la pena
impuesta al sentenciado JOSE SEID ALEGRIA HERRAN.

CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DESE
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1° del acdpite “Otras
determinaciones”, en el sentido de remitir las comunicaciones de ley ante
las diferentes autoridades del Estado, en los términos del articulo 476 del
C. de P. P., especialmente, ante la Procuraduria General de la Nacién y la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Igualmente, expidase a favor del condenado, si asi lo solicita, el
correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerido.

QUINTO. - En FIRME la decision remitase el proceso al Juzgado Trece
Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogotd, para que se
proceda a su archivo definitivo.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

SEXTO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion
y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}cuf; de 31/7/2023)

ARB
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Radicacion: 11001-60-00-015-2012-80178-00

Ubicacién: 1 3732

Condenado: JOSE SEID ALEGRIA HERRAN
Cédula: 94323515
Reclusion: En libertad

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24 Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0621

NUMERO INTERNO: 13732-13

RADICACION: 11001-60-00-015-2012-80178-00
CONDENADO: JOSE SEID ALEGRIA HERRAN

No. IDENTIFICACION: 94.323.515

DECISION: EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD .
DIRECCION CONDENADO: CALLE 53 SUR No. 53 A - 47 BOGOTA

Bogotd D.C., treinta y uno (31) de julio dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidgd de declarar la extinciép de la sancidon penal impuesta
al condenado JOSE SEID ALEGRIA HERRAN.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 16 de julio de 2014 el Juzgado Trece Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota condend a JOSE SEID ALEGRIA HERRAN a la
pena principal de 48 meses de prisién, y a la accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal, tras haber sido hallado autor penalmente responsable
de la conducta punible de hurto calificado agravado en concurso con
lesiones personales dolosas agravadas. El mismo Juzgado le negé la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El 27 de noviembre de 2014 mediante Auto interlocutorio N° 1391 el
Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
le concedid al penado la libertad condicional.

3.- El 11 de diciembre de 2014 JOSE SEID ALEGRIA HERRAN suscribid
diligencia de compromiso quedando en periodo de prueba de 12 meses y
7 dias.

4.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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De la Extincién y Liberacion de la sancién penal. Art. 67 del C. P.

Sobre el especifico tema de la extincion de la sancién penal, el articulo 67
del Codigo Penal sefiala:

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dard la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, como ya se indicd, el 16 de julio de 2014, Juzgado
Trece Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotéd condené a
JOSE SEID ALEGRIA HERRAN a la pena principal de 48 meses de
prisién, tras haber sido hallado autor penalmente responsable de la
conducta punible de hurto calificado agravado en concurso con lesiones
personales dolosas agravadas.

l.uego, el 27 de noviembre de 2014 el Juzgado Quinto de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd le concedié al sentenciado el
subrogado de la libertad condicional y lo dejé en periodo de prueba por el
termino de 12 meses y 7 dias, para lo cual el 11 de diciembre de 2014
suscribié el acta de compromiso, en los términos del articulo 65 del
Caddigo Penal.

Ahora, se constata que ha transcurrido el periodo antes referido y que por
parte del condenado fueron observadas las obligaciones a las que se
comprometié cuando suscribié la consabida diligencia de compromiso, en
tanto que hasta la fecha no se ha tenido noticia en el plenario de
trasgresion alguna durante dicho periodo de prueba.

Al respecto debe tenerse en cuenta que la libertad condicional opera como
instrumento de resocializaciéon y de reinsercion social del condenado, en
tanto que, si el beneficiado observa un buen comportamiento durante el
periodo de prueba, con ello estd demostrando un proceso de
arrepentimiento frente a su conducta delictual que otrora desplegara y la
capacidad de convivir en sociedad sin ocasionarle dafio a la misma.

En consecuencia, como el sentenciado JOSE SEID ALEGRIA HERRAN
tampoco fue condenado a pagar perjuicios, ni se le impuso multa alguna,
no le queda a la judicatura decisién distinta que decretar a su favor la
extincién de la pena y consecuente liberacidén definitiva, respecto de la
sentencia proferida el 16 de julio de 2014 por el Juzgado Trece Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota.

En similar sentido, se precisa que la pena accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado.
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Finalmente, se dispone que se expida a favor del condenado, si asi lo
solicita, el correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser
requerido.

Otras determinaciones.

1.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado a las
cuales se les comunico la sentencia, tal como lo dispone el articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

2.- Cumplido lo anterior, remitase la actuacion al Juzgado de origen, esto
es al Juzgado Trece Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bogota, para que se proceda al archivo definitivo de las diligencias.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cédigo
Penal, la EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al condenado
JOSE SEID ALEGRIA HERRAN, respecto a la sentencia proferida el 16
de julio de 2014 por el Juzgado Trece Penal Municipal con Funcidén de
Conocimiento de Bogotd, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacidon para el
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado.

TERCERO. - DECRETAR LA LIBERACIOI}I DEFINITIVA de la pena
impuesta al sentenciado JOSE SEID ALEGRIA HERRAN.

CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DESE
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1° del acapite “Otras
determinaciones”, en el sentido de remitir las comunicaciones de ley ante
las diferentes autoridades del Estado, en los términos del articulo 476 del
C. de P. P., especialmente, ante la Procuraduria General de la Nacién y la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Igualmente, expidase a favor del condenado, si asi lo solicita, el
correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerido.

QUINTO. - En FIRME la decision remitase el proceso al Juzgado Trece
Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota, para que se
proceda a su archivo definitivo.
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SEXTO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion

y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 29 de Agosto de 2023

SENOR(A)

JOSE SEID ALEGRIA HERRAN
CALLE 53 SUR No. 53 A 47
BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 12135

NUMERO INTERNO 13732
REF: PROCESO: No. 110016000015201280178
C.C: 94323515

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 31 DE JULIO DE 2023 EXTINGUE SANCION PENAL .-
PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE
SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION
QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION, O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA A ORREO ELECTRONICO: Ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

.

SILVIA MERCEDES 5
ESCRIBIENTE

NZALEZ CACERES
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Radicacién: 11001-60-00-017-2013-05431-00

Ubicacion: 14040

Condenado: JOSE MANUEL MORALES SIERRA
Cédula: 19341779
Reclusion: En libertad

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24 Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0623

NUMERO INTERNO: 14040-13 g
RADICACION: 11001-60-00-017-2013-05431-00
CONDENADO: ) JOSE MANUEL MORALES SIERRA
No. IDENTIFICACION: 19.341.779
DECISION: PRESCRIBE PENA PRISION
SIGUE MULTA
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: HABITANTE DE CALLE

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de decretar, por prescripcion,
la pena de prision impuesta al condenado JOSE MANUEL MORALES
SIERRA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 10 de septiembre de 2014 el Juzgado Treinta y Ocho Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a JOSE
MANUEL MORALES SIERRA a la pena principal de 32 meses de
prision y multa de 1 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, tras haber sido hallado autor
penalmente responsable de la conducta punible de trafico, fabricacién o
porte de estupefacientes. El mismo Juzgado le concedié la suspensién
condicional de la ejecucidn de la pena.

2.- El 28 de julio de 2015, mediante Auto de sustanciacién N° 2015-5539,
el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Descongestion de Bogotad requirié a JOSE MANUEL MORALES SIERRA
para que suscribiera diligencia de compromiso y allegara la caucién
prendaria.

3.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.
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DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA

Como ya se dijo, al condenado JOSE MANUEL MORALES SIERRA e fue
concedido en la sentencia el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena.

Sin embargo, el penado no comparecido a suscribir diligencia de
compromiso en los términos del articulo 65 del Coddigo Penal; pero
tampoco se ordend la ejecucién de la pena de prisién de manera
intramural.

Por lo anterior, a la fecha se vislumbra que la pena de prision impuesta ya
se encuentra prescrita.

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Cédigo Penal el
término de prescripcién de la pena es igual al término fijado para ella
en la sentencia, o en el que le faltare por ejecutar, pero en ningun caso
podra ser inferior a cinco (5) afos, término que a su vez debe
contabilizarse desde el momento en que cobré ejecutoria la sentencia
respectiva y el cual solo puede verse interrumpido cuando el condenado
fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere puesto a disposicion
de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (Articulo 90
de la referida misma codificacion).

En el sub judice, observa el Despacho que el término de prescripcion
comenzé a correr a partir del 10 de septiembre de 2014, fecha en la
que cobré ejecutoria la sentencia, siendo evidente que al dia de hoy han
transcurrido mas de los 5 afios a los que hace referencia el ya citado
articulo 89 del Cédigo Penal.

Igualmente, no obra constancia en el proceso de que el aqui sentenciado
haya sido aprehendido en virtud de la sentencia, o puesta a disposicion
para el cumplimiento de la misma, de donde se desprende que
efectivamente ha operado el fenémeno de la prescripcion de la pena.

Dicho, en otros términos, como quiera que el Estado contaba hasta el 9
de septiembre de 2019 para ejecutar la pena de prisién impuesta y
para capturar el condenado, y tal situacion no ocurrid; entonces, a la
fecha le fenecid la oportunidad y en consecuencia debe declararse la
axtincidon de la pena impuesta a JOSE MANUEL MORALES SIERRA, por
prescripcion, en los términos del articulo 89 del Coédigo Penal.

Igualmente, se entendera extinguida la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

No obstante, lo anterior, al revisar el expediente se constata que el penado
no ha pagado la multa impuesta por valor equivalente a 1 s.m.l.m.v.,
razon suficiente para no poder por ahora declarar a su favor la extincion
de la pena y archivar las diligencias.

Y es que sobre el tema ha de advertirse que la multa la impone el
operador judicial en forma auténoma, en aplicacion del principio de
legalidad de las penas como una de las consecuencias de la conducta
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punible. Es decir, no constituye un antojo del juez de conocimiento
imponerla y menos sera potestad del Juez de Ejecucion de Penas vy
Medidas de Seguridad que una vez haya sido impuesta aquella, se
disponga su exoneracion; pues en estricto sentido se apega a la razén
suprema de juzgar conforme a las leyes preexistentes al acto que se
imputa (Principio de legalidad de los delitos y las penas), y de hacerlo se
estaria obviando el principio de cosa juzgada y desconociéndose una
sentencia de caracter judicial.

SIGCMA

En consecuencia, se exhorta al sentenciado para que realice el pago de la
referida multa o, en su defecto, se ponga en comunicacion con la Oficina
de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion
Judicial Bogotd Cundinamarca, entidad con la cual puede procurar un
acuerdo de pago.

Otra determinacion

Con el fin de contabilizar el término prescriptivo de la multa impuesta; se
dispone que por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se
oficie a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial Bogota Cundinamarca, para que informe a este
Despacho cual ha sido el tramite adelantado respecto a la multa impuesta
al condenado JOSE MANUEL MORALES SIERRA, y si en contra de ésta
se libré mandamiento de pago o no y en caso afirmativo en qué estado se
encuentra la actuacion.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR en los términos del articulo 89 del Codigo Penal,
la PRESCRIPCION DE LA PENA DE PRISION, impuesta al condenado
JOSE MANUEL MORALES SIERRA, respecto de la sentencia proferida el
10 de septiembre de 2014 por el Juzgado Treinta y Ocho Penal del
Circuito con Funciéon de Conocimiento de Bogota, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DECLARAR la extincién de Ia pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas
al sentenciado.

TERCERO.- NEGAR la extincion total de la sancién penal impuesta al
sentenciado JOSE MANUEL MORALES SIERRA, toda vez que éste no ha
acreditado el pago total de la multa impuesta en la sentencia como pena
principal acompafiante a la prisién, en cuantia equivalente a 1 s.m.l.m.v.,
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y porque tampoco se cuenta con elementos que permitan afirmar o
colegir que ha operado el fenémeno juridico de la prescripcion.

CUARTO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
requiérase a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial Bogota Cundinamarca, para que
informe a este Despacho cual ha sido el tramite adelantado respecto a la
multa impuesta al condenado, y si en contra de ésta se librd
mandamiento de pago o no y en caso afirmativo indique el estado actual
de la actuacion.

QUINTO.- En contra de la presente decisién proceden los recursos de
reposicion y de apelacion.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE
c_,—?/—-——-
2 RANCISCO JAVIE

- JUEZ

ARB
S~

N
COSTA ROSERO

A o

L.elrz'!lo ae Servicios Administrativos o Cuiiinn 1
lecucion de Penas y Medidas de 3.

En la fecha NotHinié narFstaio Mo,

13 SEP 2023

La anterior piv. .,

L ElSecrelario.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.cov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 29 de Agosto de 2023

SENOR(A)
JOSE MANUEL MORALES SIERRA
HABITANTE DE LA CALLE

TELEGRAMA N° 12136

NUMERO INTERNO 14040
REF: PROCESO: No. 110016000017201305431
C.C: 19341779

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL TREINTA Y UNO (31) de JULIO de DOS ML
VEINTITRES (2023). PRESCRIBE PENA DE PRISION- SIGUE MULTA. PRESENTE ESTA
COMUNICACION.

SILVIA MERCEDES GO
ESCRIBIENTE

LEZ GACERES
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Radicacién: 25430-60-00-660-2021-01480-00
Ubicacion: 14975
Condenado: HANCEL SNEIDER ESPINEL URREGO
Cédula: 1073172984
Reclusion: En libertad
/"P /—l\)
_ )
REPUBLICA DE COLUMB[A /x\_,,/
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,/"/\

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA RN \
email: ejcp13bt@cendoj. rama;udnc:al gov.co \\

Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521 - Edificio I-(aysser \/

‘\.

., /
uto interlocutério No. 0685 \ AT
~ i
4 o
\ \/) /J
NUMERO INTERNO: 14975-13
RADICACION: 25430-60-00-660-2021-01480-00
CONDENADO: /-"\ HANCEL SNEIDER ESPINEL URREGO
No. IDENTIFICACION:" 1.073.172.984
DECISION: s \ _EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: ¢ / EN LIBERTAD
DIRECCION: 1\ ~" _~ CALLE 9 No. 12 B - 27
\ <" " JVILLA DEL ROCIO, MOSQUERA CUNDINAMARCA

. g
(‘:/ﬂ\\ \\ o
B\?go‘t_lé D. C., die€iocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

= /
?BJETQ,DEL PRONUNCIAMIENTO
e S
Estudiar la viabilidad de declarar la extincién de la sancién penal impuesta
al condenado HANCEL SNEIDER ESPINEL URREGO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 30 de junio de 2022, el Juzgado Penal Municipal de Mosquera -
Cundinamarca condendé a HANCEL SNEIDER ESPINEL URREGO a la
pena principal de 18 meses de prision, asi como a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal, tras haber sido hallado cémplice
penalmente responsable de la conducta punible de hurto -calificado
agravado. El mismo Juzgado le negd la suspension condicional de la
ejecucion de la pena v la prisién domiciliaria.

2.- El 21 de febrero de 2023 este Despacho avocd conocimiento de las
presentes diligencias.

3.- El 12 de mayo de 2023 este Despacho mediante Auto interlocutorio N°©
0333 le concedi6 al sentenciado HANCEL SNEIDER ESPINEL URREGO
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la libertad condicional, debiendo suscribir diligencia de compromiso en los
términos del articulo 65 del Codigo Penal.

4.- El 26 de mayo de 2023 el sentenciado suscribié diligencia de
compromiso y quedd en periodo de prueba por el termino de 27 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO A,
e z\ <
De la Extincién y Liberacién de la sancién penal. Art(. 67 d\ql C. P.
p " o 1 5,
Sobre el especifico tema de la extincion de la sangion p\enall, gl\artngulo 67
del Cédigo Penal sefiala: S ELE
\_ \\.\ 1._ \\/rr

b 3Ny |
Trascurrido el periodo de prueba sin_que el condeqado‘_ incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda‘e;xtinguida, y la
liberacién se tendra como cl-eﬁnifciv'a’,/,p{e.\.'lar resolucién\j‘l}ldiciaE que asi lo

determine. ¥ g ]
LL,,
A su vez, el articulo el articulo 53 'del C.P., sefiala:
A h

-
e 3 o .
Las penas prigativa_s»de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se,aplicaran yejecutaran simulténeamente con ésta.

\ NS ; .
A su cumplip‘tlento,.el juezroficiosamente dara la informacion respectiva a la
autoridad correspci{gierite. A

o'r
-
- P
.

Enqu presente caso; como ya se indicé, el 30 de junio de 2022, el
Juzgado Penal Municipal de Mosquera Cundinamarca condené a HANCEL
SNEIDIER))ESPINEL URREGO a la pena principal de 18 meses de prision,
‘tr/as\hallquo complice penalmente responsable de la conducta punible de
h@caliﬁcedo agravado.

Luego, el 12 de mayo de 2023, este Despacho le concedio al penado la
libertad condicional y lo dejé en periodo de prueba por el termino de 27
dias. Para tal fin el 11 de noviembre de 2021 el sentenciado suscribié
diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del Codigo Penal.

Ahora, se constata que ha transcurrido el periodo antes referido y que por
parte del condenado fueron observadas las obligaciones a las que se
comprometié cuando suscribié la consabida diligencia de compromiso, en
tanto que hasta la fecha no se ha tenido noticla en el plenario de
trasgresion alguna durante dicho periodo de prueba.

Al respecto debe tenerse en cuenta que la libertad condicional opera como
instrumento de resocializacién y de reinsercién social del condenado, en
tanto que, si el beneficiado observé un buen comportamiento durante el
periodo de prueba, con ello demostré un proceso de arrepentimiento
frente a su conducta delictual que otrora desplegara y la capacidad de
convivir en sociedad sin ocasionarle dafio a la misma.
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En consecuencia, como el sentenciado HANCEL SNEIDER ESPINEL
URREGO tampoco fue condenado a pagar perjuicios, ni se le impuso
multa alguna, no le queda a la judicatura decisién distinta que decretar a
su favor la extincién de la pena y consecuente liberacién definitiva,
respecto de la sentencia proferida el 30 de junio de 2022 por el Juzgado

Penal Municipal de Mosquera Cundinamarca. ,'~"/>
Vg
/s

{

{

Baa
En similar sentido, se precisa que la pena accesoria de inhabilitacién para _ /)
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sgntqnciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado. < e

PR
Finaimente, se dispone que se expida a fa:;or- del\}\célndenado el

w

correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerido.\.
P \ N §

o X \>\ iy

Otras determinaciones. o O |

1.- Por el CENTRO DE SERVICIOS APﬁINISTRATIVOS, remitanse las
comunicaciones de l/ey"‘ante las difereqtes autoridades del Estado a las
cuales se le comunico la“sentencia, t\eﬂfc‘omo lo dispone el articulo 476 de

la Ley 906 de 3004.\///
/\\.

. £ 20 4 ;
2.- /C;umplldo lo al?tEI‘IOI“, ’;emltase la actuacion al Juzgado de origen, esto
es «al Juzgado Penal Muriicipal de Mosquera Cundinamarca, para que se

proceda al archivo definitivo de las diligencias.

\

H

! .
En-razon /9 merito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DEE;NAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cédigo
Penal, la EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al condenado
HANCEL SNEIDER ESPINEL URREGO, el 30 de junio de 2022, por el
Juzgado Penal Municipal de Mosquera Cundinamarca, por lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coeténea con la pena principal a la que fue condenado.

TERCERO. - DECRETAR LA LIBERACION DEFINITIVA de la pena
impuesta al sentenciado HANCEL SNEIDER ESPINEL URREGO.
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CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
remitanse las comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, en los términos del articulo 476 de la C. de P. P., especialmente,

ante la Procuraduria General de la Nacién y la Registraduria Nacional del

Estado Civil. Igualmente, expidase certificacion a favor del sentenciado
en la que se le informe que ya no es requerido por esta autoridad. ~ >

QUINTO. - En FIRME la decisién remitase el proceso al Juzgado Pehaj_ ek
Municipal de Mosquera Cundinamarca, para que se proceda_ a, su archivo /\,_..-" /,'
definitivo. ' < i
¢ -
- /'l/\\ .1\ \\'\ \l\ »
SEXTO. - Contra la presente decision proceden los re'“:f:rs‘\’?‘ de.reposicion
y de apelacién. " 1: Rlt™
N ‘\\ \.‘ N

- ’/ ‘; \ )
NOTIFIQU\ESE ~Yy CUMPLASE \~

\ o L i
(/:>r1 . A ’)

- ./ "’"'.f

—

(Centro ge 5
% 2 er'\'ro'os £
Ejecucion de Pe,.,:m Nty

Enla fecha

——
et alivos MLy del

s e Se(uren
Nn”‘ﬂ"f A " ad
e nn F
bDarEstace No.

13 Sep 2023

La anterior , .,

Ly

% !




|
Rama Judicial Y
Consej6 Superiorde la Judicatura
b

35 SIGCMA

&
g
B %v

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 25 de Agosto de 2023

SENOR(A)
HANCEL SNEIDER ESPINEL URREGO
CALLE 9 N 12 B -27 VILLA DEL ROCIO -

MOSQUERA - CUNDINAMARCA
TELEGRAMA N° 12129

NUMERO INTERNO 14975
REF: PROCESO: No. 254306000660202101480
C.C: 1073172984

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN _NOTIFICAR PROVIDENCIA N° 0685 DEL DIECIOCHO (18) de AGOSTO de
DOS MIL VEINTITRES (2023). EXTINCION DE LA SANCION PENAL DECLARA QUE LA PENA
ACCESORIA DE INHABILITACION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS SE CUMPLIO. PRESENTE
ESTA COMUNICACION.

(/

SILVIA MERCED OMNZALEZ CACERES
ESCRIBIENTE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MED]DAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser 5
Auto interlocutorio No. 0679 A ,5#
f

NUMERO INTERNO: 15998-13 /

RADICACION: 52001-60-00-485- 2015-03086 oo

CONDENADO: . JERSON DANIEL MOR.A VELA

No. IDENTIFICACION: 1085327785

DECISION: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD
DE'BOGOTA o

; AN\ S N
Bogota D.C., agosto diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO,

Resolver sobre la v;abihdad"de conceder la libertad condicional al condenado :

JERSON DANIEL MORA VELA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.--El.28 de marzo de 2016, el Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcidon
dg Conocimiento de Pasto condend a JERSON DANIEL MORA VELA a la
pena principal de 171 meses de prisidon, asi como a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un tiempo
igual al de la pena privativa de la libertad, tras hallarlo autor penalmente
responsable de las conductas punibles de homicidio agravado y hurto
calificado. También le negd el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado JERSON DANIEL MORA VELA descuenta pena por el
presente asunto desde el 18 de noviembre de 2022, una vez fue liberado
por cuenta del proceso 2021-02610. Inicialmente estuvo privado de la libertad
desde el 9 de julio de 2015, fecha en que fue capturado en flagrancia, pero el
19 de agosto de 2022 se le revocéd la prision domiciliaria, que se le habfa
concedido.

3.- El 4 de agosto de 2023 se avocd el conocimiento del proceso de Ia
referencia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014 :

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoraciéon de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

i
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1.~ Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la

ejecucion de la pena.
S
3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
Que g y 9_\

)
,)

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de pr\isic'm impuesta
(171 meses), equivalen a 102 meses Y /18 ‘\diqg, \apreciandose
aritméticamente que este ultimo lapso no ha sido sup\eradp,_ siyse tiene en
cuenta el tiempo que el sentenciado JERSON ‘E\)AI\I{EI;\\MPQA)IELA lleva
privado del derecho de locomocién por cuenta de e§tg proceso, vale decir
desde el 18 de noviembre de 2022, lo que significa,que a2 fecha fisicamente
ha descontado a la pena 2 meses,-que aunados a’l'\tiempo que inicialmente
descontdé a la pena impuesta (727 meses 6_dias), mas (1 _mes 21 dias) que
descorté demas en el procesoy 2021;02610 y las redenciones de pena ya
reconocidas por (14 meses 14.8 dias), da“un consolidado total de 102 meses y
11.8 dias, significandosgentonces ‘que no ha transcurrido el tiempo necesario

T iz ;
para conceder la libertad condiclonal en relacion con el aspecto objetivo.

Ahora, desde ya se pregsa al sentenciado JERSON DANIEL MORA VELA que
también debe derqogtra&a"gste Juzgado de manera_ fehaciente el arraigo
fami}ia( y social,\valexdécir-con su familia y frente a la comunidad del sector,
que” se. aclara no_se trata de aportar una direccién_donde posiblemente
continuara descontando la pena irrogada en la sentencia o de sefalar una
direccion ‘donde la van a recibir, si no probar el arraigo con el grupo familiar y
con el\svec;indario donde tiene su domicilio; esto es, indicar dénde y con quien
vivia_antes del hecho que nos ocupa, donde se desenvolvia cotidianamente, a

q@,dédicaba, si trabajaba y/o estudiaba, etc.

Entiéndase que el arraigo de una persona en lineas generales esta
determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo;
en razon de ello puede ser certificado por el presidente de la junta de accion
comunal del barrio o sector; el cura parroco del mismo, algtin dirigente
deportivo del lugar, por vecinos que lo conozcan, etc.

Asl las cosas, en esta oportunidad se deniega la peticién de libertad condicional
en favor del sentenciado JERSON DANIEL MORA VELA.

OTRAS DETERMINACIONES

En atencién a la solicitud que eleva el Doctor Jose Gerardo Estupifian Ramirez,
para que se le notifiquen las decisiones que emite este Despacho, relacionadas
con el condenado JERSON DANIEL MORA VELA, se REQUIERE al Centro de
Servicios Administrativos, para que en adelante se notifique al sefior
defensor al correo electrénico que sefiala las decisiones que emita el Juzgado.

De otra parte, OFICIESE al Juzgado fallador para que se sirva informar si en
el presente asunto se dio inicio al incidente de reparacion integral, en caso
afirmativo se allegue copia de lo decidido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,
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RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a JERSON DANIEL MORA VELA |a libertad condicional,

por las razones expuestas en |la parte motiva de esta providencia. //\;)

SEGUNDO.- DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acdpite de OTRAS
DETERMINACIONES”.

TERCERO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesona Jund1caé\lé/
Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd, con destino a la ho_-;a de
vida del interno JERSON DANIEL MORA VELA. ;

CUARTO.- Contra la presente decisién proceden oné\-recursosyordlnarios de

reposicion y de apelacion.

NOTIFig'uE@Y,CGM;LASE TN

= KA /
e

.
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Radicacion: 08758-60-01-106-2012-00277-00

Ubicacién: 18217

Sentenciado: LEONARDO ANDRES PEREZ AMADOR
Cedula: 1042434753 -~
Reclusidn: Estacion de Policia Los Martires

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email ejcp1 3bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 8 A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0649

NUMERO INTERNO: 18217-13 I
RADICACION: 08758-60-01-106-2012-00277-00
CONDENADO: ) LEONARDO ANDRES PEREZ AMADOR

No. IDENTIFICACION: 1042434753 .

DECISION: PRESCRIBE SANICON PENAL

RECLUSION: ESTACION DE POLICIA LOS MARTIRES |

Bogoté D. C., nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Seria del caso legalizar la captura del condenado LEONARDO ANDRES
PEREZ AMADOR, toda vez que fue puesto a disposicién por parte de la
Policia Nacional Metropolitana de Bogotd, Estacién de Policia Los Martires,
luego que el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de Control de
Garantias de Bogotd, en audiencia celebrada el pasado 6 de agosto de 2023,
legalizara la aprehensién de manera provisional.

No obstante, vislumbra este Despacho que la pena de prisién se encuentra
prescrita y por lo tanto se emite el siguiente pronunciamiento.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia calendada el 31 de enero de 2013, el Juzgado Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Soledad Atlantico condend a
LEONARDO ANDRES PEREZ AMADOR a la pena principal de 81 meses
de prisién, asi como a la accesoria de interdiccién de derechos vy
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, por haber sido
hallado autor penalmente responsable del delito de fabricacion, trafico y
porte de armas de fuego de defensa personal.

DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Cédigo Penal el
término de prescripcién de la pena es igual al término fijado para ella
en la sentencia, o en el que le faltare por ejecutar, pero en ningln caso
podra ser inferior a cinco (5) afios, término que a su vez debe



.
~

4 \\ Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

SIGCMA

contabilizarse desde el momento en que cobrd ejecutoria la sentencia
respectiva y el cual sélo puede verse interrumpido cuando el condenado
fuere capturado en virtud de la sentencia o fuere puesto a disposicién
de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma (Articulo 90
de la referida misma codificacion).

En el sub judice, observa el Despacho que el término de prescripcion
comenzd a correr a partir del 31 de enero de 2013, fecha en que
adquirio ejecutoria la sentencia, siendo evidente que para el momento en
que el sentenciado fue capturado por cuenta de un nuevo hecho delictivo
(4 de marzo de 2020) -Proceso 2019-00158-, ya habian transcurrido mas
de los 81 meses a los que habia sido condenado.

Igualmente, no obra constancia en el proceso de que el aqui condenado,
con anterioridad a esa fecha hubiera sido aprehendida en virtud de la
sentencia, o puesto a disposicion para el cumplimiento de la pena, de
donde se desprende que efectivamente ha operado el fenomeno de la
prescripcion de la pena.

Dicho en otros términos, el Estado contaba hasta el 30 de octubre de
2019 para capturar al condenado, y tal situacién no ocurrid
oportunamente; entonces fenecié la oportunidad para ejecutar la pena
impuesta de manera intramural.

En consecuencia, como no hubo condena de multa, se declarara la
extincién de la pena impuesta a LEONARDO ANDRES PEREZ AMADOR,
por_prescripcién, en los términos del articulo 89 del Cddigo Penal y
normas concordantes; por lo dicho en precedencia.

Asi las cosas, se procederd a conceder la libertad inmediata del
sentenciado y a cancelar la orden de captura que se habia emitido en su
contra. Para tal fin, téngase en cuenta que el penado se encuentra
privado de la libertad en la Estacién de Policia Los Martires de esta
ciudad.

De otra parte, en firme la presente decisidn, se remitirdn las
comunicaciones a las mismas autoridades a las que se les comunicd la
sentencia, tal como lo ordena el articulo 476 de la Ley 906 de 2004 y se
procedera a remitir la actuacién a su lugar de origen.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO.- Decretar la EXTINCION DE LA SANCION PENAL, por
prescripcion, a favor del condenado LEONARDO ANDRES PEREZ
AMADOR, respecto de la sentencia emitida en su contra el 31 de enero
de 2013, el Juzgado Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Soledad Atlantico, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- CONCEDER la libertad inmediata del sentenciado, para lo
cual se libra boleta de libertad dirigida al Comandante o Jefe de Celdas de
la Estacidén de Policia Los Martires de esta ciudad.
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De otra parte, CANCELESE la orden de captura que se habia emitido en
contra del sentenciado.

CUARTO.- En firme este proveido, REMITANSE las comunicaciones a
las mismas autoridades a las que se les comunicé la sentencia, tal como
lo ordena el articulo 476 de la Ley 906 de 2004 y remitase la actuacion Al
Juzgado fallador para que se proceda a su archivo definitivo.

QUINTO.- En contra de la presente decisién proceden los recursos de
reposicion y de apelacion.

e : "C
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Condenado: MAURICIO ALBERTO SERNA TOBON
Cédula: 80421952
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0529

NUMERO INTERNO: 20372-13
RADICACION: 11001-60-00-049-2007-10850-00
CONDENADO: ) MAURICIO ALBERTO SERNA TOBON
NO. IDENTIFICACION: 80.421.952
DECISION: PRESCRIBE MULTA
EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CALLE 188 N° 55 - 69, BLOQUE 3, APTO 504
BARRIO MIRANDELA, BOGOTA

Bogota D. C., treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar |la prescripcion de la multa impuesta al
condenado MAURICIO ALBERTO SERNA TOBON y consecuente
extincion de la sancién penal.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 28 de octubre de 2013, el Juzgado Noveno Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bogotd condend a MAURICIO ALBERTO
SERNA TOBON a la pena principal de 50 meses de prisidn y multa de 67
s.m.l.m.v., asi como la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo tiempo, tras hallarlo autor
penalmente responsable de la conducta punible de estafa agravada. El
mismo Juzgado le negd la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena.

2.- En decisién del 23 de enero de 2018 la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota modificé la sentencia de primera
instancia y en su lugar condené a MAURICIO ALBERTO SERNA TOBON
a la pena de prisién de 45 meses de prisién, multa de 67 s.m.lL.m.v,,
asi como a la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
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plblicas por un lapso igual a la pena de prision, concediéndole la
suspension condicional de la ejecucién de la pena.

3.- El 23 de mayo de 2018, este Juzgado avocéd el conocimiento de la
presente actuacién.

4.- El 30 de julio de 2018 el condenado suscribié diligencia de
compromiso, en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal.

5.- El 17 de febrero de 2022 mediante Auto interlocutorio N® 0167 este
Despacho decreté la extincion la pena de prision.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prescripcién de la multa y extincion de la sancion penal.

Como ya se indicé, el 23 de enero de 2018 la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota modifico la sentencia de primera
instancia y en su lugar condené a MAURICIO ALBERTO SERNA TOBON
a la pena de prisién de 45 meses de prisiéon y multa de 67 s.m.l.m.v.,
tras hallarlo autor penalmente responsable de la conducta punible de
estafa agravada.

El 17 de febrero de 2022 este Despacho decreté a favor del sentenciado
la extincién de la pena de prisién, pero se abstuvo de decretar la extincion
de sancién penal al advertir que éste no habia pagado la multa impuesta
en la sentencia.

Fue asi que en su oportunidad se dispuso oficiar a la Oficina de Cobro
Coactivo de la Direccién de Administraciéon Judicial Bogotad Cundinamarca
para que informara a este Despacho cual habia sido el tramite adelantado
respecto a la multa impuesta al condenado, y si en contra de éste se ha
librado mandamiento de pago o no.

Al respecto se recibio comunicacién procedente de la Oficina de Cobro
Coactivo de la Direccién Seccional de Administracion Judicial Bogota
Cundinamarca, en el que se informa que en contra del sentenciado no
existe proceso de cobro coactivo alguno.

Asi las cosas, como la sentencia emitida en contra del penado data del 28
de octubre de 2013 y la misma cobro ejecutoria el 30 de enero de 2018,
se vislumbra que la pena de multa a la fecha se encuentra prescrita.

Lo anterior porque de conformidad con lo previsto en el articulo 89 del
Cédigo Penal, inciso 2°, la pena no privativa de la libertad (Como es el
caso de la multa) prescribe en cinco (5) afios. Por su parte, el articulo

90 ibidem refiere que "€l término prescriptivo de la pena de multa se interrumpira con la
decisién mediante la cual se inicia el procedimiento de ejecucién coactiva de la multa o su conversion
en arresto” y que “Producida la interrupcién el término comenzard a correr de nuevo por un lapso de
cinco (5) afos”.

En el sub judice, observa el Despacho que el término de prescripcion
comenzd a correr a partir del 30 de enero de 2018, fecha en que quedo
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ejecutoriado el fallo condenatorio, siendo evidente que al dia de hoy han
transcurrido mas de cinco (5) afios; por lo que la consecuencia juridica no
sera otra que la declaratoria de la extincién de la pena de multa por
prescripcion.

Asi las cosas, como ya habia sido extinguida la pena de prisién, en esta
oportunidad se declarara la extincién total de la sancién impuesta al
condenado MAURICIO ALBERTO SERNA TOBON.

Corolario de lo anterior, por CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante las
diferentes autoridades del Estado, especialmente ante la Procuraduria
General de la Nacién y la Registraduria Nacional del Estado Civil, tal como
lo ordena el articulo 476 de la Ley 906 de 2004,

Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las diligencias,
remitiendo la actuacion al Juzgado de origen.

De otra parte, como el condenado habia solicitado el ocultamiento del
proceso, en firme la actuacion, procédase a tal ocultamiento.

Finalmente, se dispone que se expida a favor del condenado el
correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerido.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la prescripcién de la pena de multa (67
s.m.l.m.v.) impuesta a MAURICIO ALBERTO SERNA TOBON por las
consideraciones referidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL
impuesta al condenado MAURICIO ALBERTO SERNA TOBON, respecto
a la sentencia proferida el 28 de octubre de 2013 por el Juzgado Noveno
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia. Lo anterior por cuanto el
17 de febrero de 2022 ya se habia decretado a favor del condenado la
extincion de la pena de prision.

TERCERO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
REMITANSE comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacion y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, en los términos del articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

Igualmente, expidase certificacion a favor del sentenciado en la que se le
informe que ya no es requerido por esta autoridad.
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CUARTO. - En firme el presente auto, se dispone ordenar al Area de
Sistemas de CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS el
ocultamiento al pablico del proceso de la referencia, en lo que respecta
al condenado MAURICIO ALBERTO SERNA TOBON.

QUINTO. - Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las
diligencias, remitiendo la actuacién al Juzgado de origen.

SEXTO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion
y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARB

Centro ae Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad

Enlafecha Notiflnué porEstade No.

13 SEP 2023

La anterior provice. . .

El Secretarno ————e—m———




L3

N1 20372 -13 Al
0529

5 postmaster@outlook.com
Para: Mar 29/08/2023 9:16 AM

NI 206372 -13 Al 0529

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

mauroserna@hotmail.com

Asunto: NI 20372 -13 AI 0529

Responder | Reenviar

Silvia Mercedes/Gonzalez.
Caceres
Para Mar 29/08/2023 9:16 AM

- 09AutoPrescribeMulta.f
" 240K8

rm—

remito auto para su notificacién gracias

Escribiente
Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.



Raiha Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

SIGCMA

N/
REPUBLICA DE GOLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co P

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521 e
Edificio Kaysser C\/,,~

Auto interlocutorio No. 0705 s’
y ,/
NUMERO INTERNO: 26856-13 YN X
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CONDENADO: LUIS HERNANDO ESCARRAGA MARTINEZ
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DECISION: NIEGA REBAJA DE PENA
RECLUSION: COMPLEJO-CARCELARIO Y RENITENCIARIO CON
ALTA;/MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA. | \

: X NS A o
Bogota D.C., agosto veinticinco '(215) de dos mil veintitrés (2023)
5\

r'/j‘ )
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.
€ ok
Resolver la solit‘:i\tud\"d(e'repajq de pena de que trata el articulo 70 de la Ley 975
de 2005, deprecada,_por el condenado LUIS HERNANDO ESCARRAGA
MA\RTINEZ. /

e

ANTECEI:;‘ENTES PROCESALES
P

1\.’: ETKIB de octubre de 1999 el Juzgado Sexto Penal del Circuito de Bogota
condend a LUIS HERNANDO ESCARRAGA MARTINEZ a |2 pena principal de
40 afos de prisién, asi como a la accesoria de interdiccién de derechos y
funciones publicas por el lapso de 10 afios, tras hallarlo coautor material en el
homicidio agravado de Marco Tulio Nifio Guacaneme. El mismo juzgado le negod
la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, por lo que se dispuso la

captura del referido sentenciado.

En la mencionada sentencia LUIS HERNANDO ESCARRAGA MARTINEZ fue
absuelto de los cargos formulados de concierto para delinquir y homicidio
agravado con ocasién de la muerte de Marco Fidel Sudrez Pineda; de concierto
para delinquir en relacién a la tentativa de homicidio de los hermanos Crispin
Rodriguez y Janeth Jiménez Posada: de cargo de concierto para delinquir que
se le formuld por el homicidio de Marco Tulio Nifio Guacaneme; asi como del
cargo que también se le formulé como coautor del homicidio de German
Rodriguez Martinez.

2.- El 26 de marzo de 2001 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd confirmé de manera integral la sentencia de primera
instancia. La sentencia cobrd firmeza o ejecutoria el 18 de octubre de
2001, una vez la citada Corporacién aceptd el desistimiento del recurso de
casacién que habia interpuesto el defensor de los también condenados JOSE
ESTEBAN y RAUL ESCARRAGA MARTINEZ.

3.- El 23 de agosto de 2016 este Juzgado avocé el conocimiento de las
diligencias de la referencia, auto en el cual se advirtié que el penado aqui
referido contaba con orden de captura vigente.
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4.- El 7 de noviembre de 2017, este Juzgado previamente a resolver peticion
de prescripcion de la pena de prisién impuesta, de manera oficiosa, redosificd
en favor del sentenciado LUIS HERNANDO ESCARRAGA MARTINEZ |a pena
impuesta por el Juzgado Sexto Penal del Circuito de Bogotd y en su lugar,

impuso una pena total o definitiva de 25 afos de prisién. Py >

("_:‘ -

5.- las diligencias fueron remitidas al Juzgado Segundo homé]c';go ~de
Villavicencio Meta, quien el 10 de mayo de 2018 legalizé la pL"Jesta a~
disposicion del sentenciado que estaba requerido con orden~de captura, una-
vez fue condenado por el Juzgado Penal del Circuito de“Acacias Meta ‘@ 36.7

meses de prisién, por el delito de uso de documento falso N\
-

\
6.- El 14 de junio de 2022 este Despacho reastfmlo \él\cor}ocamlento de las
presentes diligencias, toda vez que el penado fue trasladado -al Complejo
Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Mlnlma Segundad de Bogota
COBOG La Picota. AN \

\
5

~
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO,) /"
3 AV

De la Rebaja de pena en un 10% ‘de conformidad con la Ley 975 de

2005. P,
-~ ~\
AN v
El articulo 70 de Ia&Ley 975 de 2005, referente a la rebaja del 10% de pena,
establece: (,‘
T i '5
/ ARTICULO 70. REBAJA DE PENAS Las p_ersonas que al _momento de entrar en
\ vigencia la_presente’ley cumplan ncia_ejecutoriadas, tendrén derecho a

\ que se les rebaje’la pena impuesta en una dec:ma parte. Exceptuese los condenados por
los dehtas contra la libertad, integridad y formacion sexuales, lesa humanidad y
?arcotraf co. (Subraya fuera de texto)

o

/ Para la concesion y tasacion del beneficio, el juez de ejecucién de penas y medidas de

“..__~geguridad tendrd en cuenta el buen comportamiento del condenado, su compromiso de
no repeticién de actos delictivos, su cooperacién con la justicia y sus acciones de
reparacion a las victimas.

Este articulo, fue declarado inexequible por la Corte Constituclonal, mediante
sentencia C-370 del 18 de mayo de 2006, por lo que fuera del &mbito juridico
es necesario analizar si procede su aplicacion por favorabilidad, teniendo en
cuenta gue el penado cumple sentencia de condena por fallo producido en su
contra el 13 de octubre de 1999, que cobroé ejecutoria el 18 de octubre de 2001.

Asi, es importante anotar que ante la expedicion de la Ley 975 de 2005 se
suscitaron posmiones e interpretaciones de toda indole conforme al espiritu de
la ley y el propésito del legislador en su promulgacion. Incluso en la Corte
Suprema de Justicia se dieron disidentes pronunuamlentos. No obstante, por
via de tutela se profirieron determlnacaones armonicas en el sentido de
aplicarla por favorabilidad. Asi se pronunci6 la Corte Suprema de Justicia:

v considerando que la peticién sobre la aplicacion del enchinado articulo
70 se dio antes de su declaratoria de inexequibilidad por razones de forma
-Sentencia de la Corte Constitucional C-370 del 18 de mayo de 2006-, ia
Sala debe aclarar que:

la inteleccién que del articulo 70 de la Ley 975 de 2005, surge sin
dIF cultad, es que la reduccién de una décima parte de la sancién, cobija a
todos los condenados excepcién hecha, desde luego, de los que lo hubieran
sido por los delitos taxativamente excluidos y los cometidos por los
integrantes de grupos al margen de la ley durante y con ocasion de la
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pertenencia a esos grupos...” (sentencia de tutela, julio 27 de 2006, proceso
ndmero 26424).

La Corte Constitucional por su parte, al revisar una actuacién de tutela
promovida sobre el tema, precisé los alcances de Ia sentencia de _
inconstitucionalidad que retird la disposicién del ordenamiento juridico y“las -~
exigencias para su otorgamiento mientras mantuvo su vigencia; vy, en:_J’Bs'---.-n_
acapites que interesan a esta decision, dijo: (

R o H‘ /
“.. La Sala de Revisién no comparte la posicién asumida por la Sala Penal de la /\_/ //
Corte Suprema de Justicia por cuanto ello conduciria a admitir que una disposicidn, -
legal declarada inexequible por vicios de procedimiento en su lfor.v;rgrsm.v'ciﬁn, pudiese\-"
seguir desplegando efectos juridicos, postura que seria contraria'a lo‘consagrado en

el articulo 243 constitucional. En efecto, el fenémeno dé Ja iﬁg{(éguip‘i[idad conduce
a_que la_norma juridica no pueda sequir produciendo_efecto alguno en el. mundo

luridico. De tal suerte que, en el caso concreto, el‘condenado que ‘no” hubiese
solicitado el beneficio de que trata el articulo 70 de la Ley 975 ‘de 2005, durante el
tiempo _en_qu rma_estuve vigent ;~esto es, desde el \35‘de Julio de 2005
(fecha de entrada en vigor de la Iey)Jha’sta el 18 de mayo de 2006 (fecha en la cual
fue declarado inexequible el articulo 70 de lajLey 975 de‘2005), no puede en la
actualidad solicitar la aplicacién de yﬁa ,disposicion que fue expulsada del
ordenamiento juridico colombiano\ Razonar de manera distinta conduciria a sostener
que, a pesar de lo decidido en la sentencis C-370 de 2006, el articulo 70 de |a Ley
de Justicia y Paz sigueVigente. \

5

~
(..), la Sala /dé ﬁevis'énk considera \c‘]ue el articulo 70 de la Ley 975 debe ser
interpretadd de conformidad con la Constitucién, en especial, a la luz del derecho
fundamental'a la libertad personal, al igual que aquellos de las victimas a la verdad,
la justicia y la\reparacion:
A i A&
A\

\ “., & \". / . = . 2
La anterapr tesis fue réconsiderada por la Corte Constitucional en la sentencia

T 8\15-08, M. P. Clara Inés Vargas Hernandez, frente a las personas que
solicitan 13 aplicacién del citado articulo con posterioridad a la declaratoria de
inexequibilidad de la misma, para concluir que, si procede su aplicacién,
cg'andg,-éstuvferen condenadas al momento de entrada en vigencia de |a
norma, siempre y cuando cumplan el Supuesto de hecho que da lugar al
reconocimiento del beneficio. En concreto afirma dicha sentencia lo siguiente:

-

“..En esta ocasién considera la Corte que debe replantear la postura plasmada
en sentencia T-355 de 2007, con ponencia del Magistrado Humberto Sierra
Porto, para -en su lugar- afirmar la posibilidad de dar aplicacién al beneficio
contemplado en el articulo 70 de la ley 975 de 2005, bajo las condiciones por
ella impuestas, frente a personas que Jo soliciten con posterioridad a fa
declaratoria de inexequibilidad de la norma, conclusion que se sustents en las
muitiples razones de orden constitucional legal y Jurisprudencial que fueron
explicadas (...) Bajo los parémetros antedichos esta Sala considera que, en los
casos bajo estudio, los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
deben tener en cuenta el principio de favorabilidad frente a aquellas
PERSONAS QUE ESTUVIEREN CONDENADAS AL MOMENTO DE ENTRADA
EN VIGENCIA DE LA NORMA, AUNQUE HUBIEREN PRESENTADO SU
SOLICITUD CON POSTERIORIDAD A LA DECLARATORIA DE
INEXEQUIBILIDAD DEL. art. 70 de la ley 975 de 2005, SIEMPRE Y CUANDO
SE CUMPLAN LOS RESTANTES REQUISITOS QUE COMPONEN EL SUPUESTO DE
HECHO QUE DA LUGAR AL RECONOCICMIENTO DEL BENEFICIO". (resalto este
Despacho).

En ese orden de ideas, se despacha ’desfavorablemergte lo peticionado por el
condenade LUIS HERNANDO ESCARRAGA MARTINEZ, pues si bien en
principio para el 25 de julioc de 2005 (fecha en que entré en vigencia la
consabida Ley 975 de 2005), ya habia sido condenado, habida consideracién que
la sentencia proferida en su contra por el Juzgado Sexto Penal del Circuito de
Bogota, fue emitida el 13 de octubre de 1999 y cobrd ejecutoria el 18 de
octubre de 2001, también debe tenerse en cuenta que el aludido articulo 70
refiere que la rebaja de pena contenida en él, opera frente a condenados
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destinatario. no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este corrco. considere
sies lmlmum necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

w1 NOTICIA DE CONFORMIDAD****##x¥%% Egte mensaje (incluyendo cualquicr anexo)
conticne informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no s ¢l
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquicr retencion,
difusion, distribucion. copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RECLUSION: CARCELX—FENITENCIARIA DE'MEDIANA
SEGURIDAD'DE BOGOTA

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521 /
Edificio Kaysser C-;
A interlocutorio No. 0683 /\ Q
NUMERO INTERNO: 31281-13 o 3 WX
RADICACION: 25754-61-08-002-2017-80780-00,
CONDENADO: i DIEGO FERNANDO ALVAREZ CDLMENARES
No. IDENTIFICACION: 1000781107 L |
DECISION: REDIME PENA N\ \ \

e L
Bogota D.C., agosto dieol{Jcho‘d(AS)f{je dos mil veintitrés (2023)

\

7\ \
OBJETO DEL pngnuncmmen—rb\/

Resolver sobre, la v1ab|]rdad de redimir pena a favor del condenado DIEGO
FERNANDO ALVARE%/COLMENARES

\

AN}FECEDENTES PROCESALES

1.- E[\13 de septiembre de 2018, el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
Funcmn /de Conocimiento de Soacha - Cundinamarca condend a DIEGO
FERNANDO ALVAREZ COLMENARES, a la pena principal de 436 meses de
prisién, a la accesoria de mhab;htacnon para el ejercicio de derechos vy
funciones pdblicas por el término de 20 anos, negandole la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisidn domiciliaria, tras hallarlo
coautor penalmente responsable de los delitos de homicidio agravado y hurto
calificado agravado.

2.- El 16 de julio de 2019, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cundinamarca, por via de apelacion, confirmé la decisién de la
primera instancia.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 23 de
septiembre de 2017, fecha en la que fue capturado por orden judicial.

4.- El 10 de mayo de 2023 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la redencion de pena

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencién de pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegada documentacién al respecto por parte de

la Oficina de Asesoria Juridica de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bogota.
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Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adiciond el articulo 103 A a la Ley 65 de
1993 en los siguientes términos:

“Articulo 103 A. Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a
ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de pena, podrdn controvertirse ante Jdos™ \)

Jueces competentes”, / /\’
El articulo 82 del Codigo Penitenciario y Carcelario indica: f] '-i
\\_//_\J !
“(...) A los detenidos y a los condenados se les abonard .un dia de WS

== i
reclusién por dos dias de trabajo. \ / /
Para estos efectos no se podra computar mds de ocho horas diarias de S

trabajo. /\ \ \\ \
Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala: i \\1 \\ \ \

“El juez de ejecucion de penas y medidas de segur!dad para conceder o
negar la redencién de pena, deberd"téner en cuenta la eévaluacién que se
haga del trabajo, la educac.lon’o (3 ensefianza de que trata‘ la presente ley.
En esta evaluacion se coqsfderqra ’rgua‘lmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea: negatwa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha'redencion ( 5

En el caso sub exém/in\e se allegan \/\a la foliatura certificados del trabajo
adelantado |n5rafnuré'lmente por ‘el” sentenciado con constancia de su
desempefio como sobresaliente asi como los correspondientes certificados de
conducta callf‘cada en/e[ grado de buena y ejemplar, por lo que se procede
entonces a redlmlr la pena asi:

\
CERT. MESES HORAS DIAS HORAS DiAs
No.) | ,CALIFICADOS TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | peoimMipos
170048-| 03,04,05,06 24 1.5
547 de 2018
185546 | 10,11,12 de 280 17.5
01 2019, 05,06
de 2022
186599 | 07,08,09 de 504 31.5
63 2022
187752 | 10,11,12 de 472 29.5
88 2022
188077 | 01,02,03 de 496 31
55 2023
TOTAL 1776 111

En consecuencia se abonarédn 111 dias por redencién a la pena de prision
que debe purgar el condenado DIEGO FERNANDO ALVAREZ COLMENARES.

Se precisa al sentenciado DIEGO FERNANDO ALVAREZ COLMENARES que
fueron allegados los certificados de computos No. 17090240 (07,08,09 de
2018), 17168373 (10,11,12 de 2018), 17362320 (01,02,03 de 2019), Yy
17479438 (04,05,06 de 2019), con cero horas de trabajo.

Ahora, respecto al certificado de coémputos No. 17558209 correspondiente a los
meses de julio, agosto y septiembre de 2019 (232 horas) y el certificado No.
18554601 en lo que abarca los meses de octubre, noviembre y diciembre de
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2019 (24 horas), el Despacho se abst:ene de reconocer redencion de pena,
como quiera que la actividad desarrollada por el penado en dichos meses fue
calificada como deficiente.

OTRA DETERMINACION

Incorpérese a la actuacién el oficio No. 20230265553/ARAIC-GRUCI-139°

proveniente de la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL/ dond/\

informa los antecedentes que registra el penado. /
/

X
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y.~
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.;

RESUELVE ﬂ/\ \ }

PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena al sentencnado DIEGO
FERNANDO ALVAREZ COLMENARES abonando al\t|ernpo que lleva privado
de la libertad 111 dias, de conformldad con lo dlspuesto en los articulos 82 y
101 de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica de la
Carcel y Penitenciarfa de\Medla Segundad de Bogotd, con destino a la hoja de
vida del interno DIEGO FERNANDO‘ALVAREZ COLMENARES.

TERCERO.- Co“ntra la”presénte decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacaén

N
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Radicacion: 11001-60-00-013-2008-07539-00

Ubicacién: 3 292 1

Condenado: JAINIVER NORENA PEREZ
Cédula: 1010174837
Reclusién: En libertad

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A - 24 Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0605

NUMERO INTERNO: 32921-13
RADICACION: 11001-60-00-013-2008-07539-00
CONDENADO: ) JAINIVER NORENA PEREZ
No. IDENTIFICACION: 1.010.174.837
DECISION: PRESCRIBE MULTA
) EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CALLE 76 SUR No. 44 B - 16, BOGOTA

Bogotd D. C., veintiocho (28) de julio dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de extinguir la sancién penal
impuesta al condenado JAINIVER NORENA PEREZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 6 de febrero de 2009 el Juzgado Octavo Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bogotd condenéd a JAINIVER NORENA
PEREZ a la pena principal de 32 meses y multa de 1.33 s.m.l.m.v., asi
como a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, tras haber sido
hallado autor responsable del delito de trafico, fabricacién o porte de
estupefacientes. El mismo juzgado le concedié la suspension condicional
de la ejecuciéon de la pena debiendo suscribir diligencia de compromiso,
en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal.

2.- El 22 de julio de 2011, el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Descongestion de Bogotd le revoco al
condenado el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la
pena, por no haber cumplido con la obligacién de suscribir diligencia de
compromiso ni pagar el monto de la cauciéon impuesta, librar orden de
captura.

3.- El 20 de junio de 2013 el condenado JAINIVER NORENA PEREZ fue
capturado y puesto a disposicion del Juzgado Cuarto de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Descongestion de Bogota.

Van
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4.- El 7 de febrero de 2014 mediante Auto interlocutorio No. 2014-238 el
Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Descongestion de Bogota le restablecié al sentenciado el subrogado de la
suspensién condicional de la ejecucion de la pena y lo dejo en periodo de
prueba por el mismo término fijado en la sentencia, es decir de 3 anos,
debiendo para ello constituir caucion prendaria de $20.000.00 y suscribir
diligencia de compromiso.

5.- El 11 de febrero de 2014 el condenado JAINIVER NORENA PEREZ
suscribié la diligencia de compromiso de que trata el articulo 65 del
Cddigo Penal.

6.- El 26 de octubre de 2017 este Despacho avocd conocimiento de las
presentes diligencias.

7.- El 25 de febrero de 2022 este Despacho mediante Auto interlocutorio
N° 0221 decretd a favor del penado la extincion de la pena de prision,
pero se abstuvo de decretar la extincion total de la sancion penal por no
haber acreditado el pago de la multa impuesta en la sentencia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prescripcion de la multa y extincién de la sancién penal.

Como ya se indicd, el 6 de febrero de 2009 el Juzgado Octavo Penal del
Circuito con’Funcién de Conocimiento de Bogotd condeno a JAINIVER
NORENA PEREZ, 2 la pena principal de 32 meses de prision y multa
de 1.33 s.m.l.m.v., tras hallarlo autor penalmente responsable de la
conducta punible de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.

De otra parte, el 25 de febrero de 2022 este Despacho decretd a favor del
sentenciado la extincion de la pena de prision, pero se abstuvo de
decretar la extinciéon de la sancion penal al advertir que éste no habia
pagado la multa impuesta en la sentencia.

Fue asi que en su oportunidad se dispuso oficiar a la Oficina de Cobro
Coactivo de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial
Bogotd Cundinamarca para que informara a este Despacho cual habia
sido el trdmite adelantado respecto a la multa impuesta al condenado, y
si en contra de éste se ha librado mandamiento de pago o no.

Al respecto se recibié comunicacion con fecha de 8 de mayo de 2022,
procedente de la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracién Judicial Bogotd Cundinamarca, en la que se
informa que en contra del sentenciado JAINIVER NORENA PEREZ, "se
apertura proceso coactivo No. 54001129000020170672800 en contra de
JAINIVER NORENA PEREZ, en estado Terminado por prescripcion”.

Asi las cosas, como ya habia sido extinguida la pena de prision, en esta
oportunidad se declarard la extincion total de la sancién impuesta al
condenado.
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Corolario de lo anotado, por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante las
diferentes autoridades del Estado, especialmente ante la Procuraduria
General de la Nacion y la Registraduria Nacional del Estado Civil, tal como
lo ordena el articulo 476 de la Ley 906 de 2004.

Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las diligencias,
remitiendo la actuacién al Juzgado de origen.

Otra determinacion

Atendiendo la solicitud que hace el togado, doctor Rommel Polanco
Padilla, quien refiere ser defensor publico del condenado JAINIVER
NORENA PEREZ dentro de otro proceso, expidase copia del auto 0221
del 25 de febrero de 2022 por medio del cual se decreta la extincién de la
pena de prisidn al prenombrado sentenciado.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL
impuesta al condenado JAINIVER NORENA PEREZ, respecto a la
sentencia proferida el 6 de febrero de 2009 por el Juzgado Octavo Penal
del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia. Lo anterior por cuanto el 25 de febrero
de 2022 ya se habia decretado a favor del condenado la extincion de la
pena de prision.

SEGUNDO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
REMITANSE comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacion y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, en los términos del articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

TERCERO. - Por el Centro de servicios administrativos dese
cumplimiento al acapite “otra determinacién”.

CUARTO.- Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las
diligencias, remitiendo la actuacion al Juzgado de origen.

QUINTO. - Contra la presente decision proceden los recursos de

reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Elemento de Outlook

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

rpolanco@defensoria.edu.co

Asunto: NI 32921 -13 AI 0605 PAR ANOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR Rommel Polanco Padilla

Responder [ ] Reenviar

postmaster@procuraduria.
gO\:’ cO

Para. Jue 31/0¢

NI 32927 -13 A1 0605 P

Elemento de Dutlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Olivia Ines Reina Castillo

Asunto: NI 32921 -13 AI 0605 PAR ANOTIFICAR A M.P Y DEFENSA DR Rommel Polanco Padilla

Silvia Mercedes Gonzalez
Caceres

Para: ( Jue 31/

08/2023 9:50 AM

/2023 9:50 AM

DE/2023 9:48 AM
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Silvia Gonzalez Caceres
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Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 31 de agosto de 2023

SENOR(A) )

JAINIVER NORENA PEREZ

CALLE 76 SUR NO. 44 B-16 BARRIO ARBORIZADORA
BOGOTA DC

TELEGRAMA N° 12150

NUMERO INTERNO 32921
REF: PROCESO: No. 110016000013200807539
C.C: 1010174837

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 28 DE JULIO DE 2023 EXTINGUE SANCION PENAL PRESCRIBE
MULTA . —PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION, O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREOQ ELECTRONICO: Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial gov cc

SILVIA MERCED NZALEZ CACERES
ESCRIBIENTE

/



/ Radicacién:  11001-60-00-023-2019-02996-00

Ubicacién: 33950

Sentenciado: RAUL HERNANDEZ SAAVEDRA

Cedula: 10139746

Reclusidn: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.qov.co

Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser / >
(. "’\
uto interlocutorio No. 0680 !
/\ /
NUMERO INTERNO: 33950-13 _— /
RADICACION: 11001-60-00-023-2019- 02996 00 3
CONDENADO: ” RAUL HERNANDEZ SAAVEDRA '
No. IDENTIFICACION: 10139746 ~, \
DECISION: REDENCION DE PI‘:‘NA ‘\\ "~
| LIBERTAD PENA CI.IMPLIDA
RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA\])E MEDIA SEGURIDAD
DE BOGOTA\LA MODELO

. e ,// N Z \"/./ oz
Bogota D. C., diecisiete (17)€e ago/gst::/de dos mil veintitrés (2023)
\

OBJETO DEL PRONUI}QIAMIEN‘T\O

Allegada documentgcié?l para red\egcién de pena, procedente de la
Direccién de la Car\cel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd La
Modelo a favoridel condenado RAUL HERNANDEZ SAAVEDRA, procede
el Despacho a e\studramla viabilidad de conceder la libertad por pena
cumpllda, previa redencuon

\
ANTECEQENTES PROCESALES

1.- EI a8 de febrero de 2020, el Juzgado Séptimo Penal del Circuito con
Funcmn/de Conocimiento de Bogotd condené a RAUL HERNANDEZ
SAAVEDRA, a |la pena principal de 64 meses de prision y multa de 2
s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitaciéon para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal,
tras hallarlo autor penalmente responsable del delito de tréfico,
fabricacién o porte de estupefacientes. También le negd la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 11 de
mayo de 2019, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

3.- El 20 de agosto de 2020 este Despacho avoco el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Primero.- De la redencién de pena

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencién de pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegada documentacién al respecto por
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Sentenciado: RAUL HERNANDEZ SAAVEDRA
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parte de la Direccion de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota La Modelo.

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adiciond el articulo 103 A a la Ley 65
de 1993 en los siguientes términos:

Articulo 103 A. Derecho a la redencién.- La redencion de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder C
a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de pena, podran controvertirse ante’ los

Jueces competentes.

El articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario indica: 2

(...) A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de recluslon
por dos dias de trabajo. / N Y \ \

Para estos efectos no se podrd computar mas de ocho horas dlanas de \)_
trabajo. o
\ N

El juez de ejecucion de penas’y mfglz:l\as de seguridad, para conceder o
negar la redencion de pena, deberé ter{er/eﬁ cuenta la evaluacién que se
haga del trabajo, la educacion u\la ensefianza de que trata la presente ley,
En esta evaluamén‘ se conslderaré lgl.!almente la conducta del interno.
Cuando esta eva[uacién sea negatwa el _;uez de ejecucién de penas se
abstendrd de- conceder dicha redencién (...

Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala:,

En el caso sub.exdmine fse,ﬂallegan a la foliatura certificados del trabajo
adelantado mtramuralmente\por el sentenciado con constancia de su
desempeno como sobresallente asi como los correspondientes
u.erhﬂcados de conducta/éllfcada en el grado de ejemplar, por lo que se
procede\entonces aredimir la pena asi:

CERT: |] MESES HORAS DIAS HORAS DIAS
No./ |/CALIFICADOS | TRABAJO | REDIMIDOS | ESTUDIO | REDIMIDOS
189126”| 04, 05y 06 568 35.5
08 de 2023
189457 07 y 08 272 17
49 de 2023
Sub 840 52.5
total
TOTAL 52.5

En consecuencia se abonaran 52.5 dias por redencién a la pena de
prision que debe purgar el condenado RAUL HERNANDEZ SAAVEDRA.

Segundo.- De la libertad por pena cumplida

Por razén de la presente actuacion, verifica el Juzgado que el condenado
RAUL HERNANDEZ SAAVEDRA, quien debe purgar pena de 64 meses
de prisidén, ha estado privado de la libertad desde el 11 de mayo de 2019,
lo gue significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 51
meses y 7 dias, que aunados a las redenciones de pena ya reconocidas: 20
de abril de 2022 (155 dias), 21 de julio de 2023 (185 dias) vy la que se
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reconoce en el presente auto (52.5 dfas), llevan a concluir gue ya cumplié
con la totalidad de la pena de prision y por lo tanto tiene derecho a la
libertad.

Asi, surge igualmente la imperiosa necesidad de declarar la rehabilitacion

del ejercicio de sus derechos y funciones publicas, respecto a la sentencia.~”

impuesta el 18 de febrero de 2020 por el Juzgado Séptimo Penal del -~~~

Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, de lo cual se comunicara ~

a la Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de\iLO
e

Nacion.

Lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto en el art1cu|o 53 del Cédigo
Penal que prevé que “las penas privativas de otros dngEhos cohcurrentes con
una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutardn s;mu!tan\ea}nente can ésta”,
en concordancia con el articulo 92, numeral 19, lbldem\el cual preceptua
que la rehabilitacién de derechos afectados por una pena~»pr|vat|va de los
mismos, cuando se imponga como .accesoria, una, vez transcurrido el
término impuesto en la sentencia/operara de derecho.\

En ese orden de ideas, seria deNcaso finiquitar de una vez la vinculacién
procesal del sentenaado RAUL HERNANDEZ SAAVEDRA, declarando la
extincion de la peng, /SJ/DO fuera porque\se advierte que no ha pagado la
multa impuesta por valor, equwalente a-2 s.m.l.m.v., razdn suficiente para
no poder por ahora(érchlvar las drhgencnas

Y es _gque sobrel el {;ma ha\ de advertirse gue la multa la impone el
operador judicial\en forma auténoma, en aplicacién del principio de
Iegahdad de las pe\gas como una de las consecuencias de la conducta
pumb\le. \ Es decir, no constituye un antojo del juez de conocimiento
|mponerlagy menos sera potestad del Juez de Ejecucién de Penas que una
ve}qhaya /sido impuesta aquella, se disponga su exoneracion; pues en
estricto sentldo se apega a la razon suprema de juzgar conforme a las
Ieyes’ﬁ‘;eemstentes al acto que se imputa (Principio de legalidad de los
delitos y las penas), y de hacerlo se estaria obviando el principio de cosa
juzgada y desconociéndose una sentencia de caracter judicial.

No obstante lo anterior, se le hace saber al sentenciado que si es su
voluntad ponerse el dia con el Estado, puede pagar la multa impuesta, o,
en su defecto, entablar comunicacion con la Oficina de Cobro Coactivo de
la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Bogota
Cundinamarca, entidad con la cual puede procurar un acuerdo de pago.

Otra determinacioén

Con el fin de contabilizar el término prescriptivo de la multa impuesta
(Articulo 91 del Cédigo Penal), se dispone que por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se oficie a la Oficina de Cobro Coactivo
de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial Bogota
Cundinamarca para que informe a este Despacho cual ha sido el trémi’te
adelantado respecto a la multa impuesta al condenado RAUL
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HERNANDEZ SAAVEDRA, si en contra de éste se libré mandamiento de

pago o no, y en caso afirmativo en qué fecha.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

r" ‘ -

PRIMERO.- PRIMERO.- RECONOCER redencion de pena al sentenuado /
RAUL HERNANDEZ SAAVEDRA, abonando al tiempo que lleva prwado//\,

de la libertad 52.5 dias, de conformidad con lo dtspuesto én los articulos?_ e

| '\‘.\ \

82 y 101 de la Ley 65 de 1993, g
et LN

-~

SEGUNDO.- DECLARAR la libertad mmedlata\ por, pena ‘cumpllda a
favor del sentenciado RAUL HERNANDEZ SAAVEDRA respecto de la
sentencia proferida el 18 de febrero de 2020 por\ eI\\Juzgado Septimo
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota segln los

cémputos realizados en el presente’ auto} \) N
Y A

TERCERO.- DECLARAR la rehabmta::lon del ejercicio de derechos y
funciones publicas del sentenciado ‘de lo cual se comunicard a

la

Registraduria Nacional del Estado GCivil y a la Procuraduria General de la

Nacion. ¢ /‘}

A\ :
CUARTO.- LIBRAR la/respe\ctlva boleta de libertAd a favor @& RAUE - -~ -
HERNANDEZ SAAVEDRA, ante la Direccién de la ¢a&el y enitedtiariaZ

de Medla Segundad de Bogota La Modelo, a quien

ninguna 6 otra autoridad judicial, ;
1 ®
(2

QUINTO.’,; NO DECLARAR la extincion de la san

[1; penal a fay
condenado RAUL HERNANDEZ SAAVEDRA, po | @anto éste

acredifado el pago de Ia multa impuesta en la ¢ tencia, en

equivalente de 2 s.m.l.m

SEXTO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINJIST IVOS
cumplimiento a lo dispuesto en el acapite “Otra detgrgninacipn”.

SEPTIMO.- REMITIR copia de esta decision a lagesorid Juridi

Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bodotd L& Mode

destino a la hoja de vida del condenado.

it}
-

~
OCTAVO.- Contra la presente decision proceden loi recu

reposicién y apelacion.

i/

{ le adwierte que Ia;
misma se haré efectiva siempre y cuando el penadoirgsea fequerido por~ N

Pd
s ——
/[~

_ElSecretario .o o o

.

\
1
¥

E
|
;

1wiog
‘;\

oag e

7('NN93S 30 SV

~
U

~ =~
i 4

g ta tal

IR L T S

ey

€ 3

CAILVYISININGY SO1iny3

WATRS




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521 / P
Edificio Kaysser PN e
-
)
Auto interlocutorio No. 0676 //\\ C/
{ \ g
NUMERO INTERNO: 34754-13 & \
RADICACION: 11001-60-00-000- 2016 00495-00,
CONDENADO: i NORMA CONSTANZA SILVA GéMEZ\ \
No. IDENTIFICACION: 1033736637 N
DECISION: REDIME PENA
RECLUSION: CARCEL,‘FPENITENCIARIA CON.ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD PARA MUJERES:DE BOGOTA j

PR el
Bogota D.C., agosto qumce‘(lS) dé dos mil veintitrés (2023)

\

A \
OBIJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
#~
Resolver sobre:Ia wabllldad de redimir pena a favor de la condenada NORMA
CONSTANZA SILVA GOMEZ

N
1’/4\\ \ /
ANT\ECéDENTES PROCESALES

I\2 de mayo de 2016, el Juzgado Cuarto Penal del Circuito Espemahzado
de/Bogota condend, entre otros, a NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ a la
pena prlnc:pal de 9 afios y 3 meses de prisién y multa de 1350 s.m.l.m.v., asi
como” a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funmones
pUblicas por el mismo lapso de la primera, tras hallarla coautora penalmente
responsable del delito de concierto para delinquir agravado en concurso con
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones agravado. El mismo juzgado le negé la suspensién condicional de
[a ejecucidn de la pena.

2.- NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ descuenta pena por la presente
causa desde el 22 de noviembre de 2013 (Ver ficha técnica, pendiente por
verificar).

3.- El dia 28 de marzo de 2017 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- El 5 de marzo de 2018 esta instancia judicial decretd en favor de [a
sentenciada NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ ia acumulacién juridica de
penas respecto de los procesos 2016-00495, 2013-13126 y 2014-00242,
imponiéndole una pena total y definitiva de 233 meses de prision y multa
de 2686 s.m.l.m.v.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la redencion de pena

Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencion de pena a favor de la
condenada, toda vez que fue allegada documentacion al respecto por parte de
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la Oficina de Asesoria Juridica de Cércel y Penitenciaria con Alta y Mediana
Seguridad para Mujeres de Bogota - El Buen Pastor.

Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adiciond el articulo 103 A a la Ley 65 de

1992 en los siguientes términos:

AN,

7
“Articulo 103 A, Derecho a la redencién.- La redencion de pena es’ un \/ -
derecho que seré exigible una vez la persona privada de |3 libertad cumpla 1os—" !
requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la __—
redencion de pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes”. T

A, 4
N /

, N F il
El articulo 98 de la misma normatividad, refiere: , 5\ ~
/\ \\\ )
"Redencion de la pena por ensefanza. El rec!uso \qu.;\acred:te

haber actuado como instructor de otros‘\\\ en cursos..t de
alfabetizacion o de ensefianza primaria, §ecundana, art‘esanal
técnica y de educacién superm_; .tendra derecha a qt}‘e cada cuatro
horas de ensefnanza se Ig,computen como un gfa de estudio,
siempre y cuando hay:;fécgediqado! las calidaded necesarias de
instructor o de educador, confgrme/al reglamento”.

Por su parte el articulo},l\Ol ibl’derk.seﬁé!a:

“El juez de e]ecuc:g;'l de penas y\,medfdas de seguridad, para conceder o

negar la redenc:on,de pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga

del traba)oNa educacion.o la ensefianza de gue trata la presente ley. En esta

evaluacion se- cons:derara)agualmente la conducta del interno. Cuando esta

,evgluaaon sea negat:va el juez de ejecucion de penas se abstendrd de

< conceder dicha: redenc:on (...).

\ \
En el casg sub examine, se allegan a la foliatura certificado de la ensefianza
ade[an}:ada intramuralmente por la sentenciada con constancia de su
desempeno como sobresaliente, asi como los correspondientes certificados de
conducta calificada en el grado de buena y ejemplar, por lo que se procede
entonces a redimir la pena asi:

CERT. MESES HORAS DIAS HORAS DIAS
No. CALIFICADOS TRABAJO | REDIMIDOS | ENSENANZA | REDIMIDOS
186744 07,08,09 de 304 38
65 2022
187487 10,11,12 de 300 37.5
95 2022
188309 01,02,03 de 296 37
52 2023
TOTAL 900 112.5 |

En consecuencia se abonarédn 112.5 dias por redencion a la pena de prision
que debe purgar la condenada NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER redencién de pena a la sentenciada NORMA
CONSTANZA SILVA GOMEZ, abonando al tiempo que lleva privada de la
libertad 112.5 dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 98 y 101
de la Ley 65 de 1993,
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SEGUNDO.- REMITIR copia de este auto a Ia Oficina de Asesoria Juridica de la
Cércel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota -
El Buen Pastor, con destino a la hoja de vida de la interna NORMA
CONSTANZA SILVA GOMEZ.

TERCERO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios”de > 2
reposicién y de apelacion. AN i

skb

\
/’\ \ | de Serviclos Administrativos . Juzgados de
: \ A ' beg;;:;u;o:de Penas y Medidas de Seguridad
b \ V Enlafecha Notifizué por Estado No.
1‘
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N\
Auto interlocutorio No. 0677 ( Y
N ?\ \
NUMERO INTERNO: 34754-13 < N \ \
RADICACION: 11001-60-00-000-2016-00495-00
CONDENADO: NORMA CONSTANZA 'SILVA GOMEZ -
No. IDENTIFICACION: 1033736637 < N
DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA

i

4 \'*- \‘/ / . v el s
Bogota D.C., agosto quince (15) de dos mil veintitrés (2023)
/‘ ‘\
, ;

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO,
el WP

Vg
Resolver sobre \Ia viapilidgd”&g conceder la libertad condicional a la condenada
NO:R)!IA CONSTZ\\NZA_,SILVA GOMEZ.
¢

\ 3,
\ \ v
ANTE\CED\ENTES PROCESALES
\

1_.-"1EI“’2/d':e mayo de 2016, el Juzgado Cuarto Penal del Circuito Especializado
de_Bogota condend, entre otros, a NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ 3 Iz
pena principal de 9 afios y 3 meses de prision y multa de 1350 s.m.l.m.v., asi
como a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la primera, tras hallarla coautora penalmente
responsable del delito de concierto para delinquir agravado en concurso con
fabricacién, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones agravado. El mismo juzgado le nego la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena.

2.- NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ descuenta pena por la presente
causa desde el 22 de noviembre de 2013,

3.- El dia 28 de marzo de 2017 este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

4.- El 5 de marzo de 2018 esta instancia Judicial decretd en favor de la
sentenciada NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ la acumulacién juridica de
penas respecto de los procesos 2016-00495, 2013-13126 y 2014-00242,
imponiéndole una pena total y definitiva de 233 meses de prisién y multa
de 2686 s.m.lL.m.v.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de Ia Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014
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Conforme a la fecha de los hechos, suscitados entre los afios 2012 y 2013, Ia
norma aplicable al presente caso seria el articulo 64 del Cédigo Penal
modificado por el articulo 5° de la Ley 890 de 2004 y articulo 25 de la Ley
1453 de 2011; no obstante y por cuanto se advierte que el articulo 30 de la

Ley 1709 resulta mas favorable para los intereses de la sentenciada, v.gr. el
factor objetivo exige haber descontado las 3/5 partes de la pena y no las,?_)"él,")
no supedita su concesién al pago de la multa, seré entonces esta Gftima,ﬁ'orma"lﬁ.
la que se aplique para resolver lo que corresponda frente al subrogadb ﬁerféil
gue rnos ocupa. "-\ ~ }

A &

. AN I L
El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulg-64 del Cédigo Penal -
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracion de la
conducta punible debe verificar los siguientes pregupﬁéstoé: I\ \\
AN B \

NaBo N AN B

"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena. |\~
XN

2.- Que su adecuado desempefio y. comportamiento \du>ante el tratamiento
penitenciario en el centro de redus@':"be;\mita\'suponer fbndédamente gue no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena. a

\ P d
3.- Que demuestre arraigo familiar y socr’al.\,/

A\
ol ™ S \
A i v

Inicialmente € hacen-las-siguientes disquisiciones referidas a la valoracién de
la conducta punible: ,a—/’//\

A ’ y . ,/')
En el s:.»;"b Judice, si biegfno puede desconocerse la gravedad que encierran las
conductas punibles,.-que le fueron endilgadas a la condenada NORMA
CONS\TAI\IZA SILVA GOMEZ, en esta oportunidad no podra calificarse con
mayor reproche que el gue se tuvo en cuenta cuando se le impuso la sanciones
pL’J,nitjvas’ en cada' una de las sentencias acumuladas, mismas que en su
m\omg‘nto se fundd en el hecho que la penada se encontraba vinculada a una
banda criminal dedicada al expendio de estupefacientes y los efectos nocivos
que estos traen a la salud del conglomerado social, hombres, mujeres y nifos,
asi como el hecho gue en su propio domicilio le fueron encontradas armas de

fuego.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicé:

“En atencién a lo anterior, la Corte Constitucional declararé exequible la expresion “previa
valoracidén de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta aplicacion,
Ja condicionard a que se entienda que la valoracién que hace el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Sequridad debe estar acorde con los términos en que haya sido evaluada la
gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte del juez de la causa. (sentencia
C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte consideré prudente condicionar la exequibilidad de la expresién “previa
valoracién de la gravedad de la conducta punible”. Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresion resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoracién deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.”

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracién de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.
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Al respecto, y pese a que en la sentencias emitidas por los Juzgados Cuarto
Penal del Circuito Especializado de Bogota y Treinta y Cuatro Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Bogotd, calificaron de grave las conductas
desplegadas por la sentenciada y sus compafieros de causa, con fundamen;o‘_\
en el deterioro que causa en la sociedad el consumo de las sustancias -
estupefacientes que comercializaba el grupo delincuencial del que hacf}a' p‘ar‘tg;,—-
la aqui sentenciada, asi como la problematica de violencia sobre la qulacion \
civil que generan las bandas criminales, quienes se encuentran en busgg_del’j /
dinero facil, que satisfagan sus intereses sin medir las consecuencias d/ezsu-*‘ g d
proceder, también debe tenerse en cuenta aspectos favorables que €én gl.-"‘/
presente analisis no rifien con los que en su oportunigg\d hilzo‘-gl fallador.
//" k

Igualmente y con base en pronunciamientos del 6\rgar;|0 dé‘ cierre t\:ig_a la justicia
ordinaria, debe tenerse en cuenta que en la valora\ciéﬁ\\cj\e la ‘conducta punible
que hace el fallador cuando profiere la sentencia coqden\atqr’iraﬁno se encuentra
presente el proceso de resocializacin“eén cabeza del\penadé como una de las
funciones de la pena que se acompasa con la reinsercién social, pues este
generalmente no ha iniciado (Empié@hna.lvez que el justiciable es aprehendido y
sometido a reclusién intramural) © se\‘encue_ntfa en incipiente desarrollo, mientras
que la que debe hacer/el ejecutor'-ge Ia"misma para considerar |la viabilidad de
conceder el subro_gadq,:penal de Igbert/ad condicional si tiene en cuenta la
progresividad de~la ejecucién de la, péna, que involucra primordialmente |a
resocializacién‘.'\'de lé/pe;séna a través del cumplimiento de la pena y de su
comportamiento, en reclusién

. '\ ‘\\/ P
Segtin el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
estépleée como uﬁ-.‘__,tra‘tamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
prepqrar\a los condenados para su reinsercién social, afianzado en los
conce’qtosf de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse/conforme a la dignidad humana y @ las necesidades particulares de
la’ personalidad de cada interno, cuya verificacion se logra a través de la
education, la capacitacién, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mas concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacién para la vida en libertad.

Y es que en esta etapa de ejecucién no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacién de |a que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado estd surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidad de concederle la libertad condicional, para que continde
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacion.

Frente a casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
Importancia que juega el proceso de resocializacién del condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefalé:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatibie con los
derechos humanos la ejecucién de las penas que tiende a la resocializacién del condenado, esto
es, a su incorporacién a la sociedad como sujeto capaz de respetar ia ley. Por consiguiente,
adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario (INPEC) y vigilada por el Juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues
es a este Ultimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
segun los pardmetros fijados por €l legislador, si es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacidn de la libertad de menor contenido
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coercitivo (libertad condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electronica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacion social del condenado.”

(.)

"Durante la ejecucién de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como™un >
o

Fstado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”. S~
§ L %
|

Tal situacion también fue resefiada en la decisién de la Sala de CasaciérPenal; ) /
Sala de Decisién de Tutelas No. 1 de la Corte Suprema deJisticia, datada el” - :

30 de junio de 2020, magistrado ponente Dr. Eugenio Ferqa’a’nde\z_CarIier. L
1 \

, \ \ .‘!.
Posteriormente, en sentencias C-233 de 2016, T-640/§/51'7\y\T—g\65/201 7, el Tribunal
. . : aps v N I, e

Constitucional determiné que, para facilitar la labor de los jueces de ejecucion de penas
ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en c‘c.r‘enté}\gr'e?npré, ége'la pena no ha
sido pensada Unicamente para lograr que la sociedad y'la victima cas;tiguen al condenado
y que con ello vean sus derechos restituidos, sino ‘que‘reésponde a la finalidad
constitucional de la resocializacién como.garantia de\ laf‘dignidad humana.

() dae¥r, -

6.- por lo anterior y examr‘nadb\el plena;lo,/es evidente que las autoridades accionadas
incurrieron en falencias al motivar sus décisiones, pues el fundamento de la negativa a
conceder la Hbertad‘\condicfonal\peti&ignada fue simplemente la valoracién de la
gravedad de fa/r:gnducta, sin sdpesar)los efectos de la pena hasta ese momento
descontadayef comportamiento del“.gondenado y, en general los aspectos relevantes

para establecer” ;‘a/ funcién resocializadora del tratamiento penitenciario; lo que

contraviene lo establecido,en el articulo 64 del Cédigo Penal y el desarrolio que de esa
norma han realizadd la Cérte Constitucional y esta Corporacion,

A~ \

Encéste orden de ideas, ademds de realizar la valoracién de la conducta
punib[e,\ debe p\rgdgminar la funciéon resocializadora del tratamiento
peniigncia!‘io, como garantia de la dignidad humana, y por lo tanto deben
tenerse en cuenta otras circunstancias como lo son el tiempo que la penada
Ilgva_e'n p’rivacién fisica de la libertad, que viene observando una conducta
ejgmpla’r en la mayor parte del tiempo que ha estado privado de la libertad,
coma se avala en la documentacién allegada por parte de la Oficina Juridica de
la Carcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogotd,
en punto a establecer que el tratamiento penitenciario que hasta ahora ha
recibido ha cumplido su funcién resocializadora.

En el presente asunto y pese que a NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ se
la condend por los delitos de concierto para delinquir agravado, fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones y
tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes, a efectos de sopesar sus
derechos frente a la necesidad de continuar en cautiverio, precisamente la
condenada ha mostrado interés por su rehabilitacién, en tanto que su conducta
en el mayor tiempo de privacién de su libertad ha sido calificada en el grado de
ejernplar la cual se mantiene hasta estas calendas; y si bien para el mes de
febrero de 2021 fue sancionada con la pérdida de visitas, posterior a dicha
sancién no se relacionan mas sanciones a la penada, de ahi que cuente con
concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias para que se le
conceda la libertad condicional (Resolucion No. 0449 de 2023 emitida por la
Direccién de la Carcel y Penitenciaria con Alta, y Mediana Seguridad para
Mujeres de Bogotd); durante su cautiverio intramural viene adelantando
actividades que le han permitido redimir pena, asi mismo, adelantd el curso
para la aplicacién de keratina en la Academia Técnica de Belleza y dentro del
expediente no obra informacién alguna que haya sido condenada al pago de
perjuicios; aspectos estos gue en conjunto revelan un prondstico favorable de
la readecuacion de su conducta, y de un buen proceso de resocializacion para
retornar a su vida en libertad, considerando conveniente por parte de esta
judicatura brindarle una oportunidad para terminar de enderezar su



Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

29
- /‘-%. X
s SIGCMA
Repiblica de Colombia =t

fSagoTh
comportamiento que conforme a la sentencia fue encontrado al margen de la
ley.

Ahora, el hecho de gue a la penada se |a haya sancionado disciplinariamente,

la consecuencia de sus actos ya fue materializada con la condigna sancion qge_\
consistié en la suspensién de visitas sucesivas; no obstante, ello no e_s/ébice/,»
para que se le pueda estudiar y conceder el subrogado penal de l}lbe‘rtiq,ﬁﬂ
condicional, en tanto que no podemos olvidar que en nuestro pais no ex\isten ni
pueden existir penas o condenas Infinitas, duraderas indefinidamente a\gﬁvés’ﬂ_
del tiempo, ya que serfan perpetuas y ello lo proscribe nuestra Constitucién.~ /'"
Politica; como también lo sefiala el articulo 6° del Codigo \Penitenciar\igﬂy/
Carcelario. \\

De igual manera, para suponer fundadamente qlﬁ:e lay senggn‘.c?ada '\no necesita
continuar con la ejecucién de la pena, su comportgmic\anj\:o intramural no se lo
debe valorar aisladamente y considerando cada periodo, en_particular, sino que
por el contrario su andlisis se debe hacér en contexto\frente al comportamiento
demostrado durante todo el tiempo’c}ye ha permanecidp’én cautiverio; el que a
criterio del Despacho se lo puedé\;cat?a_h[g_gar como bueno.

b
Realizadas las anterio/re\s aprecia‘cioneg y como quiera que se vislumbra la
viabilidad de concedér a NORMA\CO”STANZA SILVA GOMEZ la libertad
condicional, sg,/b‘;océgle{'é a verificar el cumplimiento de los demas
presupuestos qi.\le para‘tal-fin exige la ley penal.

1.- Que la personz;;{iiayai\gumpii_do las tres (3/5) partes de la pena

En el suL: exdmine)las-tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(233, meses), eqlivalen a 139 meses y 24 dias, aprecidndose
aritméticamente que este UGltimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en

cuenta el}tiempo que la sentenciada NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ

P REr -
lleva privada del derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir
desde-’el 22 de noviembre de 2013, es decir, que en tiempo fisico a
descontado, 116 meses 25 dias, que aunados a las redenciones de pena ya
reconocidas: 8 de marzo de 2018 (28.75 dias), 17 de abril de 2018 (56.75
dias), 6 de noviembre de 2018 (86.5 dias), 26 de diciembre de 2018 (28 dias),
13 de marzo de 2019 (29.5 dias), 2 de agosto de 2019 (27 dias), 13 de
noviembre de 2019 (186 dias), 16 de enero de 2020 (29.25 dias), 10 de julio
de 2020 (61.75 dias), 26 de febrero de 2021 (38 dias), 18 de marzo de 2021
(72.5 dias), 14 de julio de 2021 (25.25 dias), 15 de diciembre de 2021 (45.5
dias), 4 de marzo de 2022 (30.5 dias), 14 de junio de 2022 (31.5 dias), 9 de
diciembre de 2022 (36.5 dias) y la que se reconoce en auto de esta misma
fecha (112.5 dfas), da un total de 147 meses 20.75 dias, significando
entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para conceder la libertad
condicional en relacién con el aspecto objetivo.

2.- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena

Al respecto, en su oportunidad se allegd al Juzgado por parte de la Oficina
Juridica de la Cércel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres
de Bogotd los documentos necesarios para el estudio de la libertad condicional,
entre ellos el historial de conducta calificada en la mayor parte del tiempo de
privacion de la libertad el grado de ejemplar y la Resolucidn favorable para
libertad condicional No. 0449 de 2023.

Lo anterior y lo dicho en precedencia, hace prever que el comportamiento
intramural de la sentenciada NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ ha sido
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bueno, lo que fundadamente permite suponer gue no existe necesidad de
continuar con la ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social

Respecto al arraigo familiar y social de la sentenciada NORMA CONSTANZA"\

SILVA GOMEZ se tiene que segun el informe de verificacion de arraigo No.~
422 suscrito por la asistente social Ximena Prieto Vargas, que su domncﬁlo

corresponde a la Carrera 18 C No. 1 - 18 piso 1 barrio Eduardo Santos de.-
Bogotd, lugar donde habita la sefiora Maria Gladys Silva Gomez, progemtora /

de la PPL, de quien refiere es soltera, tiene dos hrJos,que residen en el ;’

inmueble visitado, es bachiller y se desempefiaba como admmlstradora de*una”
discoteca, tiene dos hermanas que se encargan de Ios gastos\del grupo familiar
y que habitan el inmueble visitado. \ & \.\\ \ \.
\ ) ‘ \ /
Refiere la entrevistada que todo los miembros de !a farnma se éncuentran en
disposicion de recibir a la sentencnada/y -de cubrir ]osxgastos.que genere, y esta
se proyecta una vez en I|bertad, realazar traba]osxﬁn madera, oficio que
aprendio en el centro de reclusnon :ndxca ademads qué la PPL ha vivido en la
zona por cerca de catorce anoé, manten:endo un adecuado comportamiento
con el vecindario, mfo:;\macnon que hacﬁ prever a este funcionario que tiene
arraigo con su famijlig y con la comunadad de dicho sector; considerando
cumplido este presuBuesto que exrge la' normatividad penal para conceder la
libertad condicional;referida.

L
En tales condiciones’ se/'éa‘*ncedera la libertad condicional a la condenada
NORMQ CONSTANZA SILVA GOMEZ, con un perlodo de prueba de 85
meses y 10 dias, d/e;b{endo para ello constituir cauciéon prendaria equivalente
a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, o pdliza judicial que
cubra~d|cho valor, y suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en
el altlculo 65 del Cdédigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento
de /lag obligaciones le acarreard la revocatoria del subrogado que ahora se
concedé. La caucion se impone atendiendo la modalidad de los delitos
cometidos y el tiempo le que falta para cumplir con la totalidad de ia pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER la libertad condicional a la sentenciada NORMA
CONSTANZA SILVA GOMEZ, con un periodo de prueba de 85 meses y 10
dias, debiendo suscribir |a diligencia de compromiso prevista en el articulo 65
del Cédigo Penal, cuyo cumphmiento lo garantizard mediante caucion prendaria
equivalente a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, o poliza
judicial que cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido io anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de NORMA CONSTANZA SILVA GOMEZ, ante la Direccion de la Cércel
y Penitenciaria con Alta y Mediana Sequridad para Mujeres de Bogota.

TERCERO.- REMITASE copia de la presente decisién a la Asesoria Juridica de
la Carcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota,
con destino a la hoja de vida de la sentenciada NORMA CONSTANZA SILVA

GOMEZ.

/
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CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicidn y
apelacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0647

| NOMERO INTERNO: 34886-13

RADICACION: 11001-60-00-049-2013-08990-00

CONDENADO: JORGE ENRIQUE LOZANO SANDOVAL

No. IDENTIFICACION: 19195348

DECISION: EXTINGUE SANCION PENAL
. RECLUSION: EN LIBERTAD

DIRECCION CONDENADO: CALLE 145 No. 57 A - 23, CASA 38,

COLINA CAMPESTRE, BOGOTA D.C. |

-

Bogota D. C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extincion de la sancioén penal impuesta
al condenado JORGE ENRIQUE LOZANO SANDOVAL

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 6 de mayo de 2019, el Juzgado Sexto Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de Bogotd condené a JORGE ENRIQUE LOZANO
SANDOVAL a la pena principal de 16 meses de prisiéon y multa de 13.33
s.m.l.m.v., asi como la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa
de la libertad, tras hallarlo autor penaimente responsable de la conducta
punible de injuria por vias de hecho. El mismo Juzgado le concedid Ia
suspension condicional de la ejecucién de la pena.

2.- El 6 de agosto de 2019 la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd, por via de apelacién, modificé la sentencia de primera
instancia en el sentido de precisar que la multa impuesta se liquidara en
salarios minimos legales mensuales vigentes para el afio 2023.

3.- El 9 de diciembre de 2019 este Despacho avoco el conocimiento del
presente diligenciamiento.

4.- El penado quedé en periodo de prueba por el término dedos (2) afos,
para lo cual firmé diligencia de compromiso el referido 9 de diciembre de
20109.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la Extincion y Liberacién de la sancién penal. Art. 67 del C. P.
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Sobre el especifico tema de la extincién de la sancion penal, el articulo 67
del Codigo Penal sefiala;

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, como ya se indicd, el 6 de mayo de 2019, el Juzgado
Sexto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota condend a
JORGE ENRIQUE LOZANO SANDOVAL a la pena principal de 16 meses
de prisién y multa de 13.33 s.m.l.m.v., tras hallarlo autor penalmente
responsable de la conducta punible de injuria por via de hecho.

Al sentenciado se le concedié el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucién de la pena, razén por la cual el 9 de diciembre de 2019
suscribio diligencia de compromiso por el término de dos (2) afos.

A la fecha, se constata que ya pasé dicho periodo, sin que se haya tenido
noticia en el plenario de trasgresién alguna o comisién de nuevo delito por
parte del infractor, de donde se deduce que en el periodo de prueba
observé cabal cumplimiento a las obligaciones a las que se comprometié
en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal, no lo que no hay
objecién alguna para declarar la extincién de la pena de prisiéon impuesta.

Asi las cosas, si se tiene en cuenta que el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena opera como instrumento de
resocializacion y de reinsercién social del condenado, en tanto que si éste
observa un buen comportamiento durante el periodo de prueba con ello
demostré un proceso de arrepentimiento frente a su conducta delictual
que otrora desplegara y la capacidad de convivir en sociedad sin
ocasionarle dafio a la misma; no le queda a la judicatura decisién distinta
que decretar la extinciéon de la pena de prisidn domiciliaria a favor del
sentenciado JORGE ENRIQUE LOZANO SANDOVAL.

De otra parte, respecto a la multa impuesta (13.33 s.m.l.m.v.), se tiene
que la Oficina de Cobro Coactivo de Direccidn Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial Bogotd Cundinamarca, para que informe a este
Despacho cual ha sido el trdmite adelantado, mediante comunicacidn
DEAJGCC20-1186 de 26 de febrero de 2020 informd a este Despacho que
si se habia dado inicio al proceso de cobro coactivo de la multa No.
11001709000020191388100, pero que el mismo fue terminado por pago
total de la obligacion, mediante Resolucidn No. DEAJGCC20-1184 de 26
de febrero de 2020.

En consecuencia, se declarara la extincién definitiva de la sancién penal
impuesta al condenado, precisando que también se declarara la
rehabilitacién de la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
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derechos y funciones publicas impuesta en la sentencia; toda vez que
ésta se cumplio de forma coetdnea con la pena principal de prision.

Otras determinaciones.

1.- Por CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado a las
cuales se les comunico la sentencia, tal como lo dispone el articulo 476 de
la Ley 906 de 2004 y expidase paz y salvo, o constancia de no
requerimiento a favor del condenado, si éste lo requiere.

2.- Cumplido lo anterior, remitase la actuacién al Juzgado de origen, esto
es al Juzgado Sexto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogotd, para que se proceda al archivo definitivo de las diligencias.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C,,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cédigo Penal,
la EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al condenado JORGE
ENRIQUE LOZANO SANDOVAL, respecto a la sentencia proferida el 6
de mayo de 2019 por el Juzgado Sexto Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- DECRETAR LA LIBERACION DEFINITIVA de la pena
impuesta al sentenciado JORGE ENRIQUE LOZANO SANDOVAL Yy en
consecuencia la rehabilitacion del ejercicio de sus derechos y funciones
publicas.

TERCERO.- Remitanse las comunicaciones de ley ante las diferentes
autoridades del Estado a las cuales se les comunicé la sentencia, tal como
lo dispone el articulo 476 de la Ley 906 de 2004 y expidase paz y salvo, o
constancia de no requerimiento a favor del condenado, si éste lo requiere.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, remitase la actuacién al Juzgado de
origen, esto es al Sexto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota, para que se proceda al archivo definitivo de las diligencias.

QUINTO.- Contra la presente decision proceden los recursos de
reposicion y de apelacién.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS
CALLE 11 NO.. 9 A— 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

Bogota, D.C., 31 de Agosto de 2023
Oficio No. 9301

Sefor(a)

JORGE ENRIQUE LOZANO SANDOVAL
CALLE 145 NO 57 A 23 CASA 38 COLINA CAMPESTRE
Ciudad

REF: NUMERO INTERNO 34886

No. Unico de radicacion: 11001-60-00-049-2013-08990-00
Condenado(a)(s): JORGE ENRIQUE LOZANO SANDOVAL
Delito: INJURIA POR VIAS DE HECHO

Cédula(s): 19195348

SU REFERENCIA: ESTADO PROCESAL No. 19195348

Para su conocimiento y fines legales pertinentes, le informo que en el Juzgado 013 de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad, cursa la ejecucién de
sentencia No. 110016000049201308990 ( NUMERO INTERNO 34886) seguida contra
JORGE ENRIQUE LOZANO SANDOVAL CC. No. 19195348, condenado(a)(s) por el
JUZGADO 6 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO  BOGOTA D.C. a la pena
de 16 MESES DE PRISION Y MULTA DE 13.33 SMLMV  por el delito de INJURIA
POR VIAS DE HECHO.

Del proceso en cuestion conocieron las siguientes autoridades: FISCALIA 189
LOCAL*110016000049201308990, FISCALIA 37 LOCAL*110016000049201308990.
JUZGADO 12 PENAL MUNICIPAL DE GARANTIAS*110016000049201308990,
JUZGADO 6 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO*110016000049201308990.
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA -SALA PENAL-*110016000049201308990 Y
ESTE DESPACHO (NUMERO INTERNO 34886).

OBSERVACIONES: MEDIANTE AUTO INTERLOCUTORIO N° 0647 DE 08 DE AGOSTO
DE 2023 SE DECRETO LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL - DECRETA LA
LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA. POR LO ANTERIOR EL PENADO NO ES
REQUERIDO POR ESTE PROCESO.

SILVIA MERCED%ZALEZ CACERES

ESCRIBIENTE

Al contestar sirvase citar los nimeros Unico de radicacion y de ubicacién interna
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NUMERO INTERNO: 37841-13 AN L N
RADICACION: 05001-60-00-000-2019- 00549-00,
CONDENADO: ) DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA
No. IDENTIFICACION: 1000404478 AN i
DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: CARCEL.Y-PENITENCIARIA 'CON.ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD PARA MUJERES;DE BOGOTA
a0, v
Bogota D.C., agosto catorce\(li)/de dos mil veintitrés (2023)
\
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO /,
P / //v\‘ \ -

Resolver sobrevla viablhdad de conceder la libertad condicional a la condenada
DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA.

\, \L L
ANTECEDENTES PROCESALES

1.- EI‘ 10 de diciembre de 2019, el Juzgado Octavo Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Medellin condené a DANNA ENSUENO GAMBOA
ISAZA, y otros, a la pena principal de 60 meses de prisién, multa de
166:66 s.m.l.m. v., asi como a la accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de
derechos y funciones publicas, y la prohibicién para el porte de armas de fuego
por un tlempo igual de la pena prinapal negandole la suspensién condicional
de la ejecuciéon de la pena y la prisién domiciliaria, tras hallarla penalmente
responsable de los delitos de secuestro simple tentado y fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones,

2.- La sentenciada descuenta pena por la presente causa desde el 22 de abril
de 2019, fecha en la que fue capturada en flagrancia.

3.- El 1 de septiembre de 2020 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cddigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible debe verificar los siguientes presupuestos:

"1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

\
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2.- Que su adecuado desemperiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

., -
N

o) & /f-" )
(’ P -\4 o

Inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la valoracmn de

la conducta punible: \ AN

/

En el sub judice, si bien no puede desconocerse la gravedad ‘que encnerra Ia -
conductas punibles que le fueron endilgadas a la condenada DANNA
ENSUENO GAMBOA ISAZA, en esta oportunidad- no podra calificarse con
mayor reproche que el que se tuvo en cuenta cuando se le lmpuso la sancion
punitiva en la correspondiente sentencia, misma &ue €én su momento se fundo
en las pretensiones de los condenados al intentar retenera una persona con el
fin de obtener una fuerte suma de dinero™ para no aseslnarféf

f-l" , /
Lo anterior, de conformidad c"on: ;as prews]ones sefialadas por la Corte
Constitucional en Sentencia C: 757 del” 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Glona Stella Ortiz Deigado, en la cual indicé:

P \
“En atencion a lo qnteriog /1"3 Corte Conshtucmnal declararéd exequible la expresion “previa
valoracién de la gravedad de-la\conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004, que modific co ‘el ‘articulo-64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta aplicacion,
la condicionard a que se entienda"que la valoracién que hace el Juez de Ejecucion de Penas y
Medfdai de Segundad del;e/éstar acorde con los términos en que haya sido evaluada la
gravedad de la conducta enla sentencia condenatoria, por parte del juez de la causa. (sentencia
C-194 de\2005) '
\ 7
Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandada, la Corte consideré prudente condicionar la exequibmdad de la expresion “previa
valorac.von de la gravedad de la conducta punible” Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentem:ra,, la Corte resolvié que dicha expresion resulta exequible solamente “en el entendido de
que dn_ha valoracion debera atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la

condicta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.”

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucidon de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valoracion de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones que en su
oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de [a libertad condicional.

Al respecto, si bien en principio la sentenciada aceptd los cargos que le fueron
imputados y a cambio le fue reconocida la circunstancia de marginalidad,
siendo incluso acordada la pena de prisién a imponer, negandole la suspension
condicional de la ejecucidn de la pena por no cumplirse con el requisito
objetivo que exige la normatividad penal, y la prisién domiciliaria por no
haberse acreditado el arraigo familiar y social, el Juzgado Octavo Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Medellin, calificé de grave la conducta
desplegada por la sentenciada y sus compafieros de causa, por el dafio que
pretendian causar a la victima, tras planear su secuestro e incluso su muerte
en caso que el familiar de quien se pretendia secuestrar no accediera a pagar
la fuerte suma de dinero gue intentaban solicitar, plan que no se llegd a
concretar tras la interceptacion e intervencion de las autoridades.

No obstante lo anterior, debe tenerse en cuenta que en la valoracién de la
conducta punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resocializacion en cabeza
de la penada como una de las funciones de la pena que se acompasa con la
reinsercién social, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que el
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justiciable es aprehendide y sometido a reclusién intramural} 0 se encuentra en inciplente
desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma para
considerar la viabilidad de conceder el subrogado penal de libertad condicional
si tiene en cuenta la progresividad de la ejecucion de la pena, que involucra
primordialmente |a resocializacién de la persona a través del cumplimiento de

la pena y de su comportamiento en reclusian. )

"

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progrgsiv{/sg/
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad_de
preparar a los condenados para su reinsercion social, afianzado en .los
conceptos de progresividad programada e individuali‘zada, el que @g//
realizarse conforme a la dignidad humana y a las nec\esld‘ad‘gs particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacign se Io'gr__a\ a‘través de la
educacién, la capacitacién, el trabajo, las activi&adeg cuLturgles,\recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En término‘s\ mé;s concretos; el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo,‘es preparar a la

: ) 2 ; N =
condenada mediante su resocializacién‘para la vida en libertad.

SIGCMA

Y es que en esta etapa de ejé_cuci@no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal de la con‘c{enad{g, sino que la valoracién que se hace
debe ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por la sentenciada
durante su cautiverio;)situacién de ‘la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciafio-gue hasta‘el-momento se le ha dado esté surtiendo
los efectos sufitient”g&pqré que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar la oportunidadrd%,co'ncederie la libertad condicional, para que contintie
descoqtando la bena‘{mpuest":a, en periodo de prueba hasta alcanzar su tota)
resiwciallzacién.

Frer?tge a\casos como el que nos ocupa la H. Corte Constitucional en la
senteh\cia jT-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la
importancia que juega el proceso de resocializacién del condenado para el

7

estudio de la libertad condicional, sefialé:

o S

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible con los
derechos hurmanos la ejecucion de las penas que tiende a Ja resocializacion del condenado, esto
€s, d su incorporacion a la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley. Por consiquiente,
adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario (INPEC) y vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues
es a este Ultimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde evaluar,
segun los parémetros fijados por el legislador, si es posible que el condenado avance en el
régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacién de la libertad de menor contenido
coercitivo (libertad condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electronica, entre otros subrogados
penales), logrando la readaptacién social del condenado.”

()

“"Durante la ejecucion de las penas debe predominar la btisqueda de la resocializacién del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un
Estado Social de Derecho fundado en la Dignidad Humana”,

Tal situacion también fue resefiada en la decisién de la Sala de Casacién Penal,
Sala de Decision de Tutelas No. 1 de la Corte Suprema de Justicia, datada el
30 de junio de 2020, magistrado ponente Dr. Eugenio Fernandez Carlier.

Posteriormente, en sentencias C-233 de 2016, T-640/2017 y T-265/2017, el Tribunal
Constitucional determiné que, para facilitar Iz labor de los Jueces de ejecucién de penas
ante tan ambiguo panorama, estos deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada unicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen al condenado
y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

(..)
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6.- por lo anterior y examinado el plenari‘c')':‘és evidente que las autoridades accionadas

incurrieron en falencias al motivar sus decisiones, pues el fundamento de la negativa a

conceder la libertad condicional peticionada fue simplemente la valoracion de la

gravedad de la conducta, sin sopesar los efectos de la pena hasta ese momento

descontada, el comportamiento del condenado y, en general los aspectos relevantes

para establecer la funcidn resocializadora del tratamiento penitenciario; lo que

contraviene lo establecido en el articulo 64 del Cédigo Penal y el desarrollo que de-c5a ™

norma han realizado la Corte Constitucional y esta Corporacion. 3 ,--\//

(:_/J_'\l‘
En este orden de ideas, ademéas de realizar la valoracién de la conducta |
punible, debe predominar la funcién resocializadora del trata\mient@ /,-
penitenciario, como garantia de la dignidad humana, y pof'\lo tanto q_eb’?en
tenerse en cuenta otras circunstancias como lo sonf{ que ‘la penad'a“_ha/
observado una conducta ejemplar desde el mes_de sg:ppf_en'ibre de 2022,
como se avala en la documentacién allegada por parte de la Oficina Juridica de
la Cércel y Penitenciaria con Alta y Mediana Segur'idad‘*pal}a\thbres‘sde Bogot3,
asi como el tiempo gque ha permanecido privada @e\la\libeﬁta‘df’ en punto a
establecer que el tratamiento penitenciario que hasta ahora ha recibido ha
cumplido su funcién resocializadora.. >
S

En el presente asunto y pese que a D,Ah'lle ENSUENO GAMBOA ISAZA se le
condend por los delitos de secuestro simple tentado y fabricacion, tréfico, porte
o tenencia de armas de, fuego, aéqes&ﬂos, partes o municiones, a efectos de
sopesar sus derechos.-frente a la nfzcesldad de continuar en cautiverio,
precisamente la.condénada ha mostrado interés por su rehabilitacién, pues su
conducta actuglmehte/qeféncuentra calificada en el grado de ejemplar; si bien
se advierte en \l@ cartiilabidografica una sancién disciplinaria con pérdida de
visitas; la misma, se“enf:gen’tra en estado cumplida, de ahi que cuente con
con\cepto favorable efpitido por las autoridades carcelarias para que se le
conegda\la libertad.condicional (Resolucion No. 1002 de 2023 emitida por [a
Direcgién\de la Carcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para
Mujeré}s qe Bogotd); durante su cautiverio intramural viene adelantando
a}:tiVidad/es gue le han permitido redimir pena, se trata de una delincuente
pr@g_gia y dentro del expediente no obra informacion alguna que haya sido
conidenada al pago de perjuicios; aspectos estos que revelan un prondstico
favorable de la readecuacion de su conducta para retornar a su vida en
libertad, considerando conveniente por parte de esta judicatura brindarle una
oportunidad para terminar de enderezar su comportamiento que conforme a la
sentencia fue encontrado al margen de la ley.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera gue se vislumbra la
viabilidad de conceder a DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA la libertad
condicional, se procedera a verificar el cumplimiento de los demas
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de |la pena de prisiéon impuesta
(60 meses), equivalen a 36 meses, apreciandose aritméticamente que este
Gltimo lapso ha sido superado, si se tiene en cuenta el tiempo que la
sentenciada DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA lleva privada del derecho de
locomociéon por cuenta de este proceso, vale decir desde el 22 de abril de
2019, lo que significa que a la fecha fisicamente ha descontado a la pena 51
meses 24 dias, que aunados a las redenciones de pena ya reconocidas: 26 de
agosto de 2021 (69.75 dfas), 18 de enero de 2022 (0.6 dias), 12 de abril de
2022 (4.5 dias), 28 de julio de 2022 (27.5 dias), 19 de diciembre de 2022
(29.5_dias) y 11 de enero de 2023 (30.5 dias), da un consolidado total de 57
meses y 6.35 dias, significando entonces que ha transcurrido el tiempo
necesario para conceder la libertad condicional en relacion con el aspecto
objetivo.
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2.- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena

Al respecto, en su oportunidad se allegé al Juzgado por parte de la Oﬁg‘na\
Juridica de la Cdrcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Myje;g\s}/
de Bogota los documentos necesarios para libertad condicional, entre ello‘_g/elf-"“\
historial de conducta, donde en la mayor parte del tiempo de privacio\n dela =
libertad, la misma se encuentra calificada en los grados de buena y ejemplary |/

la Resolucién favorable para libertad condicional No. 1002 de-2023. <-///’
-

p———y

Lo anterior, hace prever que efectivamente el compgrt_amit‘antq int'!'amurat de la
sentenciada DANNA ENSUENO GAMBOA ISA‘ZA ﬁa,‘ sfidb‘\\bugno, lo que
fundadamente permite suponer que no existe ne‘cesidad\de\c‘qntimuar con la

ejecucién de la pena. R "
NN
\ 7

Respecto al arraigo familiar y*’{s’ocia/\[/}je !I"a sentenciada DANNA ENSUENO
GAMBOA ISAZA esta instancia judicial tendrd en cuenta la informacion
recaudada por la asistente social Doriéla Amparo Uribe Garcia, quien a través
de visita domlclllari,afér},'la Carrera\go € No. 13 -~ 29 int. 302 Belén Altavista
sector la Mano de"DIos‘ge Medellin,“@gf‘é determinar que en el lugar reside la
sefiora Beatriz/EIe(fg/Isa\za (progenitora de la PPL), Pastora Isaza (abuela
materna), Norb\e‘rto Isazd (tio)materno) y Adridn Isaza (hermano).
. \ -

La ;en’tf‘evistada Beatriz jE!e?ma Isaza sefialé que la sentenciada es soltera, antes
de "\esta‘n privada \de~la libertad estudiaba inglés en la Academia Smart,
trabajaba, vendiendd tintos y también en labores de construccién. El domicilio
visitado es propiedad de la abuela materna, donde vive el grupo familiar hace
trgce_'ﬂaﬁqs, encontrandose en disposicién de recibir a ia penada, de quien
cgnsidgra’n gue el tiempo de privacion de la libertad le ha servido para
reflexionar.

% .
3.- Que demuestre arraigo familiar y social Y

Se refiere igualmente en el informe que varios de los vecinos de la familia de |a
sentenciada, son sus mismos familiares, de donde se evidencia el arraigo socio
familiar de DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA, informacion que hace prever
a este funcionario que efectivamente tiene arraigo con su familia y con la
comunidad de dicho sector; considerando cumplido este presupuesto que exige
la normatividad penal para conceder la libertad condicional referida.

En tales condiciones se concedera la libertad condicional a la condenada
DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA, con un periodo de prueba de 2 meses y
24 dias, debiendo para ello constituir caucién prendaria equivalente a un (1)
salario minimo legal mensual vigente, o péliza judicial que cubra dicho valor, y
suscribir ademas la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65 del
Coédigo Penal; advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de las obligaciones
le acarreard la revocatoria del subrogado que ahora se concede. La caucién se
impone atendiendo la modalidad de los delitos cometidos y el tiempo le que
falta para cumplir con la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMEI}O.— CONCEDER la libertad condicional a la sentenciada DANNA
ENSUENO GAMBOA ISAZA, con un periodo de prueba de 2 meses y 24
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dias, debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el articulo 65
del Coédigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante caucién prendaria
equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente, o péliza judicial que
cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de I|bertad a
favor de DANNA ENSUENO GAMBOA ISAZA, ante la Direccion de la Cércel” Yoo
Penitenciaria con Alta.y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota. b \‘

}
TERCERO.- REMITASE copia de la presente decisién a la Asesorra JurldacaJde/ /
la Carcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para’MUJeres de Bogota,/’
con destino a la hoja de vida de la sentenciada DANNA ENSUENO GAMBOA

ISAZA. \ \

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los\\r}ecursos Beff')eposicién %
apelacion.

ey =t 2L .,..ww-——-t«.

- 'J GADOS DE ©
AD DE BOGOTA }

Bogotd, D.C. amemmmeemassmmans e

2 e

i 16 dmente la  anterior providencia a
| En ia fecha nol

0 8 / 2025

Nombre e imitan e =

.. Mﬂa Ll deh?
4&9()(—/0 v L/ ?0“ B o seace

|
\
1 Cédula e v reearmm

Centro de Servicios Administrativos luzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notffiaué porEstado No.

. 13857 03

La anterior proviue:‘via

| Secretario ——————




Rama Judicial
*  Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

SIGCMA

Radicacién: 11001-60-00-017-2018-06253-00

Ubicacion: 4 1 679

Condenado: JORGE ANDRES MORENO GARZON
Cédula: 80168700
Reclusion: En libertad

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A — 24, Teléfono 2864521 - Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 05

["NUMERO INTERNO: 41679-13
RADICACION: 11001-60-00-017-2018-06253-00
CONDENADO: JORGE ANDRES MORENO GARZON
No. IDENTIFICACION: 80.168.700
DECISION: EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION: CALLE 69 No. 92 - 25

BARRIO FLORIDA BLANCA, BOGOTA

Bogotd D. C., treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extincion de la sancién penal impuesta
al condenado JORGE ANDRES MORENO GARZON.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 14 de agosto de 2018, el Juzgado Veintinueve Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogotd condendé a JORGE ANDRES
MORENO GARZON a la pena principal de 13 meses y 15 dias de
prisiébn, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la primera, al hallarlo
coautor penalmente responsable del delito de hurto calificado agravado
tentado. El mismo juzgado le negd la suspension condicional de la
ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El 30 de enero de 2019 el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Acacias Meta le concedié a favor del condenado
JORGE ANDRES MORENO GARZON la libertad condicional en los
términos del articulo 65 del Codigo Penal.

3.- El 12 de febrero de 2019 el sentenciado suscribié diligencia de
compromiso y quedd en periodo de prueba por el término de 6 meses.

4.- El 3 de abril de 2019 este Despacho avocd el conocimiento de las
presentes diligencias.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la Extincion y Liberacién de la sancion penal. Art. 67 del C. P.

Sobre el especifico tema de la extincién de la sancién penal, el articulo 67
del Cddigo Penal sefala:

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberaciéon se tendrd como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdaneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, como ya se indicd, el 14 de agosto de 2018, el
Juzgado Veintinueve Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogotd condend a JORGE ANDRES MORENO GARZON a la pena
principal de 13 meses y 15 dias de prision, tras hallario coautor
penalmente responsable de la conducta punible de hurto calificado
agravado tentado.

Luego, el 30 de enero de 2019, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Acacias le concedié al penado la libertad
condicional y lo dejé en periodo de prueba por el término de 6 meses,
para lo cual el 12 de febrero de 2019 suscribié el acta de compromiso, en
los términos del articulo 65 del Cédigo Penal.

Ahora, se constata que ha transcurrido el periodo antes referido y que por
parte del condenado fueron observadas las obligaciones a las que se
comprometié cuando suscribié la consabida diligencia de compromiso, en
tanto gque hasta la fecha no se ha tenido noticia en el plenario de
trasgresion alguna durante dicho periodo de prueba.

Al respecto debe tenerse en cuenta que la libertad condicional opera como
instrumento de resocializaciéon y de reinsercién social del condenado, en
tanto que, si el beneficiado observé un buen comportamiento durante el
periodo de prueba, con ello demostré un proceso de arrepentiriento
frente a su conducta delictual que otrora desplegara y la capacidad de
convivir en sociedad sin ocasionarle dafio a la misma.

En consecuencia, como el sentenciado JORGE ANDRES MORENO
GARZON tampoco fue condenado a pagar perjuicios, ni se le impuso
multa alguna, no le queda a la judicatura decision distinta que decretar a
su favor la extincion de la pena y consecuente liberacién definitiva,
respecto de la sentencia proferida el 14 de agosto de 2018 por el Juzgado
Veintinueve Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota.

En similar sentido, se precisa que la pena accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplio de forma coeténea con la pena principal a la que fue condenado.
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Finalmente, se dispone que se expida a favor del condenado el
correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerido.

Otras determinaciones.

1.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado a las
cuales se les comunico la sentencia, tal como lo dispone el articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

2.- cumplido lo anterior, remitase la actuacién al Juzgado de origen, esto
es al Juzgado Veintinueve Penal Municipal con Funcién de Conocimiento
de Bogota, para que se proceda al archivo definitivo de las diligencias.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cddigo
Penal, la EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al condenado
JORGE ANDRES MORENO GARZON, el 14 de agosto de 2018, por el
Juzgado Veintinueve Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR que la pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado.

TERCERO. - DECRETAR LA LIBER.QCI(.’)N DEFINITIVA de la pena
impuesta al sentenciado JORGE ANDRES MORENO GARZON.

CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DESE
cumplimiento a los dispuesto en el numeral 1° del acapite “Otras
determinaciones”, en el sentido de remitir las comunicaciones de ley ante
las diferentes autoridades del Estado, en los términos del articulo 476 de
la C. de P. P., especialmente, ante la Procuraduria General de la Nacién y
la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Igualmente, expidase certificacién a favor del sentenciado en la que se le
informe que ya no es requerido por esta autoridad.

QUINTO. - En FIRME la decisiéon remitase el proceso al Juzgado
Veintinueve Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, para
que se proceda a su archivo definitivo.
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SEXTO. - Contra la presente decisidn proceden los recursos de

reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ve
FRANCISCO JAVIER ACOSTA ROSERO

~JUEZ
Auto No. 0528/30/06/2023)

ARB

~Centro ve Servicios Administrativor  luzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha NotHinué porEstado No.

13 SeP 2023

La anterior ptuviee: «.u ;

El Secretario T ——
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 28 de Agosto de 2023

SENOR(A)

JORGE ANDRES MORENO GARZON

CALLE 69 N° 92-25 BARRIO FLORIDA BLANCA
BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 12131

NUMERO INTERNO 41679
REF: PROCESO: No. 110016000017201806253
C.C: 80168700

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR _ PROVIDENCIA DEL TREINTA (30) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES (2023). EXTINGUE SANCION PENAL DECLARA CUMPLIMIENTO DE PENA ACCESORIA
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

SILVIA MERCED ONZALEZ CACERES
ESCRIBIENTE
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SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. \/
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Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0669

/\(

NUMERO INTERNO: 60838-13 YW \ \ ;

RADICACION: 11001-60-00-015- 2012—00003-00 L

CONDENADO: ) FABIO LEONARDO ARTEAGA JIMENEZ

No. IDENTIFICACION: 1033720109, N

DECISION: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

RECLUSION: CARCELY, PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD
DE BOGOTA/

i
Bogota D.C., agosto cato\rtie (14) de dos mil veintitrés (2023)

, \

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Decidir sobre I\\wab;lxdad de conceder la libertad condicional al condenado
FABIO\LEONARDO A}TEAGA JIMENEZ. \

\_ \
\
ANTECEDENTES PROCESALES

1 CE 20 de septiembre de 2012, el Juzgado Treinta y Siete Penal del Circuito con
Funmon de Conocimiento de Bogota condendé a FABIO LEONARDO ARTEAGA
JIMENEZ a la pena de 280 meses 15 dias de prision, asi como a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
“por un tilempo igual al de la pena privativa de la libertad”, tras haber sido
hallado coautor responsable de las conductas punibles de homicidio y
fabricacién, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones. El mismo juzgado le negd la suspension condicional de la
ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

2.- El condenado FABIO LEONARDO ARTEAGA JIMENEZ descuenta pena por
la presente causa desde el 1° de enero de 2012, fecha en la que se produjo
su captura en flagrancia.

3.- El 7 de julio de 2023, este Despacho reasumid el conocimiento de las
diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Primero.- Del reconocimiento de personeria

En atencion al escrito de poder que se allega al expediente, se reconoce al
Doctor HERNAN GNECCO IGLESIAS, identificado con la C.C. No. 17.023.609 y
portador de la T.P. No. 35.935 del C.S. de la J., como apoderado judicial del
condenado FABIO LEONARDO ARTEAGA JIMENEZ, en los términos y para
los efectos del poder conferido.
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Segundo.- De la libertad condicional. Articulo 64 de la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014
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Conforme a la fecha de los hechos, suscitados en el afio 2012, la norma_
aplicable al presente caso serfa el articulo 64 del Codigo Penal modificado- por
el articulo 5° de la Ley 890 de 2004 y articulo 25 de la Ley 1453 de 20»11 no’.
obstante y por cuanto se advierte que el articulo 30 de la Ley 1709 resulta mas
favorable para los intereses del sentenciado, v.gr. el factor objetivo. _exige’
haber descontado las 3/5 partes de la pena y no las 2/3, sersn entonces esta-
Gltima norma la que se aplique para resolver lo que corresponda frente al
subrogado penal que nos ocupa. ’/\ \ 1
El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modifico ei\art:culo\64 del Codlgo Penal,
el cual dispuso que, para conceder la libertad condg:tonal prewa valoracién de
la conducta punible se debe verificar los siguientes presupuestos

\ X
"1.- Que la persona haya cumplido las trESf(3/5) partes de la peng ,)

2.- Que su adecuado desempeiio y camportamlento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente qgue no existe necesidad de continuar con la
ejecucidn de la pena. P

3.- Que demuestre arraigg,fagi{far y social.\ /'\

G (\ \/’ /

Asi las,cosas, se procede a.analizar cada uno de los referidos presupuestos de
confarmrdad con ta nueva’ﬁormatwldad penal.
L

En el.sub examine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién impuesta
(280 mes}es 15 dias), equivalen a 168 meses y 9 dias, apreciandose
arltmetncamente que este Ultimo lapso ya ha sido superado, si se tiene en
cuenta e tiempo que el sentenciado FABIO LEONARDO ARTEAGA JIMENEZ
lleva prwado del derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir
desde el 1° de enero de 2012, lo que significa que a la fecha fisicamente ha
descontado a la pena 139 meses 14 dias, que aunados a las redenciones de pena
ya reconocidas: 22 de abril de 2016 (277 dias), 28 de junio de 2017 (154.5
dias), 15 de diciembre de 2017 (29.5 dias), 15 de junio de 2018 (60.5 dias),
23 de julio de 2018 (30 dias), 13 de noviembre de 2018 (40.5 dias), 26 de
noviembre de 2018 (20.5 dias), 7 de marzo de 2019 (31 dias), 30 de mayo de
2019 (30.5 dias), 18 de septiembre de 2019 (34 dias), 18 de noviembre de
2019 (31.5 dias), 27 de octubre de 2020 (31 dias), 5 de marzo de 2021 (38.5
dias), 12 de abril de 2021 (60 dias), 26 de mayo de 2021 (39.5 dias), 3 de
noviembre de 2021 (117 dias), 28 de marzo de 2022 (39.5 dias) y 19 de julio
de 2022 (38.5 dias, da un consolidado total de 176 meses y 7.5 dias,
significando entonces que ha transcurrido el tiempo necesario para conceder la
libertad condicional en relacién con el aspecto objetivo.

Pese a lo anterior; desde ya se vislumbra que el sentenciado FABIO
LEONARDO ARTEAGA JIMENEZ no tiene derecho a la misma por expreso
mandamiento legal, toda vez que su victima fue la menor Ménica Alexandra
Cepeda Cipagauta; por lo que se hace imperioso hacer alusién a lo previsto en
el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, que a la letra reza:

ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate
de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa,
delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro,
cometidos contra nifios, nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

//

7

/

i

'J'
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1. Si hubiere mérito para proferir medida de aseguramiento en los casos del
articulo 306 de la Ley 906 de 2004, esta consistird siempre en detencion en
establecimiento de reclusion. No serdn aplicables en estos delitos las medidas
no privativas de la libertad previstas en los articulos 307, literal b), y 315 de la
Ley 906 de 2004.
2. No se otorgaré el beneficio de sustitucién de la detencién preven;iva/; q;/“
establecimiento carcelario por la de detencidn en el lugar de residencia, previsto—",
en los numerales 1 y 2 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004. - N }

1
3. No procedera la extincién de la accién penal en aplicafcio’q del principio’de-" /’
oportunidad previsto en el articulo 324, numeral 8, de la-Ley 906 de 2004 para_~
los casos de reparacion integral de los perjuicios. /\ \ ‘l\ \_ -

”~ \ 1 b S

4. No procedera el subrogado penal de Suspensfén \Cong(cici{ial afe\la Ejecucién

de la Pena, contemplado en el articulo 63 del Céd.r'go\{?enaf. i \_\ Lt
\:- ll \
5. No procederid el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en
el articulo 64 del Cédigo Penal:” \/‘
P

6. En ningdn caso el juez de ejg,cuc.r'én de penas concederd el beneficio de
sustitucion de la ejecucién de\ja per;afforevisto en ef articulo 461 de la Ley 906
Y

de 2004. \
A\

7. No progede;én fi{:'s rebajas \de~pena con base en los "preacuerdos y
negociac{oﬁes{e@tre Ja fiscalia y" el imputado o acusado”, previstos en los
articulos 348 a\—_iﬁ;,de Ia\l_ey 906 de 2004.
§ 3

8. '.f"a-rnpr.w}o1 pPotegefg ningun otro beneficio o subrogado judicial o
/ administrativo, salvd los beneficios por colaboracién consagrados en el Cédigo
\ dé\frocedimiehto’Penal, siempre que esta sea efectiva. (Negrillas del Despacho)

hY
3

A[,resp\'negto, ha de tenerse en cuenta que los hechos constitutivos del delito
tﬂ\viegpn'" ocurrencia el 1° de enero de 2012 cuando ya se encontraba en
vigencia la mencionada Ley 1098 de 2006. Ademas, de la situacién féctica
referida en la sentencia se tiene que efectivamente Ménica Alexandra Cepeda
Cipagauta correspondia a persona menor de edad.

De otra parte, el Codigo de la Infancia y la Adolescencia en su articulo 92, al
referirse a los derechos especiales de los nifios, las nifias y los adolescentes
victimas de delitos, preceptia que "“En los procesos por delitos en los cuales fos
nifios, las nifias o los adolescentes sean victimas el funcionario Jjudicial tendrd en
cuenta los principios del interés superior del nifio, prevalencia de sus derechos,
proteccion integral y los derechos consagrados en los Convenios Internacionales
ratificados por Colombia, en la Constitucién Politica y en esta ley”.

Tal preceptiva, en concordancia con el articulo 44 de la Constitucién Politica de
Colombia, exige del operador judicial la salvaguarda de los derechos
fundamentales de los menores, quienes justamente por su situaciéon de
vulnerabilidad, son atropellados en sus derechos por personas como FABIO
LEONARDO ARTEAGA JIMENEZ al punto de acabar con la vida de la menor
Ménica Alexandra Cepeda Cipagauta.

La norma indicada excluyé beneficios y subrogados en algunos delitos
enumerados taxativamente, entre los que se encuentra el delito homicidio, por
lo que el penado al resultar responsable del referido delito, por mandato legal
no tendra derecho al beneficio que ahora peticiona, ni a ningdn otro, salvo al
ya reconocido por redencién de pena, por corresponder justamente al proceso
de resocializacién que se persigue al mantenerlo privado de la libertad en
centro de reclusién.
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En este orden de ideas, el Despacho imperativamente debe atenerse a lo
reglado en la norma en mencién y de contera despacha desfavorablemente la
peticion de libertad condicional que depreca la defensa del condenado FABIO
LEONARDO ARTEAGA JIMENEZ, quien debe resignarse a purgar la totalldad“

de la pena irrogada en la sentencia en centro de reclusion. )
P
™

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS'Y \\
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C., \/) /
AN\ /v 4

\ /

\ .\‘___'{./

RESUELVE { \ \.\

PRIMERO.- RECONOCER al Doctor HERNAN GNECCO IG\LES}AS ‘Identlflcado
con la C.C. No. 17.023.609 y portador de la T.P. No 35 935 del €S, de la 1.,
como apoderado judicial del condenado FABIO\ LEON&RDO ARTEAGA
JIMENEZ, en los términos y para los efectos del poder conféfido.

SEGUUNDO.- NEGAR al penado FABI/O LEONARDO ARTEAGA JIMENEZ el
beneficio de la libertad condlcmnail segun las previsiones del articulo 199 de la
Ley 1098 de 2006. .

/" L \
TERCERO.- REMITIR copia del presente auto a la Asesoria Juridica de la
Carcal y Penltenclarlarde Media Seguridad de Bogota con destino a la hoja de
vida del interno\FABIO LEONARDO ARTEAGA JIMENEZ.

CU{\RTO. Contra la Eresente decision proceden los recursos ordinarios de
reposmon y de apelacmn

/\B NOTIFi sevc(ymss
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BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 13 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
NUMERO INTERNO 67359
NOMBRE SUJETO JOSE ANDERSON CAMACHO
MOTAVITA
CEDULA 1033749075
FECHA NOTIFICACION 11 de Agosto de 2023
HORA 2:00 PM
ACTUACION NOTIFICACION CONCEDE CONDICIONAL
DIRECCION DE NOTIFICACION CARRERA 5 B BIS No. 53-39 SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
4 de Agosto de 2023 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a sefalar las novedades en torno a la visita
alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio . ><
La direccién aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al Ilamado _
Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite
asignado.

Otro. ¢Cuadl?

Descripcion:

NO SE ENCUENTRA EN EL DOMICILIO. LA SRA. MADRE DEL PENADO
ME INFORMA QUE EL ESTA TRABAJANDO Y SE COMUNICA
TELEFONICAMENTE CON EL QUIEN PIDE HABLAR CONMIGO Y ME
DEJA EN CLARO QUE GOZA DE PERMISO DE TRABAJO
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Cordialmente.

JORGE GUSTAYO SANTANILLA FAJARDO
ITADOR



Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email gjcpi3bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521

Edificio Kaysser
Auto interlocutorio No. 0636

NUMERO INTERNO: 67359-13
RADICACION: 11001-60-00-015-2012-10655-00
CONDENADO: JOSE ANDERSON CAMACHO MOTAVITA
No. IDENTIFICACION: 1033749075
DECISION: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL
RECLUSION: PRISION DOMICILIARIA
DIRECCION CONDENADO: CRA 5 B BIS # 53 - 39 SUR LA PAZ SECTOR

CARACAS CEL 3213829698 - 3142575090,

BOGOTA

Bogota D.C., agosto cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional al condenado
JOSE ANDERSON CAMACHO MOTAVITA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.~ El 13 de abril de 2015, el Juzgado Diecisiete Penal del Circuito con Funcién
de Conocimiento de Bogotd condend a JOSE ANDERSON CAMACHO
MOTAVITA, a la pena principal de 60 meses de prisidn, a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena principal, tras hallarlo autor penalmente responsable de los
delitos de violencia contra servidor publico y fabricacién, trafico y porte de
armas de fuego, accesorios, partes o municiones. El mismo Juzgado le nega la
suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria,

2.- El 19 de junio de 2015, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, por via de apelacion, confirmé en su integridad la declsién
de la primera Instancia.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 10 de
octubre de 2015, fecha en la que fue capturado por orden judicial.
Inicialmente estuvo privado de la libertad 1 dia en el momento de |a captura
en flagrancia.

4.- El 8 de enero de 2016 este Despacho avocd el conocimients de las
presentes diligencias.

5.- El 24 de mayo de 2019, este Despacho acumulé las penas impuestas en los
procesos 2012-10655, 2015-01624 y 2014-07865, imponiendo una pena total
y definitiva de 175 meses 22 dias de prision, asi como a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pdblicas por el mismo
término.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la libertad condicional, articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014

Conforme a la fecha de los hechos, suscitados en el afio 2012, la norma
aplicable al presente caso seria el articulo 64 del Cédigo Penal modificado por
el articulo 5° de la Ley 890 de 2004 y articulo 25 de la Ley 1453 de 2011; no
obstante y por cuanto se advierte que el articulo 30 de la Ley 1706 resulta mas
favorable para los intereses del sentenciado, v.gr., el factor objetivo exige
haber descontado las 3/5 partes de la pena y no las 2/3, serd entonces esta
Gltima norma la que se aplique para resolver lo que corresponda frente al
subrogado penal que nos ocupa.

El articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, modificé el articulo 64 del Cédigo Penal
y dispuso que, para conceder la libertad condicional, previa valoracién de la
conducta punible, se debe verificar el cumplimiento de los siguientes
presupuestos:

“1.- Que la persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.
G)' %

Asi las cosas, inicialmente se hacen las siguientes disquisiciones referidas a la
valoracién de la conducta punible:

En el sub judice, si bien no puede desconocerse las conductas punibles que le
fueron endilgadas al condenado JOSE ANDERSON CAMACHO MOTAVITA, en
esta oportunidad no podra calificarse con mayor reproche que el que se tuvo
en cuenta cuando se le Impuso la sancién punitiva en la correspondiente
sentencia.

Lo anterior, de conformidad con las previsiones sefialadas por la Corte
Constituclonal en Sentencia C-757 del 15 de octubre de 2014, siendo
magistrada ponente la doctora Gloria Stella Ortiz Delgado, en la cual indicd:

“En atencién a lo anterior, la Corte Constitucional declarard exequible la expresién “previa
valoracidn de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de
2004, que modifico el articulo 64 del Cédigo Penal, pero para garantizar su correcta
aplicacién, la condicionard a que se entienda que la valoracién que hace el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad debe estar acorde con los términos en que
haya sido evaluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria, por parte
del juez de la causa. (sentencia C-194 de 2005)

Con fundamento en la amplitud de posibilidades hermenéuticas ofrecidas por el texto
demandado, la Corte considerd prudente condicionar la exequibilidad de la expresidn “previa
valoracidn de la gravedad de la conducta punible”, Es asi como en la parte resolutiva de la
Sentencia, la Corte resolvié que dicha expresidn resulta exequible solamente “en el entendido de
que dicha valoracidn deberd atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.” (Resaltado fuera de texto
original).

En la jurisprudencia referida se resalta que los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad al realizar la valeracién de la conducta punible deben
tener en cuenta las circunstanclas, elementos y consideraciones que en su
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oportunidad hizo el fallador, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional.

Al respecto, ndtese que en la sentencia emitida por el Juzgado Diecisiete Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, no se hizo mayor
referencia respecto a la valoraciéon de las conductas punibles, dado el hecho
particular que el penado habia admitido su responsabilidad penal a través de la
figura juridica de! preacuerdo, en el que se degradé la conducta de actor a
cOmplice, pactdndose Incluso la pena a imponer. En cuanto a los beneficios
penales de la suspension condicional de ia ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria los mismos fueron denegados por cuanto no se cumplian con los
requisitos objetlvos que para tales fines exige la normatividad penal; mas no
se hizo en profundidad algln juicio o reproche de cardcter subjetivo,

En el caso de la sentencia proferida el 10 de julic de 2017 por el Juzgado
Cuarenta y Cinco Penal del Circuito con Funcién de Conoclmiento de Bogota, y
la proferida el 17 de mayo de 2016 por el Juzgado Cuarenta y Cuatro Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, que fueron objeto de
acumulacion, en el caso de la primera de estas, la pena se fijé en el primer
cuarto, si blen no se impuso la pena minima, esto obedecid a la funcién
preventlva y disuasiva de la conducta desplegada por el penado. Y frente a la
segunda sentencia acumulada se llevé a cabo un preacuerde, en el que se
degradé la conducta del penado de autor 2 cémplice, sefialdndose la pena
minima, sin que en ninguno de los dos casos, se hiclera algiin reproche de
cardcter subjetivo,

No obstante, también debe tenerse en cuenta que en la valoracién de la
conducta punible que hace el fallador cuando profiere la sentencia
condenatoria no se encuentra presente el proceso de resoclalizacién en cabeza
del penado como una de las funciones de la pena que se acompasa con la
reinsercidn soclal, pues este generalmente no ha iniciado (empieza una vez que
el justiciable es aprehendido y sometido a reclusién intramural) o se encuentra en
incipiente desarrollo, mientras que la que debe hacer el ejecutor de la misma
para considerar la viabilidad de conceder el subrogade penal de libertad
condicional sf tiene en cuenta la progresividad de la ejecucién de Iz pena, que
involucra primerdialmente la resocializacién de la persona a través del
cumplimiento de la pena y de su comportamiento en reclusién.

Segun el espiritu de la Ley 65 de 1993 el sistema de tratamiento progresivo se
establece como un tratamiento penitenciario con la fundamental finalidad de
preparar a los condenados para su reinsercién social, afianzado en los
conceptos de progresividad programada e individualizada, el que debe
realizarse conforme a la dignidad humana y a las necesidades particulares de
la personalidad de cada interno, cuya verificacién se logra a través de la
educacidn, la capacitacion, el trabajo, las actividades culturales, recreativas,
deportivas y las relaciones de familia. En términos mds concretos, el objetivo
del tratamiento penitenciario a través del sistema progresivo, es preparar al
condenado mediante su resocializacién para la vida en libertad.

Es por ello que en esta etapa de ejecucién no se hace un nuevo juicio sobre la
responsabilidad penal del condenado, sino que la valoracién que se hace debe
ir dirigida en especial al comportamiento demostrado por el sentenciado
durante su cautiverio; situacién de la que se permita establecer si el
tratamiento penitenciario que hasta el momento se le ha dado estd surtiendo
los efectos suficientes para que vuelva a la sociedad y por lo tanto se le pueda
brindar ia oportunidad de concederle (a libertad condicional, para que contintie
descontando la pena impuesta, en periodo de prueba hasta alcanzar su total
resocializacién.
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Frente a8 casos como el que nos ocuﬁ%.‘la H. Corte Constitucional en la
sentencia T-640/2017 M.P. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, respecto a la

importancia que juega el proceso de resocializacion de! condenado para el
estudio de la libertad condicional, sefialé:

"De acuerdo con jo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es compatible
con los derechos humanos Ia ejecucién de las penas que tiende 2 la resocializacion del
condenado, esto es, a su Incorporacidn a fa sociedad como sujeto capaz de respetar la
ley. Por consiguiente, adquiere preponderancia la politica penitenciaria ejecutada por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) y vigilada por el Juez de ejecucidn
de penas y medidas de seguridad, pues es a este Ultimo en asocio con los conceptos
que emita el INPEC, a quien Ie corresponde evaluar, segin los pardmetros fijados por
el legislador, si es posible que el condenado avance en el régimen progresivo y pueda
acceder a medidas de privacién de la libertad de menor contenido coercitivo (libertad
condicional, prision domicifiaria, vigilancia electronica, entre otros subrogados
penales), logrando Iz readaptacién social del condenado.”

()

"Durante la ejecucién de las penas debe predominar la bisqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como un
Estado Soclal de Derecho fundado en ta Dignidad Humana™.

En el presente asunto y pese que a JOSE ANDERSON CAMACHO MOTAVITA
se lo condené por los delitos de violencia contra servidor ptblico y fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, a
efectos de sopesar sus derechos frente a la necesidad de continuar en
cautiverio, preclsamente el condenado ha mostrado interés por su
rehabllitacién, pues su conducta se encuentra calificada en el grado de
ejemplar; no existe constancia en el expediente que dé cuenta que haya sido
sancionado disciplinariamente o que se encuentre en curso investigacién
disciplinaria alguna en su contra, no existen en el expediente informes de
trasgresion a la prision domiciliaria que le fue concedida el 15 de diciembre de
2021, aclardndose que ante una ausencia en su residencia la justificé
argumentando que se encontraba en su lugar de trabajo, de ahi que cuente
con concepto favorable emitido por las autoridades carcelarias para que se le
conceda la libertad condicional (Resolucién No. 2572 de 2023 emitida por la
Direccién del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima
Seguridad de Bogota); durante su cautiverio intramural adelantd actividades
que le han permitido redimir pena; actualmente cuenta con permiso de
trabajo, lo que deja ver su proceso de resocializacién y su reincorporacion a la
sociedad como persona de bien, lo que revela un prondstico favorable de la
readecuacion de su conducta para retornar a su vida en libertad, considerando
conveniente por parte de esta judicatura brindarle una oportunidad para
terminar de enderezar su comportamiento que conforme a la sentencla fue
encontrado al margen de la ley.

Sumado a lo anterior, revisada la pagina de consulta del Sistema Penal
Acusatorio, se advierte que no se dio inicio al incidente de reparacién integral,
lo que significa que no se profirié condena en perjuicios en contra del aquf
sentenciado.

Realizadas las anteriores apreciaciones y como quiera que se vislumbra la
procedencia de conceder a JOSE ANDERSON CAMACHO MOTAVITA la
libertad condicional, se entrard a verificar el cumplimiento de los demas
presupuestos que para tal fin exige la ley penal.

1.- Que Ia persona haya cumplido las tres (3/5) partes de la pena

En el sub exdmine, las tres quintas (3/5) partes de la pena de prisién im?uesta
(175 meses y 22 dias), equivalen a 105 meses y 14 dias, aprecidndose
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aritméticamente que este ditimo lapse ha sido superado, si se tiene en cuenta
el tiempo que el sentenciado JOSE ANDERSON CAMACHO MOTAVITA lieva
privado del derecho de locomocién por cuenta de este proceso, vale decir
desde el 10 de octubre de 2015, lo que signlfica que a la fecha fisicamente ha
descontado a la pena 93 meses v 26 dias, que aunados a (1 dia) que estuvo
privado de la libertad en el momento de la captura en flagrancia y las
redenciones de pena ya reconocidas: 21 de noviembre de 2017 (118 dias), 24 de
abril de 2018 (25.5 dias), 12 de noviembre de 2020 (7_meses 5 dias), 13 de
octubre de 2021 (5 meses 1.5 dias), 15 de diciembre de 2021 (1 mes 1.5 dias),
da un consolidado total de 111 meses y 27.5 dias, significando entonces que
ha transcurrido el tlempo necesario para conceder la libertad condicional en
relacion con el aspecto objetivo,

2.- Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de 1a pena

Al respecto en su oportunidad fueron allegados a este Juzgado por parte de la
Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y
Minima Seguridad de Bogotd los documentos necesarios para libertad
condicional, entre ellos el Certificado de conducta No. 9181173, donde la
misma se encuentra calificada en el grado de ejemplar y la Resolucion
favorable para libertad condicional No. 2572 de 2023.

Lo anterior, hace prever que efectivamente el comportamiento intramural y
domiciliario del sentenciado JOSE ANDERSON CAMACHO MOTAVITA ha sido
bueno, lo que fundadamente hace suponer que no existe necesidad de
continuar con la.ejecucién de la pena.

3.- Que demuestre arraigo famillar y social

Respecto al arraigo famillar y social del sentenclado JOSE ANDERSON
CAMACHO MOTAVITA esta Iinstancia judicial tendrd en cuenta la
documentacidn que reposa en las diligencias y que fue aportada para el estudio
de la prisidn domiciliarila que en su momento concedié el Juzgado Primero de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Guaduas - Cundinamarca,
donde en dicha oportunidad se indicé que el sitio donde residia la familia del
penado correspondia a la Carrera 5 B Bis No. 53 Sur - 39 de esta ciudad,
situacidon que hace prever a este funcionario que tiene arraigo con su familia y
con la comunidad de dicho sector; considerando cumplido este presupuesto
que exige la normatividad penal para conceder la libertad condiclonal referida.

En tales condiclones se concedera la libertad condicional al condenado JOSE
ANDERSON CAMACHO MOTAVITA, con un periodo de prueba de 63 meses
y 25 dias, debiendo para ello constitulr caucién prendaria equivalente a tres
(3) salarios minimos legales mensuales vigentes, o pdliza judicial que cubra
dicho valor, y suscribir ademds la diligencia de compromiso prevista en el
articulo 65 del Cédigo Penal: advirtiéndole desde ya que el incumplimiento de
las obligaciones le acarreard la reveocatoria del subrogado que ahora se
concede. La caucién se impone atendiendo la modalidad de los delitos
cometidos y el tiempo que le falta para cumplir con la totalidad de la pena.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER la libertad condicional al sentenciade JOSE
ANDERSON CAMACHO MOTAVITA, con un periode de prueba de 63 meses
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Y 25 dias, debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el
articulo 65 del Coédigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante
caucién prendaria equivalente a tres (3) salarios minimos legales mensuales
vigentes, o poliza judicial que cubra dicho valor.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de JOSE ANDERSON CAMACHO MOTAVITA, ante la Direccion del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota.

TERCERO.~- REMITASE copia de la presente decisién a la Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenclarlo con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogotd, con destine a la hoja de vida del sentenclado JOSE ANDERSON
CAMACHO MOTAVITA.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicién y
apelacion.

b
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y 25 dias, debiendo suscribir la dillgenma de compromiso prevista en el
articulo 65 del Cddigo Penal, cuyo cumplimiento lo garantizard mediante
caucion prendaria equivalente a tres (3) salarios minimos legales mensuales
vigentes, o poéliza judicial que cubra dicho valor.

SIGCMA

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, librar la correspondiente boleta de libertad a
favor de JOSE ANDERSON CAMACHO MOTAVITA, ante la Direccién del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota.

TERCERO.- REMITASE copia de la presente declsion a la Asesorfa Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenclario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de
Bogota, con destino a la hoja de vida del sentenclado JOSE ANDERSON
CAMACHO MOTAVITA.

CUARTO.- Contra el presente proveido proceden los recursos de reposicion y
apelacion.

sbh
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 30 de Agosto de 2023

SENOR(A)

JOSE ANDERSON CAMACHO MOTAVITA

CRA 5 B BIS # 53 — 39 SUR LA PAZ SECTOR CARACAS
BOGOTA DC

TELEGRAMA N° 12143

NUMERO INTERNO 67359
REF: PROCESO: No. 110016000015201210655
C.C: 1033749075

TENIENDO EN CUENTA EL INFORME DEL NOTIFICADOR EN EL QUE REFIERE LA IMPOSIBILIDAD DE SU
NOTIEICACION Y DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 179 DE C.P.P , ME PERMITO
COMUNICARLE EL AUTO INTERLOCUTORIO N° 0636 DE 04 DE AGOSTO DE 2023 CONCEDE LIBERTAD
CONDICIONAL CAUCION DE 03 SMLMV SE ADVIERTE QUE LA SOLICITUD, INFORMACION O
DOCUMENTACION PUEDEN SER ALLEGADA AL CORREO:
VENTANILLACSJEPMSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, PARA SU DEBIDO TRAMITE.

SILVIA MERCEDES GONZANEZ CACERES
ESCRIBIENTE
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Radicacién: 11001-60-00-000-2011-00532-00

Ubicacion: 67946

Condenado: JEFFERSON RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Cédula: 1022956685
Reclusion: En libertad

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE-
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co ;
Calle 11 No. 9°A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0523

NUMERO INTERNO: 67946-13

RADICACION: 11001-60-00-000-2011-00532-00
CONDENADO: JEFFERSON RODRIGUEZ RODRIGUEZ
NO. IDENTIFICACION: 1.022.956.685
DECISION: PRESCRIBE MULTA
) EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CALLE 115 SUR N° 3 A - 65 ESTE, BOGOTA

Bogota D. C., treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la prescripcién pe la multa impuesta al
condenado JEFFERSON RODRIGUEZ RODRIGUEZ vy consecuente
extincién de la sancién penal.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 24 de noviembre de 2011 el Juzgado Octavo Penal del Circuito
Especializado de Bogotd, condené a JEFFERSON RODRIGUEZ
RODRIGUEZ y otro a la pena principal de 156 meses de prisién y
multa de 4016.66 de s.m.l.m.v., a la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal, tras haber sido hallado penalmente responsable de la
conducta punible de extorsién agravada, concierto para delinquir y hurto
calificado agravado. El mismo juzgado le negd la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena vy la prisién domiciliaria.

2.- El 28 de noviembre de 2013 este Despacho avocéd conocimiento de las
presentes diligencias.

3.- El 29 de noviembre de 2021 el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Ibagué Tolima le concedié la libertad por pena
cumplida y decretd la extincidn de la pena de prisidn.

4.- El 17 de marzo de 2023 este Despacho reasumid el conocimiento de
las diligencias.

re
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prescripcion de la multa 'y extincién de la sancién penal.

Como ya se indico, el 24 de noviembre de 2011 el Juzgado Octavo Penal
del Circuito Especializado de Bogota condend a JEFFERSON RODRIGUEZ
RODRIGUEZ a la pena principal de pena principal de 156 meses de
prisi6n y multa de 4016.66 de s.m.l.m.v., tras hallarlo penalmente
responsable de la conducta punible de extorsion agravada, concierto para
delinquir y hurto calificado agravado.

El 29 de noviembre de 2021 el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ibagué decret6 la pena cumplida a favor del
sentenciado y la extincion de la pena de prisién, pero se abstuvo de
decretar la extincién de sanci6n penal al advertir que éste no habia
pagado la multa impuesta en la sentencia.

Fue asi que en su oportunidad se dispuso oficiar a la Oficina de Cobro
Coactivo de la Direccién de Administracién Judicial Bogota Cundinamarca
para que informara a este Despacho cudl habia sido el tramite adelantado
respecto a la multa impuesta al condenado, y si en contra de éste se ha
librado mandamiento de pago o no.

Al respecto se recibid comunicacién con fecha 12 de mayo de 2023,
procedente de la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Seccional de
Administracién Judiclal Bogotd Cundinamarca, en la que se informa que
en contra del sentenciado no existe proceso de cobro coactivo alguno.

Asi las cosas, como la sentencia emitida en contra del penado data del 24
de noviembre de 2011 y la misma cobré ejecutoria el 25 de noviembre de
2011, se vislumbra que la pena de multa a la fecha se encuentra
prescrita.

Lo anterior porque de conformidad con lo previsto en el articulo 89 del
Cédigo Penal, inciso 29, la pena no privativa de la libertad (Como es el
caso de la multa) prescribe en cinco (5) afios. Por su parte, el articulo

90 ibidem refiere que "l término prescriptivo de la pena de multa se interrumpirad con ia
decisién mediante la cual se inicia el procedimiento de ejecucién coactiva de ja multa o su conversién
en arresto” y que “Producida la interrupcién el término comenzaré a correr de nuevo por un lapso de
cinco (5) afios”.

En el sub judice, observa el Despacho que el término de prescripcion
comenzé a correr a partir del 25 de noviembre de 2011, fecha en que
quedd ejecutoriado el fallo condenatorio, siendo evidente que al dia de
hoy han transcurrido mas de cinco (5) afios; por lo que la consecuencia
juridica no seré otra que la declaratoria de la extinciéon de la pena de
multa por prescripcion.

Asi las cosas, como ya habia sido extinguida la pena de prision por el
Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué,
en esta oportunidad se declarara la extincion total de la sancién impuesta
al condenado JEFFERSON RODRIGUEZ RODRIGUEZ.

En ese orden de ideas, surge igualmente la imperiosa necesidad de
finiquitar de una vez la vinculacién procesal del sentenciado declarando la
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extincion de la condena y la rehabilitacion de sus derechos y funciones
publicas, respecto a la sentencia ya referida; razén por la cual se enviaran
las comunicaciones del caso ante las autoridades competentes, una vez
ejecutoriado el fallo.

Lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 53 del Cddigo
Penal que prevé que “/as penas privativas de otros derechos concurrentes con
una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran simultdneamente con ésta”,
en concordancia con el articulo 92, numeral 1°, ibidem, el cual preceptta
que la rehabilitacion de derechos afectados por una pena privativa de los
mismos, cuando se imponga como accesoria, una vez transcurrido el
término impuesto en la sentencia, operara de derecho.

Corolario de lo anterior, por CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante las
diferentes autoridades del Estado, especialmente ante la Procuraduria
General de la Nacion y la Registraduria Nacional del Estado Civil, tal como
lo ordena el articulo 476 de la Ley 906 de 2004.

Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las diligencias,
remitiendo la actuacién al Juzgado de origen.

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR la prescripcion de la pena de multa (4016,66
s.m.l.m.v.) impuesta a JEFFERSON RODRIGUEZ RODRIGUEZ por las
consideraciones referidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL
impuesta al condenado JEFFERSON RODRIGUEZ RODRIGUEZ,
respecto a la sentencia proferida el 24 de noviembre de 2011 por el
Juzgado Octavo Penal del Circuito Especializado de Bogotd, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia. Lo anterior por cuanto el
29 de noviembre de 2021 el Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ibagué ya habia decretado a favor del
condenado la extincion de la pena de prision.

TERCERO. - DECLARAR el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de funciones publicas impuesta al
condenado y por ende la rehabilitacion de los mismos.

CUARTO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
REMITANSE comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacién vy la
Registraduria Nacional del Estado Civil, en los términos del articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.
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QUINTO. - Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las
diligencias, remitiendo la actuacion al Juzgado de origen.

SEXTO. - Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion
y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FRA{CISCO AVIER ACOSTA ROSERO
; / JUEZ
(Auto 052/3/'del 30/6/2023)
ARB .” Pr—

i > in tivos tuzgados de
Centro de Servicios Administra (
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

En la fecha Nottigué porEstado No.
? {3 See 0 &

La anterior proviue: «€

£l Secrelario s |
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.cov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 29de Agosto de 2023

SENOR(A)
JEFFERSON RODRIGUEZ RODRIGUEZ
CALLE 115 SUR BIS NO. 3 A65ESTE

i’;l }\..-s\./ r?"" 1
TELEGRAMA N° 12133

NUMERO INTERNO 67946
REF: PROCESO: No. 110016000000201100532
C.C: 1022956685

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR _ PROVIDENCIA DEL TREINTA (30) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES  (2023) PRESCRIBE MULTA- EXTINGUE SANCION PENAL PRESENTE ESTA
COMUNICACION.

SILVIA MERC YALEZ CACERES

ESCRIBIENT
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbtaa cendoj.ramajudicial.oov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 29 de Agosto de 2023

SENOR(A)

JEFFERSON RODRIGUEZ RODRIGUEZ
CALLE 115 SUR NO. 3 A 65 ESTE
BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 12133

NUMERO INTERNO 67946
REF: PROCESO: No. 110016000000201100532
C.C: 1022956685

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR _ PROVIDENCIA DEL TREINTA (30) de JUNIO de DOS MIL
VEINTITRES  2023),PRESCRIBE MULTA- EXTINGUE SANCION PENAL PRESENTE ESTA
COMUNICACION.

SILVIA MERCEDES GONZ ACERES
ESCRIBIENTE

SIGCMA



[
Nt
éama]ud.iq‘al
onsejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia SIGCMA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL l?EL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email gjcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
Edificio Kaysser
Auto interlocutorio No. 0639
NUMERO INTERNO: 69823-13
RADICACION: 15693-60-00-218-2013-00105-00
CONDENADO: . RODRIGO RODRIGUEZ BOCANEGRA
No. IDENTIFICACION: 16285280
DECISION: REDIME PENA
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIANA Y
| MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., agosto cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
Resolver sobre la viabilidad de redimir pena a favor del condenado RODRIGO
RODRIGUEZ BOCANEGRA.
ANTECEDENTES PROCESALES
1.- El 7 de diciembre de 2016, el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Sogamoso - Boyacd condendé a RODRIGO RODRIGUEZ BOCANEGRA, a la
pena principal de 16 afios de prision, a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal, negandole la suspensidn condicional de la ejecucién de la pena y la
prisién domiciliaria, tras hallarlo autor penalmente responsable del delito de
Acceso carnal abusivo con menor de catorce afos agravado.
2.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 18 de abril
de 2014, fecha en la que fue capturado por orden judicial.
3.- El 15 de febrero de 2017 este Despacho avocté el conocimiento de las
presentes diligencias.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la redencion de pena
Esta instancia judicial se pronuncia sobre redencion de pena a favor del
condenado, toda vez que fue allegada documentacion al respecto por parte de
la Oficina de Asesoria Juridica de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bogota.
Sobre el tema la Ley 1709 de 2014 adiciond el articulo 103 A a la Ley 65 de
1993 en los siguientes términos:
R
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“wArticulo 103 A. Derecho a la redencion.- La r‘édencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a
ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de pena, podran controvertirse ante los
Jueces competentes”.

El articulo 97 del Cédigo Penitenciario y Carcelario modificado por la Ley 1709
de 2014 en su tenor literario reza asi:

“Articulo 97.- Redencion de pena por estudio.- El Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad concedera la redencién de pena por estudio
a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de
reclusion por dos dias de estudio. Se computaré como un dia de estudio la
dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes.
Para esos efectos, no se podran computar mas de seis horas diarias de
estudio”.

En similar sentido, el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario indica:

"(...) A los detenidos y a los condenados se les abonaré un dia de
reclusion por dos dias de trabajo.

Para estos efectos no se podré computar mds de ocho horas diarias de
trabajo.

Por su parte el articulo 101 ibidem, sefiala:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder 0
negar la redencién de pena, deberé tener en cuenta la evaluacién que se
haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley.
En esta evaluacion se consideraré igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencion (...).

En el caso sub exdmine, se allegan a la foliatura certificados del estudio y del
trabajo adelantado intramuralmente por el sentenciado con constancia de su
desernpefio como sobresaliente, asi como los correspondientes certificados de
conducta calificada en el grado de ejemplar, por lo que se procede entonces a
redimir la pena asi:

CERT. MESES HORAS DIAS HORAS DIAS
No. CALIFICADOS | TRABAJO | REDIMIDOS ESTUDIO | pepIMIDOS
176512 | 10,11,12 de 552 34.5 30 2.5
66 2019 (576)
176736 | 01 de 2020 120 7.5
22
TOTAL 672 42 30 2.5

En consecuencia se abonaran 44.5 dias por reglencién a la pena de prisién
que debe purgar el condenado RODRIGO RODRIGUEZ BOCANEGRA.

Se aclara al sentenciado RODRIGO RODRIGUEZ BOCANEGRA que pese a la
informacién que allega el centro de reclusion, no es viable reconocer en su
favor los dias domingos y festivos que laboré o labore como recuperador
ambiental, de conformidad con lo previsto en el articulo 100 del Cddigo
Penitenciario y Carcelario, en tanto que la normatividad legal pone de
manifiesto que en los casos especiales que se requiera continuar con cierta
labor sin solucién de continuidad, debe mediar autorizaciéon (Resolucion o acto
administrativo) por parte del director del penal con la debida justificacién, la
que para el caso concreto se encuentra ausente del expediente.
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En meérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMI::RO.- RECONOCER redencion de pena al sentenciado RODRIGO
RODRIGUEZ BOCANEGRA, abonando al tiempo que lleva privado de la
libertad 44.5 dias, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 97 y
101 de la Ley 65 de 1993,

SEGUNDO.- REMITIR copia de este auto a la Oficina de Asesoria Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad de

Bogotd, con destino a la hoja de vida del interno RODRIGO RODRIGUEZ
BOCANEGRA.

TERCERO.- Contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios de
reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y cU

s
RANCISCO J

VIER ACOSTA ROSERO
Ju

sbh & s

Ctntro de Servicios Administrativos auzgados de .
Ejecucion de Penas y Medidas de Seqgundad

Enlafecha NotHizué porEstado No.
13 Scr 2zl

La anterior pruviue: ww

El Secretalio e
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JUZGADO [ 3 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON |0

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 6 ’ 82 3

TIPO DE ACTUACION:
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¢
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DATOS DEL INTERNO
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FIRMA PPL: |
v /2.4‘/0
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MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI/‘( NO

HUELLA DACTILAR:
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Radicacién: 11001-60-00-023-2008-02685-00

Ubicacién: 86242

Condenado: CAMILO ANDRES LEGUIZAMON ACOSTA
Cédula: 1019038428
Reclusién: En libertad

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24, Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0620

NUMERO INTERNO: 86242
RADICACION: 11001-60-00-023-2008-02685-00
CONDENADO: . CAMILO ANDRES LEGUIZAMON ACOSTA
NO. IDENTIFICACION: 1.019.038.428
DECISION: PRESCRIBE MULTA

. EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CALLE 140 C No. 138 - 28

BARRIO SAN PEDRO, BOGOTA.

Bogota D. C., treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la prescripgién de la multa impuesta al
condenado CAMILO ANDRES LEGUIZAMON ACOSTA y consecuente
extincién de la sancién penal.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 18 de agosto de 2009 el Juzgado Diecisiete Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogotd condené a CAMILO ANDRES
LEGUIZAMON ACOSTA a la pena principal de 32 meses de prisién y
multa de 1.33 s.m.l.m.v., asi, como a la accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
pena principal, tras hallarlo autor responsable del delito de tréfico,
fabricacién o porte de estupefacientes. El mismo juzgado le concedié la
suspension condicional de la ejecucién de la pena.

2.- Mediante auto de fecha 15 de abril de 2013, el Juzgado Octavo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Descongestién de Bogota
dispuso la ejecucién intramural de la pena de prisién impuesta, por
cuanto el condenado no compareci6 a suscribir la diligencia de
compromiso.

3.- EIl 8 de enero de 2014, el condenado CAMILO ANDRES
LEGUIZAMON ACOSTA fue capturado y puesto a disposicion del Juzgado

DY
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Octavo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Descongestion
de Bogota.

4.- El 16 de enero de 2015, el Juzgado Diecisiete de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seggridad de Bogo;é restituyé a favor del condenado
CAMILO ANDRES LEGUIZAMON ACOSTA el subrogado de la
suspension de la ejecucién de la pena con un periodo de prueba de 11
meses y 16 dias.

5.- El 26 de octubre de 2017, este Despacho avocé el conocimiento de las
presentes diligencias.

6.- El 28 de febrero de 2022 mediante Auto interlocutorio No. 0226, este
Despacho decreto a favor del penado la extincién de la pena de prision,
pero negd la extincion total de la sancién penal por no haber acreditado el
pago de la multa impuesta en la sentencia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prescripcion de la multa y extincion de la sancion penal.

Como ya se indicd, 18 de agosto de 2009 el Juzgado Diecisiete Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogoté condené a CAMILO
ANDRES LEGUIZAMON ACOSTA a la pena principal de 32 meses de
prision y multa de 1.33 s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de
interdiccién de derechos y funciones publicas por el mismo lapso, tras
hallarlo autor penalmente responsable de la conducta punible de tréfico,
fabricacién o porte de estupefacientes.

Al sentenciado le fue revocada la suspension condicional de la ejecucion de
la pena, luego fue capturado y con posterioridad se le restablecié el referido
subrogado y quedé en periodo de prueba por 11 mesesy 16 dias.

E|l 28 de febrero de 2022 este Despacho decreté a favor del penado la
extincién de la pena de prision, pero nego la extincién total de la sancion
penal por no haber acreditado el pago de la muita impuesta en la sentencia.

Fue asi que en su oportunidad se dispuso oficiar a la Oficina de Cobro
Coactivo de la Direcciéon Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
Bogota Cundinamarca para que informara a este Despacho cual habia
sido el tramite adelantado respecto a la multa impuesta al condenado, y
si en contra de éste se ha librado mandamiento de pago o no.

Al respecto se recibié comunicaciéon con fecha 8 de mayo de 2022,
procedente de la Direccién Seccional de Administracién Judicial Bogota
Cundinamarca, en la que se informa que, “"NO_ se apertura proceso coactivo
en contra de CAMILO ANDRES LEGIZAMON ACOSTA, por la multa impuesta por el
Juzgado 17 penal del circuito con funcién de Conocimiento de Bogota.”

Asi las cosas, como la sentencia emitida en contra del penado data del 18

de agosto de 2009 vy la misma cobrd ejecutoria ese mismo dia, se
vislumbra gue la pena de multa a la fecha se encuentra prescrita.
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Lo anterior porque de conformidad con lo previsto en el articulo 89 del
Cédigo Penal, inciso 29, la pena no privativa de la libertad (Como es el
caso de la multa) prescribe en cinco (5) afios.  Por su parte, el articulo

90 ibidem refiere QUE “El término prescriptivo de la pena de muita se interrumpira con Ia
decision mediante la cual se inicia el procedimiento de ejecucién coactiva de la muita o su conversion
en arresto” y que "Producida Ia interrupcién el término comenzard a correr de nuevo por un lapso de
cinco (5) afos”.

En el sub judice, observa el Despacho que el término de prescripcion
comenzd a correr a partir del 18 de agosto de 2009, fecha en que
quedd ejecutoriado el fallo condenatorio, siendo evidente que al dia de
hoy han transcurrido mas de cinco (5) afios; por lo que la consecuencia
juridica no serd otra que la declaratoria de |a extincién de la pena de
multa por prescripcidn.

Asi las cosas, como ya habia sido extinguida la pena de prisién, en esta
oportunidad se declarara la extincion total de la sancién impuesta al
condenado CAMILO ANDRES LEGUIZAMON ACOSTA.

Finalmente, se dispone que se expida a favor del condenado, si asi lo
solicita, el correspondiente “paz vy salvo”, o constancia de no ser
requerido.

Corolario de lo anterior, por CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, remitanse las comunicaciones de ley ante las
diferentes autoridades del Estado, especialmente ante la Procuraduria
General de la Nacién y la Registraduria Nacional del Estado Civil, tal como
lo ordena el articulo 476 de la Ley 906 de 2004.

Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las diligencias,
remitiendo la actuacion al Juzgado de origen, esto es al Juzgado Diecisiete
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. €E:;

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR Iz prescripcién de la pena de multa (1.33
s.m.l.m.v.) impuesta a CAMILO ANDRES LEGUIZAMON ACOSTA por
las consideraciones referidas en |a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - DECRETAR la EXTINCION DE LA SANCION PENAL
impuesta al condenadoc CAMILO ANDRES LEGUIZAMON ACOSTA,
respecto a la sentencia proferida el 18 de agosto de 2009 por el Juzgado
Diecisiete Penal del Circuito con Funcidén de Conocimiento de Bogotd, por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Lo anterior por
cuanto el 28 de febrero de 2022 ya se habia decretado a favor del
condenado la extincion de la pena de prisién.

TERCERO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
REMITANSE comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del
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Estado, especialmente ante la Procuraduria General de la Nacién y la
Registraduria Nacional del Estado Civil, en los términos del articulo 476 de
la Ley 906 de 2004. Igualmente, expidase a favor del condenado, si asi
lo solicita, el correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser
requerido.

CUARTO. - Realizado lo anterior, procédase al archivo definitivo de las
diligencias, remitiendo |a actuacién al Juzgado de origen, esto es al
Juzgado Diecisiete Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota.

QUINTO. - Contra la presente decisién proceden los recursos de
reposicién y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

RANCISCO J

<

iy

(Auto 0620 del 31/7/2023)
ARB

{Centro de SEr\;lcnos Adi i
_ _ ministrativos tuezys
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 013 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillachienmsbta(ﬁ‘:cen(!ai.ramaimlicial.gm-'.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 29 de Agosto de 2023

SENOR(A)

CAMILO ANDRES LEGUIZAMON ACOSTA
CALLE 140 C No 138 - 28 SAN PEDRO
BOGOTA DC

TELEGRAMA N° 12138

NUMERO INTERNO 86242
REF: PROCESO: No. 110016000023200802685
C.C: 1019038428

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO
KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA N° 0620 DEL 31 DE JULIO DE 2023 PRESCRIBE MULTA EXTINGUE
SANCION PENAL . —PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER
EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https:l/procesos.ramajudicial.gov.coljepmslbogotajepms/conectar.asp‘

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE LA FECHA DE LA CITACION, O EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA FECHA DE CITACION
CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS, O EN CASO QUE UD SE
ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA COMPARECENCIA, EN TODO CASO
DEBERA DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREOQ
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ ELECTRONICO: Ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

SILVIA MERCEDES ALEZ CACERES
ESCRIBIENTE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y/MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coorcseicpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

CONSTANCIA DE NO TRAMITE AUTO.

Bogota, 29 de Agosto de 2023

NUMERO UNICO DE RADICACION: 11001-60-99-069-2018-06791-00 119435
NUMERO INTERNO: REF: NUMERO INTERNO 119435

CONDENADO (A): JEFERSON STIVEN IZ BARBOSA

1007228003

En cumplimiento de AUTOS INTERLO UTORIOS Nos. 2023 - 1149/1198, de agosto
veinticinco (25) de dos mil/veintitrés [(2023), proferido por el JUZGADO 019 DE
EJECUCION DE PENAS EDIDAS DE SEGURIDAD de BOGOTA, se revoca el auto
interlocutorio No. 2023-1/49/1150 del 11 de agosto de 2023, que ordeno la libertad por
pena cumplida y extipCion de las sapciones; a fin de mantener vigente la pena de
prision y accesoria/impuesta en contra de JEFERSON STIVEN ORTIZ BARBOSA
identificado con la/cédula de ciudadania No. 1.007.228.003, por las razones fijadas en
el auto.

Por lo anteyibr, se deja constancia que no se le da tramite al auto interlocutorio No.
2023-1149/1150 del 11 de agosto de 2023 por parte del CSA, toda vez que el mismo
fue revogado por el Al NO. 2023 - 1149/1198.

C&g\ Anju.\ V&m

FIDEL ANGEL PENA
ESCRIBIENTE
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Radicacion: 11001-60-00-023-2011-05636-00

Ubicacion: 1 1 2 6 5 1

Condenado: HERITH ALEXIS BANOS GONZALEZ
Cédula: 1020731816
Reclusion: En libertad

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A - 24 Teléfono 2864521, Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 0602

NUMERO INTERNO: 112651-13
RADICACION: 11001-60-00-023-2011-05636-00
CONDENADO: ) HERITH ALEXIS BANOS GONZALEZ
No. IDENTIFICACION: 1.020.731.816
DECISION: EXTINGUE SANCION PENAL
RECLUSION: EN LIBERTAD

| DIRECCION CONDENADO: CARRERA 135 N° 143 A - 15, BOGOTA

Bogotd D. C., veintiocho (28) de julio de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Estudiar la viabilidad de declarar la extincion de la sancion penal impuesta
al condenado HERITH ALEXIS BANOS GONZALEZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 15 de septiembre de 2011 el Juzgado Veintiséis Penal Municipal de
Conocimiento de Bogotéd condené a HERITH ALEXIS BANOS GONZALEZ
a la pena principal de 11 meses y 24 dias de prisiéon, asi como a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, tras haber sido hallado
autor penalmente responsable de la conducta punible de hurto calificado.
El mismo Juzgado le concedid la suspension condicional de la ejecucion de
la pena.

2.- El 21 de mayo de 2015 el Juzgado Octavo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Descongestion de Bogota, dispuso ejecutar la
pena de manera intramural, por lo cual libré orden de captura en contra
del sentenciado.

3.- El 30 de julio de 2015 el Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogotd le restablecié al penado HERITH
ALEXIS BANOS GONZALEZ la suspension condicional de la ejecucién de
la pena, debiendo suscribir la diligencia de compromiso prevista en el
articulo 65 del Cadigo Penal.

G
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4.- El 31 de julio de 2015 HERITH ALEXIS BANOS GONZALEZ suscribio
diligencia de compromiso quedando en periodo de prueba de 3 ainos.

5.- E| 26 de octubre de 2017 este Despacho avoco conocimiento de las
presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la Extincién y Liberacién de la sancién penal. Art. 67 del C. P.

Sobre el especifico tema de la extincion de la sancion penal, el articulo 67
del Codigo Penal sefiala:

Trascurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacién se tendrd como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo
determine.

A su vez, el articulo el articulo 53 del C.P., sefiala:

Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la
libertad, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta.

A su cumplimiento, el juez oficiosamente dara la informacién respectiva a la
autoridad correspondiente.

En el presente caso, COmo ya se indicé, 15 de septiembre de 2011 el
Juzgado Veintiséis Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogotd condend a HERITH ALEXIS BANOS GONZALEZ a la pena
principal de 11 meses y 24 dias de prisién, como autor penalmente
responsable de la conducta punible de hurto calificado, concediéndole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Inicialmente se dispuso la ejecucion intramural de |la pena impuesta, pero
luego, el 30 de julio de 2015, el Juzgado Quinto de Ejecucion de Pena y
Medidas de Seguridad de Bogota le restablecié al penado dicho subrogado
por lo cual el 31 de julio de 2015 el penado suscribié la diligencia de
compromiso prevista en el articulo 65 del Cédigo Penal, quedando en
periodo de prueba por un tiempo de tres (3) afios, segun se dispuso en la
sentencia.

Ahora, se constata que ha transcurrido el periodo de prueba antes
referido y que por parte del condenado fueron observadas las obligaciones
a las que se comprometio cuando suscribié la consabida diligencia de
compromiso, en tanto que hasta la fecha no se ha tenido noticia en el
plenario de trasgresion alguna durante dicho periodo de prueba.

Al respecto debe tenerse en cuenta que la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena opera Ccomo instrumento de resocializacion y de
reinsercién social del condenado, en tanto que el beneficiado observé un
buen comportamiento durante el periodo de prueba, con ello demostro un
proceso de arrepentimiento frente a su conducta delictual que otrora
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desplegara y la capacidad de convivir en sociedad sin ocasionarle dafio a
la misma.

En consecuencia, como el sentenciado HERITH ALEXIS BANOS
GONZALEZ tampoco fue condenado a pagar perjuicios, ni se le impuso
multa alguna, no le queda a la judicatura decisién distinta que decretar a
su favor la extincién de la pena y consecuente liberacién definitiva,
respecto de la sentencia proferida el 15 de septiembre de 2011 por el
Juzgado Veintiséis Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota.

En similar sentido, se precisa que la Pena accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al sentenciado, se
cumplié de forma coetdnea con la pena principal a la que fue condenado.

Finalmente, se dispone que se expida a favor del condenado el
Correspondiente “paz y salvo”, o constancia de no ser requerido.

Otras determinaciones.

1.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, remitanse las
comunicaciones de ley ante las diferentes autoridades del Estado a las
cuales se les comunico la sentencia, tal como lo dispone el articulo 476 de
la Ley 906 de 2004.

2.- cumplido lo anterior, remitase la actuacién al Juzgado de origen, esto
es al Juzgado Veintiséis Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogotd, para que se proceda al archivo definitivo de las diligencias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE' DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO. - DECRETAR en los términos del articulo 67 del Cédigo
Penal, la EXTINCION DE LA SANCION PENAL impuesta al condenado
HERITH ALEXIS BANOS GONZALEZ, respecto a la sentencia proferida
por el 15 de septiembre de 2011 por el Juzgado Veintiséis Penal Municipal
de Conocimiento de Bogota, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - DECLARAR el cumplimiento de la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de funciones publicas impuesta al
condenado y por ende la rehabilitacién de los mismos.

TERCERO. - DECRETAR LA LIBERAC16N~DEFINITI)IA de la pena
impuesta al sentenciado HERITH ALEXIS BANOS GONZALEZ.

CUARTO. - Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DESE
cumplimiento a los dispuesto en el numeral 1° del acapite “Otras
determinaciones”, en el sentido de remitir las comunicaciones de ley ante
las diferentes autoridades del Estado, en los términos del articulo 476 de
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