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A partir de hoy 10 de febrero de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia<18.del”
VEINTIOCHO (28) de ENERO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el términode
cuatro (4) dias para que presente la sustentacién respectuva/de 6onform|dad alo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 15 de febrero de 2022.
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Vencido el término del traslado, Si &l NO D se_presentd sustentacion
del recurso. \ v
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Condenado DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA

CIC#3 36531008

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 16 de Febrero de 2022, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 21 de Febrero de 2022.

Vencido el término del trastado, SI [_] NO & se presentd escrito.
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Numero interno : 521

Nimero Unico de radicado : 11001310401620140009900

Numero consecutivo providencia | : Auto interlocutorio 18-2021

Condenado : DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA ‘

Cédula : 36531008 '

Asunto : Auto niega prescripcién, pide antecedentes, pide
informacién al INPEC e informacién de la multa

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No 9* 24 Kaysser ﬁ pe ( -

Teléfono: 2864550
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Cotreo electrénico unico para radicaciéon de documentos:
wentanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogoti D.C., enero veintiocho (28) de dos mul veintidds (2022)
I. Asunto

Conforme al memorial presentado por el condenado, se pronuncia el Despacho en torno 2 la
posibilidad de declarar la prescripcién y la consecuente extincién de la pena que le fuera impuesta a la
sefiora DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA.

Igualmente, se resuelve sobre la peticién de copias presentada por el abogado de la penada DORIS
CECILIA BARRIOS MENDOZA. -

I1. Motivo del pronunciamiento

La sentenciada DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA solicita la extincién por prescripcion de la
sancién privativa de la libertad que le fue impuesta, pues argumenta que desde el momento de la
ejecutoria de la sentencia ha transcurrido el petiodo para que opere el fendmeno de la prescripcion.

Igualmente, el apoderado de la sentenciada DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA solicita la emisién
de copias de los cuadernos de copias 2y 3.

I11.Estado de la situacion relevante

Sentencia condenatoria. La sefiora DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA fue condenada en segunda
instancia a una pena de setenta y ocho (78) meses de prision, al haber sido hallada responsable de los
delitos de peculado por apropiacién, conforme la sentencia proferida el 24 de junio de 2013 por el
por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota.

Subrogados penakes. En la sentencia se neg a la sefiora DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA la
suspensi6n condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria,

Casacién. La Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia de 10 de
diciembre de 2014, inadmiti6 la demanda de casacidn y casé oficiosamente la decision de segunda
instancia y determiné la pena de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones pablicas por un
petiodo de 13 meses y 27 dias.

Reparto del proceso. El proceso fue repartido el 22 de abril de 2016.
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Auto gue asumit el conocimients. En auto de 2 de majc ce 2016

Se libré orden de captura en contra de la sentenz; da?DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA.
l

Sokicitud. La sentenciada DORIS CECILIA BARR OSrMENDOAA presenta memorial por el que
depreca la extincion por prescripcién de la pena. :

Igualmente, el apoderado de la penada pidiéi opla de folios de los cuadernos 2 y 3 de los
cuadernos de copias del proceso. ;

IV. Pruebas ‘ 1 p

S A S ra A Y e, TR

Sentencia de 26 de enero de 2012.
Sentencia de 24 de junio de 2013.
Sentencia de 10 de diciembre de 2014. o
Ficha técnica del proceso.

Auto de 2 de mayo de 2016.
Memorial del apoderado, y de la sentenciada Dé S CECILIA BARRIOS MENDOZA.

V. Normas y reglas )unsprudenmales minimas aphcablcs

Ley 599 de 2000, articulos 88, 89 y 90.

Jurisprudencia de la Sala de Casacién Penal de la tEerte Suprema de Justicia.

V1. Consideraciones

En este pronunciamiento, se estudian tres asuntps puntuales: (i) La prescripcion de la pena, (i)
Pedir antecedentes de la condenada, y (iii) Solicitaji intormacion sobre el pago de la multa por la
condenada DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA. ' ‘

1. Prescripcion de la pena ;
Para abordar el estudio del asunto, debe acudirse io% articulos 89 y 90 de Ia Ley 599 de 2000, que
regulan la prescripcidn de la pena de la siguiente forrna: |

| Articulo 89. La pena privativa de la libertac,|szlvo lo previsto en tratados internacionales
' debidamente incorporados al ordenamiento jun'dii o, prescribe en el término fijado para ella en
la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero i ningln caso podra ser inferior a cinco (5)

afios contados a partir de la ejecutoria de la corresgondiente sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en|cinco (5) afios.
]

Articulo 90. El término de presctipcién de la spricidn privativa de la libertad se interrumpira
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtu ;de la sentencia, o fuere puesto a disposicion
de la autoridad competente para el cumplimiento.de laimisma.

transcurrido un determinado interregno sin que el tado haya logrado e)ecutarla cesa la obligacién
de aplicarla; en otras palabras, el fenémeno se preserifa cluando el sentenciado, una vez ejecutotiada la




condena y sin que medie autorizacién legal o jurisdiccional, no logra ser privado de la libertad en el
tiempo fijado en la sentencia, 0 como lo dispone la norma, en un término que en ningtn caso podra
set inferiof a cinco afios.

Con respecto a lo anterior, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia se ha
pronunciado en los siguientes términos:

Tratandose del ius punsends, potestad del Estado, la prescripcidn extintiva se manifiesta en un
mandato de prohibicién a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la sancién
impuesta s{ dejaron transcurrir el término que sus propias reglas fijaron para lograr el
sometimiento del responsable penalmente, bajo el entendido del decaimiento del interés
punitivo denotado en el hecho de que ante la incapacidad para aplicar la pena, fenece la
pretension estatal para su cumplimiento.!

La Corte Constitucional asi lo considerd:

“La prescripcidn es la cesactén de la potestad punitiva del Estado después de transcurnido el
periodo de tempo fijado por la ley, opera tanto para la accién como para la pena. En la
prescripcion de la pena el Estado renuncia a su potestad represiva por el transcurso del tiempo,
anulando de esta manera el interés de hacer efectiva una condena o sancién legalmente
impuesta”.2

Por ende, mientras exista autorizacién del Estado para no ejecutar la pena, por ejemplo, la
suspensién condicional de su ejecucién o la libertad condicional, el término de prescripcion no puede
contabilizarse, pues resultaria claramente contradictorio que por decision estatal y conforme la
legislacion se disponga la no ejecucién de la sancién y al tiempo, la misma esté prescribiendo.

La manifestacién de este fendmeno extintivo es una situacién extrafia a los organismos del
Estado, quienes a pesar de las labores efectuadas para capturar al condenado no logran hacerlo y no
pueden ejecutar la pena por razones ficticas, no juridicas ni judiciales. Asimismo, como ya se tesefid,
se estatuye una sancién para el Estado, en razén al abandono, desidia o descuido por no ejercer su
potestad coercitiva.

Dicho sea de paso, la libertad condicional y la suspensién condicional de la ejecucion de la pena
son mecanismos sustitutivos de Ja sancién privativa de la libertad, beneficios que se establecieron
como instrumento de resocializacién y de reinsercién a la comunidad del infractor de la ley penal.

El objeto de la suspensién o de la libertad condicional consiste en otorgar al condenado la
oportunidad de que, previo el cumplimiento de las exigencias a que hacen referencia los articulos 63 y
64 de la Ley 599 de 2000, y las normas adjetivas de alcance sustancial, se suspenda el cuamplimiento
de la condena, primero a manera de prueba durante un tiempo determinado (entre 2 y 5 afios o por el
tiempo que falte para cumplirla, de acuerdo con los articulos 63 y 65 de la ley 599 de 2000) y luego de
forma definitiva si las condiciones exigidas se cumplen. -

Conforme entonces con lo puesto de presente, corresponde a este Juzgado Doce de Ejecucién de
Penas verificar la cuenta pertinente con miras a establecer si a la fecha se ha presentado el fenémeno
de la prescripcion de la sancién penal, de conformidad con las normas y la jurisprudencia a aplicar.

En el presente asunto se encuentra que, la sefiora DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA fue
condenada por el delito de peculado por apropiacién agravado y la pena a purgar setenta y ocho (78)
meses de prisién, multa de sesenta y seis millones de pesos (§66.000.000).

La ciudadana DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA no fue agraciada con la suspensién condicional

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sentencia de tutela de primera instancia del 13 de enero de 2009, radicado 39933.
2 Corte Constitucional, sentencia de constitucionalidad C-997 de octubre 12 de 2004,
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de la ejecucion de la pena i la prisién dom1c1h ﬁ y |por este proceso no ha estado privada de la
libertad.

Ahora, se recuerda que la sentenciada DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA no ha estado hasta el
momento privada de la libertad, a disposicién de este Juzgado Doce de Ejecucién de Penas en esta
actuacioén, como se indico.
|

En el presente asunto, y para lo que se resuelve, Se precisa que para que opere la prescripcién de la
pena no solo es necesario que transcurra el tiempo fijado para que ocurra el fenémeno extintivo,
ademds debe concurrir el decaimiento en el ejercicioldel derecho, del 7us puniend; por parte del Estado.

Igualmente, en el propio ordenamiento juridicoipenal se instituyé las causales por las cuales se

puede interrumpir el término de la prescripcién de I3 sancién penal, al ejercerse un acto por el titular
del derecho punitivo.

Para lo anterior, y la concurrencia de la prescrip on de la pena, se parte del supuesto en el que la
persona esté en libertad, sin perjuicio de existir una 'qtc ncia condenatorta ejecutoriada, y en ese caso
iniciaria a contarse el término de la prescripcion i el término se interrumpe en las situaciones
previstas en la ley, cuando el condenado sea apreh ndlldo en virtud de la sentencia, o sea puesto a
disposicién de la autoridad para cumplir la sanciénif el hecho de que la sentenciada no haya estado
privada de la libertad por este esunto no quie : decu necesariamente que haya operado la
prescripcion de la pena, pues puede presentarse quella penada haya estado en condicién de privacién
de la libertad por otro asunto y ser ignorada esa cisghnstancia por este Juzgado, lo cual no permitirfa

en esas condiciones declarar la prescripcion.

la libertad a disposicién de otro proceso penal,
que le asiste al Estado decay®, al no capturar a
rma simultdnea una privacién de la libertad por

Se desconoce si la sentenciada estuvo privada dé
para deterinar st efectivamente el derecho de castiga
la sentenciada, o contrario a ello, no era posible def§
otra actuacién.

Por lo anterior no hay lugar de momento a c]--larar la extincién por prescripcidn de la pena
dentro de este proceso.

2. Antecedentes de la condenada

I

No obstante, se pediran los antecedentes de la sentenciada DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA
con el fin de verificar s1 efectivamente no cuenta con otros asuntos judiciales en su haber delictivo,
que permitan establecer una eventual privacién dzjla libertad en otro asunto, que permitiera una
interrupcién de la prescripeion de la pena en este preg

Igualmente, se pedira informacién al INPEC en|telacion con dicha circunstancia, y conocer si la
condenada estuvo en condicidn de privacién de la Likertad por algin asunto.

3. Penade multa

Seria del caso entrar a pronunciarse en relacién con la solicitud de extincién por prescricpeion de
la pena para la condenada DORIS CECILIA BARRIOS j JllDOZA de no observarse que, no se conocen
los antecedentes judiciales y de privacién de la lio r[a(li de la referida, también se observa que la
referida fue condenada a una pena principal de muitg que asciende a sesenta y seis millones de pesos

(866.000.000).

A4



3.1. Naturaleza penal de la condena de multa

De la revision de la sentencia, se observa que la sefiora DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA fue
condenada al pago de una multa que asciende a sesenta y seis millones de pesos ($66.000.000).

En la sentencia C-194 de 2005 se determiné que “atendiendo 2 la naturaleza sancionatoria de la
multa, la jurisprudencia ha entendido que aquella no configura una “deuda” en el mismo sentido en
que lo son los créditos civiles”. Y a ello agregd que “el origen de la multa es el comportamiento
delictual del individuo, no su capacidad transaccional, y su finalidad no es el enriquecimiento del
erario, sino la represién de la conducta socialmente reprochable. Mis atn, la multa no es una carga
pecuniaria de naturaleza resarcitoria que persiga reparar el dafio provocado por el delito... pues la
finalidad de la multa es la de castigar al infractor de la ley”.

Queda claro, dice la mencionada regla constitucional, “que la institucién penal de la multa denota
su naturaleza punitiva y que la misma no es una de las deudas a las que se refiere el articulo 28 de la
Constitucidn Politica.

- 3.2. El pago de la multa como requisito para tomar decisiones

Si en sentencia C-665 de 2005 la Corte Constitucional declaré exequible, que el pago de la multa
es requisito ineludible para poder otorgar la libertad condicional, con mis veras lo es y asi debe entenderse
para poder declarar la extincién de la pena.

Una cosa son las dificultades que el sujeto pasivo de la accién penal pueda llegar a presentar para
el pago de la multa y los acuerdos a que lleguecpara sufragarla por circunstancias que surgen para el
penado que logra demostrar su insolvencia econdmica,® y otra muy distinta que no cumpla con esa
pena de multa que le fue impuesta, asi como la entidad encargada del cobro de dicha multa y su
procedimiento, y otra la extincién de la pena.

Y como a la sefiora DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA le fueron impuestas las penas principales
de setenta y ocho (78) meses de prisién y multa de sesenta y seis ($66.000.000)*, que no puede
confundirse de forma alguna con perjuicios, pero se aclara de todas formas que la multa le
corresponde recibir su pago es al Estado mas no a la victima y no existe prueba alguna de que haya
pagado la multa, no es posible juridico, declarar la extincién de la pena, pues siguiendo el sentido
légico de las sentencias aqui en cita no se puede tener por cumplidas las obligaciones que en la
sentencia le fueron impuestas.

La competencia funcional en cobro coactivo de la pena de multa es esa: cobrar la multa, pero no
tiene la competencia para intervenir la sentencia penal, pues esa competencia punitiva solo radica en
los jueces de conocimiento y en los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad.

Por tanto no puede hacerse mixtura entre la funcién de cobro de la multa y la funcién de imponer
y extinguir una sancién penal, pues Unica y exclusivamente tal competencia esta situada por ley en los
jueces penales y en nadie mas.

3En este sentido la jurisprudencia constitucional también es didfana en fijat la regla que ante tal insolvencia demostrada no puede negarse lo
pedido, ast por ejemplo, sentencia C-185-2011 y T-309 de 2012.
#Y la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos v funciones publicas por un periodo igual al de la pena de prision impuesta.




De ahi que al ser la multa una sancién de naturgleza penal que impone un juez penal no puede el
funcionario administrativo mediante el procedimignzo- de cobro coactivo (trimite administrativo),
declarar extinguida una pena. Ese funcionario puzdle ceclarar pagada la multa que le fue impuesta,
pero requiere de la declaratoria de una providenciafjudicial del juez de ejecucién de penas y medidas
de seguridad, pues es el Gnico funcionario autorizado por ley para declarar extinguidas las sanciones
penales.

En simil: el funcionario del Inpec, recibe a la pegscna pnvada de la libertad para cumplir una pena
de ptision, pero no la impone ni la extingue; en|lotras palabras: el juez penal con funciones de
conocimiento lmpone la pena de prision, el Tnpec sdcibe a la persona y la mantiene alli recluida, pero
ni la modifica ni la extingue. Ese funcionario lo q;!, hace es enviar los documentos informando al
juez de ejecucién de penas y medidas de segurida | ‘as redenciones y los tiempos en privacidén de
libertad y es ese juez el que declara la extincién. Aqﬁ mismo acontece con cobro coactivo: el | juez con
funciones de conocimiento impone la prisién y la ) tha el cobro de la multa la hace el funcionario
con competencia administrativa de cobro coactivall  una vez que recibe el total de lo pagado lo
informa al juez de ejecucién de penas para que declate extinguida le pena de multa, pero no la declara
el empleado de cobro coactivo.

Y ello resulta mas claro avn si se estudia el senfilc del articulo 41 del Cédigo Penal que a Ia letra
indica:

Articulo 41. Ejecucion coactiva. Cuando la pgna de multa concurra con una pnivativa de la
libertad y el penado se sustrajere a su cancelacién|intezral o a plazos, se dara traslado del asunto
a los Jueces de Ejecuciones Fiscales para efectos de que desarrollen el procedimiento de
ejecucién coactiva de la multa. Igual procedimientc se seguird cuando en una misma sentencia
se impongan las diferentes modalidades de multz. : '

!
i

Por estas razones de hermenéutica juridica, y s d!{csconocer que en la praxis de ejecucién de
penas se ha venido dejando al socaire el tema de la k-incién de la multa una vez ha pasado a manos
de cobro coactivo, se determinara que por el mome G 1o es posible declarar extinguida la pena, pues
no solo fue la prisién, sino ademds la de multa.

En tal sentido se oficiara a la oficina de cobrc Eoau,'r_wo para que informen lo acontecido, para
efectos del articulo 41 del Cédigo Penal.

En consecuencia, al tratarse de una pena principal es loable que para determinar la procedencia de
la extincién y liberacién definitiva de la pena se ccnipzca el estado de la situacion en relacién con la
pena de multa que fue obligado a pagar el condenadd) DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA.

Se autoriza la emisién de copias pedidas por ei apoderado de la penada, a su costa, para que se
retiren y/o remian por correo electrénico.

VII. Determinacion



-

Segundo: Se ordena a la Secretaria que expida una certificacién del estado actual de las
diligencias, y se haga entrega de esta a la sefiora DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA y 2 su

apoderado.

Tercero: Se ordena por el Centro de Servicios Administrativos librar oficio a la DIJIN de la
Policfa Nacional con el fin que se remitan los antecedentes del sentenciado DORIS CECILIA BARRIOS
MENDOZA. :

Igualmente, librar oficio dirigido a la direccién del INPEC, con el fin que informen si en alguna
ocasién la sentenciada DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA estuvo privada de la libertad por algan
asunto; lo cual se debe remitir de forma urgente.

Cuarto: Previo a determinar sobre la extincion por prescripcién de la pena se ordena oficiar a la
oficina de cobro coactivo de la Rama Judicial, seccional Bogotd, por intermedio del Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoti,
el trimite y estado de la situacidn del cobro coactivo relacionado en la sentenciada, sefiora DORIS
CECILIA BARRIOS MENDOZA, para lo cual se debe anexar el presente auto.

Quinto: Se autoriza la emisién de copias pretendida por el apoderado de la penada DORIS
CECILIA BARRIOS MENDOZA a su costa, para que sean retiradas. en el Centro de Setvicios y/o
remitidas por esa dependencia al correo electrénico, py en caso de contar con ese dato el Centro de
Servicios se debe comunicar con el togado.

Sexto: Contra esta determinacién proceden los recursos de reposicion y apelacién.

Se ordena COMUNICAR esta providencia a la Secretarda de Apoyo 2, a quien se le imparte la orden
expresa, clara y precisa, para que en cumplimiento de sus funciones de Secretaria 02 de apoyo del sefior
Coordinador o Secretario del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota, gestione y vigile el cumplimients de todas y cada una de las drdenes aqui
impartidas, pues si bien la ejecucién material del trimite debe ser realizado por empleados que se encuentran
vinculados a dicha secretarda, es su deber legal vigilar que se realice y avisar de inmediato al Juez Doce de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad una vez hayan sido tramitadas o cualquier situacién que surja con
ocasién de lo que se ordené.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

8

l [Qj\ND ’
IODORO FIERRO ME

Proyectd: Camilo Veloza




31/1/22 15:05 ' Correo: Oscar Andres Chavarro Ardila - Outlook

postmaster@outlook.com
Lun 31/01/2022 14:57

Para: postmaster@outlook.com

AUTO DE SUSTANCIACIO...
60 KB

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

davidcalidoso 45@hotmail.com
Asunto: AUTO DE SUSTANCIACION 18-2021 DEL 28/01/2022 NI.521-12

Responder Reenviar

postmaster@outlook.com
Lun 31/01/2022 14:56

Para: postmaster@outlook.com ' ‘ .

AUTO DE SUSTANCIACIO...
62 KB

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

, ~ abogadospenalistas01@hotmail.com
Asunto: AUTO DE SUSTANCIACION 18-2021 DEL 28/01/2022 N1.521-12

Mensaje enviado con importancia Alta.

Oscar Andres Chavarro Ardila &
Lun 31/01/2022 14:56 :

Para: abogadospenalistas01@hotmail.com; davidcalidoso_45@hotmail.com

AUTO INTERLOCUTORIO ...
315KB

Cordial saludo,
En cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado 12 de Ejecucion de Penas y Medidas de

ﬁundad de Bogota, de manera atenta adjunto AUTO DE SUSTANCIACION 18-2021 DEL
01/2022 NI.521-12 para su notificacion y fines pertinentes.

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO
PARA RECIBIR RESPUESTAS. vor lo tanto. le
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Andres Chavarro Ardila - Outiook

Correo: Osca

solicito dirigirlas al cuenta

ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudic

6 en su defecto directamente al correo del espacho que réquiere la

informacion, adicional se advierte que se dePen verificar los archivos adjuntos antes de

enviarlos, toda vez que si el servidor detec ta;que el archivo contiene virus o que tiene
contenido malicioso lo desviara automatica te a la bandeja de correo no deseado.

o / || — —

_C Corrco 1nst1tu01onal

TIYAXT7ANTY ﬁI\N

RECIBIDO—

Con base en lo establecido en el articulo 24 della ley 527/1999. Por medio de la cual se
reglamenta el acceso y uso de los mensajes de atds para ¢l estado colombiano, entre otras
dlsposwlones se advierte que, conforme a esta dlslposwlon legal, el tlempo exacto de la
recepcion de este mensaje de datos que contier e la presente comunicacion de la informacion
o notificacion, corresponde al dia y hora en qJ lelesta siendo enviado al correo electrénico
institucional del servidor JudlClal o funcionarig]publico. En tratindose de personas naturales o
juridicas usuarias, la comunicacion de la presai te }mformamon o notificacién se da por
recibida con el presente envié al correo electro ico que previamente fue suministrado a este
despacho. La presente comunicacion electroniga tiene plena eficacia, validez juridica y
probatoria, a menos que exista un pacto o compromiso al respecto.

ARTICULO 197. DIRECCION ELECTR()N[! "APARA EFECTOS DE
NOTIFICACIONES. Las entidades publicas d todos los niveles, las privadas que cumplan
funciones publicas y el Ministerio Publico quvtautue ante esta jurisdiccidn, deben tener un
buzén de correo electrénico exclusivamente p»aqu recibir notificaciones judiciales.

Para los efectos de este Codigo se entenderdn como personales las notificaciones surtidas a
través del buzon de correo electrénico.

cordialmente,

Oscar Andrés Chavarro Ardila

Escribiente de circuito del
Centro de Servicios de los Juzgados
de Ejecucién de Penas y Medidas de seguridad.

Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico ¢ortiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Sino
es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniqitelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinal ]ario no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del|p delenero de 2009 y todas las que le apliquen. Sies ¢l
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre. la.informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita, Antesfde imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital

S M
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Correo: Oscar Andres Chavarro Ardila - Outlook

postmaster@procuraduria.gov.co
Lun 31/01/2022 15:03

Para: postmaster@procuraduria.gov.co

AUTO INTERLOCUTORIO ...
50 KB

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Fernel Alirio Lozano Garcia

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO 18-2021 DEL 28/01/2022 NI 521-12

Responder Reenviar

Mensaje enviado con importancia Alta.

Oscar Andres Chavarro Ardila &
Lun 31/01/2022 15:03

Para: Fernel Alirio Lozano Garcia

AUTO INTERLOCUTORIO ...
315KB

Cordial saludo,
En cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado 12 de Ejecucién de Penas y Medidas de

%urldad de Bogota, de manera atenta adjunto AUTO INTERLOCUTORIO 18-2021 DEL
01/2022 NI. 521 12 para su notificacion y fines pertinentes.

Se informa que este correo N O ESTA HABILITADO
PARA RECIBIR RESPUESTAS, por lo tanto, le
solicito dirigirlas al cuenta de correo institucional:

ventanillacsjgpm‘sbta@cendoj.ramajudic

6 en su defecto directamente al correo del despacho que requiere la
informacién, adicional se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que si el servidor detecta que el archivo contiene virus o que tiene
contenido malicioso lo desviara automditicamente a la bandeja de correo no deseado.

B TRInANEIRMAR
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Cormreo: Oscar

ANALUN_AADA A

Con base en lo establecido en el articulo 24 d_?
reglamenta el acceso y uso de los mensajes dz
dlsposwlones se advierte que, conforme a es 5

Andres Chavarro Ardila - Outlook

la ley 527/1999. Por medio de la cual se
datos para el estado colombiano, entre otras
dlsposmén legal, el t:empo exacto de la

recepcion de este mensaje de datos que contle

> 1a presente comunicacién de la informacién

o notificacién, corresponde al dia y hora en qu le esta siendo enviado al correo electronico

institucional del servidor Judwlal 0 funclonan

pubhco En tratdndose de personas naturales o

juridicas usuarias, la comunicacién de la prese te. mformacnon o notificacién se da por
recibida con el presente envid al correo electlé ICO que previamente fue suministrado a este

despacho. La presente comunicacion electrom
probatoria, a menos que exista un pacto o com

ARTICULO 197. DIRECCION ELECTRONI
NOTIFICACIONES. Las entidades pﬁblicas q
funciones pablicas y el Ministerio Publico que

buzén de correo electrénico exclusivamente pa

Para los efectos de este Codigo se entenderan d

t

i

través del buzdn de correo electronico.

cordialmente,

Oscar Andrés Chavarro Ardila

Escribiente de circuito del
Centro de Servicios de los Juzgados
de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.

Bogota - Colombia *

I
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronice
es el destinatario de este correo y lo recibié por error comunig

a t:ene plena eficacia, validez juridica y
romiso al respecto.

A'PARA EFECTOS DE

odos los niveles, las privadas que cumplan
actue ante esta jurisdiccion, deben tener un
ra recibir notificaciones judiciales.

(v.-.(_,

om0 personales las notificaciones surtidas a

gontiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no

elo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando

cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destirazario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 det 5 ile enero de 2009 y todas las que le apliquen. Sies el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sob;'ei la irformacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. .t‘*.rlte;I ¢ imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo dlgxta I '

R

c— .‘ll,

NjVImLTJkZjI5SMzg3NzFjOQAQACIUIPEQVYRCnfOphci2Ye8%3D/sxs...
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31/1/22 16.07 Correo: Oscar Andres Chavarro Ardila - Outlook

Microsoft Outlook
Lun 31/01/2022 15:01

Para: gutivaler59@gmail.com

AUTO INTERLOCUTORIO ...
39 KB

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envid informacién de notificacion de entrega:

gutivaler59@gmail.com (gutivaler59@gmail.com}
Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO 18-2021 DEL 28/01/2022 NI, 521-12

Responder Reenviar

Mensaje enviado con importancia Alta.

Oscar Andres Chavarro Ardila &
o 31/01/2022 15:00

Para: gutivaler59@gmail.com

AUTO INTERLOCUTORIO ...
315KB

Cordial saludo,
En cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado 12 de Ejecucion de Penas y Medidas de

Se§uridad de Bogoté, de manera atenta adjunto AUTO INTERLOCUTORIO 18-2021 DEL
28/01/2022 NI. 521-12 para su notificacion y fines pertinentes.

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO
PARA RECIBIR RESPUESTAS, por lo tanto, le
solicito dirigirlas al cuenta de correo institucional:

- ® L4 L4 L4 [
ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudic
6 en su defecto directamente al correo del despacho que requiere la
informacién, adicional se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que si el servidor detecta que el archivo contiene virus o que tiene

e e ey e S A o e S e

contenido malicioso lo desviara automaticamente a la bandeja de correo no deseado.

B ECTRNANFIRMAR
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Correo: Oscafj/Ancres Chavarro Ardila - Outlook

ANAL/N_LADA AN

Con base en lo establecido en el articulo 24 de la ley 527/1999. Por medio de la cual se
reglamenta el acceso y uso de los mensajes defdatos para el estado colombiano, entre otras

disposiciones, se advierte que, conforme a estz
recepcion de este mensaje de datos que contis} r.}e
o notificacién, corresponde al dia y hora en qy
institucional del servidor Judlmal o funcionari

d1.>pos1010n legal, el tlempo exacto de la

la presente comunicacion de la informacion

le esta siendo enviado al correo electrénico
publico. En tratdndose de personas naturales o

juridicas usuarias, la comunicacién de la presente informacion o notificacion se da por
recibida con el presente envid al correo eiectr mco que previamente fue suministrado a este
despacho. La presente comunicacién electror{ﬂI z t1ene plena eficacia, validez juridica y
probatoria, a menos que exista un pacto o compromiso al respecto.

, , "
ARTICULO 197. DIRECCION ELECTRON “A‘ PARA EFECTOS DE

NOTIFICACIONES. Las entidades publlcasr

todos los niveles, las privadas que cumplan

|
funciones piiblicas y el Ministerio Publico quejactue ante esta jurisdiccion, deben tener un
buzén de correo electrénico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales.

r oqe , s 4 . . . .
Para los efectos de este Codigo se entenderdn ¢emo personales las notificaciones surtidas a

través del buzén de correo electrdnico. ;

cordialmente, j

Oscar Andrés Chavarro Ardila

Escribiente de circuito del
Centro de Servicios de los Juzgados
de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.

Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénicc contiene informacién de la Rama Judiciat de Colombia. Si no

es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniq
cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el destina
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre
adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital

elo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
ario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener

de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Siesel

Ja i “formacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos
e imiprimir este cotreo, considere si es realmente necesario

] » S

«f i i S a

Vm LTJ kZjlsMzg3NzFjOQAQAMMatRJgkK1DgX5WeArmr1A%30D/s. ..
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" Rama Judi;iai

LI

SIGCMA'

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 012 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
. Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 1 de Febrero de 2022

SENOR(A)

DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA
CRA 34 N, 164-50 APT 401

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N‘; 10116

3
NUMERO INTERNO 521
REF: PROCESO: No. 110013104016201400099
C.C: 36531008

SE NOTIFICA PROVIDENCIA DEL VENTIOCHO #(28) DE ENERO DE DOS MIL VENTIDOS (2022)
MEDIANTE EL CUAL EL JUZGADO 12 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA DISPUSO NEGARLE LA’EXTINCION\POR PRESCRIPCION DE LA PENA IMPUESTA.
2, 'v;" ]
Pt
CONTRAOLA PRESENTE DETERMINACION PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y
APELACION

!



mailto:ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

4/2/22 15:12 Correo: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

ASUNTO: DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA REMITE RECURSO DE REPOSICION
CONTRA EL AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 18 DE ENERO DEL 2022.

David Romero <davidcalidoso_45@hotmail.com>
Vie 4/02/2022 3:03 PM

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

SENOR

JUEZ DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
Calle 11 No. 92-24, Edificio Kayser

BOGOTA, D.C.

Correo electronico: csjepmbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref.: RECURSO DE APELACION CONTRA EL AUTO INTERLOCUTORIO DE CALENDA
18 DE ENERO DEL 2022, QUE NEGO A DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA LA
EXTINCION POR PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL.

ASUNTO: Remito memorial recurso de reposicion

DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA, identificada con la cedula de ciudadania No.
36.531.008, sentenciada, actuando en nombre propio, por el presente mensaje de textoy
dentro del término legal ADJUNTO EN FORMATO PDF MEMORIAL interpongo Recurso de
Apelacion contra el Auto Interlocutorio de fecha 28 de enero del 2022.

Atentamente,
FIRMADO

DORIS CECILIA BARRIOS MENDOZA
CC. No. 36.531.008
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