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del recurso.

EL SECRETARIO(A),

'ﬁado NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ
.C # 52382324

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 1 de Julio de 2020, se corre traslado por el término comun de
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 326
de la Ley 1564 de 2012. Vence el 3 de Julio de 2020.

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO|[ | se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A),

MIREYA AGUDELO RIOS
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Bogoti D.C., 25 FEB  de dos mil veinte (2020) -

I. Asunto

Se pronuncia con respecto a la solicitud de libertad condicional realizada por-la defensa de la
sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ, y conforme a los documentos expedidos por la
Reclusién de Mujeres el Buen Pastor.

De acuerdo al informe de notificacién personal donde informan que la sefiora NUBIA ANDREA
HERNANDEZ GOMEZ, no fue encontrada en su domicilio el dfa 23 de mayo de 2019, a las 10:10 a.m.

II. Motivo del pronunciamiento

En desatrollo de las labores de control y vigilancia que desattolla el juzgado en relacién con los
procesos que se encuentran a su cargo, se emite pronunciamiento en totno a la libertad condicional
para la seflora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ, acorde con la documentacién enviada por la
Reclusién de Mujetes el Buen Pastor. : ‘ :

Seguir con el tramite de notificacién del auto de fecha 12 de abril de 2019, mediante el cual este
despacho le concede redencién de pena a la sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ.

III. Estado de la situacion relevante

El Juzgado 8 Penal del Citcuito Especializado de Bogoté, en sentencia de fecha 28 de septiembre
de 2016, condeno a la sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ, a la pena principal de 75 meses
de prisién y multa de 2.350 salatios minimos legales mensuales vigentes, e inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal, al aceptar los
catgos por preacuerdo del punible de lavado de activos, en concurso con entiquecimiento ilicito de




particulares y concierto para delinquir agravado; negandole la suspensién condicional de la penayla
prisién domiciliaria.!

La sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ, se encuentra ptivada de la libertad desde el 15
de diciembre de 2015, hasta la fecha por cuenta de la presente actuacién procesal.

Se enviaron documentos por parte de la Reclusién de Mujeres E] Buen Pastor documentos de que
trata el articulo 471 de la ley 906 de 2004, para el estudio de la libertad condicional a favor de la
sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ.

IV. Pruebas
Sentencia del 28 de septiembre de 2016.

Solicitud de la Defensa de libertad condicional.?

Documentos enviados por la asesora juridica de la Reclusién de Mujeres.3

V. Normas juridicas aplicables
Atticulo 64, ley 599 de 2000, modificado por el atticulo 5 ley 1709 de 20144
Articulos 38 y 471 ley 906 de 20045.

Articulo 7 A ley 65 de 1993.6

VI. Consideraciones

Atendiendo a la solicitud de la defensa de la sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ, y
a los documentos enviados por parte de la Asesora Juridica de la Reclusién de Mujeres de
Bogotd para el estudio de la libertad condicional a favor de la sefiora NUBIA ANDREA

! Folios 32 2 35 Cuadeno del Juzgado 8 Penal del Circuito Especializado.

2 Folios 80 a 91 cuaderno de ejecucion de penas.

3 Folios 100 a 104 cuaderno de ejecucién de penas.

#El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecet, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
pessonal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestte insolvencia del condenado.

3 El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo Penal podri solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que debern ser entregados a més tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

§ Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad, de oficio o 2 peticion de la persona privada de la libertad o su apoderado de la
Defensoria Pablica o de la Procuraduria General de la Nacién, también deberan reconocer los mecanismos alternativos o sustitutivos de la
pena de prision que resulten procedentes cuando verifiquen el cumplimiento de los respectivos requisitos. Y agrega asi mismo la norma en cita
que, la inobservancia de los deberes contenidos en este articulo serd considerada como falta gravisima, sin perjuicio de las acciones penales a
las que haya lugar.




HERNANDEZ GOMEZ, resulta pertinente traer a colacidn las notmas tanto del codigo penal como
de la ley 906 de 2004 aplicables para ese efecto. .

De la lectura de del articulo 64 del codigo penal, se puede detetminar que se contemplan tanto
requisitos de caracter tanto objetivo como subjetivo.

1. Requisitos objetivos

En atencién a que se peticiona a favor de la sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ
GOMEZ el mecanismo sustitutivo de la libertad condicional, resulta pertinente traer a
colaci6n las normas tanto del cédigo penal como de la ley 906 de 2004 aplicables para ese
efecto.

Indica el articulo 64 del cédigo sustantivo:

El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederi la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos: _

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién petmita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre atraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente pata conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, Ja existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendri como periodo de
prueba. Cuando este sea infetior a tres afios, el juez podri aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerarlo necesatio.

De la lectura de la norma citada, se puede determinar que se contemplan tanto
requisitos de caricter tanto objetivo como subjetivo.

En primer orden, la sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ debe cumplir con las
tres quintas parte de la pena, por lo cual se debe destacar que la sefiora HERNANDEZ
GOMEZ ha cumplido de la pena de 75 meses lo siguiente:

Su detencion se produjo el 15 de diciembre de 2015, de acuerdo a la informacién
obrante en la ficha técnica del proceso.”

Las redenciones de pena sefialadas en el estado de la situacién relevante suman un total
de 7 meses y 25 dias.

En conclusién de lo anterior, la sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ ha
cumplido un total de 58 meses y 4 dfas de la pena.

Por cuanto la pena mmpuesta asciende a 75 meses de prisién, lo cual indica que para
poderse conceder la libertad condicional se deben haber cumplido por la sefiora NUBIA
ANDREA HERNANDEZ GOMEZ un total de cuarenta y cinco (45) meses, valor que
cotresponde a las tres quintas partes de la pena exigidas en la norma.

" Folio 2 cuadernos 1 de ejecucién de penas.




Se puede determinar que se exige el pago de los petjuicios, que en el presente caso es de
2.350 salarios minimos legales mensuales vigentes, no obra en el plenatio prueba del pago
por concepto de multa.
2. Requisitos Subjetivos ‘ |

Ahora bien, en relacién con lo normado en cuanto al aspecto subjetivo, se exige para el
otorgamiento del beneficio determinar la valoracién de la conducta punible, aspecto que
fue objeto de demanda de constitucionalidad, y sobre el que la Corte Constitucional se
pronuncid, y establecié6 que dicha apreciacién debe cefiirse a los términos en que fue |
valorada por el juez que emitié la sentencia:

“En efecto, de acuerdo con la norma legal que se discute, pese a que el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad somete a valoracién al mismo sujeto de la
condena, aquella no se adelanta ni con fundamento exclusivo en el comportamiento
que fue objeto de censura por parte del juez de la causa, ni desde la misma 6ptica en
que se produjo la condena del juicio penal.

“En primer lugar, debe advertirse que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad no puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria al momento
de evaluar [a procedencia del subrogado penal. Esta sujecién al contenido y juicio de la
sentencia de condena garantiza que los parametros dentro de los cuales se adopta la
providencia del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de seguridad sean restringidos,
es decir, no pueda versar sobre la responsabilidad penal del condenado.

“En los mismos términos, cuando la norma acusada dice que la libertad condicional
podra concederse previa valoracién de la gravedad de la conducta, no significa que el
Juez de Fjecucién de Penas y Medida de Seguridad quede autorizado para valorar la
gravedad de la conducta. Lo que la norma indica es que dicho funcionario debera

tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado y valorado

previamente en la sentencia condenatoria por el juez de conocimiento, como criterio

para conceder el subrogado penal.® (Subrayado fuera de texto)

En la misma providencia se indicé que el anterior analisis, efectuado en la sentencia C-
194 de 2005 resulta perfectamente aplicable a la demanda presentada contra la norma
modificada por la ley 1709 de 2014, al afirmar:

Por lo anterior, la Corte debe reiterar que una norma que exige que los jueces de
ejecucién de penas valoren la conducta punible como requisito para otorgar la libertad
condicional no vulnera el principio de #on bis in idem consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién. En esa medida, los argumentos esgrimidos en Ja Sentencia C-194 de
2005 citada resultan petfectamente vilidos y son aplicables en su integridad a la
expresién demandada en esta oportunidad. Por lo tanto, desde este punto de vista el
catgo esgrimido no esta llamado a prosperar.”

En dicho precedente, se sefialé que la norma objeto de demanda era exequible por los
siguientes argumentos:

“En atencién a lo antetior, la Corte Constitucional declararda exequible la
expresién “previa valoracién de la gravedad de la conducta punible”, contenida en el
articulo 5° de la Ley 890 de 2004, que modificé el articulo 64 del Cédigo Penal,
pero para garantizar su cotrecta aplicacién, la condicionard a que se entienda que la
valoracién que hace el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad debe estar
acorde con los términos en que haya sido evaluada la gravedad de la conducta en la

8 Corte Constitucional, sentencia de constitucionalidad C-757 de 2014.
9 Sent. Cit.




sentencia condenatoria, por parte del juez de la causa.” Sentencia C-194 de
2005 (resaltado fuera de texto original)

En el caso que se resuelve en esta determinacién, la valoracién de la conducta fue
realizada pot el juzgado 8 Penal del Circuito Especializado de Bogota en la sentencia al
haberse determinado lo siguiente:

De otra parte, advierte el despacho que la procesada, es una persona capaz, que
goza plenamente de sus facultades mentales, ostenta total discernimiento y libertad de
autodeterminacion, especiales situaciones que le permiten entender la ilicitud de su
comportamiento y determinarse de acuerdo con esa comprensién, que goza de
sanidad mental para auto regularse, ostentando asi la condicién de imputable, y por
ende, es susceptible de la sancién penal correspondiente.

Lo anterior, sumado a la manifestacién de voluntad preacordada, lleva a este
despacho al convencimiento, miés alli de toda duda razonable, de la comisién de los
ilicitos por los que fue imputada NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ.

. Por todo lo expuesto, la presuncién de inocencia que ostentaba la imputada,
queda desvirtuada con el material probatotio tecaudado y la aceptacién de su
responsabilidad.

Establece el articulo 64 citado, que la buena conducta del sentenciado durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién debe permitir suponer, fundadamente
que no existe necesidad de continuar con la ejecuciéon de la pena, y para ello se debe
resaltar el contenido del articulo 471 del cédigo de procedimiento penal de 2004:

El condenado que se hallare en las citcunstancias previstas en el Cédigo Penal podra

solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,

acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del

director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los

demés documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que
. deberan ser entregados a mis tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Quiete decir ello, que se debe remitir al juzgado la documentacién que permita analizar
la conducta del condenado a lo largo del tratamiento penitenciatio, y para dicho efecto se

alleg al despacho resolucién favorable 1496 por el director de la Reclusién de Mujeres de
Bogota.

Para corroborar el cumplimiento de los requisitos estudiados, se procede a elaborar la
siguiente lista de chequeo:

Lista de chequeo Si No

Cumplimiento de las 3/5 pattes de la pena

Adecuado  desempefio y comportamiento durante el tratamiento
enitenciario en el centro de reclusién

ML R

Arraigo familiar y social!0

Reparacion a la victima o aseguramiento del pago de la indemnizacién | N/A

10 Se tienen en cuenta los documentos de arraigo aportados para el momento de haberse concedido la ptision
domiciliaria.




mediante garantia personal, real, bancatia o acuerdo de pago

Demostracién de insolvencia del condenado N/A

Pot ello, y al no reunirse los requisitos establecidos en la ley y la jurisprudencia
constitucional, no se accederd a la concesién del mecanismo sustitutivo de la libertad
condicional, por cuanto la conducta desarrollada por la sefiora NUBIA ANDREA
HERNANDEZ GOMEZ fue valorada como de suma gravedad.

3. Conducta en la reclusion

Establece el articulo 64 citado, que la buena conducta del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién debe permitir suponet, fundadamente que no existe necesidad
de continuar con la ejecucién de la pena, y para ello se permite nuevamente el juzgado a resaltar el
contenido del articulo 471 del cédigo de procedimiento penal de 2004:

El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo Penal podri solicitar al
juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional, acompafiando la
resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demds documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mds tardar dentro
de los tres (3) dias siguientes.

Quiere decir ello, que se debe remitir al juzgado la documentacién que petmita analizar la
conducta del condenado a lo largo del tratamiento penitenciario, y para se ha remitido concepto
favorable No. 0548 de la Reclusion de Mujeres El Buen Pastor.

VII. Consideraciones finales

Por ello, y al no reunirse los requisitos establecidos en la ley y la jurisprudencia constitucional, en
especial en cuanto a la saloracién de la conducta contemplada en el articulo 64 del cddigo penal, no se
accedera a la concesién del mecanismo sustitutivo de la libertad condicional, por cuanto la conducta
desarrollada por la sentenciada fue valorada como de gravedad con nefastas consecuencias para la
sociedad a la que pretende reintegrarse la sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ.

Copia del presente remitase con destino a la Oficina Juridica de la Reclusién de Mujeres El Buen
Pastor para que obre en la hoja de vida de la sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ.

Por la secretaria de este Despacho seguir con el tramite de notificacion del auto de fecha 12 de
abnl de 2019.

Requerir a la sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ, para que cuando tenga
desplazamientos a citas médicas informe al despacho con las constancias pertinentes, ya
que se encuentra en prisiéon domiciliaria.

Oficiar al Juzgado 75 Penal Municipal de Control de Garantias y al Juzgado 8 Penal del
Circuito Especializado, para que informen al despacho la fecha exacta de la captura de la
sefiora NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEZ.

VIII. Determinacion




Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE '
Primero: Negar el mecanismo sustitutivo de la libertad condicional a la sefiora NUBIA ANDREA
HERNANDEZ GOMEZ, acorde a lo manifestado en las consideraciones del presente proveido. {
Segundo: Dar cumplimiento al acépite de consideraciones finales.

Tercero: Contra la presente determinacion proceden los recursos de reposicién y apelacion.
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Por lo expuesto, el JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE \
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.; | o

RESUELVE

Primero: Negar el mecanismo sustitutivo de la libertad condicional 4 Iz sefiora NUBIA ANDREA
HERNANDEZ GOMEZ, acotde a lo manifestado en las consideraciones del presente proveido.

Segundo: Dar cumplimiento al acépite de consideraciones finales.

Tercero: Contra la presente determinacién proceden los recursos de reposicién y apelacion.
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retaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota

Fernel Alirio Lozano Garcia <flozano@procuraduria.gov.co>
jado el: jueves, 18 de junio de 2020 5:42 a. m.
: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota
Juzgado 12 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
nto: RE: AUTO Y RECURSO PARA NOTIFICAR - GRACIAS DOCTOR FERNEL
os adjuntos: image001.emz

tora Mireya, buenos dias, conforme su comunicacién, le manifiesto que me doy por notificado del auto a que hace alusion el presente correo y no interpongo recurso alguno contra el
0.

tamente.
o - S
“:’3 F . “t:"\ f‘ e
f/ A A PN
/ T

Fernel Alirio Lozano Garcia
, Procurador Judicial |
\\ " Procuraduria 237 Judicial | Penal Bogota
- flozano@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext IP: 14872
',,g} Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
B gy Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota [mailto:cs02ejecpbt@ cendoj.ramajudicial.gov.co]
iado el: miércoles, 17 de junio de 2020 10:14 a. m.




: Fernel Alirio Lozano Garcia <flozano@procuraduria.gov.co>
nto: AUTO Y RECURSO PARA NOTIFICAR - GRACIAS DOCTOR FERNEL

tor:
NEL ALIRIO LOZANO GARCIA

curador 237 Judicial | Penal Juzgado 12 de EPMS
ota D.C.

medio de la presente y de manera respetuosa, adjunto decision del numero interno 31605 correspondiente al Juzgado Doce de la especialidad, de igual
nera escrito de recurso contra mencionada decisién; con el fin se surta comedidamente el tramite de notificacion.

lo anterior se solicita devolver por este medio la decisién notificada, para los fines pertinentes.

dialmente,

retaria N° 02
tro de Servicios Juzgados de EPMS de Bogota D.C.

akxrk*NOTICIA DE CONFORMIDAD*####s#xk% Egteo mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién
> encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este
hsaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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SEROR L e R
o JUEZIZ DE EJECUCION DE PENASYMEDIDA&DE SEGURIDAD: 'DEBZ .A,‘-‘m
T CIUDAD - BT BRE FUNCIONARIO! | W/_
‘Ref: -~ .CUI'11001 60.000 00 2016 01687 00 N.l.gsos ( B
Condenada: * NUBIA ANDREA HERNANDEZ GOMEL. | L
‘Delito: " LAVADO DE ACTIVOS Y OTROS

Asunto: - * APELACION AUTO INTERLOCUTORIO 61
-7 NEGA LIBERTAD CONDICIONAL

.IUAN SEBASTIAN FRANCO REYES lden’rlflcodo con la C C. No. 79° 748.791y .

” por’rodor ;ie Io T.P. N° 237 630 del C.S. J ‘por este respe’ruoso escn’ro a us’red '
, dlgo :

' ,Ac’ruo on’re SU despocho como defensor de la cwdodona colomblono_

- '_ onofcdo enel epigrafe en virtud del poder escrito legolmen’re otorgodo que

©ya obra en el expedlen’re para, es este caso, interponer el recurso de .
- APLEACION en com‘ro del auto m’rerlocu’rorlo 61 del pasado 25 de febrero

‘de 2020 del cuol me no’nflque personolmen’re el dICI Iunes 2 de mcnzo de -
- 2020: : '

o

B 1'- soucnuo: \

: Sollcﬁo respefuoscmen’re al superior Jerarqmco que revoque el numerol ,
‘primero del menCIonodo auto que negd el mecanismo sustitutivo de lo' .
. libertad condncnonol y contrario a ello concedaa mi prohuodo NUBIA' -
~ANDREA HERNANDEZ GOMEZ la Ilber’rcd cond|C|onoI L

f 2- ANTECEDENTES

. Mi prohuado fue condenodc por eI juez 8 Penol del Clrcuno EspeCIdllzodo_ '_ 5
dé Bogo’ro como, consecuencia del preocuerdo aprobado, en el cual le. -
impusieron una pena, pnnapol privativa de la. libertad de 6 anos y 3 meses, '

- (75 meses) el poscdo 7 de oc’rubre de 2.016. o 1 

0088 R0 1552
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he mcnlfes’rcdo en'repetidas ocasiones, mformo al despacho quée mi cliente

fes’ro privada de la libertad, desde el j jueves 10 de marzo de 2. 016, (a pesar
- de que en-el swtema de consulta de la Rama Judicial aparezca la fecha de

. Como pcr’re de las conSIderomones fmoles del ou’ro o’racodo en eI mcnso 50,
“solicita mformccnon ante Ios ou’rondodes competentes y que conocieran del
caso la fecha exac’rc de coptura en aras de la ’rrdnspcrencw tal como lo

privacién de libertad del 15 de dlClembre de 2. 015 _efror que por lealiad :

‘ procesal adwerio al despacho

] Yar reconocndo por el despocho se ho descon’rodo en redencnones 7 meses_' : a
y 25 dias. Todo’ ello ya reconoc1do por el Juez de’ Eiecucién de ‘penas
~ dejando de lado este elemento ya se da por superado para un fotal de mds.

de 58 meses superondo los 45 meses qle equwcldnon alas 3/5 partes de la "

‘pena.impuesta y por ello aclaro la fechc real de pnvoaon de la libertad-
para efectos de las cuen’ros de peno cumphdo (parcial). B ‘

T ) : )
“‘. ' " s )
3--Disenso en el follo

\

, \B05|comem‘e el problemo erICO en’ dos sn‘uocnones a saber, Lo prlmerc ,
‘focodo en el f(]”O es el no pogo de repcrOCIon a la victima 0 asegurar el
© mismo yla'segunday reclmen’re de fondo, la valoracién de la grovedcd de

la conduc’ro por porfe del JUEZ DE EJECUCION DE PENAS: IS

- \\

. i .- Lo ImpOSIblthd demi prohucdo de pogcr el valor de Io mul’rc que resuh‘a

un: imposible con su copoadod econémica y mds aun. sin con’ror con un
empleo por su. situacién - -juridica. .Este pun’ro ’rra’rcdo por el Juez 12 de
ejeCUCIOI"I de penas y medidas de seguridad ‘'de Bogotd como pena
accesoria al pago de una multa equwalen’re a 2350 salarios’ mlnlmos

' mensuoles legales wgen’res S B -
. . .

~

‘Sln emborgo el follcdor monlfles’ro que pcr’ro conceder lo hber’rcd

condicional se exige el pago de. los perJU|C|os y que de ello no obra nada
en el plenario, efechvomen’re no obra porque es |mposnble cubrir esa
muh‘c multimillonaria, pero aun siendo asi, el art. 64 regulo que “én todo

ccso su concesidén estard supedl’rcdo qa lo reporocnon c Io victima o al



[

. fallo que:

\

L~

_oseguromlen’ro del pcgo de’ Io mdemmzocnon medlcnfe garantia
personal,” real; bancaria o acuverdo- de pdgo, solvo que demuesfre‘

ilnsolvenc:lo del condenado." Pero Ohl _jamdas’ se menC|ono que esté .

- supedl’rodo cl pogo de 10 MULTA COMO PENA ACCESORIA

2. Temo que también es clcro que debe darse por superado pero eI tema

“dlgido del fallo y: mo’rlvo principal, o asflo- entend;i, por el cual se nlego la

liberfad condicional es por el texto del Art 64 que dlce que "el Juez previa .

‘ha sido tratado en diferentes follo cons’rn‘uaonoles y si bien es cierte no
"rrcmsgrede el principio’ del non bis.in idem, ’rompoco quiere decir ello que
deba imponerse por defec’ro la nugatoria.de la solicitud por el‘hecho de
, hober sido condenado por una conduc’ro punlble de hecho fuodo como
grcve por el Ieglslcdos —_ e o

[

El oncl|5|s debenc ser concrefo en cuon’ro por’rldpcdon y ochwdod.

desarrollada durante la actividad criminal decidida de fondo en un fallo -
.y no per el hecho en la.vaioracion. de der ser una conducta grave. Todo* )

delio es grave, todo delito’ afecta el sano desorrollo de una socnedod

" pero no por estar inmerso en un dell’ro hoce que una persona per se se.

- valoracién de la conducta punible” concederd..., este texto subrcyodo' '

convierta en el peor delincuente y que por ello no pueda gozar de

diferentes benef|C|os con’remplcdos enlaleyy dejondo de lado la parte-

final del numeral 2° del art. 64 del codlgo sustantivo que depende que,
de su buen compor’romlenfo como lo ha ‘suido, perml’ro suponer

‘fundadamente que no existe nece5|dcd de continuar con Ic1 ejecumon'-_‘

pe

'delopeno":, : R

Poro ello fol como se aco’ro en la sohcﬁud pnmlgenlo se. ’rrcuo a colocnon el

El H. Magls’rrado ANTONIO JOSE LIZARAZO en un fallo de revision de ’ru’felo d

su cargo,- “... recordo que, durom‘e la ejecucién de la pena, debe ser

pnon’rano peren’rona y predomlncm’re para los jueces de penos la busquedo/
de la resocializacién del penitente toda vez que esto.es una consecuenuo
nc’rural dé Ia definicion come un estado socidl de derecho fundado

o ‘_wexcluswcmenfe en la dlgnldod humcnc o pro homine..." ogregcmdo que’



...el obje’ro del derecho penal en un es’rodo como Colomblo no es exclunr
cl delincuente del pacto social; sino, buscar su reinsercion en el mismo..
Diferentes msfrumen’ros internacionales de derechos humanos es’rablecen la
funcion resocmhzcdoro del ’rro’romlen’ro penl’rencmno de tal forma que la
pena entre muros no pueda ser considerada como la Unica forma de
ejecutar la sancién penal impuesta al condenado.

Asi las cosas, los jueces de penas es’ron en la obhgocnon de prlonzor la
funcién resocializadora de los conwc’ros

En este estadio procesal, la pena no fue Unicamente pensada por el
legislador para que la sociedad y la victima coshguen al delmcuen’re Yy que
con ello vean sus derechos. res’rcblecndos sino que responde a la finalidad

- constitucional de resocializacién’ como ‘una gcronho de la dignidad
‘humana.

Por ese potisimo motivo juridico resulta razonable como una cmphoaon del
ambito. de'la valoracién que hace el j juez de penas para la concesién de a -
libertad condicional, ya no solo le corresponde a dicho funcionario judicial
Unicamente valoraria conducta punible, sino que le concierne valorar todos
los elemen’ros aspectos. y dimensiones de dicha conducta ya castigada
ademds de la circunstancias y consideraciones faverables al o’rorgomlen’ro :
de la libertad cond|C|onoI

Mi prohijada goza en'la actualidad de una de’rencnon domiciliaria por una’
penodsa enfermedad que ha puesto en pellgro suU wdo Yy ’rroyendo las
complicaciones tipicas derivadas de ello, y en que en’libertad podria
cumplir mejor con sus ’rro’romlen’ros médicos poro No poner en riesgo su vida,
No es una persona que sea proclive al delito y que a parte de esta condena -
jamds. ho estado mvolucrado en conflicto alguno de caracter: legol

El- derecho ala igualdad es un referente para este ’ripo.de' acsos tal como la
corte constitucional lo manifesté en el fallo de tutela Seni‘encio T-019/17

En sen’renCIO C-194 de 2005, la Corte prec:lso que el juez de E]eCUCIon de
Penas y Medidas de’Seguridad ejerce una funcién valorativa que., resulta
determinante para el acto de concesién del subrogado penol -El juez no
puede apartarse del contenido de la sen’renoo condénatoria al momento
de evoluor la procedencm del subrogodo penol Esta sujecion al contenido
y juicio de la sem‘enCIO de condena gorom‘lzc que los. pcrome’rros denfro de



los cuoles se odop’ro la prowdenCIO del Juez de E]eCUCIon de. Penos y
-Medidas de Segundad sea restringido, es deC|r no puedo versar sobre la
_responsobllldod penal del condenado. “El func:onorlo debero tener en-

cuenta la gravedad del compon‘omlem‘o punlble calificado y valorado \

previamente en la sentencia condenatoria por el juez de conoc:mlem‘o
como crn‘eno para conceder el subrogado penal”, AdlC|onc1Imen’re elj JUICIO
que odelcn’ro el Juez de Ejecucién de Penas tiene una finalidad especn‘lco
cucl es la de estoblecer la necesidad dé continuar con el frofomlen’ro
penlfenCIcno a partir del compon‘cmlem‘o carcelario del condenado Yla-
prueba estd, como lo- dice la Corte Supremc de Justicia, en que la decmon

el guantum de la penag, smo que’ se Ilml’ro a sefialar que la mlsmc debe
cumpllrse en su ’ro’rclldcd S ‘

Por es’ro orgumem‘aaon Ios pnnCIplos JUHdlCOS y en especn‘lcos de la
Ejecuuon dela peno la justicia-PRO HOMINE y los fines cons’rl’rUCIoncles de
la. pena,” solicito respefuosomen’re al superior jerorqwco que revoque el

numeral: primerc del menmonodo auto que negé el mecanlsmo sustitutivo

de la libertad condlaonol y contrario a ello conceda a m| prohuodc: NUBIA

. ANDREA HERNANDEZ GOMEZ la libertad. condicional

Por ser justicia le solicito resolver.
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- judicial que deniega . el subrogado penal no aumenta ni reduce ; -

\



