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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacion 43512 - 12 3
Condenado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES
C.C # 79282558

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 10 de abril de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 103 del
VEINTITRES (23) de MARZO de DOS MIL VEINTITRES (2023), por el término de
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P.
Vence el dia 11 de abril de 2023.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ | se present6 sustentacion del

recurso.

SECRETARIO

Ubicacion 43512 )
Condenado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES
C.C # 79282558

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 12 de Abril de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 13 de Abril
de 2023.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [l se presentd escrito.

{

SECRETARIO



L

-

3

Numero interno 43512

Numero dnico de radicado = 11001318700020210000400

Niimero consecutivo providencia Auto interlocutorio 103-2023

Condenado - JORGE WIITIAM GAVIRIA QUINONES

Cédula 79282558

Asunto Libettad condicional

Lugar de privacién Complejo Penitenciario y Carcelatio con Alta, Media y
Minima Seguridad de Bogotd -en adelante COMEB «La
Picota»-

Jepo
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO  {2E

JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y (3413
MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No 9° 24 Kaysser
Teléfono: 2864550

Correo electrénico uinico para radicacién de documentos:
venranillaZesjepmsbra@cendof.ramajudicial gov.co

Bogota D.C., marzo veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)
I.  Asunto

En relacién a la PPL, sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, se pronuncia ¢l Juzgado con
tespecto a:

1. Lalibertad condicional pedida por el apoderado del penado.
2. Redencion de pena.

II.  Motivo del pronunciamiento

El apoderado del sentenciado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES pide que se acceda al
beneficio de la libertad condicional, pues a su juicio el condenado ha cumplido con las exigencias
NOMativas para €se mecanismo sustitutivo, pues precisa:

Ha cumplido con las tres quintas partes de la pena.

Su conducta durante el tratamiento penitenciario ha sido la correcta,

El proceso de resocializacion ha cumplido sus fines.

La valoracién de la conducta conlleva que celebté preacuerdo con la Fiscalfa General de Ja

Naci6n, lo que denota su colaboracién con la Justicia.

5. Durante su permanencia en prisién ha observado los reglamentos y cumplido con sus
deberes.

6. Cuenta con atraigo familtar y social.

el

Pot otra parte, el Ministerio de Justicia remite nuevamente documentas para el estudio de la redencion de
pena; no obstante, en dichos documentos no se encuentra ningln certificado con horas para
determinar si el penado se hace acteedot a la redencién de pena.

III. Estado de la situacion relevante

Sentencia condenatoria. El (la) sefior(a) JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, fue condenado (a) en
primera instancia el quince (15) de enero de dos mil trece (2013) por la Corte Suprema de Justicia de



Lima Perd - Sala Penal 04, como responsable del delito de trafico, fabricacién o porte de
estupefacientes.

Culpabilidad, adecnacién tipica 'y modalidad de la condueta. El (la) sefiot(a) JORGE WILLIAM GAVIRIA
QUINONES fue condenado () a titulo de autor de la conducta punible de trfico, fabricacién o porte
de estupefacientes agravado.

Pena impuesta. Al (A la) sefior(a) JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, le fue impuesta la pena
principal de ciento ochenta (180) meses de prision, y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones pdblicas por un tiempo igual a la pena de prisién.

Subrogads penal. Al (A la) sefior(a) JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, no le fue otorgado
ningin subrogado penal, por fanto, segiin lo establecido en la sentencia de condena deben purgar
intramuros la pena impuesta v quedar sometido (1) a tratamiento penitenciatio v al régimen
penitenciario y carcelario legalmente establecido.

La sentencia no fue apelada.

Lugar de privaciin de la libertad. Bl penado (a) JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, estd ptivado de
la libertad en el COMEB La Picota.

Fecha de privacion de la libertad, Bl sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES se encuentra ptivado
de [a libertad desde el 6 de marzo de 2010,

Repario del proceso. El proceso fue repartido a este Juzgado Doce de Ejecucién de Penas el 1 de
octubre de 2021.

Aunto gue asumid el conocimiento. En auto de 25 de noviembre de 2021 se asumi6 el conocimiento del
proceso por competencia, y en ese auto, se ordend desglosar el memorial presentado pot el penado
para acceder al heneficio de la libertad condicional, y remititlo al Area de Gestién Legal al Interno del
COMERB La Picota para los fines pertinentes a su competencia.

El COMEB La Picota Gnicamente remitié la documentacién de que trata el articulo 471 de la ley
906 de 2004, pere no de manera completa la documentacitn pertinente al mecanismo sustltutwo que
contempla la resolucién 7302 de 2005,

Ante que requirid al centro de reclusion para el envio de documenios. En auto de 8 de febtero de 2022 este
Juzgado Doce de Ejecucién de Penas requiti6 al sentenciado para que presentara los datos de arraigo
familiar y social, necesarios para el estudio del beneficio de la libestad condicional.

Igualmente, al COMEB La Picota con el fin que enviara la documentacién completa para el
estudio del beneficio de la libertad condicional.

Nutvo anto que pide docwmentos. Ante el silencio del COMEB La Picota, nuevamente el 1 de agosto
de 2022 se emitié auto por el que se ordend la prictica de una visita para determinar si el sentenciado
cuenta con arraigo familiar y social, como uno de los requisitos para el estudio de la libettad
condicional.

Igualmente, se requirié al COMEB La Picota con el fin que remita la documentacién completa
para el estudio del beneficio de la libertad condicional, sin que hasta la fecha el centro de reclusién
haya remitido dichos documentos.



Ademds, sc ordend al COMEB que efecttie las gestiones pertinentes para garantizar la atencién.en
salud para el sentenciado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES y se enviara to anterior 2l Gobierno
Nacional como garante de la salud y vida de las PPL.

Se reiterd lo pedido a través de auto de 23 de agosto de 2022.

Auto que estudid de fondo la lbertad condicional, A través de auto intetlocutorio 579-2022 de 20 de
octubre de 2022, este Juzgado Doce de Ejecucién de Penas negd el beneficio de la libertad
condicional. ‘

Recurso. Bl condenado interpuso recurso de apelacion en contra de la detesminacién por la cual
este Juzgado Doce de Ejecucion de Penas negd el beneficio de la libertad condicional.

Nilidad. La Sala Penal del Tribunal Supetior de Bogoti declat6 la nulidad del auto por el que se
resolvié de fondo el beneficio de la libertad condicional.

Con ocasi6n de ello, este Juzgado Doce de Ejecucion de Penas nuevamente le solicité al COMEB
La Picota el envio de la documentacién pertinente para el estudio de la libertad condiciomal.

El COMEB La Picota remite la calificacién en fase de seguridad del condenado JORGE WILLIAM
GAVIRIA QUINONES, y la evolucién del tratamiento penitenciario para el condenado.

El Ministerio de Justicia manifiesta remitir #uevamente los documentos vékidss para reconocer
redencién de pena para el condenado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES -por las actividades
adelantadas en los centro de reclusién de la Republica del Perd; sin embargo, dichos.documentos no
cumplen con los presupuestos para su reconocimiento, pues en ningune de ellos ‘s certifican Ias
horas de cada mes en las que adelant6 las actividades para redencién de penas v no se eacuentra
acreditado que csas actividades sean validas para tenerse como actividades de redencién. '

IV. Ptnebas

Sentencia de 15 de eneto de 2013,

Ficha técnica del proceso.

Auto de 25 de noviembre de 2021.

Auto de 8 de febrero de 2022,

Auto de 1 de agosto de 2022,

Auto de 23 de agosto de 2022.

Auto de 20 de octubre de 2022.

Cotreo clecttdnico enviado por el COMEB I Picota con la resolucién favorable para el

estudio de la libertad condicional.

Memorial del apoderado del sentenciado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES.
. Auto del Tribunal Superior de Bogorta.
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V. Normas minimas aplicables

Ley 906 de 2004 articulos 38 numetal 4 y 471.
Ley 65 de 1993 articulos 82, 97, 100, 101 y 103A.
Ley 599 de 2000 asticulo 64,

Resolucion 7302 de 2005.

Resolucion 7349 de 2006.

Resolucioén 3190 de 2013.

A i e



VI. Consideraciones

De lo narrado en el motivo del pronunciamiento se extrae lo que constituye la peticién, v de su
lectura. se llega a la certeza de que esta contiene dos pretensiones juridicamente relevantes, a saber, (i)
redencion de pena 'y (ii) fbertad condicional, por tanto, es lo que se estudiara a continuacion.

Consideraciones
Redencion de pena | Libertad condicional

1. Libertad condicional
2.1. Normas adjetivas para aplicar para el beneficio de la libertad condicional

Para el sentenciado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES se pide el beneficio de la libertad
condicional; luego de:la insistencia por este Juzgado al centto de reclusion para que se remitiera la
documentacién de que trata la resolucién 7302 de 2005, para lo que no se envié ningfin documento
pot el centro de reclusion.

El legislador estructurd la libertad condicional sobte la base de unos presupuestos, unos son de
admisibilidad, otros de procedibilidad, unos son de caricter objetivo y otros de naturaleza subjetiva.

En cuanto a los normativos se encuentran, fundamentalmente, para los casos como los del
presente asunto, e dos leyes penales, una de las cuales es de caricter ordinario, contenida en ¢l
Codigo Penal, Cédigo de Procedimiento Penal y otras, especiales, que se encuentran en Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en Ia ley 1121 de 2006 y en la Resolucién 7302 de 2005.

Regulacién de tipicidad de Ja libertad condicional
Ley ordinaria Ley especial

Filementos del tipo penal. Son estas leyes, tanto la ordinaria como la especial las que establecen, a
partir de la pretension, los presapuestos tanto de admisibilidad como los tequeridos pata decidir de
fondo, es decir, estructuran los componentes de la norma, que sirven para establecer el hecho tipico y
realizar el proceso de adecuacién tipica.

Sentido de la norma para la libertad condicional
Diversidad de formas de Reglas de la Corte Constitucional
interpretar

Sistemas de interpretacion normativa. A su vez, en el marco de la interpretacion, para hallar el sentido
de dichas normas existen reglas legales v reglas jurisprudenciales.

11. Elementos.tpicos normativos de la libertad condicional en la ley ordinaria
Siguiendo la normatividad! en lo que atafie a los presupuestos del acto judicial de la libertad condicional

son fundamentalmente tres normas para tener en cuenta; dos que trae el Cédigo Penal y otra el
Cédigo de Procedimiento Penal.

Tipos penales de la libertad condicional en la ley ordinaria
Codigo Penal Cédigo de Procedimiento Penal

! Codigo Penal.



-

1.1.1. Tipificacién de los elementos para la libertad condicional en &l Cadigo Penal

Articulo 64. Liberiad condiconal. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd
la libertad condicional a la persona condenada a pena privadva de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento dutaqte el tratamiento penitenciatio en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corzesponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecet, con todes
los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada 2 la reparacién a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que s¢ demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendri como periodo de prueba.
Cuando este sea inferor a tres afios, el juez podri aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario,

I Tipificacién de los elementos relativo a las obligaciones que se adquieren con la
libertad condicional

Atticulo 65. Obligaciones. El reconocimiento de la suspensién condicional de Ja ejecucién
de Ia pena y de la libertad condicional comporta las siguientes obligaciones para el beneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia.
2. Obscrvar buena conducta.

3. Reparar los daiios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esti en
imposibilidad econdmica de hacetlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiernto de la
sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la ejecucian de la pena,
Estas obligaciones se garantizarin mediante caucion.

ii.  Tipificacién de los elementos para la libertad condicional en el Cédigo de
Procedimiento Penal

Articulo 471, Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en él
Cédigo Penal podrd solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad Ia libertad
condicional, acompadando la resolucién favorable del consejo de discipling, o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrfica v los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser
entregados a mis tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para poder
otorgar la libertad condicional,



Sin embargp, el dltimo incise del articulo 471 de la ley 906 de 2004, se considera que suftié una
modificacién sustancial de parte del articulo 3 de la ley 1709 de 2014, que 2 su vez modificé el
articulo 4 del codigo penitenciatio, pues sefial6:

Asticulo 4o. Penas y medidas de seguridad. Son penas privativas de la libertad personal las
previstas en la ley para los imputables, como la prisién y el arresto.

La prisién.es la pena privativa de la libertad impuesta, mediante sentencia, como sancién por
la comisién de un delito y se cumple en un establecimiento penitenciario o en el lugar de
residencia o morada del condenado o en el lugar que el juez determine.

El arresto es la pena privativa de la libertad impuesta como sustitutiva de la pena de multa,
como unidad de multa, y se cumple en los establecimientos especialmente destinados para este

efecto o en el lugar que el juez determine.

La pena:de prisién podri ser intramural o domiciliaria. La ptision domiciliaria es sustitutiva
de la prision intramural.

Son medidas de seguridad las aplicables a los inimputables conforme al Cédigo Penal.
Parigrafo 1o. En ningiin caso ¢l goce efectivo del derecho a la libertad, 2 la aplicacién de
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o

administrativo, podra estar condicionado al pago de la muita.

Parigrafo 20, En firme Ia sentencia, la misma se remitird a la jurisdiccidn coactiva pata que
se ejecute el cobro de la multa como pena accesoria a la pena de prisién.

b.  Elementes tipicos notmativos de la libertad condicional en la ley especial

La ley que, de forma especial, en el marco de la hermenéutica juridica, por integracion-sistematica
de leyes es aplicable, corresponde para el caso en estudio, son tres.

Tipos penales de la libertad condicional en la ley especial
Cédigo Pemitenciarioy | Ley 1121 de 2006 Resolucién 7302 de 2005 Inpec
carcelatio

i. Tipificacién de los elementos de la libertad condicional en el Cédige penitenciario y
carcelario

Articulo 4o. Penas y medidas de seguridad. Son penas privativas de la libertad personal las
previstas en [a ley para los imputables, como la prisién y el arresto.

La prisién es la pena privativa de la libertad impuesta, mediante sentencia, como sancién por
la comisién de un delito y se cumple en un establecimiento penitenciario o en el lugar de
residencia 0 morada del condenado o en el lugar que el juez determine,

El arresto es la pena privativa de Ia libertad impuesta como sustitutiva de la pena de multa,
como unidad de multa, y se cumple en los establecimientos especialmente destinados para este

efecto o en el lugar que el juez determine.

La pena de prisién podri ser intramural o domiciliatia. La prisién domiciliaria es sustitutiva
de la prisién intramural.

Son medidas de seguridad las aplicables a los inimputables conforme al Cédigo Penal.



Paragrafo 1o. En ningin caso el goce efectivo del detecho a la libertad, 2 la aplicacion de
mecanismos sustitutivos de Ja pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o
administrativo, podr estar condicionado al pago de la multa.

f.  Tipificacién de los elementos dela libettad condicional en 1a Ley 1121 de 2006

Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de tertorismo,
financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsidn y conexos, no procederin las rebajas
de pena por sentencia anticipada y confesidn, ni se concederin subrogados penales o
foecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional
o suspensién condicional de ejecucién de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisién
domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habri lugar ningéin otro beneficio o subrogado
legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién consagrados en el Codigo
de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

iii.  Tipificacién de los elementos de la libertad condicional en {a Resalucién 7302
de 2005

Esta resolucidon desarrolla lo establecido para las fases del tratamiento penitenciario, en
concordancia con el Cédigo penitenciario y carcelatio y que son esenciales determinar a efectos de
estudiar la libertad condicional.

a.  Sentido de las normas que regulan la libertad condicional
Seleccionada Ja norma aplicable al caso en anilisis, el siguiente paso es encontrar el sentido de

esta, y para ello existen reglas que tanito la teoria general de hermenéutica juridica, como la
jurisprudencia fijan para el sistema de interpretacion.

Sentido de la norma para la libertad condicional
Integracién normativa Reglas de la Corte Constitucional

En cuanto a la integracién normativa, hay suficiente ilustracién con lo narrado en los capitulos
inmediatamente anteriores, por lo que a continuacién se da paso a las reglas que ha fijado la Corte
Constitucional lo cual surge debido al presupuesto tipico relativo a que el juez, est obligado a realizar
un juicio previo de “valoracién de la conducta punible”.

La regla que la jutisprudencia tiene establecida para interpretar el sentido y alcance al tipo penal de
la libertad condicional se siria en varias orientaciones: (f) valoracién de la conducta (fi) arraigo
familiar, e (iv) indemnizacion a la victima.

1. Lavaloracién de la conducta como elemento tipico de la libertad condicional

Este requisito, estructurado por el legislador, ha sido fijado en su sentido, limite y alcance por la
Coste Constitucional en juicio de constitucionalidad? y amplificado por la Sala de Casacién Penal de
la Corte Suprema de Justicia® en dos lineas que deben ponderarse, a saber: una la que viene dada por
lo que el juez de conocimiento determiné en la sentencia, y Iz otra, por la cenducta de la persona
privada de la libertad que ha realizado bien sea en el centro penitenciatio y catcelatio ora en el
domicilio; la primera evidencia se obtiene de la lectura objetiva de la sentencia ejecutoriada, y el
segundo de los documentos que suministra el penal,

2Ver Corte Constitucional, sentencia C-757 de 2014 y sentencia C-194 de 2005,
3Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Pcnal sentencia de tutcla de 27 de febrero de 2018, radicacién 97026,



2, Exigencias de cardcter cualitativo

En relacion con las exigencias de cardcter cualitativo se ha puesto de relieve? que son palpables los
imbitos 2 los que debe incardinarse y, por ende, cefiirse la valoracién del funcionario judicial en pos
de emitir pronunciamiento de mérito frente 2. las condiciones de cumplimiento de la. condena;
campos que de manera. inequivoca imponen el deber legal y de ratio decidends, en los que “... se
conjuguen los antecedentes personales, sociales y familiates del sentenciado, lo mismo que la
modalidad y gravedad de la conducta, entendiendo por tal la mayor o menor afectacién del bien
jutidico tutelado con la norma que infringié el sentenciado”, y ademds es clarisima la regla sentada
pot la mencionada Corte Suprema de-Justicia en punto de que:

De la norma y la jurisprudencia no se desprende Ja existencia de una permisién para que el
juez escoja a.su arbitrio, una o algunas de esas materias, las sopese y si el resultado que aparece
nicga la necesidad del tratamiento penitenciario, adopte la decisién pettinente, sino que
inevitablemente, debe sujetarse a Ia totalidad del contenido normativo y cuando quiera que de
éste dimanen rasgos de discrecionalidad, el operador judicial habr de disponer de esa facultad
con vistas a los componentes axioldgicos de razonabilidad y proporcionalidad; ldgicamente,
dandole vigencia dentro del asunto, al derecho 2 la igualdad.

Por tanto, el juez estd obligado no solo a verificar el elemento objetivo del cumplimiento de las
tres quintas partes del total de la pena impuesta, sino a emitir un juicio de valor que incluya, en punto
de la conducta, tanto la gravedad de esta, como “todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por. el juez pena en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”, como también el comportamiento en el
lugar en donde se encuentra recluido®.

La Carte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, oficiando como juez de tutela en segunda
instancia ha puesto de relieve® que la Corte Constitucional reconocié? que la redaccién del articulo 64
del Cédigo Penal no establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces
de ejecucién de penas, ni establece los pardmetros 2 seguir para asumir las valoraciones, que de ella
hicieron previamente los jueces penales en la sentencia:

Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jucces de cjecucién de penas y
medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados deben tener
en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional,

Después de lo cual indica que, para facilitar la labot de los jueces de ejecucién de penas ante tan
ambiguo panorama el Tribunal Constitucional determiné que dichos jueces deben tener siempre en
cuenta que la pena no hz sido pensada dnicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen
al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad humana.

Funcién de la pena
La pena no ha sido pensada tnicamente para | La pena ha sido pensada para que responde 2 la
lograr que la sociedad y la victima castignen al | finalidad constitucional de la resocializacién como
condenado y que con ello vean sus derechos | garantia de la dignidad humana
restitmidos

*Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, sentencia de segunda instancia de 20 de noviembre de 2014, radicacién 41434,

* Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casation Penal, Sala de tutela, sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacién
107644,

§ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de tutela, sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacién
107644,

* En sentencia C-757 de 2014, teniendo como referencia la Sentencia C-194 de 2005,



A lo anterior agrega que esto cncuentra sustento, igualmente, en la dogmitica penal, donde se.ha
reconocido que la pera es algo intrinseco a los distintos momentos del proceso punitivod, lo cual ha
sido recogido desde sus inicios por la jurisprudencia tanto constitucional® como de'la Corte Suprema
de Justicia en distintas sentencias, ! y, por tanto, se tiene que:

() en la fase previa a l]a comisién del delito prima la intimidacién de la notma, es decir la
motivacion al ciudadano, mediante la amenaza de la ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en tiesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; (ii) en la fase
de imposicién y medicién judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del
inculpado, sin olvidar que sitve a la confirmacién de la seticdad de la amenaza penal v a la
intimidacién individual; y (i) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por las ideas
de resocializacion y reinsercién soctales!!.

Los jueces de ejecucién de penas, por esas razones «deben velar por la reeducacién v la
reinsercién social de los penados, como una consecuencia natural de la definicién de Colombia como
un Estado Social de Detecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la penas, 2 asf
como también «evitar critetios retributivos-de penas ms severasn.!3

También se ha establecido la regla jurisprudencial de «que si bien el juez de cjerucién de penas, en
su valoracién, debe tener en cuenta la conducta punibles, no obstante, «adquiere preponderancia la
participacién del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacién
social en el proceso de resocializaciémm,!* y para llegar a tal conclusién sostiene la mencionada
jurisprudencia que «el objeto del Derecho Penal en un Estado como el .colombiano no es excluir al
delincuente del pacto social sino buscar su reinsercién en el mismon,!3

La Corte Suprema de Justicia con base en sentencias de la Corte Constitucional's pone de
presente!” que la regla jurisprudencial hace énfasis, dice en la sentencia que se viene citando en que
«las Altas Cortes han incorporado criterios de valoracion para que Ia interpretacién del articulo 64 del
Codigo Penal se guie por los principios constitucionales y del bloque de constitucionalidad, como
bien lo es el principio de intetpretacién pro homine -también denominado “Udusnla de favorabilidad en.Ja
intetpreiacidn de los derechos bumanos™ y a ello agrega que ello es con el propésito de «centrarla en aquello
que sea mas favorable al hombte y sus derechos fundamentales consagrados a nivel constinucionab, Y
advierte que:

f) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional Ia alusién .a la
lesividad de la conducta punible frente a los bicnes juridicos protegidos por el Derecho Penal,
pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente 2 ciertos delitos, como sucede
con el articulo 68 A del Codigo Penal.

En este sentido, Ia valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en eriterios morales-para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pantas que ‘informan las

# Roxin, Claus, Derecho Penal: Parte General. Fundamentos, La estrectura de [a teotia del delito, Traducido por: D. M. Luzén Pefia, M. Diaz y
Garcia Conlledo, J. De Vicente Remesal, Civitas, Madrid, 1997, p.97.

¥ Corte Constitucional, sentencia C-261 de 1996, reiterada en sentencia C-144 de 1997,

" Corte Suprema de Justicia, sentenciz de 28 de noviembre 2001, radicacién 18285, reiterada en sentencia de 20 de septiembre de 2017,
tadicacion 50366,

" Claus Roxin, “Cuefpubilided y prevencin en Derechs Penal”, Traducido pot: F. Mudioz Conde, Madrid, Universidad Complutense de Madrid, 1981,
p.-47.

1 Corte Constitucional, sentencia T-718 de 2013, citada por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de tutela, en sentencia
de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacién 107644,

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de 27 febrero de 2013, radicacion 33254, citada por la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de tutela, en sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacion 107644,

" Cotte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de10) de octubre de 2018, radicacidn 50836,

15 Para esta conclusién cita la seatencia C-328 de 2016 de J2 Corte Constitucional.

18 Sentencias C-313 de 2014, C-186 de 2006, C-148 de 2005, C-1056 de 2004 y C-408 de 1996.

" Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de tutela, en sentencia de segunda instancia de 19 de noviembte de 2019, radicacidn
107644



decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino
en los principios constitucionales;

ii} L.a alusién al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,
como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y
cada una de éstas;

i) Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobte la libertad condicional, pues este dato
debe armonizarse con el comportamicento del procesado en prisién y los demis elementos ttiles
que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la
libertad, como bien lo es, pot ¢jemplo, la participacién del condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacién social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso
concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacién
suficiente para negar la concesion del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ¢jecucion de penas no pueda referitse a la
lesividad de la conducta punible para. valoratla, sino que no puede quedarse alli, Debe, por €l
contrario, realizar el andlisis completo.

iv) El cumplimiento de esta catga motivacional también es importante para garantizar la
igualdad y la segutidad juridica, pues supone la evaluacién de cada situacién en detalle y justifica,
en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda llegar el juez de cjecucion de penas para
cada condenado.

3. Finalidad de la pena y su zelacion con el comportamiento en prisién

Una vez que se han reunido todas las evidencias que permiten valorar Ia conducta, estas se deben
cotejar.y ponderar en relacién con la finalidad, que de la pena ha fijado el legislador, en punto de que
esta debe cumplir “las funciones de prevencion general, tetribucién justa, prevencién especial,
reinsercién social y proteccién al condenado”® y que, ademas, “La prevencién especial y la
reinsercién social operan en el momento de la ejecucién de la pena de prisién”. 12

3i bien en un Estado Social de Detecho la retribucion de la pena no constituye una finalidad ni
cumple ninguna funciom, sino un limite para la determinacion de su modalidad y medida aplicable en
virtud del principio de culpabilidad®, no obstante, la prevencién general positiva, acépta que la
finalidad de la pena es el reconocimiento de la norma con el objeto de restablecer la vigencia de esta,
afectada por el delito.?!

En la etapa de ejecucion de la pena esta finalidad de prevencién especial permite que la sociedad
restablezca su confianza en el ordenamiento juridico mediante la aplicacidn de la pena, al tener la
seguridad de que a la vulneracién de las normas se aplica una consecuencia juridica.

8 Cidign Penal, articulo 4,

¥ Codigo Penal, articulo 4.

2 Roxin, Claus, Derecho Penal, Parte General, Civitas, Madrid, 1997, pig. 99.

& Jakobs, Ganther, Derecho Penal, Parte General, Mascial Pons, Madrid, 1997, pigs. 18-19 y Feijoo Sdnchez, Bernardo, Retribucidn v
Prevencién General, B de F., Buenas Aires, 2006, pig. 515 v ss. Corte Constitucional, sentencia C-806 de 2002: “En cuanto 1 |a prevencion
general no puede entenderla solo desde el punto de vista intimidatorio, es decir, la amenaza de la pena para los delincuentes (prevencisn
general negativa), sino que debe mirar también un aspecto estabilizador en cuanto la pena se presenta como socialmente necesaria para
mantenet las estructuras fundamentales de una sociedad (prevencion general positiva), Pero igualmente, no solo debe oticntarse a defender a
la comunidad de quien infrinja Ia norma, sino que ha de respetar Ja dipaidad de estos, no imponiendo penas como la totmura o |2 muerte, ¢
intentar ofrecerle alternativas 2 su comportamiento desviado, ofreciéndoles posibilidades para su reinsercién social”.
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4. Laindemnizacion a la victima

Si bien, tanto el mantenimiento como la revocatoria del mecanismo sustitutivo de la libertad
condicional estd supeditado al cumplimiento del compromiso de resarcit los perjuicios ocasionadas
con la conducta punible, también o es que la ley permite que, en caso de imposibilidad econémica
para su cumplimiento, dicha prestacion no sea exigible para el goce de diches subrogados, lo cual de
ninguna manera implica exoneracién de la obligacién civil, cuya solucion puede ser obtenida
coactivameénte, puesto que consta en decision judicial que presta mérito ejecutivon,? y por cllo, el juez
de ejecucién de penas y medidas de seguridad, al momento de valorar la situacién econdémica de Tz
persona que pretende obtener Ja libertad condicional, o que teniéndola no le sea revocada, debe
«ptoceder con criterio ecudnime, ponderado y razonable, sin exceso de rigorismos» y debe ademis
fundarse «en un parimetro serio y racional y no en su simple arbitrio o discrecionalidady.*

Como criterios de muestra aleatoria pata tener en cuenta, segin la citada regla, lo constitaye el
conocimiento que sc logre tener acerca de «los ingresos y egresos de la persona setitenciada, la
tenencia o no de bicnes que pueda enajenar para cumplit Ja obligacion, el:monto de &sta, <l plazo para
cubrirla, el tiempo que ha estado privada de Ia libertad, etca.

De tal manera pues, la facultad que se otorga al juez de ejecucitn de penas y medidas de seguridad
otorgar, negar o revocar la libertad condicional mediante €l mecanismo sustitutvo, «sélo puede
cjercerse cuando el juez, después de un anélisis serio sobre el material probatotio, concluye que los
requisitos para acceder al subrogado no se han verificado o que se han incumplido, sin justa causa, las
obligaciones impuestas» 2

(...) la condicién de la reparacién de dafios no obliga a lo imposible al condenado, pues
precisamente tiene en cuenta su capacidad econdmica para determinar si estd en imposibilidad
de cumplir, y acepta que existan causas que justifiquen no pagat la indemnizacién de perjuicios
para acceder y gozar del beneficio.

(...) cl incumplimiento de la obligacién que condiciona la suspension de la sancién penal no
genera necesariamente fa tevocatotia de la medida, pues cl legislador previé gue cuando d
condenado esti en impuosibilidad de reparar cl dafio, tal incumplimiento cstd justificado y, por lo
tanto, no tiene como consecuencia la revocatoria del beneficio. (CC C-006/03).

]

Por otra parte, no es cierto que la ley haya establecido unicamente en cabeza de la persona
condenada la carga de la prucha de la imposibilidad econdmica de reparar.

L]

[...] la ley exige que se demuestre la imposibilidad econdmica de reparar, pero no atrbuye
esa carga en forma exclusiva 2 algiin sujeto procesal en particular, es decir, no establece a quien
le corresponde esa comprobacién [...].

Légicamente, lo normal es que la iniciativa parta de la persona condenada, es decit, que sea
ella o su defensa quien alegue la imposibilidad econémica de reparar y aporte pruebas para
tespaldat su afirmacion.

Pero ello no significa que el juez de ejecucién de penas y medidas de segurided quede
relevado de corroborar esa situacion o de hacer las constataciones que estime necesatias, si le

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, sentencia de tutela ptimera instancia de 6 de mavo de 2019, radicacion 104198, reitera
sentencia de ttela de 23 agosto de 2017, radicacion 93423, que su vez reiter6 la sentencia de 19 mayo de 2016, radicacién 85888,

B Thtdens.

% Corte Constitucional, sentencia C-679 de 1998, citada por la Corte Suprema de Justicia, Sala.de Casarién Pepal, en sententiz de tutela
primera instancia de 6 de mayo de 2019, radicacién 104198
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parece que Ia informacién aportada no es certera o suficiente. Si esto es ast, debe hacer uso de
las facultades que ticne para decretar pruchas de oficio, en lugar de proceder de manera
automatica a revocar ¢l subrogado porque el beneficiatio del mismo no supo acreditar su
imposibilidad econémica para indemnizar,

En este tltimo tema la linea jurisprudencia es que el juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad si le parece que la informacién aportada no es cettera o suficiente 110 estd por ello relevado
de corroborar Ia situacién econémica de la persona condenada o de hacer las constataciones que
estime necesarias, puesto que si esto s asi, debe hacer uso de las facultades que tiene para decretar
pruebas de oficio, en lugar de proceder de manera automitica 2 revocar u otorgar el subrogado
porque el beneficiario del mismo no supo acreditar lo concerniente a la situacién econdmica para
indemnizar.s

5. La libertad condicional en analisis del caso patticular y concreto

Fundamentados en /a somma, las pruchas v las reglas jurisprudenciales se pasa al proceso de adecuacién
tipica para determinar lo concerniente a la libertad condicional del sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA
QUINONES y, como resultado se establece lo que a continuacién se pone de relieve, 1o cual se realiza
a partir de los elementos tipices los cuales son: {§) sustanciales objetivos; (ii) sustanciales subjetivos y
(iii) procesales con trascendencia sustancial, asi como las obligaciones que se contraen en caso de
otorgarse la libertad condicional.

5.1. Elementos tipicos sustanciales objetivos de la libertad condicional

Como hecho juridicamente relevante, para el proceso de adecuacion tipica sustancial objetiva, se
tiene que: (i) el sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES esta privado fisicamente de Ia libertad
por sentencia condenatotia ejecutoriada; (if) esti cumpliendo la pena de prisién en el COMEB Ia
Picota; (iii) esti condenado por el delito de trdfico, fabricacidn o porte de estupefacientes agravadb.

Registra los tiempos de detencién, y las siguientes redenciones de pena:

1. Del 6 de marzo de 2010 al 23 de marzo de 2023. — 156 meses y 17 dias.

Por redencion de pena se ha reconocido:

Fecha del auto Tiempo reconocido
4 de noviembte de 2022 | 20.5 dias
Total 20.5 dias

L11L Tiempo cumplido en prisién
En cuanto al requisito, referido al grantum de la pena impuesta en la sentencia condenatoria, se
observa que cumple con las tres quintas partes (3/5) tiempo que resulta de la suma de redenciones de

pena con las que fisicamente tiene intramutal,

Detalle del tiempo cumplido de la condena;

Tiempo de Ingresé a prisién Contabilizacién | Redencién de Tiempo
condena impuesto del tiempo en pena cumplido
prisidn a 23 de
marzo de 2023

180 meses Del 06/03/2010 al Meses Dias | Meses | dias Meses | dias
23/03/2023 — 156 156 17 0 205 157 7.5

% Coste Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, sentencia de tutela de 27 de febrero de 2018, radicacién 97142
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meses y 17 dias

Establecidos los tiempos en la lista de chequeo, se pasa a la lista de chequeo de las 3/5 partes,

Tiempo requerido para la ibertad | Tiempo cumplido en Cumple requisito
condicional prision objetivo
108 meses 157 meses y 7.5 dias Si No
X

Por tanto, como la pena impuesta al sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA‘QUINONES ¢s de 180 meses
de prisién, entonces, para poder concederle la libertad condicional, debe tener cumplido un total de
108 meses de prisién, valor que corresponde a las tres quintas partes de la pena exigidas en la nerma
y en este caso tienen cumplidos un término supetior a ese, y por lo-mismo este requisito se cumple;
téngase en cuenta que este no es el Gnico exigido por las normas aplicables que fueron resefiadas en
precedencia.

1.1.2. Naturaleza del delito por el que fue condenado

El sefior JORGE WiLLIAM GAVIRIA QUINONES fue condenado por incurrir en el delito de #rific,
[Jabricacion o porte de estupefucientes.

Naturaleza del delito por el que se condend | Esti en la lista de prohibidos | Estd en la lista de

excepcion

Fabricacidn, trifico o porte de Si No Si No
estupefacientes X

1.2. Elementos tipicos subjetivos de la libertad condicional

Esta parte del proceso de adecuacidn tipica hace necesatio, dada 1a naturaleza del asunto a
resolver, hacer un batrido jurisprudencial que petmita fijar critetios con los cuales lo subjetivo debe
ser considerado.

1.2.1. Aplicacién de las reglas jurisprudenciales al caso concrete

Establecidas las reglas jurisprudenciales para entender el sentido y alcance del tipo penal que sirve
de marco para determinar el hecho jutidicamente relevante y en consecuencia llevar a cabo el proceso
de adecuacién tipica se pasa a estudiar el asunto por resolver.

1.2.2, Valoracion de la conducta de los PPL

En el proceso de adecuacién tipica camino a verificar la posibilidad de Ia libettad condicional
obliga a realizar un juicio de valor en dos sentidos. El primero es el que concierne 2 la conducta
punible por la que fue condenado y «todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la sentencia condenatotia, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de.la
libertad condicional»? y el segundo es el relacionado con el «adecuado desempefio y
compottamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de:reclusiony.

1.2.2.1. Todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penalen
la sentencia condenatoria

En cuanto a las circunstancias de tiempo, modo y lugat, as{ como de los elementos y demds
consideraciones puestas de telieve en la sentencia condenatoria se tiene que del actuar del sefior

% Corte Constitucional sentencia C-757 de 2014,
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JORGE WirLiAM GAVIRIA QUINONES fue sorprendido con més de 500 gramos de cocaina, que
pretendia traficar internacionalmente,

Por la cantidad de estupefacientes que se pretendian exportar, se considerd agravada la conducta
punible, y por ellg, fue condenado 2 una sancién de 180 meses de prision, o lo que es lo mismo, 15
afios.

Bl condenado ayudaba a preparar los alijos de estupefaciente para traficarlos desde ¢! Perti a
destinos internacionales.

1.2.2.2. Adecuado desempefio en situacién de persona privada de la libertad

El comportamiento de la persona privada. de la libertad, sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA
QUINONES que da a conocer Ia institucién en la que se encuentra recluido y que son quienes lo
vigilan fisica y administrativamente en la cjecucién de Ia pena ponen de manifiesto que este ostenta
una conducta en el grado de ejemplar y ademis emite resolucién favorable para el beneficio de la
libertad condicional,

No obstante a que se haya emitido resolucién favorable para el sentenciado JORGE WILLIAM
GAVIRIA QUINONES por parte del centro de reclusién, no se puede dejar pasar por alto que no se
remitio para efectos de verificar que el proceso de resocializacién haya surtido el efecto deseado, y si
realmente el proyecto de vida dirigido a ese propdsito haya cumplido con los fines previstos a los
largo del tratamiento penitenciario, ni tampoco en una eventual libertad condicional el proyecto de
vida que cursard en el sentenciado ya en libertad.

Tampoco- estd determinado para el sentenciado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES cémo a
través del tratamiento penitenciatio se reincotpora 2 la sociedad, cémo reestructurari sus relaciones
personales, sociales, familiares y laborales para determinar que el proceso de resocializacién cumplié
sus fines.

Ahora, si bien el sentenciado a lo largo del tratamiento penitenciario ha mostrado que su actitud
bacia la resocializacién ha sido la adecuada, dicho comportamicnto con miras al proceso de
resocializaci6n es lo que se espera de sus actuaciones al interior de su reclusion, pues de otra manera
no puede ser de quien se espera readaptarse a la sociedad.

En ese orden, es claro que el penado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES ha actuado acorde con
Io que se espera. dentro del tratamiento progresivo que cumple, y claramente es lo que se cspera del
comportamiento de quien cumple una sancién privativa de la libertad,

Como ya se indicd, el administrador de justicia debe ponderar la valoracién de la conducta punible
con el tratamiento penitenciario, la conducta en el centro de reclusion y las actividades efectuadas en
el marco del proceso de resocializacion.

L.3.Desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario

Como segundo requisite, para el subrogado en estudio, la norma contempla que, de la buena
conducta del ciudadano en el establecimiento carcelario, se debe deducir mofivadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la sancién punitiva.

13.1.  Fase del proceso en el que se encuentra
En cuanto a la fase en la que se encuentra el sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, se tiene

en el proceso informe 4l respecto, acorde con la Resolucién 7302 de 2005 expedida por el INPEC, se
certifica de la cartilla biografica que el sentenciado se encucntra en fase de alta seguridad, la cual, a
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la luz de la resolucién 7302 de 2005 y el articulo 144 del cédigo penitenciario y carcelario no coincide
con Ia fase en que se debe encontrar para el estudio del beneficio de la libertad condicional.

Es claro que el condenado no ha agotado las fases del tratamiento penitenciario y en la cual se
encuentra no es acorde a la que debe corresponder a la libertad condicional, que es la fase de
confianza, que es la dltima fase del tratamiento penitendiario, luego de ser promovidos de la fase de
minima seguridad, y luego de cumplir con €l tratamiento cotsespondiente para la libettad condicional.

Esta fase comprende a quienes hayan superado el tiempo para Ia libertad condicional, demostrar
que ha cumplido de manera efectiva y positiva el tratamiento penitenciario y cuefiten con apoyo
externo a la prision para fortalecer ain mis su proceso de tesocializacién, previa verificacion de cllo.

Este clemento también es esencial para determinar si el proceso de resocializacion del seatenciado
se cumplié satisfactotiamente, pues de acuerdo con las fases del tratamiento penitenciatio, y cada uno
de los aspectos alli contemplados, permiten inferir si efectivamente por parte de Ia persona privada de
la libertad se ha cumplido con los elementos de cada una de las fases del tratamiento penitenciario
para deducir si el proceso de resocializacién satisfizo los efectos previstos.

Pues ello, de acuerdo con esas etapas permite deducir Ia evolucién del tratamiento penitenciatio y
del comportamiento del PPL al interior del centro de reclusién, y constatar que la persona estd
preparada para la vida en libertad, y también que estd dispuesto cumplir con las obligaciones que
eventualmente se impongan con ocasién de la libertad condicional.

Es claro que el juez de ejecucion de penas en el caso concreto debe vigilar que se cumplan con las
funciones de la pena, como lo es la resocializacién, conforme a las reglas que la rigen.

Para ello, el COMEB La Picota, luego de varios requerimientos efectnados por este Juzgado Doce
de Bjecucién de Penas remiti6 el informe de seguimiento de evaluacién del tratamiento penitenciario
y determiné que el sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES se encuentra en fase de alta
seguridad, la cual no corresponde con la fase en que se debe encontrar para la libertad condicional,
debido 2 que en esa fase del tratamiento progtesivo no se cumplen los fines para que la funcién de la
resocializacién se encuentte cumplida, pues el tratamiento es bien distinto a quienes ya estin en la
fase de confianza.

1.4. Arraigo familiar y social

En relacién con el arraigo familiar y social del sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES, ¢s
claro que el penado cumple ese requisito, pues por este Juzgado Doce de Ejecucién de Penas se
ordend la préctica de una visita en la direccién Carrera 56 C # Sur — 94 Intetior 22 Plazuelas del
municipio de La Estrella Antioquia donde reside la esposa del condenado.

Refiere.que en ese predio ¢l sentenciado no ha residido, pues viven alli desde hace 3 afios, y que
antes residian en una finca.

No obstante, se considera que el penado cuenta con arraigo familiar y social, pues luego de la

visita domiciliatia ordenada por este Juzgado Doce de Ejecucién de Penas se ohscrva que ruenta con
su familia, compuesta por esposa e hijos.
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1.5, Reparacién del dafio causado con la conducta punible

En cuanto 21a obligacién de reparar a la victima por el dafio causado con el delito, este Juzgado se
atiene 1o dicho por la jurisprudencia en punto de la incidencia que el no pago de los perjuicios a [a
vietima tiene para efectos ponderar el otorgamiento o no de la libertad condicional.?”

En este dltimo tema la linea jurisprudencia es que el juez de efecucién de penas y iedidas de
seguridad si le parece que la informacién aportada no es certera o suficiente no est4 por ello relevado
de corroborar la situacién econémica de la persona condenada o de hacer las constataciones que
estimie necesarias, puesto que si esto es asf, debe hacer uso de las facultades que tiene para decretar
pruebas de oficio, en lugar de proceder de manera automitica 2 tevocar u otorgar el subrogado
porque el beneficiario del mismo 1o supo acreditar o concerniente a la situacién econdémica para
indemnizar.28

Es entonces dentso de estm linea jurisprudencial en que adquiere sentido el examen de I
valoracién de la obligacién de indemnizar a la victima que se hari el estudio.

En el asunto, el condenado JORGE WILLIANM GAVIRIA QUINONES no fue obligado al pago de
petjuicios,

1.5.1.  Condena al pago de dafios Y perjuicios a la victima

Revisada la sentencia condenatoria en punto de la imposicién de la obligacién de indemnizar 4 la
victima del delito, se encuentra que no se determing tal asunto en la sentencia condenatoria,

1.6. Conclusion

En conclusién, se considera por el Juzgado que el condenado JORGE WILLIAM GAVIRIA
QUINONES no cumple con los requisitos parz accedet 2 la libertad condicional, pues si bien cumple
con el factor abjetivo del tiempo cumplido de Ia sancién ptivativa de la libertad, cuanta con arraigo
familiar y social, y le fue otorgada I resolucién favorable, no supera la valoracién de conducta
punible, pues fue hallado tesponsable de preparar equipajes para el trifico internacional de cocaina
desde Ia Reptiblica del Perd; razén por la cual fue condenado a una sanci6n de 180 meses de prisién,
que s bastante significativa y deja entrever que se trata de una conducta muy grave,

Ademés, Ia fase del tratamiento en la que se encuentra (Alta seguridad) no cumple con la funcién
resocializadera pata el mecanismo sustitutivo de la libertad condicional al que pretende acceder, pot
los motivos expuestos en la motivacién de Ia providencia, y con base en la resolucién 7302 de 2005
del INPEC.

2. Redencidn de pena

El Ministerio de Justicia remite nuevamente la misma documentacién que ya se encontraba en este
Juzgado Doce de Ejecucidn de Penas, la cual no cumple con los requisitos para reconocer redencién
de pena, pues en dichos instrumentos no se encuentran certificadas las horas que dedicé el
sentenciado JORGE WILIIAM GAVIRIA QUINONES 2 las actividades de tedencién de pena en los
centro de reclusién en los que estuvo privado de la libertad en Perd, ni estd acreditado si dichas
actividades son vilidas para reconocer redencién de penas pot la autoridad judicial colombiana,

Al revisar las normas aplicables del codigo penitenciario para el reconocimiento de redencion de
pena, se observan Jos articulo 82, 97, 98, 100 y 101 del cédigo penitenciario, que establecen los

¥ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela primera instancia de 6 de mayo de 2019, sadicacién 104198
& Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, sentencia de tutela de 27 de febrero de 2018, radicacign 97142,
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presupuestos para el reconocimiento de la redencion de pena en el ordenamiento juridico
colombiano.

El articulo 82 de la ley 65 de 1993 que establece:

Articulo 82. Redencion de la pena por trabajo. El juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad conceders la redencién de pena por trabajo 2 los condenados 4 pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por dos dias de trabajo.

Para estos efectos na se podrin computar mis de ocho horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatard en cualquier momento, ¢l
trabajo, la educacién y la ensefianza que sc estén llevando a cabo en los centros de reclusién de
su jutisdiccion y lo pondrd en conocimiento del ditector respectivo.

Igualménte, es pertinente resefiar la norma que regula la redencién de pena por estudio, de
acuerdo con lo establecido en el art. 97 de la ley 65 de 1993 que establece:

Art: 97. Redencién de pena por estudio. El juez de ejecucion de penas y medias de seguridad
concederi la redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de'la libertad.

A los detenidos y 2 los condenados se les abonar un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computari_como un dia de estudio Ja dedicacitn a esta actividad durantc seis horas, asi sea
en dias diferentes. Para esos efectos, no se podrin computar mas de seis horas diarizs de estudio.
(subrayados propios del Juzgado)

En ese orden, es claro que las autoridades penitenciarias dentto del resarte de su competencia
deben remitir los certificados pertinentes para establecer si se cumplen conlas condiciones para que
el juez de ejecucién de penas determina si es viable o no reconocet la redencién de pena.

En este caso, de nuevo el Ministerio de Justicia remite unos certificados por meses ¢ las
actividades adelantadas en el vecino pais, sin discriminar las horas laboradas en cada uno de esos
intervalos de tiempo en los que el sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES adelanté actividades
de redenci6n de pena, como se observa:
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De manera alguna se puede determinar de la documentacién presentada las horas al mes
dedicadas a cada una de las actividades, con lo cual no se puede reconocer redencién de pena al
condenado.

Asimismo, no se determina si a la luz de las leyes colombianas las actividades de redencién son
vilidas para ese propésite, conforme a la resolucidn 3190 de 2013 del INPEC, en la cual se
establecen las actividades que pueden o no ser reconocidas como abono 4 Ia pena de prisién por via
de redencién.

Can lo cual, no se reconoce redencién de pena al sentenciado JORGE WILLIAM GAVIRIA
QUINONES pues los certificados no cumplen con los presupuestos para su reconocimiento.

No obstante, se ordena por el Centro de Servicios Administrativos librar oficios al Ministerio de
Justicia, al ditector del INPEC, ditector de la regional central del INPEC y al director del COMEB
La Picota con el fin que se informe de las horas dedicadas port el condenado JORGE WILLIAM
GAVIRIA QUINONES a las diferentes actividades de tedencién en la Republica del Per.

Asimismo, si conforme al cédigo penitenciario y carcelario y la resolucién 3190 de 2013 del
INPEC las actividades de redencién son vilidas para el reconocimiento de redencién de pena.

Para lo cual se deben enviar por las autotidades correspondientes los certificados acorde a la ley
colombiana,

Se debe remitir copia de la documentacién enviada pot el Ministerio de Justicia.
VII. Determinacién

Conforme a lo expuesto, el JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

Primero: Negar el beneficio de la libertad condicional al ciudadano JORGE WILLIAM GAVIRIA
QUIRONES, conforme con Jo expuesto en la motivacién de esta providencia.

Segundo: Remitir. por el Centro de Servicios Administrativos de Los Juzgados de Ejecucién de
Penas. y Medidas de Seguridad de Bogots D.C. copia de la presente providencia al Atea de Gestidn
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Legal al Interno del COMEB La Picota-, para que obre en la hoja de vida del sefior JORGE WIILIAM
GAVIRIA QUINONES.

Tercero: Negar la redencién de pena para el condenado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES
pot los motivos expuestos en la motivacién de este auto.

Cuarto: Sin perjuicio de lo anterior, se ordena por el Centro de Servicios Administrativos:

Librar oficios al Ministetio de Justicia, al ditector del INPEC, director de la regional central del
INPEC y al director del COMEB La Picota con ¢l fin que se informe de las horas dedicadas por el
condenado JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES 2 las diferentes actividades de redencién en la
Republica del Per.

Se debe remitit copia de la documentacion enviada por el Ministetio de Justicia a cada una de esas
autotidades.

Asimismo, si conforme al cédigo penitenciatio y carcelario y la resolucién 3190 de 2013 del
INPEC las actividades de redencién son validas para el reconocimiento de redencion de pena.

Para lo-cual se deben enviar por las autoridades correspondientes los certificados acorde a la ley
colombiana.

Quinto: De la presente decision, por parte del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, notificar al Ministerio Publico, al
sefior JORGE WILLIAM GAVIRIA QUINONES y 2 su apoderado, lo cual se debe -enviar al cotreo
institucional de la Oficina Juridica del COMEB La Picota para los fines pertinentes?.

Sexto: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y apelacidn.

Se ordena COMUNICAR esta providencia a la Secretaria Comun Asignada a este Juzgado
Doce de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, del Centro de Servicios Administrativos de
estos juzgados, a quien se le imparte 1a orden cxpresa, clara y precisa de vigilar el cumpliniento de
todas y cada una de las 6rdenes aqui impartidas, pues si bien Ja ejecucion matetial del trimite debe
ser realizado pot empleados que se encuentran bajo su gestién v vigilancia, es su deber legal vigilar
que se lleve a cabo y avisar de inmediato al Juez Doce de Bjecucién de Penas y Medidas de
Seguridad una vez hayan sido tramitadas.
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Bogota D.C.
Juzgado 12 de Ejecucion de Penas y de Medidas de Bogota

Asunto: Recurso de reposicion en subsidio con el de apelacion contra el auto 103-2023 del 23 de
Marzo de 2023

Respetuosamente, yo Jorge William Gaviria Quifones a quien su honorable Despacho vigila
condena, acudo ante su Honorable Despacho con el propdsito de presentar recurso de reposicion
en subsidio con el de apelacion contra el auto del 23 de Marzo de 2023 mediante el cual se me
nego el subrogado de |a libertad condicional, presentando el soporte documental respecto de mi
clasificacion en fase de Mediana Seguridad el cual no llego a tiempo a su Despacho.

Lo primero sea informarle a este muy honorable Despacho, que mediante Acta 113-006-2023 del
22 de marzo de 2023 fui clasificado en la fase de Mediana Seguridad, lamentablemente de manera
tardia respecto de la pronunciacion de su Honorable Despacho, y por eso me permito adjuntarla al
presente escrito para que por favor reponga el auto cuestionado y en consecuencia se me conceda
el beneficio que tanto imploro.

Por lo anteriormente expuesto, adjunto el soporte documental, y en consecuencia le ruego
reponga el auto, concediéndome en consecuencia la libertad condicional.

Cordiales Saludos

Jorge William Gaviria Quihones
C.C.: 79.282.558
Patio 21 COMEB Picota
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