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Condenado DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES
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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 24 de febrero de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia 36 del
TRES (3) de FEBRERO de DOS MIL VEINTITRES (2023), por el término de
cuatro (4) dias para que presente la sustentacién respectiva, de conformidad a lo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 1 de marzo de 2023.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ ] se presentd sustentacion
del recurso.
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Condenado DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES
C.C # 1022364434

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 2 de Marzo de 2023, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 7 de Marzo de 2023.

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO Il se present6 escrito.
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Numero tinico de radicado 4| : 1100160000020190007200
Numero consecutivo providencia 1 : Auto interlocutorio 36-2023
Condenado : DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES
Cédula : 1022364434

Asunto , : Libertad condicional

Sitio de reclusién : CPMS La Modelo
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Bogoti D.C,, febrero tres (3) de dos mil veintitrés (2023)
I. Asunto
Se estudia en €l Juzgado con respecto al condenado DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES:
1. Pnsi6n domiciliaria por el articulo 38G del cédigo penal.
2. Libertad condicional.
3. Copias del proceso digital.

II. Motivo del pronunciamiento

El apoderado del condenado solicita que se conceda la libertad condicional a DIEGO FELIPE
SANABRIA CORTES, pues considera que se cumplen todos los requisitos para acceder a ese beneficio.

Asimistmo, el condenado DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES depreca el beneficio de la prision
domiciliaria por el articulo 38G del c6digo pénal, al considerar que cumple con las exigencias para ese

beneficio.

Finalmente, pide la emisién de copia digital del proceso, para el ejercicio del derecho de defensa
de manera adecuada.

III. Estado de la situacién relevante
1. Proceso CUI 11001600000020190007200 NI 39659
Fecha de Jos hechos. El suceso se realizé el doce (12) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

Hechos por los cuales fue condenads. En la sentencia condenatoria se narra que los hechos
juridicamente relevantes por los que fue condenado () son los siguientes:
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el escrito de acusacidon se desprende que por informacién suministrada por parte de una
ciudadana apodz‘acia “La Mona” se tuva conocimiento de fa existencia de una banda criminal que sg
dedicaba at hurto a residencias bajo la modalidad de violacidn de cerraduras, para lo cual aporté
informacién acerca de un hurto que aconiecid en el inmueble ublcado en 1a carrera 9 A No 91-10ce
esta ciudad, aportanda los nimeros de celular de algunas miembros de la banda criminal Jos cualas,
utilizaban para coordinar los actos delictivos, el numero de contaclo de una de los integranies de la
estructura criminal apodada YAYITA,

Manifesté Ja informante que alias Yayila o alias blanca Lilia es la encargads de coordinar
algunas actividades de la banda criminal, misma persona que se @ncargaba de prestar un vehiculo
de marca Spark, asi como los roles de cada uno de los 8" miembros aproximados de la banda
criminal los cuales se concertaban con la Unica finalidad de ejecutar acciones delincuenciales

mediante el hurto al interior de !as residencias.

En tal sentido, existieron dos eventos en los que se ve comprometida la autoria y
responsabilidad del ciudadano DIEGQ FELIPE SANABRIA CORTES, esto son:

Conforme a denuncia formuiada por parte de la ciudadana Deirler Piraban Diaz el cual
refiere que reside en la transversal 42 A No 4 B-06 piso 3 sitio al cual ingresd la banda criminal y
sustrajo 2 controles, un televisor, un computador portatil, una conscla de juegos, y joyas relojes
marca totto y Swalch, anillos, cadenas de oro y de plata que hacienden a la cuantla de §°000.000 de
pesos; elementos que coinciden con los comentados en una interceptacién de llarmadas al abonadeo
celular de la apodada Blanca Cecilia ef dia 12 de febrero de 2016 reflejados en la bitacora en el ID
4574459 y el 45859286,

Iguatmente, en la bitacora 1D, 4551301 del 12 da febrero de 2016 se establece la
comunicaclén entre fa citada lider de la banda con los integrantes de la misma en donde develan los
pasos que se siguieron para cometer el ilicito, en las cuales se hace relacion de la sustraccion de un
televisor un computador portatil un juego de XBOX, un millén de pesos en efeclivo, 2 controles de
parabdlica, estableciéndose la ubicacién de las llamadas en el sector de puente Aranda de esta
ciudad. Del reconocimiento fotografico se desprende la participacion de DIEGO FELIPE SANABRIA
CORTES conocido como alias Felipe quien se encargaba de ser uno de los transportadores.

2. Situacion jutidica

Sentencia condenatoria. Bl (la) sefior(a) DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES con C.C. 1022364434, fue
condenado (2) en primera instancia el veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019) por el
Juzgado Cincuenta y Cinco Penal del Circuito de Conocimiento de Bogot,! por los delitos de hurto
calificado y concierto para delinquir de que trata los articulos 239, 240 y 340 del Cédigo Penal.

Culpabilidad, adecnacién tipica y modalidad de la conducta. Bl (1a) sefior(s) DIEGO FELIPE SANABRIA
CORTES con C.C. 1022364434 fue condenado (a) a titulo de coautor de la conducta punible de hurto
calificado agravado y concierto para delinquir en modalidad dolosa.

Pena impuesta. Al (A Ta) sefior(a) DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES con C.C. 1022364434, le fue
impuesta la pena principal de veintiséis (26) meses y doce (12) dias de prision, y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones piiblicas por un tiempo igual a la pena de
prision.

Sttbrogado penal. Al (A 1a) sefior(a) DIEG® FELIPE SANABRIA CORTES con C.C. 1022364434, no le
fue otorgado ninglin subrogado penal, por tanto, segin lo establecido en la sentencia de condena
deben purgar intramuros la pena impuesta y quedar sometido (a) a tratamiento penitenciatio y al
régimen penitenciario y carcelario legalmente establecido.

! Folios 3 a 13 cuaderno juzgado fallador,



La sentencia no fue apelada.

Lugar de privaciin de la libertad. El penado DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES con C.C. 1022364434,
estd privado de la libertad en la CPMS La Modelo.

Hechos Hasta octubre de 2016

Radicado 11001600000020190007200

Fecha de sentencia 21 de agosto de 2019

Delitos Concierto  para  delinquit,
hurto calificado

Penz de prision 26 meses y 12 dias

Multa N/A

Inhabilitacién del ejetcicio de 26 eses  y

derechos y funciones ptiblicas 12 dias

3. Proceso radicado 11001600001326160945600 NT 13146

Fecha de los bechos. Los hechos materia de condena ocurrieron el 9 de agosto de 2016.
Narracién de la situacién fictica. 105 hechos fueron descritos asi en la sentencia de primera instancia:

Los hechos que dieron origen a la presente actuacién, tuvieron
ocurrencia el nueve (9) de agosto de dos mil dieciséis (2016), a
las dos y cuarenta de la tarde aproximadamente, en el inmueble

ubicado en la carrera 33 bis con calle 25 C 41, barric el
Recuerdo de esta ciudad, cuando Diego Felipe Sanabria Cortés,
Blanca Lilia Cardozo Pirazan, Maria Vivian Ruiz Parra y José del
Carmen Parra Reyes, luego de violentar la puerta de accesc del
aludido bien, ingresaron y se apoderaron de varios objetos de
propiedad de Elio German Diaz Ortiz v Blanca Luz Vargas?.

No obstante, al emprender la huida en el vehiculo de placas
ZYO-983 fueron interceptados por miembros de la Paolicia
Nacional, quienes los capturaron, procedimiento que intentaron
evitar los asaltantes mediante el ofrecimiento de cinco millones
de pesos ($5.000.000). Los elementos hurtados fueron devucltos
a las victimas, las que los avaluaron en cincuenta millones de
pesos ($50.000.000).

Sentencia condenatoria, El sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES fue condenado a una pena de

treinta y seis (36) meses de prisién, por el Juzgado Treinta y Nueve Penal del Circuito de
Conocimiento de Bogoti el 1° de junio de 2017, por haber incurrido en los delitos de cohecho por
dar u ofrecer y hurto calificado agravado.

Subrogado penal. Al (A la) sefior(s) DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES con C.C. 1022364434, no le
fue otorgado ningtin subrogado penal, por tanto, segiin lo establecido en Ia sentencia de condena
deben purgar intramuros la pena impuesta y quedar sometido (2) a tratamiento penitenciario y al
régimen penitenciario y carcelario legalmente establecido.

La sentencia fue apelada.
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Segunda instancia. La Sala Penal del Tribunal Superior de Bogoti en sentencia de 13 de diciembre de
2017 confirmé el fallo de primer grado.

Sitio de privacién de la liberlad. El sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES esti ptivado de la libertad

en la Circel y Penitenciaria de Mediana Seguridad La Modelo, pero por el proceso
11001600000020190007200 y NI 39659.

Repario del proceso. El proceso fue repartido a este Juzgado Doce de Ejecucién de Penas el 16 de
abril de 2018.

Anto que asumid conocimiento. En providencia de 27 de junio de 2018 se asumi6 el conocimiento del
proceso por competencia.

Hechos 9 de agosto de 2016

Radicado 11001600001320160945600

Fecha de seatencia 1° de junio de 2017

Delitos Cohecho por dar u ofrecer, |
y hurto calificado agravado

Pena de prision 36 meses

Multa 33.33 SMMLV

Inhabilitacién del | 36 meses

ejercicio de derechos y

funciones piblicas

Sitio de privaciin de la libertad. El (1a) sefior (a) DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES, estd privado () de
la libertad en la CPMS La Modelo.

Fecha de privaciin de la libertad del condenado. El (la) sentenciado (2) DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES
por este proceso ha estado privado (2) de la libertad desde ¢! 7 de septiembre de 2020.

Es pertinente indicat que el condenado estuvo privado de Ia libertad en el proceso con CUIL
11001600001320160945600 NI 1346 (acumulado a este proceso) entre el 9 de agosto de 2016 al 1 de
junio de 2017; es decir, 9 meses y 24 dias.

Reparto del proceso. El proceso fue repartido a este Juzgado Doce de Ejecucién de Penas el 6 de
noviembre de 2019.

Auto gue asumid conocimients. En providencia de 27 de octubre de 2020 se asumié el conocimiento
del proceso por competencia.

Acwomnlacién juridica de penas. En auto de 15 de octubre de 2021 se declaré para el condenado
DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES la acumulacién de penas, y se fijé la sancién 51 meses y 25 dias.

Redencion de pena. Al condenado DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES le han sido reconocidas las
redenciones que se relacionan:

Fecha del auto Tiempo reconocido
15 de octubre de 2021 12.5 dias
31 de agosto de 2022 3 meses y 16 dias

IV. Normas y reglas minimas basicas aplicables

1. Ley 906 de 2004, articulo 38 y 471.
2. Cédigo Penal, articulo 64.
3. Resolucion 7302 de 2005 del Inpec.
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Memoriales del condenado.

Oficios del COMEB La Picota.

Cédigo penitenciatio, articulos 143 y 144.

Ley 1121 de 2006.

Reglas jurisprudenciales de la Corte Constitucional.
9. Sentencia C-261 de 1996.

. Sentencta C-430 de 1996.

11. ‘Sentencia C-144 de 1997.

. Sentencia T-528 de 2000.

. Sentencia T-702 de 2001.

. Sentencia C-806 de 2002.

. Sentencia C-194 de 2005.

. Sentencia C-448 de 2014.

. Sentencia C-757 de 2014.

. Sentencia C-026 de 2016.

. Sentencia T-498 de 2019.

. Reglas jurisprudenciales de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia.
. Sentencia de 28 de mayo de 1998, radicacién 13287.
. Auto de 27 de enero de 1999, radicacion 14536.

. Auto de 12 de julio de 2022, radicacién 61471,

adia B SR L

Y. Pruebas

Sentencia condenatoria.

Peticiones para el condenado DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES.
Ficha técnica del proceso.

Documentos remitidos por el COMEB La Picota.

B oo

VL. Criterios para tener en cuenta al decidir sobre peticiones de libertad condicional

A continuacién se insertan los cuadros sindpticos tomados del libro Tewas de comprension y
hermenéutica de la liberiad condicional en gjecucisn de penas de prision,

1. Generales bisicos minimos

Funciin gee ejereen dos jueces de ejecucidn parg la libertad condicional
Noesmecdnica | No estd sujeta | Involuera I | Exipe In| Se  somete | Tiene en cuenta el

a  pardmeicos | potestad de | splicacién  del | enteramente 3 | comportaniiento

malemdticos | hacer un juicie | crtedo del | las pacimetros | del reo en prisidn v
sohre Iz | funciomio de la [l necesidad de
procedencty  de | judical provideacia: continuar  con o
Ia libertad condematona | tratamiento
condicional penitenciinio




Razomamicnta del peticipnasn

Cidipn Peral

Chdiro de Procedimicnto Penal

Cidgro Peitenciado ¢ Careelino

Lo qus Lalegislaciin il de Procedimionto Admiisicrive v de In Cantenciose Admimstrativ
extablere O disposiciones logales v especiales
Rusolociones del Sistema Penirenciania y Cancelano sepiin cadda caso pacticufar
L gue dijo of juez que dicrd by senrencia de condena
Determinaciones Lo que s ha dicho en zumos deano ddd expadizare e selacidn con b Ihernd
conticinnal
Razonamientos de [ seensda insrancia en cuso de cxistie
Reglas Jurispasdenciales sobre Ba Bbertad condicannl
R drdenes ¢ imstruccivnes confenidas on las Dirvetivas Peessdenciales cuyo objeto
sea b promocidn de Jos detechos humanos v b oplicacidn def Derccho
Internaconal [Huemaniado v el manejo ded orden pablica.
Documentr ttulado  «Elementos de valomadn subjtiva pars 1 Bhertad
Doctrina condichnnabe
Oficin 439-]12-HEM de M) agesto 2022 ditiido 3 b Carporaeiio de Jucces v
Mapistrados
Lupar de seclustin inreamural &d PPL En cireel
En domicilio

Trempo en tecdusidn

Fase del ratamionio {Res. 7302/05)
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Sistema de oponiuridades (tempas TEE)
. . Condisty A 137 Bn rechusicin
gff;;;‘smh‘s expedidos por de b | p.oo gregng A 130 | Tnbacovidad THE
(Actos adminiscrativos) Canith biogritica
Concepto pary b Thenad condidoml
CERVT & estd on prisi6n intramural domieilinrs
Conceptn perical resodalizadén
Lo que realmente
COcusdd pam que Se tuve en coensa pac Sucedid o ol Ha sucedide dusmnte el
se diers inicin Al [ emiit  ln sentench | auso del proceso cumplimiento de b pem
esa penal condenatoria
Crtertos que tuvo en curnta ol fucz al aphcar b pem
Gowedad del | Modalidsd  ded | Graido de | Chrounstaneis Persowalidad  del
deliter delito cetlpabilidad = o apenie
Atenuzciin Agonacon
El ez die EPMS, 4l esaluar s peocedencia de 12 Eberead condicional
No pueede apartarse del cuatenide de la sentencia { No puede versar sobre In mesponsabilidad
condenalams penaldel eondenada
Gravedad del comportasienio punible
Calificadn | Valomde
En |2 sentencia de condena
Funcidn du I efecueida de la pena v del iratamiente peaitenciario
Prevendon espeeial positiva | Busear la sevocializacion del delincugnte
Necesidad y funcion de lx pena
Sirea  pam la | Que por sy pader disussive ¢ intimidatodo Permisie i
preservacién de 13 "Eyite Il comison de | Disminuya L | Reafieme Is decison del | reincorporacién a |
e conductas delictmales comuidn de | Gstado de conservar y sag{dni o autar del
arménica y pacifics condnctas pratiger los derechos | delito
de dos awciados delictuales aobieto de rutela jurddiea

La pena debe tesponder al principio de neeesidad
Bn of mareo de la prevencida especial | En ¢l marco de las institudones que la desareallan

2. Especificos de valoracién subjetiva basados en el proceso de investigacion y en el
juzgamiento

2.1. En lo acontecido en la fase preprocesal o de investigacién

Hechos v ¢riterios que uvieron en cuenta los fueces de control de parsmuiias

Para geceder a s Para lopalizac 3 eaprura | Paraimponee Para la formulscidn de la
orden de capruzar al medida de mmputacids

indietado ascguramienty

2.2. En lo acontecido en la etapa de juicio

2.2.1. En fase de audiencias

Crterdos del juez de conncimicnn en fise de audionciag
Para aceprar [a formulecidn de b acusacidn Audiencia preparatosia

Juicio oral




Crtenios de [ Fisealia v del defensor sobe o sentenctado

{Articulo 447 C.R.D}
Condiciones Modo de vivie Prabable detenminacidn de
[ndividoales | Famiares | Sociles
DPena aplicable Coneesion de algin
subrogado
2.2.2. En el contenido de la sentencia condenatoria
Critenns que empled ol juez de conotimients para dosificar b per
Gravedad | Modalidad del delite | Grado de Cirtunstantas Personalidad
culpshilihhd | Atesnacion Agravaaidn

Caterios que empled el sentenciador para mopar of subregado penal
Los que emple6 paen dositicer b pena Los esublecidos paea a nalidad del smaamiento pesiizenciano

2.3.  Enlo acontecido durante el cumplimiento de Ia ejecucién de la pena de prisién

2.3.1. Observacion preliminar

[a redaceiin de la valoracidin que wrae o anticula 64 det Cadien Pendd

Noestablece | Noodauna gz | Mo establoce que o juez Resulta inaceptable desde o
yué ddementos | de edmo deben | debe atenerse alag punta de vista eonstitucional
dela conducta | analizarlos valoraciones de la conduera

punible dehen yue previamente hicleron

tener en cuenta fos jueces penales

less jueees de
ejecucidn de

enas

2.3.2. Factores para vetificar

Para la bbertad eondicsonal o jeer debe verificar factores

Objetves Sulyetivo
fantecedenios)
Tiempo impuesto | Tiempo cunplido delapens | Persomales | Socales | Familires
de condena

Loss jueces de EPMS, en I iterpretacidn de 12 expresidn
eprevia valorzeitn de by conducta punibles
Deben aplicar Ia consnueinnalidad Tengan en cuents kas cireansiancis, elementos y
condicionada en todes los casos en que ennsideraciones hechas par ¢ juiz penal en la
tz! condicionamiznto les sea mas seniencia condenalona, sean éstas favorsbles o
favarable 2 los condenados desfavorshies al otorgamiento de |a iberad
condicional

2.3.3. Examen de la personalidad

Esindio de la persooalidad y sos amﬁcedm{es de iodo orden

Modalidad del delitn cometide | Gravedud del delra | Forma de comisian de) deliso
cometidn




Andlisis de In persanalidad
Volorar by astaealena dol delitn camet:do Vatoear gravedad del delito cometido

Examen de la personalidad
fArticulo 10 P v Q. — Aiculo 145 C. Py £ = Scnwm:m C-026 de 2016)
Bato un espmitu humano, selidano v necesidades personales Bsmdio centifico de b
Disciplina | Trabajo | Estudio | Formacién espinitual [ Cultura | Deporte | Recreacion | personalidad

23.4. Tratamiento penitenciario

Fmalidad del teatamiento penitenciario
Retributiva Preventiva Resocializacidn
General Especial
Negativa Positiva
La resocaalizacidn del PPL se alcanza bajo un espirite humano y solidado
Medunte el examen de A traves de
ki personaludad ded PPL
o B g
2lels|E 1s|t|%
AR RERREIE £l
s(E|& | 228|182
g

VII.  Consideraciones
1. Libertad condicional
2.1. Normas adjetivas para aplicar pata el beneficio de Ia libertad condicional

Para el sentenciado DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES se pide el beneficio de la libertad
condicional; luego. de la insistencia en repetidas oportunidades por este Juzgado al centro de reclusién
para que se remitiera la documentacion de que trata la resolucién 7302 de 2005.

Igualmente, el Juzgado efectud las labores pertinentes para corroborar el arraigo familiar y social
del condenado DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES, a través de la prictica de visita domiciliaria a la
direccién aportada por el sentenciado y la prictica de visita por el Asistentes Social del Centro de

Servicios Administrativos.

El legislador estructuré la libertad condicional sobre Ia base de unos presupuestos, unos son de
admisibilidad, otros de procedibilidad, unos son de caricter objetivo y otros de naturaleza subjetiva.

En cuanto 2 los normativos se encuentran, fundamentalmente, para los casos como los del
presente asunto, en dos leyes penales, una de las cuales es de cardcter ordinario, contenida en el
Codigo Penal, Cédigo de Procedimiento Penal y otras, especiales, que se encuentran en Codlgo
Penitenciario y Carcelario, en la Ley 1121 de 2006 y en la Resolucién 7302 de 2005.

Regulacién de tipicidad de la libertad condicional
Ley ordinaria Ley especial




Elementos del tipo penal. Son estas leyes, tanto la ordinaria como la especial las que establecen, a
partir de la pretensién, los presupuestos tanto de admisibilidad como los requeridos para decidir de
fondo, es decir, estructuran los componentes de la norma, que sitven para establecer el hecho tipico y
realizar el proceso de adecuacién tipica.

. _Sentido de la norma para la libertad condicional
Diversidad de formas de Reglas de Ja Corte Constitucional
interpretar

Sislerras de interpretaciin normativa. A su vez, en el marco de la interpretacién, para hallar el sentido
de dichas normas existen reglas legales y reglas jurisprudenciales.

L1. Elementos tipicos normativos de la libertad condicional en la ley ordinaria

Siguiendo la normatividad? en lo que atafie a los presupuesios del acto judicial de la libertad condicional
son fundamentalmente tres normas para tener en cuenta; dos que trae el Cédigo Penal y otra el
Cédigo de Procedimiento Penal.

Tipos penales de la libertad condicional en la ley ordinaria
Codigo Penal Cédigo de Procedimiento Penal

111, Tipificacién de los elementos para la libertad condicional en el Cédigo Penal

Articulo 64. Liberiad condicional. Bl juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento
del pago de ia indemnizacién mediante parantia personal, real, bancaria o acverdo de pago, salvo
&4 ga » t€al, R

que se demuestre insolvenda del condenado.

El dempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez poded aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario. '

12.1. Tipificacién de los elementos relativo a las obligaciones que se adquieten con Ia
libertad condicional

Articulo 65, Obligaciones. El reconocimiento de la suspensién condicional de Ia cjecucién
dela penay de Ia libertad condicional comporta las siguientes obligaciones para el beneficiatio:

1. Informar todo cambio de residencia.

* Codigo Penal,



2. Observar buena conducta.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esti en
imposibilidad econémica de hacetlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la ejecucién de 1a pena.
Estas obligaciones se garantizarin mediante caucién.

1.2.2. Tipificacién de los elementos pata la libettad condicional en el Cédigo de
Procedimiento Penal

Articudo 471. Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el
Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de segunidad la libertad
condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrifica y los demis
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberin ser
entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesotia de multa, su pago es tequisito imprescindible para poder
otorgar la libertad condicional.

Sin embargo, el dltimo inciso del articulo 471 de la ley 906 de 2004, se considera que sufrié una
modificacién sustancial de parte del articulo 3 de la ley 1709 de 2014, que a su vez modificé el
articulo 4 del cédigo penitenciario, pues sefiald:

Articulo 4o. Penas y medidas de seguridad. Son penas privativas de la libertad personal las
previstas en la ley para los imputables, como la ptisién y el atresto.

La prisién es'la pena privativa de la libertad impuesta, mediante sentencia, como sancién por
la comisién de un delito y se cumple en un establecimiento penitenciario o en el lugar de
residencia o morada del condenado o en el lugar que el juez determine.

El arresto es la pena privativa de la libertad impuesta como sustitutiva de la pena de multa,
como unidad de multa, y se cumple en los establecimientos especialmente destinados para este

efecto o en el lugar que el juez determine.

La pena de prision podré ser intramural o domiciliaria. La prisién domiciliaria es sustitutiva
de la prisién intramural.

Son medidas de seguridad las aplicables a los inimputables conforme al Cédigo Penal.
Parigrafo 1o. En ningiin caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacién de
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o

administrativo, podra estar condicionado al page de la multa.

Paragrafo 20. En firme la sentencia, la misma se remitied a la jurisdiccién coactiva para que
se ejecute el cobro de la multa como pena accesotia a la pena de prisidn.

1.3. Elementos tipicos normativos de la libertad condicional en la ley especial

La ley que, de forma especial, en el marco de la hermenéutica juridica, por integracin sistemitica
de leyes es aplicable, corresponde para el caso en estudio, son tres.



Tipos penales de la libertad condicional en la ley especial
Cédigo Penitenciarioy | Ley 1121 de 2006 | Resolucién 7302 de 2005 Inpec
carcelario

1.3.1. Tipificacion de los elementos de la libertad condicional en el Cédigo penitenciario y
carcelario

Articulo 4°. Penas y medidas de seguridad. Son penas privativas de Ia libertad personal las
previstas en la ley para los imputables, como la prision y el atresto.

La prision es la pena privativa de la libertad impuesta, mediante sentencia, como sancién por
la comision de un delito y se cumple en un establecimiento penitenciario o en el lugar de
residencia o morada del condenado o en el lugar que el juez determine.

El arresto es la pena privativa de la libertad impuesta como sustitutiva de la pena de multa,
como unidad de multa, y se cumple en los establecimientos especialmente destinados para este
efecto o en el lugar que e juez determine.

La pena de prisién podri ser intramural o domiciliaria. La prisién domiciliaria es sustitutiva
de la prision intramural.

Son medidas de seguridad las aplicables a los inimputables conforme al Cédigo Penal.

Pardgrafo 1° En ningin caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la aplicacion de
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o
administrativo, podri estar condicionado al pago de la multa.

Articulo 144. Fases del tratamiento. El sistema del tratamiento progresivo estd integrado por
las siguientes fases:

1. Observacidn, diagnostico y clasificacion del interno.

2. Alta seguridad que comprende €l periodo cerrado.

3. Mediana seguridad que comprende el periodo semiabierto.
4. Minima seguridad o periodo abierto,

5. De confianza, que coincidira con la libertad condicional.

Los programas de educacién penitenciaria serin obligatotios en las tres primetas fases para
todos los internos, sin que esto excluya el trabajo. La seccion educativa del INPEC suministrard
las pautas para estos programas, teniendo en cuenta que su contenido debe abarcar todas las
disciplinas orentadas 2 la resoctalizacion del interno.

Parigrafo. La -ejecucién del sistema progresivo se hari gradualmente, segin las
disponibilidades del personal y de la infraestructura de los centros de reclusion.

Articulo 145. Consejo de evaluacién y tratamiento. En cada establecimiento penitenciario
habri un Centro de Evaluacién y Tratamiento. El tratamiento del sistema progtesivo serd
realizado por medio de grupos interdisciplinarios, de acuerdo con las necesidades propias del
tratamiento penitenciario. Estos serin integrados por abogados, psiquiatras, psicélogos,
pedagogos, trabajadores sociales, médicos, terapeutas, antropdlogos, sociélogos, criminélogos,
penitenciaristas y miembros del Cuerpo de Custodia y Vigilancia.

Este consejo determinari los condenados que requieran tratamiento penitenciario después
de la primera fase. Dicho tratamiento se regird por las guias cientificas expedidas por el Inpec,



)

los Tratados Internacionales de Derechos Humanos ratificados por Colombia y por las
determinaciones adoptadas en cada consejo de evaluacién.,

Estos consejos deberin estar totalmente conformados dos (2) afios después de promulgada
la presente ley.

13.2. Tipificacién de los elementos de Ia libertad condicional en la Ley 1121 de 2006

Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de tetrotismo,
financiacion de terrotismo, secuestro extorsivo, extorsién ¥ conexos, no procederan las rebajas
de pena por sentencia anticipada y confesidn, ni se concederin subrogados penales o
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional
o suspensién condicional de ejecucién de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisién
domiciltaria como sustitutiva de la prisién, ni habri lugar ningdn otro beneficio o subrogado
legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién consagrados en el Codigo
de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

13.3. Tipificacion de los elementos de 1 libertad condicional en la Resolucién 7302 de
2005

Esta resolucién desarrolla lo establecido para las fases del tratamiento penitenciario, en
concordancia con el Codigo penitenciario y carcelario y que son esenciales determinar 2 efectos de
estudiar la libertad condicional.

14. Sentido de las normas que regulan la libertad condicional
Seleccionada la norma aplicable al caso en andlisis, el siguiente paso es encontrar el sentido de

esta, y para cllo existen regls que tanto la teoria general de hermenéutica juridica, como la
jurisprudencia fijan para el sistema de interpretacién.

Sentido de Ia norma para la libertad condicional
Integracion normativa Reglas de la Corte Constimicional

En cuanto 2 la integracién normativa, hay suficiente ilustracién con lo narrado en los capitulos
inmediatamente anteriores, por lo que 1 continuacién se da paso a las reglas que ha fijado la Corte
Constitucional lo cual surge debido al presupuesto tipico relativo a que el juez, ests obligado a realizar
un juicio previo de “valoracién de la conducta punible”,

La regla que la jurisprudencia tiene establecida para interpretar el sentido y alcance al tipo penal de
la libertad condicional se sitGa en varias orientaciones: (i) valoracién de la conducta (ii) arraigo
familiar, ¢ (iv) indemnizacién a la victima.

1.5. Lavaloracion de la conducta como elemento tipico de la libertad condicional

Este requisito, estructurado por el legislador, ha sido fijado en su sentido, limite y alcance por la
Corte Constitucional en juicio de constitucionalidad® y amplificado por la Sala de Casacién Penal de
la Corte Suprema de Justicia* en dos lineas que deben ponderarse, a saber: una la que viene dada por
lo que el juez de conocimiento determinG en la sentencia, y la otra, por la conducta de la persona
privada de Ia libertad que ha realizado bien sea en el centro penitenciario v carcelario ora en el
domicilio; la primera evidencia se obtiene de la lectura objetiva de la sentencia ejecutoriada, y el
segundo de los documentos que suministra el penal.

#Ver Corte Constitucional, sentencia C-757 de 2014 y seatencia C-194 de 2005,
*Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, sentencia de tutela de 27 de febrero de 2018, radicacion 97026.



Igualmente, la valoracién del delito se considera un ingrediente importante, pues al partir de esa
base se constituye el pronéstico de adaptacién social, pues el fin de Ia pena estd dirigida a la
readecuacién del comportamiento del sujeto, para la vida en sociedad, pero también proteger a la
sociedad.

En ese orden, a mayor gravedad del delito, se intensifica la culpabilidad, pero no se puede dejar de
lado el objetivo, que es la resocializacién; para lo cual las autoridades deben propender por la
preservacin de la prevencién general con el fin de preservar el minimo social.

Lo cual de manera alguna se puede afirmar que se haya obviado el #on bis in #dem pues no se revisa
Ja sancién ya impuesta o que ello determine Ja imposicién de otra sancién mayor, sino que en su
lugar, se considera necesario el cumplimiento de toda la sancién penal s

Es claro que al Juzgado de Ejecucion de Penas le cotresponde evaluar, como uno de los
ingredientes normativos para el beneficio, la valoracién de la conducta.

Igualmente, 1a jurisprudencia penal determina que se debe determinar por qué se hace necesario
continuar con la ejecucion de la pena y el motivo por el que no es aconsejable conceder el beneficio
de la libertad condicional, igualmente, que quienes sean condenados por el delito de concierto para
delinquir agravado, es grare, pues las diferentes organizaciones criminales mantienen bajo zozobra al
pais.

2. Exigencias de caracter cualitativo

En relacién con las exigencias de cardcter cualitativo se ha puesto de relieve” que son palpables los
ambitos 2 los que debe incardinarse y, por ende, cefiirse la valoracién del funcionario judicial en pos
de emitir pronunciamiento de mérito frente a las condiciones de cumplimiento de la condena;
campos que de manera, inequivoca imponen el deber legal y de rufio decidends, en los que “... se
conjuguen los antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado, lo mismo que la
modalidad y gravedad de la conducta, entendiendo por tal la mayor o menor afectacién del bien
juridico tutelado con la norma que infringi6 el sentenciado”, y ademids es clarisima la regla sentada
pot la mencionada Corte Suprema de Justicia en punto de que:

De la norma y la jurisprudencia no se desprende la existencia de una permisién para que el
juez escoja a su arbitrio, una o algunas de esas materias, las sopese y si el resultado que aparece
niega la necesidad del tratamiento penitenciario, adopte la decisién pertinente, sino que
inevitablemente, debe sujetarse 2 la totalidad del contenido normativo y cuando quiera que de
éste dimanen rasgos de discrecionalidad, el operador judicial habra de disponer de esa facultad
con vistas a los componentes axiologicos de razonabilidad y proporcionalidad; légicamente,
dindole vigencia dentro del asunto, al derecho 2 la igualdad.

Por tanto, el juez esta obligado no solo a verificar ¢l elemento objetivo del cumplimiento de las
tres quintas partes del total de la pena impuesta, sino a emitir un juicio de valor que incluya, en punto
de la conducta, tanto la gravedad de esta, como “todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez pena en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”, como también el comportamiento en el
lugar en donde se encuentra recluido?,

5 Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, auto de 27 de eneco de 1999, radicacién 14536,

% Ver Corte Supremz de Justicia, Sala de Casacién Penal, sentencia de segunda instancia de 1° de noviembre de 2022, cadicacién, 127118.

? Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de segunda instancia de 20 de noviembre de 2014, radicacion 41434,

#Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de turels, sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacion
107644.



La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, oficiando como juez de tutela en segunda
instancia ha puesto de relieve? que la Corte Constitucional reconocié™ que la redaccién del articulo
64 del Codigo Penal no establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los
jueces de ejecucion de penas, ni establece los parimetros a seguir para asumir las valoraciones, que de
ella hicieron previamente los jueces penales en la sentencia:

Las valoraciones de la conducta punible que hagan los jueces de ejecucién de penas y
medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados deben tener
en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenaroria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

Después de lo cual indica que, para facilitar Ja labor de los jueces de ejecucién de penas ante tan
ambiguo panorama el Tribunal Constitucional determiné que dichos jueces deben tener siempre en
cuenta que la pena no ha sido pensada tnicamente para lograr que la sociedad y la victima castiguen
al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que responde a la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia de la dignidad humana.

Funcién de la pena
La pena no ha sido pensada vinicamente para | La pena ha sido pensada para que responde 2 la
lograr que la sociedad y la victima castiguen al | finalidad constitucional de la resocializacién como
condenado y que con ello vean sus derechos | garantfa de.la dignidad humana
restituidos

Alo anterior agrega que esto encuentra sustento, igualmente, en la dogmitica penal, donde se ha
reconocido que la pena es algo intrinseco a los distintos momentos del proceso punitivo!, lo cual ha
sido recogido desde sus inicios por la jurisprudencia tanto constitucional'? como de la Corte Suprema
de Justicia en distintas sentencias,'* y, por tanto, se tiene que:

() en la fase previa a la comisién del delito prima la intimidacién de la norma, es decir la
motivacidn al ciudadano, mediante la amenaza de Ia ley, para que se abstenga de desplegar
conductas que pongan en riesgo bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal; (i) en la fase
de imposicion y medicién judicial debe tenerse en cuenta la culpabilidad y los dercchos del
inculpado, sin olvidar que sirve a la confirmacién de la setiedad de la amenazz penal y a la
ntimidacion individual; y (iif) en la fase de ejecucion de la pena, ésta debe guiarse por las ideas
de resoctaltzacion y reinsercién sociates™,

Los jueces de ejecucién de penas, por esas razones «deben velar por la reeducacién y la
reinsercidn social de los penados, como una consecuencia natural de la definicién de Colombia como
un Estado Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena, s asi
como también «evitar criterios retributivos de penas mis severasy.!6

? Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de tutels, sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacion
107644.

10 En sentencia C-757 de 2014, teniendo como referencia la Sentencia C-104 de 2005,

" Roxin, Claus, Derecho Penal: Parte General. Fundamentos. La estructuea de Ia teoria del delito, Traducido por: D. M. Luzén Pefia, M. Diaz
§ Gaccta, Conlledo, ]. De Vicente Reniesal, Civitas, Madsid, 1997, p. 97.

12 Corte Constitucional, sentencia C-261 de 1996, reiterada en sentencia C-1-44 de 1997,

13 Corte Suprema de Justicia, sentencia de 28 de noviembre 2001, radicacion 18285, reiterada en sentendia de 20 de septiembre de 2017,
radicacion 50366

¥ Claus Roxin, “Cipabilidad y presencin en Derecho Penal”, Traducide por: F. Muiioz Conde, Madrid, Universidad Complutense de Madrid, 1981,

.47,

‘5PCorte Constitucional, sentencia T-718 de 2015, citada por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sala de tutela, en sentencia
de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacitn 107644. )

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacton Penal, sentencia de 27 febrero de 2013, radicacién 33254, citada por la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de rutela, en sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacion 107644,



También se ha establecido la regla jurisprudencial de «que si bien el juez de ejecucidn de penas, en
su valoracién, debe tener en cuenta la conducta puniblen, no obstante, «adquiere preponderancia la
participacion del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacién
social en el proceso de resocializacién»,!” y para llegar a tal conclusién sostiene la mencionada
jurisprudencia que «el objeto del Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al
delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismon.18

La Corte Suprema de Justicia con base en sentencias de la Corte Constitucional' pone de
presente® que la regla jurisprudencial hace énfasis, dice en la sentencia que se viene citando en que
«las Alras Cortes han incorporado criterios de valoracién para que la interpretacidn del articulo 64 del
Cédigo Penal se guie por los principios constitucionales y del bloque de constitucionalidad, como
bien lo es el principio de interpretacién pr homine -también denominado “Uiusula de favorabifidad en la
interpretacidn de los derechos bumanos™ y a ello agrega que ello es con el propésito de «centrarla enaquello
que sea mis favorable al hombre y sus derechos fundamentales consagrados a nivel constitucionaly. Y
advierte que:

1) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusién a la
lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal,
pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a diertos delitos, como sucede
con el articulo 68 A del Cddigo Penal.

En este sentido, la valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales para
determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de las distintas pavtas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino
en los principios constitucionales;

i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,
como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agtavantes y los
atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y
cada una de éstas;

iti) Contemplada la conducta punible en su integridad, segin lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato
debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prisién y los demds elementos ttiles
que petmitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucidn de la pena privativa de la
libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacién.

Por tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso
concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como motivacién
suficiente para negar la concesin del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de penas no pueda referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe, por el
contrario, realizar el analisis completo.

iv) El cumplimiento de esta catga motivacional también es importante para garantizar la
igualdad y la seguridad juridica, pues supone la evaluacién de cada situacién en detalle y justifica,
en cada caso, el tratamiento diferenciado al que pueda legar €l juez de ejecucién de penas para
cada condenado.

¥ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de10 de octubre de 2018, radicacion 50836,
M Para esta conclusién cita la sentencia C-328 de 2016 de la Corte Constitucional.
1 Sentencias C-313 de 2014, C-136 de 2006, C-148 de 2005, C-1056 de 2004y C-408 de 1996

¥ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Sala de tutela, en sentencia de segunda instancia de 19 de noviembre de 2019, radicacién
107644.



3. Finalidad de Ia pena y su relacién con el comportamiento en prisién

Una vez que se han reunido todas las evidencias que permiten valorar la conducta, estas se deben
cotejar y ponderar en relacién con la finalidad, que de la pena ha fijado el legislador, en punto de que
esta debe cumplir “las funciones de prevencién general, retribucién justa, prevencién especial,
remnsercién soctal y proteccién al condenado™ y que, ademis, “La prevencién especial y la
reinsercién social operan en el momento de la ejecucion de la pena de prisién”, 2

Si bien en un Estado Social de Derecho la retribucién de la pena no constituye una finalidad ni
cumple ninguna funcién, sino un limite para la determinacién de su modalidad y medida aplicable en
virtud del principio de culpabilidad®, no obstante, la prevencién general positiva, acepta que la
finalidad de la pena es el reconocimiento de la norma con el objeto de restablecer la vigencia de esta,
afectada por el delito.?*

En la etapa de ejecucién de Ja pena esta finalidad de prevencidn especial permite que la sociedad
restablezca su confianza en el ordenamiento juridico mediante la aplicacién de la pena, al tener la
seguridad de que a la vulneracién de las normas se aplica una consecuencia juridica.

La clasificacién en fase de tratamiento penitenciario, tiene como propésito alcanzar la
resocializacion del condenado, 2 través del examen de su personalidad, por medio del trabajo, la
cultura, estudio, formacién espiritual, déporte y recreacion de acuerdo con un espiritu humano y
solidario.®

En ese orden, las autoridades del respectivo centro de reclusién deben hacer un seguimiento
constante al progreso individual de los privados de la libertad en las distintas fases del tratamiento
progresivo,

Estos aspectos corresponden su vigilancia a las autoridades penitenciarias, bajo la vigilancia y
seguimiento del INPEC, lo cual en todo caso se hace en armonfa con el juez de ejecucién de penas.

Con ello, lo que se busca es la resocializacién de la PPL, para prepararlo en la vida en comunidad;
lo anterior, en desarrollo de la dignidad humana y las necesidades personales de cada individuo
conforme a las actividades que se desatrollan al interior del centro de reclusién y cada una de las fases
de seguridad evaluadas previamente por el Consejo de Evaluacién y Tratamiento, lo cual, como
tantas veces se ha insistido, se logra a través del tratamiento penitenciario progresivo.

Con lo anterior, se determina el rigor de la limitacién en la privacién de la libertad y condicionar el
acceso a las distintas prerrogativas y beneficios; por lo que, segin la etapa de clasificacién de fases se
establece un determinado beneficio administrativo.

Para ello, el juez de ejecucion de penas le corresponde hacer el respectivo seguimiento a las
actividades dirigidas a la integracién social de la PPL y con ello cumplir los fines de la pena.

1 Cadigo Penal, articulo 4.

2 Codigo Penal, acticulo 4.

* Roxin, Claus, Derecho Penal, Parte General, Civitas, Maddd, 1997, pig, 99.

¥ Jakobs, Giinther, Detecho Penal, Parte General, Marcial Pons, Madrid, 1997, pigs. 18-19 y Feijoo Sinchez, Bermardo, Retribucion y
Prevencién General, B de F., Buenos Aires, 2006, pag. 515 y ss. Corte Constitucional, sentencia C-806 de 2002: “En cuanto 2 la prevencion
general no puede entendecla solo desde el punto de. vistz intimidatorio, es decir, 2 amenaza de la pena para los delincuentes (prevencion
general negativa), sino que debe mirar también un aspecto estabilizador en cuanto Ia pena se presenta como socialmente necesada para
mantener las estructuras fundamentales de una sociedad (prevencitn general positiva). Pero igualmente, no solo debe orientarse a defender a
la comunidad de quien infrinja la norma, sino que ha de cespetar la dignidad de estos, no imponiendo penas como la tortura o la muerte, e
intentar ofrecede alternativas 4 su comportamiento desviado, ofteciéndoles posibilidades para su reinsercidn social”,

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela de segunda instancia de 7 de marzo de 2019, radicacién 103206,



4, Laindemnizacién a la victima

S3i bien, tanto el mantenimiento como la revocatorio del mecanismo sustitutivo de la libertad
condicional esti supeditado al cumplimiento del compromiso de resarcir los perjuicios ocasionados
con la conducta punible, también dlo es que la ley permite que, en caso de imposibilidad econémica
para su cumplimiento, dicha prestacién no sea exigible para ¢l goce de dichos subrogados, lo cual de
ninguna manera implica exoneracién de la obligacién civil, cuya solucién puede ser obtenida
coactivamente, puesto que consta en decisién judicial que presta mérito cjecutivon, y por ello, el juez
de ejecucién de penas y medidas de seguridad, al momento de valorar la situacién econémica de la
persona que pretende. obtener la libertad condicional, o que teniéndola no le sea revocada, debe
«proceder con criterio ecudnime, ponderado y razonable, sin exceso de rigorismos» y debe ademas
fundarse «en un parimetro serio y racional y no en su stmple arbitrio o discrecionalidady.??

Como criterios de muestra aleatoria para tener en cuenta, segiin la citada regla, lo constituye el
conocimiento que se logre tener acerca de «los ingresos y egresos de la persona sentenciada, la
tenencia o no de bienes que pueda enajenar para cumplir Ia obligacién, el monto de ésta, el plazo para
cubrirla, el tiempo que ha estado privada de la libertad, etc.r.

De tal manera pues, la facultad que se otorga 2l juez de ¢jecucion de penas y medidas de seguridad
ototgar, negar o revocar la libertad condicional mediante el mecanismo sustitutivo, «élo puede
ejercerse cuando el juez, después de un anilisis serio sobre el material probatorio, concluye que los
requisitos para acceder al subrogado no se han verificado o que se han incumplido, sin justa causa, las
obligaciones impuestas».?

(--) 1a condicién de la reparacion de dafios no obliga a lo imposible al condenado, pues
precisamente tiene en cuenta su capacidad econémica para determinar si esti en imposibilidad
de cumplir, y acepta que existan causas que justifiquen no pagar la indemnizacién de perjuicios
para acceder y gozar del beneficio.

(...) el incumplimiento de fa obligacién que condiciona la suspensién de la sancién penal no
genera necesariamente la revocatoria de la medida, pues el legislador previé que ‘cuando el
condenado esta en impostbilidad de reparar el dafio, tal incumplimiento estd justificado y, por lo
tanto, no tiene como consecuencia la revocatoria del beneficio. (CC C-006/03).

]

Por otra patte, no es cierto que la ley haya establecido {inicamente en cabeza de la persona
condenada la carga de la prueba de la imposibilidad econdmica de reparar.

-]

[..] la ley exige que se demuestre la imposibilidad econdmica de teparar, pero no atribuye
esa carga en forma exclusiva a algiin sujeto procesal en particular, es decir, no establece a quien
le corresponde esa comprobacién [...].

Légicamente, lo normal es que la iniciativa parta de la persona condenada, es decir, que sea
ella o su defensa quien alegue la imposibilidad econdmica de reparar y aporte pruebas para
respaldar su afirmacién.

Pero ello no significa que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad quede
relevado de corroborar esa situacién o de hacer las constataciones que estime necesarias, si le

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela primera instancia de 6 de mayo de 2019, radicacion 104198, reitera
sentencia de tutela de 23 agosta de 2017, radicacion 93423, que su vez reiterd 1 sentencia de 19 mayo de 2016, eadicacién 85888,

3 Loidem,

# Corte Constitucional, sentenda C-679 de 1998, citada por la Corte Suprema de Justicia, Sdla de Casacién Penal, en sentencia de tuela
primera instancia de 6 de mayo de 2019, radicacidn 104198



parece que la informacién aportada no es certera o suficiente. Si esto es asi, debe hacer uso de
las facultades que tiene para decretar pruebas de oficio, en luga: de proceder de manera
automitica 2 revocar el subrogado porque el beneficiario del mismo no supo acreditar su
imposibilidad econdmica para indemnizar.

En este ltimo tema Ia linea jurisprudencia es que el juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad si le parece que la informacién aportada no es certera o suficiente no esta por ello relevado
de corroborar la situacién econdmica de la persona condenada o de hacer las constataciones que
estime necesarias, puesto que si esto es asi, debe hacer uso de las facultzdes que tiene para decretar
pruebas de oficio, en lugar de proceder de manera automitica a revocar u otorgar el subrogado
porque el beneficiario del mismo no supo acreditar lo concerniente 2 la situacién econémica para
indemnizar.?

5. Lalibertad condicional en anilisis del caso patticular y concreto

Fundamentados en /& norma, las pruebas y las reglas jurispradenciales se pasa al proceso de adecuacién
tipica para determinar lo concerniente 2 Ia libertad condicional del sefior DIEGO FELIPE SANABRIA
CORTES y, como resultado se establece lo que a continuacidn se pone de relieve, lo cual se realiza a
partir de los elementos tipicos los cuales son: (i) sustanciales objetivos; (ii) sustanciales subjetivos y
(itf) procesales con trascendencia sustancial, asi como las obligaciones que se contraen en caso de
otorgarse la libertad condicional.

5.1. Elementos tipicos sustanciales objetivos de la libertad condicional
Como hecho juridicamente relevante, para el proceso de adecuacién tipica sustancial objetiva, se
tiene que: (i) El sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES estd privado fisicamente de la libertad por
sentencia condenatoria ejecutoriada; (ii) estd cumpliendo la pena de prisién en la CPMS «La Modelow;
(i) estd condenados por los delitos de concierto para delinguir, cobecho por dar u ofrecer y burto calificado.
Registran los tiempos de detencidn, y las siguientes redenciones de pena:
5.2, DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES

1. Del 7 de septiembre de 2020 al 3 de febrero de 2023. — 28 meses y 27 dias

Redenciones de pena. Al condenado DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES le han sido reconocidas las
redenciones que pasan a observarse:

DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES
Fecha del auto Tiempo reconocido
15 de octubre de 2021 | 12.5 dias
31 de agosto de | 3 mesesy 16:dias
2022

5.1.1. Tiempo cumplido en prision

En cuanto al requisito, referido al guantnm de la pena impuesta en la sentencia condenatoria, se
observa que cumple con las tres quintas partes (3/5) tiempo que resulta de la suma de redenciones de
pena con las que fisicamente tiene intramural.

5.1.3. D1EGO FELIPE SANABRIA CORTES

Detalle del tiempo cumplido de la condena:

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela de 27 de febrero de 2018, radicacign 97142,



Tiempo de Ingreso a prision Contabilizacion del | Redencién de Tiempo
condena tiempo en prisidn a 3 pena cumplido
impuesto de febrero de 2023

51 meses y 25 | 1. Del 7 de Meses dias | Meses | dias | Meses | dias
dias septiembre de 2020 28 27 3 28.5 32 255
al 3 de febrero de
2023

Establecidos los tiempos en la lista de chequeo, se pasa a Ia lista de chequeo de las 3/5 partes.

Tiempo requerido para la libertad | Tiempo cumplido en Cumple tequisito
condicional prisin objetivo
31 meses v 3 dias 32 meses y 25.5 dias X

Por tanto, como la pena impuesta al sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES es de 51 meses y 25
dias de prisién acumulada, entonces, para poder concederle la libertad condicional, debe tener
cumplido un total de 31 meses y 3 dias de prisién, valor que cotresponde 2 las tres quintas partes de
la pena exigidas en la norma y en este caso tienen cumplidos un término superior a ese, y por lo
mismo este requisito se cumple; téngase en cuenta que este no es el tinico exigido por las normas
aplicables que fueron resefiadas en precedencia.

5.1.4. Naturaleza del delito por el que fue condenado

El sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES fue condenado por incurrir en los delitos de concerto
para delinguir, cobecho por dar u ofrecer y hurto califivads.

Naturaleza del delito por el que se condené | Estd en la lista de prohibidos | Est en la lista de

excepcidn

Concierto para delinquir, cohecho por St No Si No
dar u ofrecer, hurto calificado ' X

5.2. Elementos tipicos subjetivos de la libertad condicional

Esta parte del proceso de adecuacién tipica hace necesario, dada la naturaleza del asunto a
resolver, hacer un barrido jurisprudencial que permita fijar criterios con los cuales lo subjetivo debe
ser considerado.

5.2.1, Aplicacién de las reglas jurisprudenciales al caso concreto

Establecidas Jas reglas jurisprudenciales para entender el sentido y alcance del tipo penal que sirve
de marco para determinar el hecho jurfdicamente relevante y en consecuencia llevar a cabo el proceso
de adecuacion tipica se pasa a estudiar el asunto por resolver.

5.2.2, Valoracién de la conducta de los PPL

En el proceso de adecuacién tipica camino a verificar la posibilidad de la libertad condicional
obliga a realizar un juicio de valor en dos sentidos. El primero es el que concierne a la conducta
punible por Ia que fue condenada y «todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
¢l juez penal en Ia sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavarables al otorgamiento de la



libertad condicional»® y el segundo es el relacionado con el «adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusiény.

5221, Todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria

En cuanto a las circunstancias de tiempo, modo y lugar, asi como de los elementos y demas
consideraciones puestas de relieve en la sentencia condenatoria se tiene que del actuar del sefior
DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES se considerd que el condenado, actué de manera dolosa, pues
hacia parte de una organizacién crintinal que se dedicaba a hurtar los bienes muebles al interior de
viviendas de esta ciudad, para lo cual se valian de herramientas, forzaban las puertas, ingresaban a las
viviendas, sometian a sus moradores, los amordazaban, hurtaban los bienes y luego emprendian la
huida en vehiculo que era conducido por el aqui condenado.

Asimismo, en el proceso acumulado, luego de hurtar pertenencias en una vivienda, les ofrecieron
a los policiales 5 millones de pesos para que los dejaran ir del sitio de los hechos.

La gravedad conlleva un gran perjuicio, pues estas conductas deterioran la seguridad y tranquilidad
de la ciudadania, delincuentes quienes ingresaban de forma atbitrada a las viviendas, forzando las
puertas, fenémeno que causa gran alarma social y desconfianza en la ciudadania.

La pena estd llamada 2 cumplir la prevencién general y que el Estado no tolera la comisién de
conductas punibles.

5.2.2.2, Adecuado desempefio en situacion de persona privada de la libertad

El comportamiento de la persona privada de la libertad, sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES
que da a conocer la institucién en la que se encuentra recluido y que son quienes lo vigilan fisica y
administrativamente en la ejecucién de la pena ponen de manifiesto que este ostenta una conducta en
el grado de ejemplar y ademds emite resolucién favorable para el beneficio de la libertad condicional.

No obstante a que se haya emitido resolucién favorable para el sentenciado DIEGO FELIPE
SANABRIA CORTES por parte del centro de reclusién, no se puede dejar pasar por alto que no se
remiti6 para efectos de verificar que el proceso de resocializacién haya surtido el efecto deseado, y si
realmente el proyecto de vida dirigido a ese propésito haya cumplido con los fines previstos a los
largo del tratamiento penitenciario, ni tampoco en una eventual libertad condicional el proyecto de
vida que cursar en los sentenciados ya en libertad. :

Sin embargo, considera este Juzgado Doce de Ejecucion de Penas que los fines de la sancién
privativa de la libertad no se cumplen para el caso concreto, en atencién a que si bien el
Establecimiento Penitenciario emitié Resolucién Favorable, conforme a la documentacién enviada
por la CPMS La Modelo y al hacer un cotejo con la ley y la jurisprudencia, encuentra el Juzgado que
de acuerdo con la evaluacién efectuada por el Consejo de Evaluacién y Tratamiento del centro de
reclusion, se encuentra el Juzgado que fue clasificado en fase de minima seguridad, la cual a la luz del
codigo penitenciario y carcelario y la resolucién 7302 de 2005 no coincide con la fase de seguridad
que corresponde a la libertad condicional.

No obstante de que el condenado se encuentre en la fase de confianza requerida para el beneficio
de la libertad condicional, no se observé por el Juzgado, que se haya afianzado desde el exterior del
centro de reclusién con el apoyo suficiente para afianzar su desatrollo integral; no se tiene noticia de
que el condenado haya presentado el correspondiente informe sobre sus logros, dificultades y

3 Corte Constitucional sentencia C-757 de 201+



aspectos, relevantes dentro del tratamiento progresivo y la evolucion mostrada en el tratamtento
progresivo.

Como se ha sostenido por este Juzgado Doce de Ejecucion de Penas en su linea de providencias,
el condenado debe encontrarse inmerso en las actividades correspondientes a la fase de tratamiento
que corresponda a la libertad condicional, pues a través de esas actividades se evidencia de forma
fehaciente que el condenado se encuentra preparado para la vida en libertad. :

En este caso, el condenado no ha puso en conocimiento de las autoridades penitenciatias sus
observaciones a la evolucion del proceso de resocializacién, los logros que ha obtenido a través de las
actividades en el centro de reclusion, qué dificultades ha presentado en dicho tratamiento, los
aspectos relevantes a considerar dentro de este y su evolucion en el proceso de resocializacién.

Lo anterior, en desarrollo de los requisitos que determina la ley penal, procesal penal y
penitenciaria y los reglamentos de desarrollan ese instituto, pues nada menos que se trata de la
reinsercién sometida a condicién del condenado al seno de la sociedad, pues precisamente con ello se
debe constatar las actividades, certificadas por el centro de reclusion a las que se va a dedicar el
condenado, y tampoco se conocen los fines de Ja pena que se hayan cumplido, pero relacionados con
la faceta de las actividades hechas a lo largo del tratamiento penitenciario.

Debido a la gravedad de las conductas punibles desplegadas por el sentenciado DIEGO FELIPE
SANABRIA CORTES, es claro que deben continuar en tratamiento penitenciario, con el fin que el
condenado se aleje de la senda del 4mimo criminal, y al hacer el ejercicio de ponderacién para el
sustituto, no se hacen acreedores al beneficio, pues al abordar la estrategia de readaptacion social no
se puede otorgar el beneficio.t

5.3. Desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciatio

Como segundo requisito, para el subrogado en estudio, la norma contempla que, de la buena
conductz del ciudadano en el establecimiento carcelario, se debe deducir motivadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la sancién punitiva.

5.4. Arraigo familiar y social

En relaci6n con el arraigo familiar y social del sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES, pues para
venficar los presupuestos procesales para el sentenciado en relacion el beneficio que se estudia, se
observa que cumple esa exigencia, pues se ordend por este Juzgado la prictica de visita domiciliaria
para corroborar que si cuenta con arratgo familiar y social.

5.5. Reparacion del dafio causado con la conducta punible

En cuanto a la obligaci6n de reparar a la victima por el dafio causado, con el delito, este Juzgado se
atiene a lo dicho por la jurisprudencia en punto de la incidencia que el no pago de los perjuicios a la
victima tiene para efectos ponderar el otorgamiento o no de Ia libertad condicional.’

En este dltimo tema la linea jurisprudencia es que el juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad si le parece que la informacién aportada no es certera o suficiente no esti por ello relevado
de corroborar la situacién econémica de la persona condenada o de hacer las constataciones que
estime necesarias, puesto que si esto es asi, debe hacer uso de las facultades que tiene para decretar
pruebas de oficio, en lugar de proceder de manera automitica a revocar u otorgar el subrogado

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela de segunda instancia de 1° de noviembre de 2022, radicacion 127118
32 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela primera instancia de 6 de mayo de 2019, radicacion 104198,



porque el beneficiario del mismo no supo acreditar lo concerniente a la situacién econémica para
indemnizar.33

Es entonces dentro de esta linea jurisprudencial en que adquiere sentido el examen de la
valoracién de la obligacién de indemnizar a la victima que se hars el estudio.

5.5.2. Condena al pago de daiios y perjuicios a la victima

Revisada la sentencia condenatosia en punto de la imposicion de la obligacién de indemnizar a la
victima del delito, se encuentra que no se determing tal asunto en la sentencia condenatoria.

En conclusidn, si bien el sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES cumplen con el factor objetivo,
no cumple con los demds requisitos exigidos para el otorgamiento del beneficio solicitado, todos los
cuales son concurrentes y mancomunados, no pudiendo escinditse uno de los otros.

6. Prisién domiciliaria por el articulo 38 G del c6digo penal

Debido a que para el sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES peticiona se conceda la prision
domiciliaria conforme a lo previsto en ¢l articulo 38 G del C.P. este es el asunto por resolver y para
ello se debe precisar estudiar la norma por sus presupuestos que‘le fueron tipificados.

6.1, Alcance y limite del concepto prision domiciliaria

En Colombia, la prisién domiciliaria es una forma de sustituir un lugar de cumplimiento de la
pena privativa de la libertad por otro. En este caso es pasar la persona privada de la libertad (PPL),
del establecimicnto carcelario y penitenciario a su domicilio, para en dicho lugar continuar en
privacién fisica y juridica, con el cumplimiento de la pena.

En otras palabras, la pristén domiciliaria consiste en variar el lugar en el cual ef condenado debe permanecer
en privacion fisica y juridica de la libertad para el cumplimiento de la pena; pero nunca es equivalente a un
estado de libertad, de ahi que la jurisprudencia constitucional tiene precisado que este mecanismo
sustitutivo «no otorga Ia libertad de locomocién..», 3 sc agrega, fuera del domicilio, pues si bien tiene

locomocion, esta se contrae el perimetro exclusivo del domicilio, entendido por tal la edificacién
donde habita.

6.2. Tipificacion de la ptision domiciliaria

La prisién domiciliaria se encuentra tipificada en el Cddigo Penal, en dos articulos, asf: articulo
38B y articulo 38G,% y a ellos se unen las previsiones que trae el Cédigo de Procedimiento Penal® en
su articulo 314, el que a pesar de que alude exclusivamente a la «detencién preventi\ra» no obstante,
el articulo 461 previd la sustitucion de la ejecucion de la pena, previa caucién, en los mismos casos
contemplados para la detencién preventiva.s?

Presupuestos sustanciales basados en el tiempo de la pena
para otorgar la prisién domiciliaria
Articulo 38 B Articulo 38 G
La sentencia se imponga por conducta [ Cuando haya cumplido la mitad de la

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de tutela de 27 de febreco de 2018, radicacién 97142,

¥ Corte Constitucional, sentencia T-265 de 2017, reiterada en sentencia T-534 de 2017.

% Articulos introducidos por la Ley 1709 de 2014 en sus acticulos 23y 28.

3 Ley 906 de 2004,

¥ Articulo 461. Sustitucion de I2 ejecucion de la pena. El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad podsd ocdenar al Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario [ sustitucién de la ejecucién de la pena, previa caucidn, en los mismos casos de I sustitucion de la
detencién preventiva.



mMeEnos.

punible cuya pena minima prevista en la
ley sea de ocho (8) afios de prisién o

condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del
articulo 38B.

La diferencia central entre un tipo penal y otro estriba en el tiempo de la pena. El primero basado
en la cantidad minima que tiene establecido el tipo penal para el delito por el cual fue condenado y el

otro por el tiempo que lleva en privacion de a libertad. -

Presupuestos sustanctales que prohiben
otorgar la prisién domiciliaria

Ley ordinaria Ley especial
(Codigo Penal) (Ley 1121 de 2006)
Articulo 38 | Articulo 38 Articulo 26
B G

No obstante, la existencia de los anteriores supuestos de hecho, para poder otorgar la prisién
domiciliaria, también existen prohibiciones basadas en la naturaleza del delito, unas provienen de las

propias normas ordinarias que se estin citando, y otras de ley especial.

Presupuestos sustanciales para negar la prision domiciliaria por ley ordinatia

Articulo 38 B

Articulo 38 G

Se trate de uno de los delitos incluidos en el
inciso 20 del articulo 68A de la Ley 599 de
2000.

Cuando el condenado pertenezca al grupo familiar
de la vicima o en aquellos eventos en que fue
sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente codigo: genocidio; contra el derecho
nternacional humanitario; desaparicién forzada;
secuestro  extorsivo;  tortura;  desplazarniento
forzado; trafico de menores; uso de menores de
edad para la comisibn de delitos; trifico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexuales; extorsidn;
concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpacion y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacién del
terrorismo y de actividades de delincuencia
otpanizada; administracién de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacion del terrorismo y administracién de
recursos relacionados con actividades terrodstas;
fabricacion, trifico y porte de armas y municiones
de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trifico de estupefacientes, salvo los contemplados
en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376;
peculado por apropiacion; concusién; cohecho
propio; cohecho impropio; cohecho por dar u
ofrecer; interés indebido en la celebracidon de
contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos
legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
trifico de influendas de servidor pblico;
enriquecimiento ilicito; prevaticato por accién; falso
testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal;
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o
destruccidn de elemento material probatorio; en los
delitos que afecten el pattimonio del Estado.




Los particulares que hubieran participado en los
delitos de peculado por apropiacién, concusién,
cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por
dar u oftecer, interés indebido en la celebracién de
conttato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia,
trifico de influencias de servidor publico,
enrquecimiento ilicito, prevaricato por accién, falso
testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal,
amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién,
destruccion material probatorio, no tendrin el

beneficio de que trata este articulo.

En cuanto a la prohibicién por ley especial, esta se encuentra en el articulo 26 de la mencionada

Ley 1121 de 2006, que a la letra indica:

Articulo 26. Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo,
financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsién y conexos, no procederin las rebajas
de pena por sentencia anticipada y confesidn, ni se concederin subrogados penales o
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ¢jecucién condicional
o suspension condicional de ejecucién de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisién
domiciliaria como sustitutiva de la prisién, ni habrd lugar ningin otro beneficio o subrogado
legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién consagrados en el Cédigo
de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

Por estos senderos de la hermenéutica en integracion normativa se encuentran también, para la

prision domiciliaria unos requisitos accesorios.

Presupuestos accesorios
para otorgar la prisién domiciliarda

Articulo 38 B

Articulo 38 G

Se demuestre el arraigo familiar y social del
condenado. '
En todo caso corresponde al juez de
conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion la existencia o
inexistencia del arraigo.

Se garantice mediante caucién el cumplimiento
de [as siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién,
previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean
reparados los dafios ocasionados con el delito.
El pago de la indemnizacién debe asegurarse
mediante garantfa personal, real, bancara o
mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia;

c) Comparecer  personalmente  ante  la
autoridad judicial que vigile el cumplimiento
de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los
servidores publicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusién.
Ademas, debera cumplir las condiciones de
seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos
del Inpec para el cumplimiento de la prision

Se demuestre el arraigo familiar y social del
condenado.

En todo caso corresponde ‘al juez de
conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba
allegados 2 la actuacién la existencia o
inexistencia del arraigo.

Se garantice mediante caucién el cumplimiento
de las signientes obligaciones:

2) No cambiar de residencia sin autorizacién,
previa del funcionario judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean
reparados los dafios ocasionados con el delito.
El pago de la indemnizacion debe asegurarse
mediante garantfa personal, real, bancaria o
mediante acuerdo con la victima, salvo que
demuestre insolvencia;

¢) Comparecer personalmente ante la
autoridad judicial que vigile el cumplimiento
de la pena cuando fuete requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los
servidores piiblicos encargados de realizar la
vigilancia del cumplimiento de la reclusién.
Ademas, deberi cumplir las condiciones de
seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos
del Inpec para el cumplimiento de la pdsion




domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad.

domiciliatia y las adidonales que impusiere el
Juez de Ejecucidén de Penas y Medidas de
Seguridad.

Ahora bien, en razén a que se ha solicitado la prisién domiciliaria con base en el acticulo 38 G del
codigo de las penas, y este ha determinado una serie de requisitos para que los condenados accedan a
la prision domiciliaria, y la Corte Suprema se de Justicia ha dicho que:

...a la luz del referido canon para acceder 2 esta modalidad de ptisién domiciliaria se
requiere que (1) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta, (if) no se trate de
alguno de los delitos alli enlistados, (i) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la
victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante caucion, el
cumplimiento de las obligaciones desctitas en el numeral 3 y 4 del articulo 38B del Cddigo
Penal 38 ’

Entonces se hard a continuacién el estudio de la prisién domiciliaria en los términos en que ha
sido solicitada.

6.3.Solucidn para el caso concreto

Para el asunto por resolver aplica el articulo 38G y no el 38B debido a que por lo menos, uno de
los delitos tiene pena privativa de la libertad que supera el tiempo establecido para que se pueda
tipificar este tltimo articulo.

Habiendo hecho esta precisién y las anteriores, en los acipites que preceden, se pasa a evaluar si el
sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES, cumple con las exigencias de la norma del articulo 38G del
cédigo de las penas, armonizado con las disposiciones del articulo 38 B que son aplicables. '

6.3.2. Mitad de’la pena
Primers. El sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES se encuentra condenado a la pena acumulada
de 51 meses y 25 dias en prision, al ser hallado responsable de Ia comisién de las conductas punibles

de hurto calificado, cohecho por dar u ofrecer y concierto para delinquir.

Segundo. Est privado de la Iibertad desde el 7 de septiembre de 2020, por lo que, para el 3 de
febrero de 2023, cumplirfa 28 meses y 27 dias.

Tercers. Se debe tener en cuenta las redenciones de pena reconocidas.

Redencitn de pena del sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES

Fecha del auto

Tiempo reconocido

15-de octubre de 2021

12.5 dias

31 de agosto de 2023

3 meses y 16 dias

Debido a la privacién fisica y la redencién de pena se tiene el siguiente resultado:

DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES

Redencién de pena 3 meses y 28.5 dias
Detencidn 28 meses y 27 dias
Total 32 meses v 25,5 dias

* Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de casacién de 1 de febrero de 2017, radicacion 45900,




En conclusién, del tempo anteriormente descrito, el sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES ha
cumplido la mitad de la pena que exige la norma, que para su caso particular debe tener cumplido 25
meses y 27.5 dias, guanium con el cual, a la fecha tene, pues su condena asciende a 51 meses y 25 dias
de prisi6n.

6.3.3. No tratarse de uno de los delitos de que trata el articulo 38G

El sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES fue condenado por los delitos de concierts para delinguir,
cobecho por dar  ofrecer y hurto calificads; para lo cual se observa que el articulo 38G del codigo penal
incluye en su catilogo de prohibiciones 2l delito de cohecho por dar u ofrecer y este se encuentra
incluido en el articulo 38G del codigo de las penas, para no tener acceso a esc beneficio.

Para mayor claridad con respecto a lo anterior, ¢l articulo 38G de del cédigo penal ha traido
consigo una serie de conductas punibles por las cuales no se puede acceder a este beneficio, por Ia
expresa prohibicién que trae consigo esa norma, y fue voluntad del legislador al momento de
introducir dicha pauta que algunos delitos del c6digo de las penas no pudiera concederse a quienes
incurrieron en dichas trasgresiones 2 ese mecanismo sustitutivo.

Lo cual de forma alguna puede asimilarse a las prohibiciones del articulo 68 A del cédigo penal,
pues dicha norma indica expresamente que las prohibiciones en su texto contenidas no se aplican ni a
la libertad condicional ni a la prisién domiciliaria por la via del articulo 38G del cédigo penal,

Es decir, en este caso no se aplicé el articulo 68 del cédigo de las penas, sino el propio listado de
delitos que trac ¢l propio articulo 38G.

Por lo cual, y al existir una expresa prohibicién legal para la prisién domiciliaria por el articulo
38G de la ley 599 de 2000, no se concederi ese beneficio al penado DIEGO FELIPE SANABRIA
CORTES.

En gracia de discusion, y para los fines pertinentes, se recuerda que la acumulacién de penas en
caso alguno quiere decir que el proceso acumulado desgparesza o deje de tener todas las consecuencias
juridicas que de este deriven, sino que esa figura implica que se unifiquen los procesos y no se pueda
impartir una.suma aritmética de las condenas impuestas en los distintos procesos.

VII. Determinacion

Conforme 2 lo expuesto, el JUZGADO DOCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. '

RESUELVE

Primero: Nega cl beneficio de Iz libertad condicional al sentenciado DIEGO FELIPE SANABRIA
CORTES; conforme con lo expuesto en la motivacién de esta providencia.

Segundo: Remitir por el Centro de Servicios Administrativos de Los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd D.C. copia de la presente providencia al Area de Gestién
Legal al Interno de la CPMS La Modelo-, para que obre en la hoja de vida del sefior DIEGO FELIPE
SANABRIA CORTES.

Tercero: De la presente decision, por parte del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, notificar al Ministerio Pablico,



]

al sefior DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES y a su apoderado, lo cual se debe enviar al correo
institucional de la Oficina Juridica de la CPMS La Modelo-*.

Cuarto: Negar el beneficio de la prsion domiciliaria al sentenciado DIEGO FELIPE SANABRIA
CORTES conforme a los motivos expuestos en la motivacién de la providencia.

Quinto: Se ordena por el Centro de Servicios Administrativos remitir al apoderado del
condenado copia digital del expediente a su correo electronico (lcabreradefensor@gmail.com).

Sexto: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Se ordena COMUNICAR esta providencia a la Secretaria Comuin Asignada a este Juzgado
Doce de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, del Centro de Servicios Administrativos de
estos juzgados, a quien se le imparte la orden expresa, clara y precisa de vigilar e/ camplimiento de
todas y cada una de las drdenes aqui impartidas, pues si bien la ejecucién material del trimite debe
ser realizado por empleados que se encuentran bajo su gestién y vigilancia, es su deber legal vigilar
que se lleve a cabo y avisar de /nmediato al Juez Doce de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad una vez hayan sido tramitadas.
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1/3/23, 8:50 Correo: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Caso DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES. Con. CC. 1022364434, Procesos Cui:
110016000013201609456 Y 110016000000201900072 SUSTENTACION RECURSO DE
APELACION.

luis fernando cabrera chaparro <Icabreradefensor@gmail.com>

Mié 1/03/2023 8:01 AM

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas
Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (291 KB)
12 epms SUSTENTACION APELACION NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES (1).pdf;

Sefor
JUEZ 12 EPM.
La Ciudad.

Un Cordial Saludo.

LUIS FERNANDO CABRERA CHAPARRO, como Abogado del Sr. DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES. Con.

CC. 1022364434, dentro de los Procesos Cui: 110016000013201609456 Y 110016000000201900072.
Por medio del presente correo electronico, me permito manifestarle que:

Se anexa PDF de Escrito que contiene la SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION al auto del dia
3 de Febrero del 2023, por el cual se le niega la Libertad Condicional.

Agradezco su colaboracién y rapida respuesta con la carpeta digital.

Atte.

LUIS FERNANDO CABRERA CHAPARRO.
C. C. No: 79 326.337 de Bta.

T.P. No: 49.646 del C.S. de la J.

https://outlook.office.com/mail/ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co/deeplink?popoutv2=1&version=20230217004.10&view=print
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LUIS FERNANDO CABRERA CHAPARRO

ABOGADO
Sefnor
JUEZ 12 DE EJECUCION Y PENAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Proceso No: 110016000013 2016 09456
110016000000 2019 00072

Condenado: DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES
C.C. No: 1022364434 de Bta.

LUIS FERNANDO CABRERA CHAPARRO, como apoderado del Sr.
DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES. Por medio del presente
escrito me permito dirigirme a Su Sefioria con el fin de SUSTENTAR
EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO A NEGATIVA
DE CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL en auto del 3 de
Febrero del 2023. En los siguientes terminos:

1) - Lo Primero que Debo manifestar es que a la Presente fecha
Marzo 1 del 2023.NO SE A FACILITADO 'POR PARTE DEL
JUZGADO 12 DE EJECUCION DE PENAS. LA CARPETA
DIGITAL. Teniendo presente que la Primera Solicitud se realizo
el dia 4 de Agosto del 2022 y en cada uno de mis escritos hasta el
dia de hoy e realizado esta solicitud sin haberme dado la
oportunidad de conocer el o los expedientes de acuerdo a la
respectiva acumulacién Juridica.

Digo esto por que puedo tener errores en fechas, decisiones,
conocimiento de las determinaciones del CPMS enviado por la
Carcel e incluso el tipo preciso que ha cumplido efectivamente el
Sr. SANABRIA CORTES. Pero como lo digo no he tenido
responsabilidad. Pero si Puedo asegurar que ese acto OMISIVO
del JUZGADO, ha generado Violacion al DERECHO A LA
DEFENSA, esencialmente TECNICA. Por el Desconocimiento del
Mismo Proceso.

A lo cual espero que Usted Sefor Juez en Alza que ORDENE que
efectivamente se facilite el Expediente.

2) Con Relacién a la Inconformidad de la Negativa de la Libertad
Condicional, debo anotar lo Siguiente.

Si Usted observa el Desarrollo de la Providencia en Otras Palabras
esta indicando que el Sr. SANABRIA CORTES, ha cumplido a
cabalidad con todos los requisitos hablemos asi formales. Incluso



en este caso no considero como en Derecho es las circunstancias
en la comision de la infraccion.

Pero Deniega, por cuanto: “ No obstante de que el condenado se
encuentre en la fase de confianza requerida para el beneficio de la
libertad condicional, no se observo por el juzgado, que se haya
afianzado desde el exterior del centro de reclusién con el apoyo
suficiente para afianzar su desarrollo integral; no se tiene noticia
gue el condenado haya presentado el correspondiente informe
sobre logros, dificultades y aspectos relevantes dentro del
tratamiento progresivo y de la evolucidbn mostrada dentro del
tratamiento progresivo.”.

Al Respecto debo anotar.

® E| Sr. SANABRIA DIAZ, dentro del sistema penitenciario que en
este caso es carcelario porque se encuentra en la Carcel Modelo, le
toca Ceiiirse a lo que le imponga y le Permita la Modelo, NO solo en
cuanto a la posibilidad de conseguir trabajo y/o estudio, que este sea
de aquellos que puedan redimir una pena. Que para el sostenimiento
en sus actividades no solo debe de cumplir un aspecto disciplinario,
sino también un aspecto como lo dice el Sr. Juez, Progresivo, y de alli
como se lo indicaron en la misma Cércel (la parte administrativa) lo
mas progresivo que existe para una Libertad Condicional y/o una
Prision Domiciliaria es ya estar en esa fase de MINIMA
SEGURIDAD, y esto es lo que el ha realizado por mucho mas de 3
afios.

De alli incluso esos éxitos no solo en cuanto a sus logros en

avanzar sino también en la compensacion por su trabajo y esa esa

redencion de pena, que es mas que sabido, esta se da para cuando

no solo su labor, comportamiento y desarrollo laboral es
intachable.

® Ahora bien si el Centro Carcelario, por las dificultades
administrativas que bien sabemos pasa el INPEC, o no sabe, no
desarrolla eficazmente ese plan de Rehabilitacion Completa,
habilitadora y Progresiva. En ningdn momento es culpa del Sr.
SANABRIA CORTES. Es por la entidad, pero NUNCA se le puede
cargar como responsabilidad o falla al Condenado, como responsable
del mismo. Porque sale humanamente fuera total de Su Esfera.

® Con el Respeto al Sr. JUEZ 12 DE EJECUCION DE PENAS, pero se
ha dicho que un Juez de Ejecucion de Penas esta para verificar el
Cumplimiento de la Pena, PERO TAMBIEN para hacer cumplir los
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fines de la misma, y alli en estos casos y en sus postulados, no solo
debe exigir al Inpec, al Centro Carcelario tal cumplimiento, sino
también guiar e ilustrar al Condenado de ese desarrollo progresivo y
no en el momento de negar una Libertad Condicional, sino en el
Desarrollo del Cumplimiento de la Pena.

Ahora bien nadie desmiente ese caracter progresivo del tratamiento
penitenciario. Pero también debemos basarnos en aquella norma
hablandolo asi, general y la cual hace una exigencia determinada para
las solicitudes y concesiones en este caso de la Libertad Condicional,
y es asi como el art. 471 del C.P.P. Nos Dice:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el
Caodigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica
y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el
Caodigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro
de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional. .. ”.

Como se vera en nuestro caso ello se cumplio y es mas dentro del
desarrollo de la argumentacion de la providencia asi se dice. De
alli que ese aspecto al cumplirse es que se tiene que analizar y no y
con respeto lo digo Criterios Subjetivos del Sr. Juez, que se
apartan de la norma como tal.

Surge el Cuestionamiento por parte del Sr. Juez, lo relacionado con
la Reparacion del dafio causado con la la conducta punible, es
requisito para ponderar el otorgamiento de la Libertad

Condicional.

Al respecto debo de anotar en primer termino que NO fui en
ninguno de los 2 casos el abogado Defensor, ante los Jueces de
Conocimiento. Y como lo he reiterado NO he tenido Ila
oportunidad de conocer los procesos aqui acumulados.

Pero de acuerdo a la naturaleza de los Delitos como son de
HURTO CALIFICADO y AGRABADO vy las penas impuestas e
incluso acumuladas se deduce que existio un Preacuerdo y por Ser
un delito contra el Patrimonio Econdmico, es una Obligacion la
Indemnizacién y Reparacion. Por ende este no debe ser el caso y
por el contrario es otro requisito cumplido para la LIBERTAD
CONDICIONAL.



Y con el respeto lo digo, Si el Sr. Juez tiene las carpetas de los 2
procesos facil es verificar esa situacidon y no dejarlo a una
incertidumbre, pero que recae al Sr. SANABRIA CORTES. Algo
gue NO se puede hacer para justificar una negativa de Libertad.

4- Por ultimo viene ese custionamiento a la cantidad de pena cumplida.

Observemos como el Despacho esta estableciendo para ese 3 de
Febrero del 2023, que el Sr. SANABRIA CORTES, lleva en
detencidn solo 28 meses y 27 dias, y como redencion 3 meses, 28.5
dias, para un total de 32 meses y 25.5 dias. Que aungue supera ese
tiempo exigido para libertad Condicional como es 31 meses y 3
dias. Pero la realidad es otra y es necesario totalmente esclarecer
este punto, porque también de aqui depende si se sigue buscando
razones para no darle Su Libertad hasta que pague la Pena, de
l0gica es es va a pagar una pena superior no solo a las decretadas
por cada Juez, sino a la acumulada.

Que lastima no tener o copia del proceso o acceso a la carpeta
digital, para basarse exactamente de la misma, y no como en este
momento me toca volver a recurrir a la informacion generada por
la pagina WEB de la Rama Judicial y la informacion del Sr.
SANABRIA CORTES y su familia.

De acuerdo a la tales informaciones el Sr. DIEGO FELIPE
SANABRIA CORTES ya tiene la Pena Cumplida segun:

- Recordando que Su Sefioria establecio en la acumulacion de los 2
procesos, una pena definitiva de 51 meses y 25 dias. Quedando la
quinta parte en 37 meses 3 dias.

- Ahora verifiquemos los computos de detencién de cada uno de los
procesos acumulados: “ Segun pagina web de la Rama Judicial” :

® 11001600001320160945600

- Se establece segun la situacidén Juridica: “ Privado de libertad
desde 10/8/2016, es decir 10 se Agosto del 2016.

- Lo que puedo ver al respecto y que se comprueba que estuvo en
domiciliaria por que se le entera 11/7/2018 “ PERSONALMENTE
Oficio 601 Asunto: Enteramiento de fecha 29 de Junio de 2018. “.



Segun esta anotacion ha ese dia estaba en su casa cumpliendo la
domiciliaria. Retomo tal fecha que es comprobable por
funcionarios del Centro de Servicios y no hay duda de su prisién
domiciliaria.

En este caso entre el 10 de Agosto del 2016 al 11 de Julio del
2018, trascurrieron 23 meses y 1 dia.

® Del proceso 11001600000020190007200

- En su situacion Juridica establece que fue privado de Su Libertad
el 7 de Septiembre del 2020.

- Lo que significa que a hoy (1 de Marzo del 2023) - han trascurrido
29 mesy 23 dias.

Asi las cosas han trascurrido fisicamenteoes decir (23 mas 29 meses)
52 meses y (1 dia mas 23 dias) 24 dias. Para un total 52 meses y 24
dias. Es decir se sobrepaso 28 dias.

Esto Sin tener en cuenta la redencion de pena en esos mas de 4 afios
de detencion.

Honorable Juez de Segunda Instancia, considero que con los anteriores
planteamientos podra tomar esa decision tan justa como es otorgarle la
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA o en su Defecto Revocar la
Decision y Conceder LA LIBERTAD CONDICIONAL, en favor del Sr.
DIEGO FELIPE SANABRIA CORTES, no solo por haber cumplido a
cabalidad cada uno de los requisitos para la misma. Se ha Rehabilitado
como lo Informa el Mismo Inpec, no solo por Su Conducta, sino también
por estar en esa fase de Minima Seguridad. A demas por todos esos
sufrimientos padecidos por este, un sistema a donde desde hace mas de
20 afnos Se ha cuestionado el Sistema Carcelario y Penitenciario, por su
acinamiento, falta de recursos econémicos, personales, la lleva hacer
inhumana. Pero se puede Humanamente Reincorporarlo a la Vida,
CONCEDIENDOLE SU LIBERTAD. En Cualquiera de Sus 2
Modalidades ya indicadas.

Atentamente

7

LUIS FERNANDO CABRERA CHAPARRO
C.C. No. 79.326.337 de Bogota
T.P. No. 49.646 del C. S. de la J.
Calle 13 No: 10 — 41 Of. 1002.



Celular. 3003375034
Correo electronico :  Icabreradefensor@gmail.com .
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