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A partir de la fecha, 14 de Octubre de 2021, y en virtud deglo
por el Juzgado 11 de Ejecucion de Penas y Medidas dé Qggundad de™s .
esta ciudad, mediante auto interlocutorio 976 de'\fecha:“‘ﬂ_5“1110/2021

quedan las diligencias a disposicion de los cgmgjeto prqc sales en
traslado comun por el término de tres (03) dlas, pat;a qgﬁﬁgg' si lo
consideran conveniente, adicionen los argumentos; prgse\%tados ello de
conformidad con lo dispuesto en e @@\iéﬂlo 194 mt%g;g@ de la ley 600

de 2000. Vence el 19 de Octubrede»Z%@ﬂ

ot

Vencido el término del traslado_L [ ] NOJ |se adicionaron
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Materia de la decision

Se pronuncia el despacho respecto de los recursos de reposicion y subsidiario de apelacion
interpuestos por el condenado Jhon Jairo Barraza Ramirez contra el auto del 3 de septiembre de
2021, con el que este despacho neg6 la acumulacion juridica de penas.
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Del recurso de reposicion:

El condenado aliegé memorial al proceso con el que expone como motivo de inconformidad con
la providencia que le negd la acumulacion de las penas, sefialando que en Colombia no existen
cadenas perpetuas, agregando, que se encuentra sentenciado por una “execrable” impuesta
desde el 13 de marzo de 2008, la que dice fue ejecutada el 8 de agosto de 214, por el Juzgado
Penal del Circuito Especializado de Richacha, a 301 meses de prision, y acorde con la ley 1098
de 2006 no tiene ningun beneficio penal, lo que quiere decir que le tocaria pagar fisicamente
esta sentencia.

Luego, fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Ibagué por
hechos ocurridos el 1 de septiembre de 2017, a la pena de 26 afios y 10 meses de prision por el
delito de concierto para delinquir, las que dice suman 51 afios y 11 meses de prision, mientras él
tiene 40 afos de edad, lo que quiere decir que no saldria de los sitios de reclusion; por lo que
pide reponer a su favor el auto que le negd la acumulacién de penas.

Indica que el articulo 460 de la Ley 906 de 2004, contiene una causal objetiva de excepcién a la
acumulacion punitiva, consistente en que fas penas no se hayan ejecutado, interpretacién que
dice restilta restrictiva del derecho a la libertad por cuanto desconoce la doctrina de la Corte
Suprema de Justicia, para lo que cita auto del 19 de abril de 2002, donde reconoce que |a
acumulacion juridica de penas es un derecho sustancial en la medida en que genera beneficios
al condenado, y por lo tanto, la ejecucion previa de las mismas no puede ser un obstaculo para
que proceda, siempre y cuando resulte mas favorable para la situacién del detenido, lo contrario,
dice, da cabida a que proceda la suma aritmética de condenas que aparece proscrita en nuestro
ordenamiento penal.

Manifiesta que la Corte Constitucional al estudiar la exequibilidad parcial del articulo 460 de la
Ley 906 de 2004, en sentencia C- 1086 de 2008, siendo ponente el doctor Jaime Cérdoba
Trivifio, sefiala que la acumulacion juridica guarda una estrecha relacion con el principio de
favorabilidad y de unidad de procesos.
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Afade que de negarse la acumulacion de penas se estaria configurando algo inconstitucional
atendiendo el reciente pronunciamiento de la Corte Constitucional en el qué no aprobo la cadena
perpetua, lo que dice vulnera la dignidad humana y el derecho a la resocializacion, pues los
delitos por los cuales esta condenado no les procede beneficio penal, por lo que en caso de
negar la reposicion, solicita se le conceda la apelacion ante el superior. Pide la oportunldad para
estar con sus seres queridos.

Consideraciones:

Por excelencia, en el marco de los procedimientos judiciales y dentro de ellos, los de contenido
penal — aun en la etapa de ejecucion de la condena -, las determinaciones que adoptamos las
autoridades son susceptibles de ser impugnadas por las partes a través de los recursos, que de
acuerdo con la normativa adjetiva penal, tratandose de autos interlocutorios, pueden ser los de
reposicion, apelacion y excepcionalmente, el de queja.

Se ocupara en primer momento del recurso de reposicion.

Debe el despacho advertir que ninguna prosperidad se vislumbra a la solicitud de reconsiderar la
decision mediante la cual se negd la acumulacién de penas, pues aunque el sentenciado
Barraza Ramirez sefiala aspectos tales como que en Colombia no existe la cadena perpetua,
que los delitos por los que esta condenado no tienen beneficios penales, que la decision atacada
da cabida a la suma aritmética de penas la que esta proscrita en nuestro ordenamiento penal o
que la acumulacion tiene relacién con el principio de favorabilidad, lo cierto es que se evidencia
que lo alegado no tiene la virtud de enervar lo decidido, pues la misma se sustento en lo descrito
en el inciso segundo del articulo 460 de |a Ley 906 de 2004, que se transcribe a continuacion:

«...No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al proferimiento de
sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni
las impuestas por delitos cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de su
libertad».

Acorde con dicho precepto legal vigente, lo determinante en el asunto es que se tuvo en cuenta
que la pena impuesta en el caso con radicado Unico 2009-00007 fue dictada el 8 de agosto de
2014, mientras que los hechos del caso con radicado 2019-00217 ocurrieron el 1 de septiembre
de 2017, lo que en otras palabras significa es que cuando sucedieron los hechos de la segunda
pena, ya habia sido impuesta condena en su contra, donde ademas, Barraza Ramirez era
requerido por haberle sido negados los mecanismos penales, por lo que siendo estos hechos
posteriores a la fecha de la sentencia dictada en el caso por el cual se encuentra preso, resulta
improcedente la acumulacién juridica de penas.
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Ahora, debe advertirse que el tema relativo a la prohibicion de la cadena perpetua en Colombia,
se abordd por la Corte Constitucional en un contexto distinto, esto es, no relativo a la
acumulacion juridica de penas, sino a la pena respecto de delito en los que sean vicitmas
menores de edad.

En cuanto a la proscripcién en el ordenamiento penal de la suma aritmética de penas que aduce,
parte de la base en que proceda, no como en este caso, la acumulacién juridica de penas, por lo
que dicha premisa no resulta aplicable en asuntos en el improceda la fusion de las penas por
expresa prohibicion normativa vigente, pues no ha surgido una posterior mas favorable ni el
articulo 460 de la ley 806 de 2004, ha sido declarado inexequible por la Corte Constitucional.

Finalmente, respecto de la sentencia C- 1086 de 2008, que alude el penado en su libelo, en
cuanto a la estrecha relacion de la acumulacién juridica de penas con el principio de
favorabilidad y unidad de procesos, conviene citar fragmento de dicho pronunciamiento relativo a
la procedencia acumulativa de penas de las ya ejecutadas, cuando se trate de delitos conexos:

“Observa asi mismo la Sala que la interpretacion que al segmento normativo demandado le ha dado el
organo maximo de la jurisdiccion encargada de su aplicacion y de la unificacion de la jurisprudencia en
ese ambito (la Corte Suprema de Justicia), se aviene al precepto constitucional que contempla el debido
proceso (Art. 29). De acuerdo con esta interpretacion la expresion acusada "ni penas ejecutadas” que
prevé una excepcion a la aplicacion del sistema de acumulacion juridica de penas, no es predicable de
las condenas proferidas por delitos conexos, eventos amparados por el principio de la unidad del
proceso, el cual cobra pleno vigor en el momento de la ejecucion de las distintas sentencias.

En materia de conexidad, el debido proceso legal establece que "los delitos conexos se investigaran y
juzgaran conjuntamente” (Art. 50 C.P.P.). Una eventual ruptura de esa unidad procesal en la fase de
investigacion, que obedece generalmente a razones ajenas a la voluntad del procesado, no puede
conducir a que éste sea privado de la posibilidad de obtener una acumulacion juridica de penas.”
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Asi, es claro que en este asunto no se evidencia el requisito de conexidad pues el mismo implica
que los delitos se hayan cometido en una misma unidad de tiempo y lugar, lo que no ocurre en
los procesos enfrentados, pues los hechos del caso con radicado 2019-00007 fueron cometidos
el 17 de marzo de 2007 en Riohacha y los del proceso con radicado 2019-00217 sucedieron el 1
de septiembre de 2017, caso fallado por el Juzgado 2 Penal del Circuito Especializado de
Ibagué Tolima.

Asi las cosas, atendiendo que lo demas expuestos por el penado, como el de no tener derecho a
beneficios penales o temas familiares, como los argumentos resefiados en nada inciden frente a
la causal que impide legalmente la fusion de las penas resefiadas, como es que los hechos def
caso con radicado 2019-00217 fueron cometidos con posterioridad a la sentencia dictada el 8 de
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agosto de 2014 en el asunto con radicado 2009-00007, muestra indefectible la decision de -
mantener la decision atacada, como en efecto se hara.

En punto al recurso de apelacion, se concedera en el efecto devolutivo ante la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota D.C,,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto del 3 de septiembre de 2021, que nego Ia acumulamon jundlca de
penas impuestas a Jhon Jairo Barraza Ramirez.

Tercero: Conceder en el efecto devolutivo el recurso subsidiario de apeiaéic')n promovido por el
defensor del condenado contra el auto del 3 de septtembre de 2021, ante la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota

Cuarto: Advertir que para efecto de comunicaciones, el condenado se encuentra recluido en el
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota - COMEB.

Comuniquese y cimplase

Rafaef Leonidas Oépino Puch

; Juez
HRR
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13/10/21 11:18 \ Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook:

Entregado: NOTIFICAR AUTO NO 976 DEL NI 49244 AL CDO

Microsoft Outlook t ”
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Mar 12/10/2021 5:10 PM
Para: Keny Martinez Pautt <kmartinp@cendoj.ramajudicial.gov.co>

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Keny Martinez Pautt (kmartinp@cendoj.ramajudicial.gov.co)
Asunto: NOTIFICAR AUTO NO 976 DEL NI 49244 AL CDO

https:l/outlook.oﬂice.comlmailIid/AAQkADYOZThmNjgzLWIxZGUtNDIINSOSZDdhLTMmeQzMWUxN mY4YQAQANjc5ECOBBhMnRr85%2FKimtU%3D
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13110421 11:17 i Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

‘Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 976 DEL NI 49244

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Mié 13/10/2021 11:15 AM

Para: Juan Carlos Lopez Goyeneche <jclopez@procuraduria.gov.co>
El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

Juan Carlos topez Goyeneche
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 976 DEL NI 49244

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADY0ZThmNjgzLWIXZGUIN DIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAGs503PxSdxIn32jxmEbmCM...  1/1.
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