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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N )
y

wA partir de hoy 22 de Septiembre de 2021, quedan las diligeocU& en secretaria|a| 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra :la;?providencia :i|^ 
TREINTA Y UNO (31) de AGOSTO de DOS MIL yEINTiuN6 '(2C21), por el 
termino de dos (2) dias de conformidad a lo dispuestd emel'Art'^ivinciso 2° del 
C.P.P. Vence el dia 23 de Septiembre de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI |~~| . NO | | se p^sd^to' sustentacion del
recurso. &&&

W

EL SECRETARIO,

\

WW'm |A

MANUEL FERNll^lc|BARRERA BERNAL
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 24 de Septiembre de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 27 de 
Septiembre de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI Q] NO Q se presento escrito.

EL SECRETARIO,

sltJETFERNANDO BARRERA BERNAL
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Bogota D.C treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Materia de la decision

Se pronuncia el despacho sobre la viabilidad conceder la Iibertad condicional al sentenciado 
Wilfran Carranza Garzon, atendiendo la documentacion allegada del reclusorio como sobre 
arraigo.

Actuacion

El 23 de julio de 2019 el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de esta ciudad 
condeno a Wilfran Carranza Garzon a la pena de 68 meses de prision y multa de 2 salaries 
minimos legates mensuales vigentes a la accesoria de inhabilitacten de derechos y funciones 
publicas por lapso igual al de la pena principal como complice responsable de los delitos de 
fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privative de las 
fuerzas armadas o explosives en concurso homog6neo con el de fabricacion , trafico, porte o 
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones en concurso heterogeneo con el 
de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, siendole negada la suspension condicional 
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

El sentenciado se encuentra privado de la Iibertad el 2 de agosto de 2018, actualmente en la 

Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota La Modelo.

Con auto del 27 de noviembre de 2020 se nego la prision domiciliaria contemplada en el 
articulo 38 G del C.P, por expresa prohibicion legal.

El 04 de enero de 2021 se nego la prision domiciliaria prevista en el Decreto Legislativo 546 
de 2020, por expresa prohibicion legal.

Cuenta con 6 meses y 1 dia de redencion de pena reconocida asi:

Fecha de la decisidn Meses Dias
04 de febrero de 2021 2702
18 de marzo de 2021 01 02

31 marz-21 1 1
2 ag-21 11
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De la libertad condicional:

El subrogado de la libertad condicional es un beneficio legal que se otorga a los condenados a 
pena privativa de la libertad que cumplan los requisites de ley, en virtud del mandate legal y 
constitucional de la reinsercion social como uno de los fines de la pena. Como ultimo grado diel 
sistema penitenciario progresivo imperante en nuestro Estado, se permite que el condenado 
finalice el cumplimento la sancion penal en libertad. Constituye entonces, un voto de confianza 
del Estado a quienes estando a punto de terminar de purgar su condena se encuentran en 
condiciones de reintegrarse a la comunidad.

Atendiendo la fecha de los hechos motive de la condena, - 31 de julio de 2018 esto es, en 
vigencia de la Ley 1709 de 2014, se estudiara a su tenor la viabilidad de la libertad condicional 
deprecada.

Para que sea viable el estudio sobre la concesidn del subrogado, es necesario contar con la 
documentacion que corrobore lo dispuesto en el articulo 64 del Codigo Penal, que estabiece:

«E/ juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la 
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes 
requisites:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el 
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la 
ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos 
los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la vlctima o al aseguramiento 
del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, 
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. 
Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto iguaf, de 
considerarlo necesarm.

Consideraciones;
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Se abordara el estudio del caso de Carranza Garzon, sobre el cumplimiento de los requisites 
de indole objetivo y subjetivo con miras a decidir la procedencia de otorgar el subrogado en 
mencion.

1)Con respecto a! factor objetivo, de haber cumplido con las tres quintas de la pena de 68 
meses de prision que le fue impuesta, equivalentes a 40 meses y 24 dias, se tiene que el 
penado ha estado en privacion de libertad entre el 2 de agosto de 2018 y el dia de hoy, 
completando 37 meses, mas 6 meses y 1 dia de redencibn de pena reconocida, para un total 
de 43 meses y 1 dia a su favor, con lo que supera la fraccibn referida.

2)Fue allegada la resolucibn de conducta carcelaria favorable numero 2080 expedida el 12 de 
agosto de 2021 respecto de Carranza Garzon por haber cumplido las 3/5 partes de la pena.

3)En cuanto al arraigo que exige la norma en cita, el informe presentado por un Asistente 
Social, da cuenta de video llamada mediante la cual se establecib comunicacibn con la 
sehoras Blanca Nelly Rotes y Luisa Fernanda, Suegra y compahera permanente del 
sentenciado, quienes manifestaron residir en la Carrera 13 A numero 12 C- 70 del municipio de 
Mosquera - Cundinamarca, quien cuenta con un hijo procreado con el penado, ademas, que el 
hogar recibe el apoyo econbmico de los progenitores de la compahera marital.

4)De la lectura de la sentencia emitida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito 
Especializado de Bogota, se advierte que no hubo condena por tratarse de delitos de trafico de 
estupefacientes, porte de armas de fuego de uso personal y privativo de las fuerzas armadas. 
En cuanto a la pena de multa impuesta la normativa actual no la exige para acceder a 
mecanismos penales.

5)Finalmente, corresponde al despacho realizar la valoracibn de la conducta punible, 
especificamente en lo atinente a la gravedad del delito que el canon bajo estudio exige 
analizar, lo que se harb conjuntamente con el comportamiento carcelario y los antecedentes de 
todo orden del condenado, con el fin de deducir la necesidad de continuar o no ejecutando la 
pena en intramuros; para lo que cabe traer a consideracibn el pronunciamiento de la Corte 
Constitucional, que de cara a la demanda de inconstitucionalidad de este examen, expuso en 
la sentencia C-757 de 2014:

«F. Las funciones de Resocializacion y Prevention Especial de la Pena y la Valoration 
de la Conducta Punible por parte del Juez de Ejecucidn de Penas
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28. Para a/ demandante se desconoce el deber que tiene el Estado de garantizar la 
preeminencia de la finalidad resocializadora de la pena al permitir que los jueces de ejecucidn 
de penas valoren la conducta punible cometida por el condenado para efectos de determinar 
si es necesaria la ejecucidn de la pena. Sin embargo, la Corte tambien ha dicho que el 
reconocimiento del arraigo constitucional de la finalidad resocializadora de la pena no es 
contrario a la valoracidn de la conducta punible por parte del juez de ejecucidn de penas. En 
la Sentencia C-194 de 2005 antes citada, la Corte citd extensamente supropia jurisprudencia 
asi como la de la Corte Suprema de Justicia que reconocen no sdlo la importancia de tener en 
cuenta la gravedad de la conducta punible, sino la personalidad y los antecedentes de todo 
orden para efectos de evaluar el proceso de readaptacidn social del condenado. Una de las 
sentencias citadas por la Corte en aquella ocasidn reconoce explicitamente la importancia que 
reviste la valoracidn de la gravedad de la conducta punible, y sus demas dimensiones, 
circunstancias y elementos, as! como la valoracidn de la personalidad del sindicado y sus 
antecedentes, para evaluar su proceso de resocializacidn. Dice la Sentencia T-528 de 2000, 
citada en la C-194 de 2005:

“En concepto de esta Sala, el analisis de la personalidad de quien solicita una libertad 
condicional implied tener muy en cuenta y, de consiguiente, valorar la naturaleza del 
delito cometido y su gravedad, ya queestos factores, ciertamente, revelan 
aspectos esenciales de la ‘personalidad’ del reo y por ende, hacen parte de los 
‘antecedentes de todo orden’, que el Juez de Penas y medidas de Seguridad 
debe valorar positivamente, al efectuar su juicio acerca de si existen razones 
fundadas que permitan concluir que se ha verificado su ‘readaptacidn social’.” 
“Ciertamente, este ha sido el alcance dado en jurisprudencia decantada y uniforme 
tanto de la Sala Plena de la Corte Constitucional, como de la Sala Penal de la H. 
Corte Suprema de Justicia, al factor subjetivo que preve el articulo 72 del Codigo 
Penal, conforme a la cuales indispensable la consideracidn tanto de la 
modalidad del delito cometido como de su gravedad, en el juicio de valor, que 
debe ser favorable sobre la readaptacidn social del sentenciado, para que 
pueda concedersele la libertad condicional.

‘‘Por lo demas tampoco considera la Sala de Revision que los Juzgados 1° y 2° de 
Penas y Medidas de Seguridad hayan incurrido en violacion de la garantia del debido 
proceso, pues, advierte que el estudio sobre la personalidad de los peticionarios 
y de sus antecedentes de todo orden, aspecto que, como ya quedo expuesto, 
constituciona/mente si conlleva el de la modalidad del delito, su gravedad y 
forma de comision, se hizo de acuerdo con los medios de comprobacion

4

mailto:eicp11bt@cendoi.ramaiudicial.qov.co


4

Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura 

Republica de Colombia
SIGCMA

Radicacion: 11001-60-00-019-2018-05492-00
N°mtemo: 13378 

Condenado: W1LFKAN CARRANZA GARZON 
Delito: FABRIC TRAFICO 0 PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES

Auto Interlocutorio N° 877-2021 
Decision: Nieger Ubertctd condiciona!

Reclusion: CARCEL YPENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C
Procedimiento: ley 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email eicpl 1 bt@cendoi.ramaiudicial.aov,co 
Calle 11 No. 9a - 24 Tetefono (1) 2847287 

Edificio Kaysser

obrantes en el proceso, valorados en su oportunidad en los fallos de instancia.” 
Sentencia T-528 de 2000 (M.P. Fabio Mordn Diaz) (resaltado fuera de texto original)

29. For su parte, la Corte cita una sentencia de la Corte Suprema de Justicia en la que se 
hace una alusion explicita de la necesidad de tener en cuenta la gravedad del delito para 
establecer el prondstico de readaptacidn del condenado a la sociedad. Dice la Corte 
Suprema:

“Asi pues, la gravedad del delito, por su aspecto objetivo y subjetivo (valoracidn 
legal, modalidades y mdviles), es un ingrediente importante en el juicio de valor 
que constituye el prondstico de readaptacidn social, pues el fin de la ejecucidn de 
la pena apunta tanto a una readecuacidn del comportamiento del individuo para su 
vida future en sociedad, como tambien a proteger a la comunidad de nuevas 
conductas delictivas (prevencidn especial y general).’’ Code Suprema de Justicia, 
Sentencia del 27 de enero de 1999 (M.P. Jorge Anibal Gomez Gallego)

30. En virtud de lo anterior, la Corte tampoco encuentra que la valoracidn de la conducta 
punible como requisito para otorgar la libertad condicional por parte de los jueces de ejecucidn 
de penas desconozca el deber del Estado de atender a las funciones de resocializacidn y 
prevencidn especial de la pena contenidas en el numeral 3° del articulo 10° del Pacto 
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y el numeral 6° del articulo 5° de la Convencidn 
Americana de Derechos Humanos. Por lo tanto, tampoco desde este punto de vista esta 
llamado a prosperarel cargo de inconstitucionalidad»\

Con ese proposito, vale hacer alusion a la sinopsis de los hechos motive de la condena, 
plasmada en el fallo emitido el 23 de julio de 2019 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito 
Especializado de Bogota, asi:

“Los hechos tienen su gdnesis en in forme ejecutivo suscrito el 31 de julio de 2018 por los patrulleros 
Jimmy Diaz Palacios y Juan Perdomo Murillo, quienes solicitaron a la Fiscalia de tumo de la Unidad de 
Reaccidn Inmediata de Kennedy, orden para practicar registro y allanamiento en el inmueble ubicado 
en la calle 70 B sur Numero 77 M-19 barrio Nueva Granada de la localidad de Bosa, esto, por cuanto 
se tuvo conocimiento por parte de una fuente humana no identificada que dicho inmueble era utiUzado 
para la comisidn de delitos, almacenamiento de elementos hurtados, armas y estupefacientes. /. 
Expedida la orden judicial y practicada la diligencia de registro y allanamiento al inmueble sehalado, el 
2 de agosto de 2018, en la pieza en la que se encontraba Wilfran Carranza Castillo, se hallaron dos 
bolsas plasticas transparentes que contenian una sustancia vegetal similar a la marihuana; asi mismo, 
se encontraron tres cartuchos calibre 38 color plateado, un proveedor para pistola marca Waltherydos

Sentencia ('.-157 del 15 de <)ctubre de 2014. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado
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granadas envueltas en un papal periodico. El informe de investigador, refiere que el imputado no tenia 
permiso para porte del material belico"

Ei juzgador.tuvo en cuenta que la pena impuesta superaba los cuatro anos, que los delitos de 
fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privative de las 
fuerzas armadas o explosives en concurso homogeneo con el de fabricacion , trafico, porte o 
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones en concurso heterogeneo con el 
de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes se encuentran excluido de beneficios penales 
en el articulo 68 A de la Ley 599 de 2000, y que Carranza Garzon registra antecedentes 
penales, para negar la suspension condicional de ejecucion de la pena.

Con tod, en cuanto a las conductas punibles por las que fue condenado Carranza Garzon, el 
fallador senalo:

“...el despacho considera que las conductas sancionadas son sumamente graves, toda vez que, de un 
lado, el trdfico de narcoticos representa uno de los mayores flagelos con los que ha tenido que lidiarel 
Estado y la sociedad colombiana, resultado de lo cual, han muerto miles de personas ya sea por el uso 
de estos narcdticos o por decision de las organizaciones criminales que esten detr&$ de este negocio 
ilicito. Y de otro lado no hay que olvidar que al sentenciado se le encontaron dos granadas, municidn 
para revolver y un proveedor para pistola, arsenal belico que permite hacer las siguientes 
deducciones: i) que el procesado se dedicaba a la venta ilegal de todo tipo de armamento y ii) que 
podia utilizarlo para afectar a la comunidad o a una persona en especifico, cuestiones que valoradas 
en su conjunto son graves y debieron merecer una sancidn mds ejemplarizante, sin embargo, como ya 
se dijo, el acuerdo que fue firmado por las partes y aceptado por la judicature, impide la imposicion de 
una pena mayor.”

Acorde con eilo, de las circunstancias de tiempo, modo y lugar de ocurrencia de los hechos 
motive de la condena, se desprende que Carranza Garzon hacia parte de organizacion 
delincuencial dedicada no solo a la distribucion de estupefacientes en la Localidad de Bosa de 
esta ciudad, al punto que le fueron encontradas bolsas con marihuana en su poder, sino 
tambien municion para armas de fuego y dos granadas, artefactos estos de uso privativo de 
las fuerzas armadas, que solo gracias a la informacion suministrada por fuente humana y a las 
labores de investigacion de la policia judicial, se pudo iograr su captura.

Se allego resolucion de conducta por parte del establecimiento penitenciario, donde obra 
concepto favorable para la concesion del subrogado, precisando que ha observado buena 
positiva durante su tiempo privativo de la libertad, siendo calificada asi: buena del 13 de
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noviembre de 2018 al 12 de agosto de 2019; y ejemplar del 13 de agosto de 2019 aM2 de 
mayo de 2021.

Asi las cosas, aunque fue allegada otra resolucion de conducta favorable por la autoridad 
penitenciaria, el despacho se acoge a pronunciamiento jurisprudencial de ia Corte Suprema de 
Justicia sobre el punto al sefialar que:"se /?ace necesario el examen que hace el Juez de Ejecucidn 
de Penas para la procedencia o no del subrogado, tal como lo ha delineado la Corte Suprema de 
Justicia “atendiendo al principio de reserve judicial, a este le puede estar dado apartarse de los 
conceptos que en materia de conducta y de resoluciones favorables para la concesidn de beneficios 
se expidan por los Establecimientos Carcelarios, en tanto no pueden desplazar la atribucidn judicial 
que en materia de libertad radica en el juez de ejecucidn de penas”2, quien se encuentra 
plenamente facultado para hacer el examen sobre la necesidad de la ejecucidn de las 
condenas, dentro de la orbita de su competencia.

Se tiene conocimiento procesal, segun consulta del sistema de gestidn Siglo XXI, que 
Carranza Garzon registra cuatro (4) condenas penales mas en su contra, asl: 1)en el radicado 
2005-80725, sentencia emitida el 5 de octubre de 2005 por el Juzgado 11 Penal del Circuito de 
Conocimiento de esta ciudad; 2) radicado 2011-02023, del 13 de abril de 2011 emitida por el 
Juzgado 23 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de esta ciudad; 3) radicado 2012- 
S1129 del 6 de mayo de 2013 dictada por el Juzgado 2 Penal Municipal de Conocimiento de 
Soacha Cundinamarca; y 4) radicado 2015-03612, del 16 de octubre de 2015 por el Juzgado 
36 Penal Municipal de conocimiento de esta ciudad.

Asi, analizados los diferentes factores que concurren en este caso especifico, se concluye que 
no es posible arribar a un pronostico favorable, pues si bien el penado Carranza Garzon 
cuenta con elementos a favor, tales como haber observado conducta positiva dentro del 
establecimiento penitenciario y haber cumplido las 3/5 partes de la pena asi como contar con 
redencidn de pena reconocida, lo cierto es que ello no se considera suficiente frente a la 
elevada entidad delictual resenada con la que vulnero de manera grave, como califico el 
fallador, las conductas punibles contra la seguridad y la salud publica por las que fue 
condenado, pues dista de su comportamiento extramural como da cuenta su proclividad 
delictiva, como se infiere del prontuario penal resefiado, lo que sin duda trasluce una 
personalidad deteriorada pues no le importo transgredir las normas de convivencia y respeto 
de los derechos de las personas, lo que amerita la necesidad de tratamiento privativo de la 
libertad razonable y proporcionado al quebrantamiento del ordenamiento penal, an^lisis del 
reato que se fundamenta en lo dispuesto por la normativa bajo estudio y en el pronunciamiento

2 Ver Sentencia C.S.J. Rad 22365 M.P. Edgar Lombana Trujillo
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jurisprudential resenado en este proveido,asi: "../a gravedad del delito, porsu aspecto objetivo 
y subjetivo (valoracion legal, modalidades y mdviles), es un ingrediente importante en et juicio de 
valor que constituye el pronostico de readaptacion social, pues el fin de la ejecucidn de la pena 
apunta tanto a una readecuacion del comportamiento del individuo para su vida future en sociedad, 
como tambien a proteger a la comunidad de nuevas conductas delictivas (prevencidn especial y 
general)."

Asimismo, se aprecia que debido al preacuerdo celebrado con la Fiscalia obtuvo la rebaja 
importante de la pena, al deg radar por dicho motive su participation en el reato de autor a 
complice, tanto es asi, que la cuantia de la misma - 48 meses de prision- se aprecia baja frente 
a la naturaleza y modalidad de los delitos contra la seguridad y salud publica por los que fue 
condenado.

Para el efecto, viene al caso la interpretacion dada por la Corte Constitutional al estudio que le 
compete realizar al ejecutor de la pena de los diferentes presupuestos contemplados en el 
artlculo 30 de la Ley 1709 de 2014 para determinar la viabilidad o no de conceder el beneficio 
de libertad conditional, para lo que se transcribira aparte pertinente de la sentencia T- 640 de 
2017, en la que senalo al respecto que:
«..Ahora bien, como ya lo indico la Sala, la Sentencia C-757 de 2014, declard exequible la expresion 
“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 20141™*!, 
actualmente vigente, “en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los 
jueces de ejecucidn de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los 
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez 
penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la 
libertad condicionah.

Acorde con ello, el despacho acoge la valoracion que el fallador realizo sobre las conductas 
punibles por la que fue condenado Carranza Garzon al considerarla como graves, pues 
conforme con las circunstancias descritas en la sentencia son comportamientos que 
evidencian un absolute irrespeto a los derechos de los ciudadanos que tutela el Estado, que 
solo por la queja de la comunidad llevo a que a traves del registro y allanamiento ordenado por 
la autoridad judicial se pudiera lograr la incautacion de artefactos belicos utilizados en la 
actividad de distribution de estupefacientes, como de la sustancia misma.

Es que en concepto de este juzgado no resulta suficiente lo mostrado en cautiverio, de cara a 
la funcion de prevention especial de la pena para entenderse demostrado que haya asimilado 
el tratamiento penitenciario, al punto que no puede predicarse que se encuentre en
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condiciones de retomar al seno social sin representar riesgo para la comunldad, para lo que 
resulta ilustrativo el slgnificado de resocializacion perseguido:

Tor resocializacion se entiende ia acomodacion y adaptacidn de una personalidad al medio 
del cual se desprendid en razdn de la conducta y del delito cometido. Buscase en ella que el 
hombre vuelva al seno social desprovisto de aquellos motives, factores, estimulos, 
condiciones o circunstancias que, contextualmente, lo ban podido llevar a la criminalidad, con 
el propdsito de evitar reincida, es decir, que caiga de nuevo en el comportamiento delictivo” 
(C.S. de J., en casacion del 20 de septiembre de 1999).

Ahora, la expresion “previa valoracidn de la conducta punible" prevlsta en el canon que impone 
los requisites para la libertad condicional, indica que no puede equipararse para todos los 
delitos el mismo tratamiento penitenciario, como equivocadamente se ha venido entendiendo 
ultimamente de algunos pronunciamientos judiciales, y por ende considerar que con la 
documentacion allegada del reclusorio sobre la conducta observada a! interior del mismo y la 
actividad intramural ya puede tenerse por resocializado al infractor penal, y mucho menos que 
ello garantice que la sociedad no correra riesgo, sino que es importante que se reiinan 
elementos adicionales que permitan vislumbrar que su reincorporacion a la comunidad sera 
armoniosa y sobre todo de respeto a sus derechos, motivos por los cuales este juzgado con 
fundamento en pronunciamientos jurisprudenciales, emitidos luego de haber realizado un 
estudio integral de los diferentes factores que deben tenerse en cuenta para la viabilidad del 
subrogado penal que nos ocupa, tales como la naturaleza y modalidad del hecho punible, la 
dahosidad del mismo y el fin disuasivo de la pena, entre otros, estima necesaria la continuidad 
del tratamiento penitenciario, pero enfocado a la reflexion y recomposicion del comportamiento 
del individio envuelto en esta clase de reatos de elevada entidad, que a trav6s de tareas o 
proyectos concretos en la sociedad aseguren que su convivencia en la misma redundara 
ademas en el cumplimiento de las normas como de su propia rehabilitacion.

Para el efecto, viene a! caso pronunciamiento plasmado en la sentencia de tutela del 1 de 
octubre de 2013 por la Corte Suprema de Justicia siendo magistrado ponente el doctor Javier 
Zapata Ortiz, donde senalo:

«De otra parte, que deba considerarse la gravedad de la conducta en la fase de ejecucion de penas, 
segun se dijo en la sentencia C-194 de 2005, no signified que necesariamente este criterio deba 
imponerse a otros factores como el cumplimiento de un minimo de pena purgada y el comportamiento 
intramuros, pues se trata de que todos los factores se ponderen en conjunto y ese ejercicio puede 
producir diferentes resultados segun varien las circunstancias.
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En ese entendido, si a quien cumple con ios requisites objetivos -buen comportamiento y minimo de 
pena purgada-, se le mega el beneficio de la libertad condicional porque se valora especialmente la 
gravedad de la conducta, ello signified oue, en ese momento v solamente con Ios minimos. no es 
suficiente para loprar el beneficio solicitado v cue, en la balanza, la aravedad del comportamiento
tiene un peso superior.

No obstante, si por la "gravedad de la conducta" Ios minimos objetivos no son suficientes, tal 
consideracidn posteriormente puede variar segun avance el tratamiento penitenciario, de tal forma que 
bien puede llegar un punto en el cual el criterio subjetivo pese menos que Ios objetivos. Se tratarla de 
un ejercicio de ponderacion de Ios criterios de "prevencidn especial" y de “reinsercidn sociar, como 
funciones de la pena en fase de ejecucion -artlculo 4° del Cddigo Penal-.» (Subrayado nuestro)

Por su parte, en reciente decision del 4 de mayo de 2021, la Sala de Casacion Penal de la 
Corte Suprema de Justicia, en el caso con radicado 116331, siendo magistrado ponente el 
doctor Diego Eugenio Corredor Beltran, senalo sobre la importancia de tener en cuenta la 
valoracion de la conducta punible:

"No obstante, aunque en el presente caso se verifique el cumplimiento de Ios presupuestos generales 
para la procedencia de la accion, la Sala encuentra que, analizadas las resoluciones cuestionadas, 
estas contienen argumentos razonables pues se sustentan en las normas que gobiernan el instituto 
de libertad condicional, como se expone en pdrrafos que siguen.

En efecto, el titular del Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota 
(14 de septiembre de 2020) nego el otorgamiento del subrogado penal solicitado por la actora. En lo 
fundamental, se centro en la valoracidn de la conducta punible, requisite subjetivo establecido en la 
normatividad penal. Asi, enfatizd en la modalidad, gravedad de la conducta, la lesividad de Ios bienes 
juridicamente tutelados causados con el comportamiento desplegado al liderar una organizacion 
criminal dedicada a la produccion y comercializacion de licores nacionales e importados adulterados 
en su contenido y envase, aspectos que fueron tornados de la sentencia de primer grado."

En este orden de ideas, atendiendo que dentro del test de ponderacion es evidente el mayor 
peso del impacto social generado por la elevada entidad delictual de las conductas punibles 
por las que fue condenado Carranza Garzon, pues con la misma afecto de manera superlativa 
el bien juridico de la salud y seguridad publica de un amplio sector de la ciudad, unido a su 
evidente condicion de persona proclive al delito, se concluye sustentadamente que debe 
primar en este asunto especifico la proteccion de la comunidad, lo que impone la necesidad de 
la ejecucion de la pena intramuros, en aras del logro de la paz social que le corresponde a la 
administrador de justicia contribuir, de manera que en tal sentido, el despacho negara la 

concesion de la libertad condicional deprecada.
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En razon y merito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D.C.,

Resuelve:

PRIMERO; Negar la libertad condicional al sentenciado Wilfran Carranza Garzon, segun lo 
motivado.

SEGUNDO: Solicitar a la Direccidn Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota La 
Modelo,- los certificados de redencibn de pena y conducta pendientes de reconocimiento.

TERCERO: Remitir copia de la presente determinacion a la Oficina Juridica de penal mencionado 
para que obre en la hoja de vida del sentenciado.

Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

Notifiquese y Cumplase.
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17/9/21 10:01 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 877 DEL Nl 13378

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Mar 7/09/2021 8:13 AM

Para: Juan Carlos Lopez Goyeneche <jclopez@procuraduria.gov.co>

1 archives adjuntos (53 KB)

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 877 DEL Nl 13378;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Juan Carlos Lopez Goveneche

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 877 DEL Nl 13378

https://oullooK.ofTice.com/mail/id/AAQkADY0ZTtimNjgzLWIxZGUtNDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAI9oQFPnyC1Bgqcpq1qW58U%3D 1/1

mailto:postmaster@procuraduria.gov.co
mailto:postmaster@procuraduria.gov.co
mailto:jclopez@procuraduria.gov.co
https://oullooK.ofTice.com/mail/id/AAQkADY0ZTtimNjgzLWIxZGUtNDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAI9oQFPnyC1Bgqcpq1qW58U%3D


17/9/21 10:02 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Notificacion decisiones Juzgado 11 EPMS

Juan Carlos Lopez Goyeneche <jclopez@procuraduria.gov.co>
lun 6/09/2021 3:52 PM

Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Doctora muy buenas tardes:

Perdonenme la demora, me permito notificarme de las decisiones remitidas por ustedes, proferidas por 
el Juzgado 11 de EPMS correspondiente al 25 de agosto al 3 de septiembre de 2021, manifestando que 
quedo Notificado de las mismas y que no interpongo recurso alguno.

Atentamente,

JUAN CARLOS LOPEZ GOYENECHE
Procurador 26 judicial I apoyo a Victimas de Bogota

1/1https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADY0ZThmNjgzLWIxZGUtNDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAPFVw7bdBkVlq2Ahx9WqxAg%3D

mailto:jclopez@procuraduria.gov.co
mailto:tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADY0ZThmNjgzLWIxZGUtNDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAPFVw7bdBkVlq2Ahx9WqxAg%3D
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