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iirA partir de hoy 1 de Marzo de 2021, quedan las diligencias en secreta 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia No
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del TRES (3) de FEBRERO de DOS MIL VEINTIUNO (2021), por el termif 
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Ubicacion 3394
Condenado FERNEY VARGAS VARGAS 
C.C #7918435

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 3 de Marzo de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C P.P. Vence el 4 de Marzo 
de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI NO \^\ se present© escrito.

EL SECRETARIO

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Bogota D.C tres (3) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Materia de la decision

Se pronuncia el despacho sobre la viabilidad de reconocer redencion de pena y de 
conceder la libertad condicional a sentenciado Ferney Vargas Vargas, atendiendo la 
documentacion allegada del reclusorio como sobre arraigo.

Actuacion

El 30 de noviembre de 2016, la Sala de Decision Penal del Tribunal Superior del Distrito 
Judicial de Cartagena nego la solicitud de nulidad de lo actuado y en su lugar, dispuso 
revocar parcialmente el fallo de primera instancia, condenando al senor Ferney Vargas 
Vargas a la pena de 80 meses de prision y multa de 4000 salarios minimos legates 
mensuales vigentes e inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso 
de la pena principal al hallarlo autor del delito de concierto para delinquir agravado, siendo 
negada la suspension condicional de ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, motive 
por el cual ordeno su captura.

El 25 de septiembre de 2019, la Sala de Casacion Penal de la Code Suprema de Justicia 
inadmitio la demanda de casacion presentada por la defensa de otro de los procesados en 
el asunto.

Se advierte en foliaturas auto emitido el 30 de enero de 2020, por el homologo primero de 
Cartagena (Bolivar) mediante el cual sehala que una vez devuelto el proceso de la Code 
Suprema de Justicia, los apoderados de los condenados insistieron en recurrir la sentencia 
de segunda instancia, siendo remitido el proceso a la Code Suprema de Justicia por el 
juzgado fallador en efecto devolutive para dirimirir la impugnacion especial.

El penado fue recapturado el 17 de abril de 2018 y actualmente se encuentra recluido en el 
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota - COBOG-

Cuenta con 8 meses y 4 dias de redencion de pena reconocida.
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Se advierte que se dispuso requerir a la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario 
Metropolitano de Bogota - C0B0G- y al homologo primero de Cartagena para que 
informaran sobre el tiempo privative de libertad inicial del penado, as! como respecto del 
estado del tramite de la impugnacion especial presentada por la defensa contra el fallo 
condenatorio emitido en segunda instancia.

El 9 de noviembre de 2020, se requirio a la Fiscalia Especializada de Cartagena, a la 
Fiscalia Especializada 28 de Bogota UNAIM, al establecimiento penitenciario de 
Sabanalarga (Atlantico), y a la Secretaria de la Sala Dual de Decision del Tribunal Superior 
de Cartagena (Bolivar), para que informaran sobre el tiempo de detencion inicial del 
sentenciado Vargas Vargas, como del estado de la impugnacion especial presentada 
contra el fallo condenatorio emitido en segunda instancia.

De la peticion

El condenado allego libelo con el que solicita la concesion de la libertad condicional para lo 
que aduce que cuenta con 12 meses y 6 dias de detencion inicial, comprendidos del 14 de 
diciembre de 2009 al 20 de diciembre de 2010, mas lo transcurrido desde su captura el 17 
de abril de 2018 a la fecha, esto es, 29 meses y 21 dias, con lo que dice suma 41 meses y 
27 dias a su favor, mas lo pendiente por reconocer de redencion de pena.

Ride no aplicar por favorabilidad la Ley 1709 de 2014, sino por ultraactividad el articulo 64 
original del C. Penal, teniendo en cuenta la fecha de los hechos, 8 de mayo de 2006 en la 
ciudad de Cartagena, para lo que cita la normativa atinente que trata la Ley 906 de 2004, 
en cuanto a la gradualidad de su implementacion, pues sehala que la ultima normativa 
resulta mas gravosa para sus intereses.

Para el efecto, invoca la sentencia de tutela STP1520-2016 siendo magistrado el doctor 
Luis Guillermo Salazar Otero de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de 
Justicia, donde dice hizo aclaracion en cuanto a la aplicacion de las leyes 890 de 2004 y 
1709 de 2014, para concluir que habiendo ocurrido los hechos en el Distrito de 
Cundinamarca donde aun no habia empezado a regir el sistema procesal con tendencia 
acusatoria resultaba aplicable el Codigo Penal de 2000. Luego cita otra sentencia pero 
relativa a hechos ocurridos el 8 de enero de 2003, asi como transcripcion de aparte de la 
Ley 600 de 2000.
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Cuestion Previa:

De entrada, cabe reiterar lo ya senalado per este despacho en anterior decision:

Dado que fue allegada informacion del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropclitano 
de Bogota - COMEB- sobre tiempo de detencion inicial del procesado Ferney Vargas 
Vargas, entre el 14 de diciembre de 2009 y el 20 de diciembre de 2010, esto es, 12 meses 
y 7 dias, y lo transcurrido desde el 17 de abril de 2018 a la fecha, y si bien este despacho 
ha senalado la carencia de competencia para conocer de este asunto en atencion a que, 
en desarrollo del principio de doble conformidad y su novedosa aplicacion en Colombia, 
fue presentada impugnacion especial contra el fallo condenatorio emitido en segunda 
instancia en este asunto, lo que implica que el fallo dictado no ha hecho transito a cosa 
juzgada y por ende, impide que el ejecutor conozca de la vigilacia de la pena en virtud de 
lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 38 de la Ley 906 de 2004; debe tenerse en cuenta 
que la Sala Dual de Decision del Tribunal Superior de Cartagena en decision del 15 de 
octubre de 2020, en el que le did curso al tramite de impugnacion especial referido, ordeno 
la remision del memorial mediante el cual se solicita la libertad condicional de Vargas 
Vargas al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad correspondiente, lo 
que igualmente reforzo con posterioridad el 3 de diciembre de 2020, la Sala Civil del 
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota al negar el amparo de habeas corpus, pero 
en el que a la vez insto a este despacho a pronunciarse sobre la viabilidad de la libertad 
condicional impetrada, de modo que en aras de los derechos y garantias del procesado y 
atendiendo que no es posible endigarle al mismo los vacios juridicos, se procedera a 
decidir lo relative a dicho subrogado penal deprecado.

De la redencion de pena portrabajo

El articulo 82 de la ley 65 de 1993, preve la formula requerida para el reconocimiento de 
las actividades de resocializacion intramural, especificamente, la relativa a trabajo como 
reporta ahora la autoridad penitenciaria en los certificados allegados, canon que a su tenor 
dice:



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
Repiiblica de Colombia

SIGCMA

\adicaci6n: 13001-31 -07-00 1-2013-1 >( 1025-00
N° interna: 3}94 

Condenado: hliRXIi) I ARCAS I . IRC. IS' 
Dclito: CONCIERTO PAR. I DEI.ISO1 UR

Auto Interlocutorio N°06~-2021
Decision: Reconoce rcitenc/dn penn. >Niepn Uber/tul conilhionnl

Reclusion: COMPLEJO C-IRCEL1RJO Y PEN ITEM CL-1 RIO METRO POUT AND DE BOGOTA "COMEB" HOC,OTA
D.C

Proccdimiento: Icy 906 de 2004

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email eicpl 1 bt@cendoi.ramaiudicial.qov.co 
Calle 11 No. 9a - 24 Te^fono (1) 2847287 

Edificio Kaysser

«E/ juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de 
pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.
A los detenidos y a los condenados se les abonara un dla de reclusion por dos dlas 
de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho boras diarias 
de trabajo.
El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier 
momento, el trabajo, la educacion y la ensenanza que se esten llevando a cabo en 
los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director 
respective)).

Con relacion a la calificacion de la conducta, el canon 101 de la ley 65 de 1993, o Codigo 
Penitenciario y carcelario, que trata de las exigencias para que proceda el reconocimiento 
de la redencion punitiva, reza:

«E/ juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la 
redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del 
trabajo, la educacion o la ensenanza de que trata la presente ley. En esta 
evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta 
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder 
dicha redencion. La reglamentacidn determinara los periodos y formas de 
evaluacion)).

El articulo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redencion de pena a tener en cuenta la 
evaluacion del trabajo, la educacion o ensenanza y la conducta del interno, al punto que si 
estas son negativas, el Juez de Ejecucion de Penas debe abstenerse de conceder dicha 
redencion; tenemos que durante los meses en que el penado desarrollo actividades de 
trabajo certificadas por el INPEC, su conducta fue calificada como ejemplar del 4 de abril 
de 2020 al 3 de octubre de 2020. Ahora, durante los periodos que adicionalmente certifica 
el Establecimiento Carcelario, el desempeho en las actividades de trabajo, fue calificado 
como sobresaliente.

Para mayor ilustracion en cuanto a la conversion que corresponde al tenor de dicho 
parametro normative, se elaborara el siguiente cuadro, en el que se destacara el rango 
maximo legal de horas permitidas para cada mes calendario reportado, con respecto a la 
actividad de trabajo,
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Meses Dias
habiles

Horas
reportadas

Maximo de horas permitidas 
por ley para trabajoCertificado reportados

Jul-20 2717931454 216 216
Ag-20 26 208 208
Sep-20 26 208 208

Total de horas reportadas 632 horas de trabajo

Tenemos entonces que el penado laboro 632 horas, quantum que se divide entre 8 como 
horas maximas de redencion por dia y dividido por 2 como dias a redimir, para un 
resultado de treinta y nueve punto cinco (39.5) dias, o lo que es lo mismo, 1 mes y 9.5 
dias, guarismo este que se aproximara a la unidad siguiente superior, conforme la directriz 
dada por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en caso con 
Radicacion Numero 11001310403111960578101, siendo Ponente el Magistrado Fabio 
David Bernal Suarez1, resultando asi un equivalente a un (1) mes y diez (10) dias de 
redencion de pena por trabajo por lo que se procede a la concesion de dicha rebaja al 
monto de la pena, tal y como lo consagra el articulo 102 del Codigo Carcelario y 
Penitenciario.

De modo que sumado a lo que traia acumula un total de 9 meses y 14 dias de redencion 
de pena reconocida.

De la libertad condicional:

Frente a la solicitud del condenado de aplicar en este caso concrete el original articulo 64 
del C. Penal, atendiendo la fecha de los hechos - el 8 de mayo de 2006 ocurridos en la 
ciudad de Cartagena (Bolivar), segun el, por la implementacion gradual de la Ley 906 de 
2004, debe sehalarsele que la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 9 de julio de 
2019, posterior a la que cita el penado en su libelo, siendo magistrado ponente el 
doctor Eugenio Fernandez Carlier, definio la vigencia y territorio de aplicacion de la Ley 
890 de 2004 en cuanto al estudio de los requisites para acceder a la libertad condicional, al 
precisar que:

Bogota, noriewbre 25 de 20 / 5.

5
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“Es que precisamente. la justificacion del juzgador en no dar aplicacion a la Ley 890 de 
2004, deviene de la implementacion del Sistema Penal Acusatorio en esa jurisdiccion. que se 
observa inicio el 1°de enero de 2008, segun lo normado en el artlculo 530 de la Ley 906 de 2004, 
no obstante, frente al asunto esta Sala ha sehalado que

« Sobre la vigencia de la modificacion introducida por la Ley 890 de 2004 al artlculo 64 
de la Ley 599 de 2000, debe recordarse que esta Corporacion tiene adoptada la posicion 
de que la misma se encuentra ripiendo en todo el terhtorio nacional desde el 1° de enero
de 2005, por no estar su incorporacion a la leoislacion colombiana suieta a la
implementacion gradual del sistema penal acusatorio. Luego, entonces, si en el presente 
caso los cambios realizados por el artlculo 5° de la mencionada Ley 890 entraron en rigor 
luego de cometerse los delitos objeto del proceso». (subrayado nuestro)

Asi las cosas, en atencidn a lo anterior, el examen de la libertad condicional debe 
hacerse bajo la epida de la Lev 890 de 2004, pues se reitera los hechos ocurrieron el 31 de
marzo de 2006, en vigencia de la norma en relaci6n.”(subrayado nuestro)

Acorde con lo expuesto, independientemente de la implementacion gradual de la Ley 906 
de 2004 -Sistema Penal Acusatorio-; en cuanto al beneficio de la libertad condicional, 
debera seguirse la valoracion a la luz del canon 64 del Codigo Penal, que en la redaccion 
de la Ley 890 de 2004, vigente para ese entonces segun criterio jurispruencial de la Corte 
Suprema de Justicia definido resenado arriba, el cual exigia la privacion de la libertad en 
fraccion equivalente a las dos terceras partes de la pena para acceder a la libertad 
condicional, factor objetivo mas restrictive con respecto al actualmente contemplado con la 
modificacion que trajo la Ley 1709 de 2014, que exige el cumplimiento de las tres quintas 
partes de la pena, da lugar a un primer estudio sobre la norma que regira esta decision, en 
aplicacion al principio de favorabilidad consagrado en el articulo 29 superior, por tratarse 
de una norma que toca un aspecto sustancial, en la que ha existido transito legislative.

«EI juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional 
a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con 
los siguiantes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

6
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2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento 
penitenciario en el centre de reclusion permita suponer fundadamente que no 
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, 
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o 
inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al 
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, 
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de 
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en 
otro tanto igual, de considerarlo necesario».

Consideraciones:

Se abordara el estudio del caso de Ferney Vargas Vargas sobre el cumplimiento de los 
requisites de indole objetivo y subjetivo con miras a decidir la procedencia de otorgar el 
subrogado en mencion.

1. Con respecto al factor objetivo, de haber cumplido con las tres quintas de la pena 
de 80 meses de prision que le fue impuesta, equivalentes a 48 meses, cuenta con 
privacion de libertad entre el 17 de abril de 2018 y el dia de hoy, equivalentes a 33 
meses y 17 dias, mas 9 meses y 14 dias de redencion de pena reconocida, mas la 
detencion inicial del 14 de diciembre de 2009 hasta el 20 de diciembre de 2020, 
esto es, 12 meses y 7 dias, lo que suma 55 meses y 8 dias a su favor, con lo que 
supera el factor objetivo.

2. Fue allegada la resolucion de conducta favorable numero 3843 emitida eM7 de 
diciembre de 2020 respecto del interne Ferney Vargas Vargas, por haber cumplido 
las 3/5 partes de la pena.

3. En cuanto al arraigo que exige la norma en cita, fue rendido informe por asistente 
social mediante el que da cuenta de entrevista con la sehora Flor Hilva Vargas, 
hermana del penado, quien indico que reside en el inmueble de la Calle 7 A Bis C

7
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Numero 80 A - 50 apto 105 Torre C barrio Senderos de Castilla, la que fue 
soportada con recibo de servicio publico y declaracion extraproceso, se indico que 
el penado habia residido en ese lugar durante mas de 10 anos, y que habia buena 
relacion familiar, por lo que muestra su voluntad de acogerlo en su hogar.

4. De la lectura de la sentencia emitida en segunda instancia por la Sala de Decision 
Penal del Distrito Judicial de Cartagena se evidencia que no bubo condena en 
perjuicios. En cuanto a la pena de multa impuesta, la normativa actual no la exige 
para acceder a mecanismos penales.

5. Finalmente, corresponde al despacho realizar la valoracion de la conducta punible, 
especificamente en lo atinente a la gravedad del delito que el canon bajo estudio 
exige analizar, lo que se hara conjuntamente con el comportamiento carcelario y 
los antecedentes de todo orden del condenado, con el fin de deducir la necesidad 
de continuar o no ejecutando la pena en intramuros; para lo que cabe traer a 
consideracion el pronunciamiento de la Corte Constitucional, que de cara a la 
demanda de inconstitucionalidad de este examen, expuso en la sentencia C-757 de 
2014:

«F. Las funciones de Resocializacion y Prevention Especial de la Pena y la 
Valoracion de la Conducta Punible por parte del Juez de Ejecucion de Penas

(...)

28. Para el demandante se desconoce el deber que tiene el Estado de garantizar 
la preeminencia de la finalidad resocializadora de la pena al permitir que los jueces 
de ejecucion de penas valoren la conducta punible cometida por el condenado 
para efectos de determinar si es necesaria la ejecucion de la pena. Sin embargo, la 
Corte tambien ha dicho que el reconocimiento del arraigo constitucional de la 
finalidad resocializadora de la pena no es contrario a la valoracion de la conducta 
punible por parte del juez de ejecucion de penas. En la Sentencia C-194 de 2005 
antes citada, la Corte cito extensamente su propia jurisprudencia asi como la de la 
Corte Suprema de Justicia que reconocen no solo la importancia de tener en 
cuenta la gravedad de la conducta punible, sino la personalidad y los antecedentes 
de todo orden para efectos de evaluar el proceso de readaptacion social del
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condenado. Una de las sentencias citadas por la Code en aquella ocasion 
reconoce expllcitamente la importancia que reviste la valoracion de la gravedad de 
la conducta punible, y sus demas dimensiones, circunstancias y elementos, as! 
como la valoracion de la personalidad del sindicado y sus antecedentes, para 
evaluar su proceso de resocializacidn. Dice la Sentencia T-528 de 2000, citada en 
la C-194 de 2005:

"En concepto de esta Sala, el analisis de la personalidad de quien solicita 
una libertad condicional implied tener muy en cuenta y. de consiguiente, 
valorar la naturaleza del delito cometido y su gravedad, ya que estos 
factores, ciertamente, revelan aspectos esenciales de la 
‘personalidad, del reo y por ende, hacen parte de los ‘antecedentes de 
todo orden’, que el Juez de Penas y medidas de Seguridad debe 
valorar positivamente, al efectuar su juicio acerca de si existen 
razones fundadas que permitan concluir que se ha verificado su 
‘readaptacion social’.”
"Ciertamente, este ha sido el alcance dado en jurisprudencia decantada y 
uniforme tanto de la Sala Plena de la Code Constitucional, como de la Sala 
Penal de la H. Code Supreme de Justicia, al factor subjetivo que preve el 
adiculo 12 del Codigo Penal, conforme a la cual es indispensable la 
consideracion tanto de la modalidad del delito cometido como de su 
gravedad, en el juicio de valor, que debe ser favorable sobre la 
readaptacion social del sentenciado, para que pueda concedersele la 
libertad condicional.
(...)
‘Por lo demas tampoco considera la Sala de Revision que los Juzgados 1° 
y 2° de Penas y Medidas de Seguridad hayan incurrido en violacidn de la 
garantia del debido proceso, pues, advierte que el estudio sobre la 
personalidad de los peticionarios y de sus antecedentes de todo 
orden, aspecto que, como ya quedd expuesto, constitucionalmente si 
conlleva el de la modalidad del delito, su gravedad y forma de 
comision, se hizo de acuerdo con los medios de comprobacion 
obrantes en el proceso, valorados en su oportunidad en los fallos de 
instancia." Sentencia T-528 de 2000 (M.P. Fabio Moron Diaz) (resaltado 
fuera de texto original)
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29. Por su parte, la Corte cita una sentencia de la Code Suprema de Justicia en la 
que se hace una alusion expllcita de la necesidad de tener en cuenta la gravedad 
del delito para establecer el prondstico de readaptacion del condenado a la 
sociedad. Dice la Corte Suprema:

“As! pues, la gravedad del delito, por su aspecto objetivo y 
subjetivo (valoracidn legal, mod alidades y moviles), es un ingrediente 
importante en el juicio de valor que constituye el prondstico de 
readaptacion social, pues el fin de la ejecucidn de la pena apunta tanto a 
una readecuacion del comportamiento del individuo para su vida futura en 
sociedad, como tambien a proteger a la comunidad de nuevas conductas 
delictivas (prevencidn especial y general).” Corte Suprema de Justicia, 
Sentencia del 21 de enero de 1999 (M.P. Jorge Anibal Gomez Gallego)

30. En virtud de lo anterior, la Corte tampoco encuentra que la valoracidn de la 
conducta punible como requisito para otorgar la libertad condicional por parte de 
los jueces de ejecucidn de penas desconozca el deber del Estado de atender a las 
funciones de resocializacidn y prevencidn especial de la pena contenidas en el 
numeral 3° del articulo 10° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 
y el numeral 6° del articulo 5° de la Convencidn Americana de Derechos 
Humanos. Por lo tanto, tampoco desde este punto de vista esta llamado a 
prosperar el cargo de inconstitucionalidad))2.

Con ese proposito, vale hacer alusion a la sinopsis de los hechos motive de la condena, 
plasmada en el fallo emitido el 27 de junio de 2013, por el Juzgado Unico Penal del 
Circuito Especializado de Cartagena de Indias, asi:

“Los hechos relevantes que gobiernan la presente causa se remontan al 8 de mayo del 
aho 2006, cuando la Fiscalia ordena la interceptacidn del abonado telefdnico 3114613079, 
que habia sido suministrado por la DEA a traves del CTI Zona Norte, el cual 
presuntamente era utilizado por alguien que hacia parte de una organizacidn dedicada al 
envio de drogas desde los puertos de Cartagena y Barranquilla en alianza con carteles

: Sentencia 0-757 del 15 de (ictubre de 2014. M.P. Ciloria Stella ()rtiz Delgado
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extranjeros./ Tres ahos mas tarde, esto es, en el 2009, desde el citado abonado telefonico, 
y otros surgidos de la investigation, se interceptaron conversationes en las que 
presuntamente se coordinaban actividades ligadas al narcotrafico por un numero plural de 
personas, entre las que se encontraban miembros de la fuerza publica (Poll cl a National, 
DAS, y Ejercito National), cuyo aporte a la mencionada organization, habrla consistido en 
prestar ayuda logistica. en el ocultamiento, transpose y custodia de alcaloides./. Como 
resultado de las interceptaciones el 16 de septiembre de 2009 en la vereda El Peligro del 
municipio de San Sebastian (Magdalena), fueron incautados 683 kilos de cocalna, armas 
de uso privativo de las fuerzas armadas y se produjo la captura de Javier Martinez Polo. 
Roberto Contreras Bolivar fue senalado de ser integrante de la citada asociacidn criminal."

El juzgador tuvo en cuenta que la pena impuesta supera los cuatro ahos previstos en la 
ley, para negar la suspension condicional de ejecucion de la pena.

Con todo, el fallador de segunda instancia sehalo sobre la conducta punible que:

“Ahora bien, ponderando en el caso concrete, la gravedad de esta conducta que signified 
la vulneracidn del bien jurldico seguridad publica, materializandose en la conformation de 
una agrupacidn dedicada entre otras cosas a traficar con sustancias estupefacientes, 
actividad esta que ha generado la estigmatizacidn por parte de la comunidad International 
a los nacionales, utilizando incluso funcionarios estatales para tal fin, concluye la Sala que 
no se puede partir del mlimo citado..’’

Acorde con ello, de las circunstancias de tiempo, modo y lugar de ocurrencia de los hechos 
motivo de la condena, se desprende sustentadamente del fallo que Vargas Vargas hacia 
parte de organizacion delincuencial dentro de la cual si bien se sehala que habia porte 
ilegal de armas de uso privativo de las fuerzas armadas y trafico de estupefacientes, se 
advierte que fue decretada la nulidad parcial de lo actuado para investigar por separado los 
delitos resehados, por lo que en este asunto se le condeno por el delito de concierto para 
delinquir, en razon a que segun los medios de prueba recopilados, entre ellos, 
interceptaciones telefonicas, se concerto o se puso de acuerdo con por lo menos trece 
individuos mas para la comision de dichos illcitos, dado que se trataba de banda dedicada 
al envio de drogas desde los puertos de Cartagena y Barranquilla, grupo que se valid de la 
logistica y colaboracidn de agentes estatales, entre los que encontraba Vargas Vargas,
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dada su pertenencia al DAS, de mode que solo gracias a las labores de investigacion del 
CTI y la DEA, se pudo lograr la captura de las personas involucradas.

Se allego resolucion de conducta por parte del establecimiento penitenciario, donde obra 
concepto favorable para la concesion del subrogado, precisando que ha observado buena 
positiva durante su tiempo privative de la libertad, siendo calificada asi: buena del 19 de 
diciembre de 2019 al 30 de junio de 2010; buena del 4 de julio de 2018 al 3 de abril de 
2019; y ejemplar del 4 de abril de 2019 al 3 de octubre de 2020.

Se tiene conocimiento procesal, segun el informe de policia Ferney Vargas solo registra la 
condena penal que este despacho le vigila.

Asi las cosas, aunque fue allegada otra resolucion de conducta favorable por la autoridad 
penitenciaria, el despacho se acoge a pronunciamiento jurisprudencial de la Code 
Suprema de Justicia sobre el punto al sehalar que:‘‘se hace necesario el examen que hace 
el Juez de Ejecucion de Penas para la procedencia o no del subrogado, tal como lo ha 
delineado la Code Suprema de Justicia "atendiendo al principio de reserve judicial, a este 
le puede estar dado apartarse de los conceptos que en materia de conducta y de 
resoluciones favorables para la concesion de beneficios se expidan por los 
Establecimientos Carcelarios, en tanto no pueden desplazar la atribucion judicial que en 
materia de libertad radica en el juez de ejecucion de penas’’3, quien se encuentra 
plenamente facultado para hacer el examen sobre la necesidad de la ejecucion de las 
condenas, dentro de la orbita de su competencia.

Asi, analizados los diferentes factores que concurren en este caso especifico, se concluye 
que no es posible arribar a un pronostico favorable, pues si bien el penado Vargas Vargas 
cuenta con elementos a favor, tales como haber observado conducta positiva dentro del 
establecimiento penitenciario y haber cumplido las 3/5 partes de la pena asi como contar 
con redencion de pena reconocida, y carecer de antecedentes penales, lo cierto es que 
ello no se considera suficiente frente a la elevada entidad delictual resehada, pues dista de 
su comportamiento extramural como da cuenta el delito de concierto para delinquir 
agravado por el que fue condenado.

3 Ver Sentencia C.S.J. Rad 22365 M R. Edgar Lombana Trujillo
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Lo anterior, dado que Vargas Vargas hacia parte de organizacion criminal dedicada a la 
comision de varies ilicitos especialmente relacionados con el trafico de estupefacientes y 
porte de armas de fuego de uso privativo de las fuerzas armadas, lo que sin duda trasluce 
una personalidad deteriorada pues no le importo transgredir las normas de convivencia y 
respeto de los derechos de las personas, analisis del reato que se fundamenta en lo 
dispuesto por la normativa bajo estudio y en el pronunciamiento jurisprudencial resenado 
en este proveido,asi: “../a gravedad del delito, por su aspecto objetivo y 
subjetivo (valoracion legal, modalidades y moviles), es un ingrediente importante en el 
juicio de valor que constituye el pronostico de readaptacion social, pues el fin de la 
ejecucion de la pena apunta tanto a una readecuacion del comportamiento del indlviduo 
para su vida futura en sociedad, como tambien a proteger a la comunidad de nuevas 
conductas delictivas (prevencion especial y general). ”

Asimismo, se aprecia que distinto a otros asuntos que corresponde vigilar la pena a este 
despacho, Vargas Vargas hacia parte importante dentro de la estructura criminal resehada, 
como dan cuenta los distintos medios de prueba recaudados dentro del seguimiento 
realizado a la misma, por su misma condicion de agente de organismo de seguridad 
estatal como era el DAS, lo que sin duda hace mas reprochable su conducta, pues se 
entiende que contrario a ello, tenia la funcion de vigilar el cumplimiento del orden social y 
especialmente de prevenir la comision de delitos que afecten los bienes juridicos que tutela 
el Estado.

Para el efecto, viene al caso la interpretacion dada por la Corte Constitucional al estudio 
que le compete realizar al ejecutor de la pena de los diferentes presupuestos 
contemplados en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 para determinar la viabilidad o no 
de conceder el beneficio de libertad condicional, para lo que se transcribira aparte 
pertinente de la sentencia T- 640 de 2017 que invoca la defensa, en la que sehalo al 
respecto que:
«..Ahora bien, como ya lo indico la Sala, la Sentencia C-757 de 2014, declare exequible la 
expresion “previa valoracion de la conducta punible" content'd a en el articulo 30 de la Ley 
1709 de 2014l138i, actualmente vigente. “en el entendido de que las valoracion es de la 
conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad 
para decldir sobre la libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las 
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
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condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad 
condicional».

Acorde con ello, el despacho acoge la valoracion que el fallador realizo sobre la conducta 
punible por la que fue condenado Vargas al considerarla como grave por vulnerar la 
seguridad publica materializandose en la conformacion de agrupacion dedicada al trafico 
de sustancias estupefacientes, al punto de tener alcance transnacional, sin que se pueda 
dejar de advertir el amplio tiempo de ocurrencia de los distintos eventos illcitos realizados 
que conformaron el hecho punible de concierto para delinquir agravado.

Es que en concepto de este juzgado no resulta suficiente lo mostrado en cautiverio, de 
cara a la funcion de prevencion especial de la pena para entenderse demostrado que haya 
asimilado el tratamiento penitenciario, al punto que no puede predicarse que se encuentre 
en condiciones de retornar al seno social sin representar riesgo para la comunidad, para lo 
que resulta ilustrativo el significado de resocializacion perseguido:

Tor resocializacion se entiende la acomodacibn y adaptacion de una personalidad 
al medio del cual se desprendio en razbn de la conducta y del delito cometido. 
Buscase en ella que el hombre vuelva al seno social desprovisto de aquellos 
motivos, factores, estimulos, condiciones o circunstancias que, contextualmente, lo 
ban podido llevar a la criminalidad, con el proposito de evltar reincida, es decir, que 
caiga de nuevo en el comportamiento delictivo” (C.S. de J., en casacion del 20 de 
septiembre de 1999).

En este orden de ideas, atendiendo que dentro del test de ponderacion es evidente el 
mayor peso del impacto social generado por la elevada entidad delictual de la conducta 
punible de concierto para delinquir agravado por la que fue condenado Vargas Vargas, 
pues con la misma afecto por un amplio termino y de manera superlativa el bien juridico de 
la seguridad publica, mas si se tiene en cuenta la calidad de agente estatal que ostentaba 
para la epoca de los hechos, se concluye sustentadamente que debe primar en este 
asunto especifico la proteccidn de la comunidad, lo que en desarrollo del principio de 
proporcionalidad impone la necesidad de la ejecucion de la pena intramuros, presupuesto 
este exigido en el canon 30 de la Ley 1709 de 2014, en aras del logro de la paz social que 
le corresponde a la administrador de justicia contribuir, asi como para efectos del fin
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disuasivo de la pena, de manera que en tal sentido, el despacho negara la concesion de la 
libertad condicional deprecada.

En razon y merito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D.C.,

Resuelve:

PRIMERO: Reconocer al sentenciado Ferney Vargas Vargas un (1) mes y diez (10) dias de 
redencion de pena por trabajo.

SEGUNDO: Senalar que el sentenciado prenombrado completa 9 meses y 14 dias de 
redencion de pena reconocida.

TERCERO: Negar la libertad condicional al sentenciado Ferney Vargas Vargas, segun lo 
motivado.

CUARTO: Solicitar a la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de 
Bogota - COMEB-,- los certificados de redencion de pena y conducta pendientes de 
reconocimiento.

QUINTO: Remitir copia de la presente determinacion a la Oficina Juridica de penal 
mencionado para que obre en la hoja de vida del sentenciado.

Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

Not® cfmplase.

-XULAA
ifael Leonidas Ospii|oePwte^^n^"^vS segurld0"

JueZ Enlafejha Notifique porEstado No.
HRR

2 5 fes i::\
La anierioi ^ avioencia
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25/2/2021 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 067 DEL Nl 3394

Andrea Sanchez <andrealex_22@yahoo.com>
Jue 25/02/2021 10:30 AM
Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudiciai.gov,co>
Respetada Tanny cordial saludo.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada el auto 067-2021 emitido por el 
Juzgado 11 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, dentro del proceso con N.l. 3394.

Lo anterior para los fines pertinentes.

Deseandole el mayor exito en su labor

Andrea Alexandra Sanchez Murcia 
Procuradora 219 JIP
El viernes, 19 de febrero de 2021,03:13:42 p. m. COT, Tannya Vanessa Bernal Leon 
ctbernall @cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.
Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 03 DE 
FEBRERO DE 2021, con el fin de notificar la providencia en archive adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de 
remitir oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si 
no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y 
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido. de 
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las 
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este 
mensaje, sus documentos y/o archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir 
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

. 1/1https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkADYOZThmNjgzL VlxZGUtNDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAMeolAG2pgZGrggcpF6GhxA..
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22/2/2021 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

RV: recurso de reposicion y subsidio apelacion.

Juzgado 11 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp11 bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 19/02/2021 3:31 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Sen/icios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
CC: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

| 1 archives adjuntos (25 KB) 
apelacion jzdo 11 de penas ymedidas.docx;

Buen dia,
Remito adjunto recurso de reposicion y a fin de dar el tramite que corresponda.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO.

Cordialmente,

Rama judicial
Const-jo Superior de la Judicature 
Republica de Colombia

JUZGADO ONCE (11) DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. 

Calls 11 No. 9-24 Pisa 8° - Telefono: 2847287
ejcpllbtiQcendQiramaiudicial.gov.co

De: Zeus Del Olimpo [mailto:romaga.abogado@gmail.com]
Enviado el: jueves, 18 de febrero de 2021 8:36 p. m.
Para: Juzgado 11 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpllbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: recurso de reposicion y subsidio apelacion.

Sen or
JUEZ ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 
Distrito Judicial de Bogota. D.C.
E. S. D.

Referencia, proceso contra FERNEY VARGAS VARGAS, radicado, 130013107001 20130002500.

RICARDO MANTILLA GALVIS, obrando como defensor del senor FERNEY VARGAS VARGAS, me 
permito interponer recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion contra el fallo donde niega la 
libertad a mi prohijado.

ADJUNTO MEMORIAL SUSTENTATORIO.

ATENTAMENTE,

RICARDO MANTILLA GALVIS 
C.C. 13.257.576 
T.P. 47.046 DEL C.S.J

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAPbv6G%2F3a0plljzLcHpzmA... 1/1
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22/2/2021 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook

PILI Nl 3394-11-SECRETARIA RV: recurso de reposicion y subsidio apelacion.

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C 
<ventanillacsjepmsbta(5)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 19/02/2021 15:36
Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

| 1 archives adjuntos (25 KB) 
apelacion jzdo 11 de penas y medidas.docx;

De: Juzgado 11 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpllbt(5)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 19 de febrero de 2021 3:31 p. m.
Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Cc: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: recurso de reposicion y subsidio apelacion.

Buen dia,
Remito adjunto recurso de reposicion y a fin de dar el tramite que corresponda.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO.

Cordialmente,

Rama Jurttcial
Con.wjo Superior de la JudicaUirn 
Republics de Colombia

JUZGADO ONCE (11) DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. 

Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Telefono: 2847287
ejcpllbtiQcendoj.ramaiudicial.gov.co

De: Zeus Del Olimpo [mailto:romaga.abogado@gmail.com]
Enviado el: jueves, 18 de febrero de 2021 8:35 p. m.
Para: Juzgado 11 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpllbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: recurso de reposicion y subsidio apelacion.

Senor
JUEZ ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 
Distrito Judicial de Bogota. D.C.
E. S. ' D. ....

Referencia, proceso contra FERNEY VARGAS VARGAS, radicado, 130013107001 20130002500.

RICARDO MANTILLA GALVIS, obrando como defensor del senor FERNEY VARGAS VARGAS, me 
pennito interponer recurso de reposicion y ei subsidio el de apelacion contra el fallo donde niega la 
libertad a mi prohijado.

ADJUNTO MEMORIAL SUSTENTATORIO.

ATENTAMENTE,

RICARDO MANTILLA GALVIS 
C.C. 13.257.576
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Serior
JUEZ ONCE DE PENAS YMEDIDAS DE SGURIDAD 

Distrito Judicial dc Bogota.
E. S. D.

Referenda, proceso radicado, 13430310700120130002501,
FERNEY VARGAS VARGAS

contra

RICARDO MANTILLA GAL VIS, obrando como defensor del senor 

FERNEY VARGAS VARGAS, en el proceso de la referenda, acudo 

ante su despacho con todo respeto y acatamiento, para interponer, 
RECUROS DE REPOSICION YENSBSIDIO DE APELA CLON, de 

conformidad con lo regulado en el artlculo 80 de la ley 600 de 2000, 
contra laprovidencia que negola libertad condicional, QUEAUNNO 

ME HA SIDO NOTIFICADA deprecada con fundamento en Jos 

lineamientos del artlculo 64, original, del codigo penal, io que me 

permito hacer con fundamento con los elementos materiales yjurldicos 

siguientes:

1. La peticion fue presentada en fecha 26-10-2020, ante su despacho, 
con fundamento en el art. 64 del codigo penal colombiano, ley 599 

de 2000, (version original) en aplicacion al principle de 

favorabilidad en materia penal.
2. Su despacho al momento de resolver, la peticion de libeitad 

condicional, da aplicacion al articulo 5 de la ley 890 de 2004, que 

le permite alfallador, hacer una valoracion subjetiva de la conducta 

materializada y que fue objeto de sancidn._sin tener en cuenta la 

llnea jurisprudencial aplicable al caso en concrete, como lo es, las 

sentencias bajo los radicados; N°80.136STP8213-2015del24 de 

junio del 2015; CSJRAD. N° 84.108STP1520-2016del 11 de 

febrero del 2016; CSJRAD. N°85.344STP5217-2016del 21 de 

abrildel2016; CSJSP, 14 de marzo de 2006, Rad. 24.052; CSJ 

SP, 11 de noviembre de2008, Rad. 24.663; STP16956-2018. Rad. 
101754 del 29 de noviembre de 2018, y el mas reciente fallo de 

LA HONORABLE SALA PENAL DE TRIBUNAL 

SUPERIOR DEL DISTRITOJUDICIALDE BOGOTA, en el

i
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bajo los dictados de la ley 600 de 2000, erro al aplicarle la pena 

con los aumentos de la norma antes citada, pues la misma. the 

concebida para ague lias conductas juzgadas bajo la egida de la ley 

906 de 2004. For tanto, se procedera entonces a imponer la pena 

a todos las sentenciados, confonne ;d inarco normative setialado 

en la resolucion de acusacion.
5. For tanto se puede considerar que se estan desconociendo los 

principles de congruencia, favorabilidad y Prohomine, ya que al 

resolver la solicited de libertad condicional se esta optando per la 

Ley 1709 del 2014, que no es nada aplicable al case en estudiy 

como lo dejo sentado la providencia citada en este libelo, de la sain 

penal del honorable tribunal de Bogota, en julio 1 de 2020, 
favorable para mis intereses, debiendose aplicar el Aiticulo 64 

version original del Codigo Penal, per la fecha de los hechos y el 

lugar donde sucedieron, por la normatividad que se aplico para 

condenarme, y debido a la jurisprudencia citada, emanada de las 

altas cortes y el honorable tribunal de Bogota sala penal, ya que la 

jurisprudencia citada por su despacho, no es una sentencia de 

unificacion.

peticiOn
Mediante el recurso FRETENDO QUE, su honorable despacho 

reponga su decision o en su defecto que los Honorables Magistrados en 

Sala de Decision Penal, resuelvan:

1. Revocar la provide ncia recurrida y en su lugar:

Or denar la libertad condicionalpre vista en el art 64 del codigo penal 

colombiano, ley 699 de 2000, (version original), sin aplicar la ley 1709 

del 2014, entre otras, como erradamente lo hizo el a-quo, por ser

3



inaplicables, ser contraias a la ley, constitutiony printipios universales 

de derechos humanos contemplados en los tratados intemationes, 
como son entre otros eldebido proceso y prindpio de favorabilidad.

La norma (Ley 1709 del 2014) que aplico el juez de instantia, no da 

aplication el prindpio de favorabilidad para el condenado, la unica 

norma aplicable, luegolomasrazonableyjundico esordenarlalibertad, 

de conformidad con loregulado en el articulo 64 del codigo penal. (Ley 

599 del2000).

En los anteriores terminos dejo sustentado el recurso de reposition en 

subsidio de apelacion, a la espera de su atencion y colaboracion, dado 

que mi pretension resulta juridicamente viable.

Adjunto copia providencia donde en un caso muy similar, el Tribunal 

Superior de Bogota, le concedio la libertad al senor Daniel Antonio 

Guerrero Lizarazo.

NOTIFICACIONES:

Mi protegido las recibe en COBO LA PICOTA, EN I A CIUDAD DE 

BOGOTA. D.C-
Las mias en la calle 127 N 46-17 oficina 101 en Bogota. DC., correo 

electronico, romaga.abogado@ginail. com

Del senor juez, 

Atentamente,

RICARDO MANTILLA GALVIS

C.C. 13.257.576

TP. 47.046 DEL C.SJ

Cordialmente:

4



Vargas Vargas Femey

C. C 7918435de Bolivar (Santander) 

NU385042

Pabellon 6-Estmctura Uno - COBOG

Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta Medianay Minima 

Seguridad de Bogota, incluye reclusion especialy Justicia yPaz 

“COBOG”
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Serior
JUEZ ONCE DE PENAS Y MEDIDAS DE SGURIDAD 

Distrito Judicial dc Bogota.
E. S. D.

Referenda, proceso radicado, 13430310700120130002501,
FERNEY VARGAS VARGAS

contra

RICARDO MANTILLA GAL VIS, obrando conio defensor del senor 

FERNEY VARGAS VARGAS, en el proceso de la referenda, acudo 

ante su despacho con todo respeto y acatainiento, para interponer, 
RECUROSDEREPOSICION YENSBSIDIODEAPELACION, de 

confonnidad con lo regulado en el articulo 80 de la ley 600 de 2000, 
contra la providencia que nego la libertad condicional, QUE A UN NO 

ME HA SIDO NOTIFICADA deprecada con fundamento en los 

lineaniientos del articulo 64, original, del codigo penal, lo que me 

permito hacer con fundamento con los eleinentos materiales yjundicos 

siguientes:

1. La peticion fue presentada en fecha 26-10-2020, ante su despacho, 
con fundamento en el art. 64 del codigo penal colombiano, ley 599 

de 2000, (version original) en aplicacion al principio de 

favorabilidad en materia penal.
2. Su despacho al momento de resolver, la peticion de libertad 

condicional, da aplicacion al articulo 5 de la ley 890 de 2004, que 

le permite alfallador, hacer una valoracion subjetiva de la conducta 

materializada y que fue objeto de sancion._sin tener en cuenta la 

llnea jurisprudencial aplicable al caso en concrete, comolo es, las 

sentencias bajo los radicados; N°80.136STP8213-2015del24de 

junio del 2015; CSJRAD. N° 84.108STP1520-2016del 11 de 

febrero del 2016; CSJRAD. N°85.344STP5217-2016del 21 de 

abrildel2016; CSJSP, 14 de marzo de 2006, Rad. 24.052; CSJ 

SP, 11 de noviembre de2008, Rad. 24.663; STP16956-2018. Rad. 
101754 del 29 de noviembre de 2018, y el mas reciente fallo de 

LA HONORUBLE SALA PENAL DE TRIBUNAL 

SUPERIOR DEL DISTRITOJUDICIALDEBOGOTA, en el

i



radicado, 500013107004 2004 0009909, de fecha 0 de julio del 

ano 2020, salaintegrada porlos honorablesmagistrados, EFRAIN 

ADOLFO BERMUDEZ MORA, FABIO DA VTD BERNAL 

SUAREZ YFERNANDO LEONBOLANOSPALACOS. La
aplicacion de la norma 890 de 2004 y la 1709 de 2014, son 

contrarias a derecho y alprincipio de favorabilidad y la negacion 

del subrogado penal, obedece a la verificacion de los requisitos 

para conceder la libertad condicional, basandose en la Ley 890 del 

2004 y 1709 de 2014.
3. Mi pupilo, cuenta con una de tendon inicial desde el 14-12-2009 

al20-12-2010 (12 meses y 06 dias), la cualse encuentra certificada 

por la Carcel de Sabanalarga (Atlantico), documentacion allegada 

a su despacho el pasado 09-02-2021, 2da captura desde el 17-04- 

2018 a la fecha (33 meses y 25 dias), para una detencion fisica 

intramural en los dos periodos de detencion de (46 meses y 07 

dias), redencion reconocida en proporcion de (9 meses y 14 dias), 
para un total entre fisico y redencion reconocida de 55 meses y 21 

dias, supenmdo ampliamente las 3/5 partes de mi condena que 

para el caso sedan 48 meses, es mas en GRACIA DE 

DISCUSION, si aplicaramos la norma (Ulterior, sena de dos 

quintas partes, lo que igualmente, tiene superado mi defendido, 
pues, cuenta con 55 meses y veinte un dias de pena cumplida. Se 

respeta pero no se comparten los argumentos de su despacho, ya 

que si observa detenidamente fue absuelto en primera instancia, y 

la condena impuesta fue de 80 meses, por la Sala Penal del 

Tnbunal Superior de Cartagena, y ted como se puede evidenciar 

en las paginas 85-86, dicha sancion fue bajo la egida de la ley 600 

del 2000, sin el aumento de penas de la ley 890 del 2004, de lo 

cual paso a citar los apartes: la sentencia condenatoria paginas 85 

y 86, resulta evidente que la calificacion juridica plasmada por el 

ente in vestigador se considerd sin la re forma de la ley890de2004, 
toda vez que elpresente asunto no es del resorte del sistema penal 

acusatorio.
4. De ese modo, si la primera instancia tambien estimo que el 

proceso en contra del se nor PADILLA PADILLA, debia rituarse

2
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inaplicables, ser contradas a la ley, constituciony principios universales 

de derechos humanos contemplados en los tratados intemaciones, 
como son entre otros eldebido procesoy principio de favorabilidad.

La norma (Ley 1709 del 2014) queaplic6eljuezdeinstancia,no da 

aplicacion el principio de favorabilidad para el condenado, la unica 

norn aplicable, luegolomasrazonableyjundico esordenarlalibertad, 

de coiJormidad con loregulado en elarticulo 64 del codigo penal. (Ley 

599 dei 2000).

En los anteriores terminos dejo sustentado el recurso de reposicion en 

subsidio de apelacion, a la espera de su atencion y colaboracion, dado 

que mi pretension resulta juridicamente viable.

Adjunto copia providencia donde en un caso muy similar, el Tribunal 

Superior de Bogota, le conee did la libertad al sen or Daniel Antonio 

Guerrero Lizarazo.

NOTIFICACIONES:

Mi protegido las recibe en COBO LA PICOTA, EN LA CIUDAD DE 

BOGOTA. D.C.-
Las mias en la calle 127 N 46-17 oficina 101 en Bogota. D.C., correo 

electronico, romaga.abogado@gmail. com

Del senior juez, 

Atentamente,

RICARi O MANTILLA GALVIS

C.C. 13.257.576

TP. 47046 DEL CSJ

Cordialmente:
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Vargas Vargas Femey

C. C 7918435de Bolivar (Santander)

NU385042

Pabellon 6- Estmctura Uno - COBOG

Complejo Carcelaho y Penitenciario con Alta Medianay Minima 

Seguridad de Bogota, incluye reclusion especialyJusticia yPaz 

“COBOG”
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