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Condenado OMAR OCAMPO RUIZ

C.C # 75071947

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 18 de Diciembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria:a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia No.
1253 del DIECINUEVE (19) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTE (2020), por el
término de cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C:P.P. Vence el 23 de
Diciembre de 2020.

Vencido el término del traslado, SI l___l NO D se presento sustentacion
del recurso.
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C.C # 75071947

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 24 de Diciembre de 2020, se core traslado por el término comun

de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 30 de Diciembre de 2020.

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO[ | se presenté escrito.
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% s o Radicacion: 11001-31-04-021-2006-00666-00
Republica de Colombia N° interno: 108689
Condenado: Omar Ocampo Ruiz
Delito: Homicidio
Auto Interlocutorio Numero 2020-1253
Decision: Revoca libertad condicional
Reclusian: Establecimiento Carcelario y Penitenciario de Bogotd la Modelo

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono: 2847287

Bogota D.C., dicinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Asunto

Se pronuncia el Despacho respecto a la viabilidad juridica de revocar el mecanismo
sustitutivo de la libertad condicional concedida al penado Carlos Arturo Gomez.

Actuacion

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo — Boyaca el 6 de abril de 2009 decretd acumulacion juridica de penas contra Omar
Ocampo Ruiz en donde se juntaron las sanciones impuestas por el Juzgado Veintiuno Penal
del Circuito de esta ciudad (Rad. 2006-0666) y el Juzgado Octavo Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de consumado y hurto Bogota (Rad. 2006-01744), quedando
sancionado a 95 meses de prision por los delitos de homicidio y hurto calificado y agravado
imponiendo ademas la inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal de prision, sin derecho a la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y a la sustitucion bajo la prision domiciliaria.

El sentenciado fue privado de la libertad el 27 de julio de 2006.

Mediante providencia del 8 de junio de 2010, dicho Ejecutor concedi6 a favor del precitado
sentenciado la libertad condicional bajo un periodo de prueba de 35 meses y 22 dias.
Culminado el tramite de la excarcelacion del sentenciado en virtud a esa decision, procedié a
remitir el proceso a los Juzgados de esta especialidad de Bogota.

Posteriormente, el Juzgado Veinte homélogo de esta ciudad realizd la remision del proceso
de la referencia con miras a que este Despacho asuma el conocimiento de la ejecucion de la
sentencia, conforme a lo dispuesto en el acuerdo CSBTA16-472 del 21 de junio de 2016, el
cual ordend la redistribucion de procesos en esta especialidad.

Con auto del 20 de septiembre de 2018 este despacho avocd conocimiento de la actuacion.

13 de abril de 2020 se dispuso correr traslado previsto en el articulo 486 de la Ley 600 de
2000. '

De las exculpaciones

Dentro del término el sentenciado allegd memorial solicitando la prescripcion de la sancion
penal con fundamento en lo dispuesto en el articulo 89 del Codigo Penal, para lo cual expuso
las cuentas aritméticas con las que a su parecer se configuraria el fenémeno prescriptivo
dentro de las presentes diligencias.

Consideraciones

La concesion del subrogado penal de la libertad condicional o de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena, ademas de ser una gracia que se concede al sentenciado para
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que extramuralmente se reincorpore al eje social, brinda la oportunidad al mismo de
demostrar que no requiere mas tratamiento penitenciario; no obstante, cualquiera de estos
dos subrogados esta condicionado al cumplimiento estricto de las obligaciones que contiene
el articulo 65 del Codigo Penal, a las cuales el beneficiado se ha sometido previamente y por
un lapso determinado. De ahi que si se concreta el cumplimiento, es viable decretar la
extincion de la sancion penal y la rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas al tenor
del articulo 67 de estatuto sustantivo; empero, al encontrasen probados incumplimientos a
los compromisos suscritos, se debera proceder a la revocacion del beneficio conforme lo
dispone el articulo 66 del Codigo Penal, previo tramite del articulo 477 del Codigo de
Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004).

El fendmeno juridico de la extincion de la sancion penal se configura cuando el penado que
ha sido beneficiado del subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena o
de la libertad condicional ha completado el periodo de prueba impuesto, y dentro del mismo
dio estricto cumplimiento las obligaciones contenidas en el postulado normativo del articulo
65 del Codigo Penal; esta determinacion cuando es procedente pone fin a la ejecucion de la
sancion penal y consecuentemente libera definitivamente al sentenciado y rehabilita el
ejercicio de sus derechos y funciones publicas.

El articulo 67 del Codigo Penal sefiala:

«Extincion y liberacion. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en
las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion
se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine»

Tal disposicion debe analizarse en armonia con el articulo 66 de la norma en comento, que
preve que si durante el periodo de prueba, el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspension y se hara efectiva la caucion prestada.

Ante tal panorama, es menester resaltar que el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca en auto del 08 de junio de 2010
concedio la libertad condicional a favor de Ocampo Ruiz bajo un periodo de prueba de 35
meses y 22 dias, tiempo en el cual debia cumplir a cabalidad con las obligaciones
consagradas en el articulo 65 del Estatuto Punitivo a las cuales se adhirio el 17 del mismo
mes y afo cuando firmo acta compromisoria, destacandose dentro de ellas, observar buena
conducta. En tales condiciones el periodo de prueba fenecia el 07 de junio de 2013.

No obstante, dentro de la radicacion 11001600001320130625400 el Juzgado 19 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota en sentencia proferida el 19 de octubre
de 2013 condend a Omar Ocampo Ruiz a 24 meses de prision por el delito de hurto
calificado agravado por hechos acaecidos el 04 de abril de 2013.

Por tal razén, las justificaciones del condenado no resultan de recibo para este despacho,
pues no existe alegacion valida que controvierta una falta que representa una notoria
gravedad del actuar de su prohijado, pues si se tiene en cuenta que es una persona que opta
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por irrespetar de manera reiterada los bienes juridicos tutelados, igualmente cuanta con un
amplio prontuario, segun informe de antecedentes penales obrante en el expediente.

De esta manera, su comportamiento fuera del establecimiento penitenciario dista del
mostrado al interior del mismo, toda vez que no se acopla a las normas que implica el
comportamiento en sociedad, sin representar peligro para la misma luego se hace necesario
que cumpla la sancion penal, para que precisamente se proteja a la comunidad, de esta
manera se evidencia que el penado inobservo la obligacion tener buena conducta, toda vez
que en el periodo en gracia incumplio los deberes a los que se adhirid desde la concesion
del subrogado.

Bajo esas premisas, el Despacho concluye sin equivoco que el penado Omar Ocampo Ruiz
durante el periodo en gracia, se sustrajo especificamente de la obligacién de observar buena
conducta, sin que medie o se evidencie justificacion real y valida sobre la imposibilidad
cumplir tal compromiso.

Asi las cosas, no puede dejar pasar por alto este Estrado Judicial la reincidencia delictiva del
sentenciado, pues de su comportamiento se avizora que no esta en capacidad de afrontar
sanas costumbres y respetar las normas de convivencia social, por ello debe asumir las
consecuencias de su actuar delictivo por el dafo social causado.

En consecuencia, se revocara el mecanismo sustitutivo de la libertad condicional,
disponiendo nuevamente su encarcelacion para que purgue el faltante de la pena impuesta
en el presente asunto, esto es, treinta y cinco (35) meses vy veintidés (22) dias de prision.
Para tal efecto, una vez en firme la presente providencia, se libraran las correspondientes
ordenes de captura en su contra.

De la prescripcion de la sancion penal

Dando alcance a los principios que fundan el Estado Social y Democratico de Derecho, en
aras de alcanzar la garantia fundamental a la libertad, la Carta Politica en su articulo 28
preve:

«Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su persona o familia, ni reducido a prision o
arresto, ni detenido, ni su domicilio registrado, sino en virtud de mandamiento escrito de autoridad
Jjudicial competente, con las formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley.

La persona detenida preventivamente sera puesta a disposicion del juez competente dentro de las
treinta y seis horas siguientes, para que éste adopte la decision correspondiente en el término que
establezca la ley. En ningun caso podra haber detencion, prision ni arresto por deudas, ni
penas y medidas de sequridad imprescriptibles.» (Negrillas y subrayas del despacho)

La prohibicion del fendmeno de imprescriptibilidad de las penas privativas de la libertad y de
las medidas de seguridad, se erige un ingrediente caracteristico de la garantia fundamental a
la libertad, que debe procurarse al interior de todo procedimiento de indole punitivo.

Por ello, el legislador en el articulo 88 del Codigo Penal fijo las causales de extincion de la
sancion penal, dentro de las cuales se encuentra explicitamente el fenémeno de la
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prescripcion, desarrollado en los articulos 89 y 90 de la misma obra, fijando de esta manera,
limites tangibles a la vigencia de la condena que ordena la privacion de la libertad y
determinando qué circunstancias habrian de prohibir la configuracion de tal figura juridica. La
Corte Constitucional, defini6 tal fendomeno asi:

«La prescripcion es la cesacion de la potestad punitiva del Estado después de transcurrido el periodo
de tiempo fijado por la ley, opera tanto para la accion como para la pena. En la prescripcion de la
pena el Estado renuncia a su potestad represiva por el transcurso del tiempo, anulando de esta
manera el interés de hacer efecto iva una condena o sancion legalmente impuestay.’

Asi, los términos que se han establecido para lograr la activacion del derecho de prescripcion
de la sancion penal, aparecen previstos en el articulo 89 del Estatuto Punitivo, que consagra:

«La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de la
gjecutoria de la correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5)
anosy.

Respecto a la interrupcion del téermino de prescripcion de la pena, el articulo 90 ibidem
prevé:
«El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la autoridad
competente para el cumplimiento de la misma.

Con fundamento en los preceptos normativos citados, resulta claro que Unicamente puede
llegarse a la prescripcion, en aquellos eventos en que la persona condenada no se
encuentre privada de la libertad y el titular del derecho punitivo no haya ejercido las
actividades necesarias para que se materialice la ejecucion de la sancién penal.

En concordancia con el citado precedente legal, se tiene que Omar Ocampo Ruiz, suscribid
diligencia de compromiso el 17 de junio de 2010, para seguidamente disfrutar de la libertad
condicional concedida por el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, bajo un periodo de prueba de 35 meses y 22
dias, lapso que culminaba el 07 de junio de 2013.

De modo que, si la prescripcion estuvo suspendida en virtud del periodo de prueba, se
imponen sobre el penado las consecuencias negativas de su incumplimiento, esto es, que no
corra la prescripcion durante el lapso de tranquilidad, pues se dejo de ejecutar la condena
por la confianza depositada en el penado.

Bajo ese entendido, es logico afirmar que durante el lapso de prueba impuesto al condenado
que resultd beneficiado con un subrogado penal, ya sea suspension condicional de la
ejecucion de la pena o libertad condicional, el fenémeno prescriptivo se interrumpe, pues no
resulta compatible afirmar que el término prescriptivo en este caso se cuente desde la
ejecutoria de la sentencia como erréneamente lo manifiesta el condenado, toda vez que esté

1 Sentencia C-997 de octubre 12 de 2004 M.P. Jaime Cérdoba Trivifio.
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voluntariamente se sometié al cumplimiento de unas determinadas obligaciones durante un
tiempo también delimitado en el cual los efectos de la sentencia se hallan suspendidos.

En punto al tema, la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de Bogota, puntualizo:

«A juicio de la Sala, en el caso concreto que ocupa ahora nuestra atencion, es claro que en los
casos en los que al procesado se le concede la suspension condicional de la ejecucion de la pena
de prision en el fallo, el término prescriptivo de la pena no corre durante el periodo de prueba que,
como no sefialo en este asunto de manera expresa debe estimarse en dos afios en cuanto resulta
mas favorable al condenado... Por ello, se repite, estima la Sala que el término de prescripcion de la
sancion debe contarse, en casos como el presente, a partir del vencimiento del periodo de prueba
cuando dentro del mismo no cumplieron todas las obligaciones adquiridas por el beneficiario del
subrogado pena» .

Adicional a ello, cabe resaltar, que el sentenciado fue privado de la libertad dentro del
proceso 2013-06254 del 04 de abril de 2013 al 04 de febrero de 2015, momento en el cual el
Juzgado 09 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta capital, concedio su
libertad por pena cumplida. Luego entonces, el término de prescripcion de cinco afos
correspondia contabilizarlo hipotéticamente a partir del 06 de febrero de 2015.

Sin embargo, el penado Ocampo Ruiz fue nuevamente detenido el 22 de noviembre de 2018
esta vez dentro de las diligencias 2018-03290 con el fin de cumplir la condena de 03 afios de
prision impuesta por el Juzgado 05 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota D.C, el 07 de octubre de 2019, diligencias por las que actualmente se encuentra
disposicion del Juzgado 6 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad.?

Asi las cosas, es claro para esta Sede Judicial, que el hecho de que se hubiese aprehendido
por otras diligencias conlleva a que la persecucion para el cumplimiento del faltante de la
sancion penal impuesta en el radicado de la referencia, no se hubiere propiciado, lo que
desencadend en que el Estado cesara la potestad punitiva, sin que ello significara la
renuncia a la misma, toda vez que no es razonable y juridicamente posible la ejecucion de
dos sentencias en un mismo tiempo, a menos que se haya decretado acumulacion juridica
de penas, hecho que en el caso bajo estudio no sucedid, resultando evidente la interrupcion
del fendmeno prescriptivo.

En un caso de analoga naturaleza, la Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, advirtio:

«En sintesis, equivocadamente el accionante pretende que sea tenido en cuenta, como termino
de prescripcion de la sancion penal, todo el tiempo transcurrido desde la ejecutoria de la
sentencia impuesta el 17 de septiembre de 2002 por el delito de fuga de presos, hasta la fecha,
omitiendo que, si bien aun la misma no se ha comenzado a ejecutar, ello no obedece a que el
Estado haya renunciado a su potestad punitiva, sino a que es inviable su cumplimiento hasta
tanto no haya descontado la totalidad de la pena -impartida por los delitos de homicidio, tentativa
de homicidio y porte ilegal de armas-, por la cual se encuentra actualmente privado de la libertad,
dado que es juridicamente imposible que el condenado cumpla simultaneamente las penas, pues

* Tribunal Superior de Bogota, Sala de Decision Penal, sentencia de 8 de abril de 2010, radicacion 1100131040920010032402

" Informacion obtenida de la consulta de procesos de la pagina Web de la Rama [udicial (Jusgados de Ejecuciin de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogotd)
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las mismas no son acumulables, como correctamente lo declaré el Juzgado Segundo de
Ejecucion y Medidas de Seguridad de Tunja -autoridad que actualmente vigila el cumplimiento de
la primera condena impuesta al accionante»*

Por las anteriores consideraciones, resulta netamente improcedente el pedimento realizado
por el sentenciado, de modo que lo juridicamente posible es negar la extincion por
prescripcion de la pena en favor de Omar Ocampo Ruiz.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogota D.C.,
Resuelve:

PRIMERO: Revocar el mecanismo sustitutivo de la libertad condicional al sentenciado Omar
Ocampo Ruiz, disponiendo su encarcelacion para que purgue el faltante de la pena impuesta
esto es treinta y cinco (35) meses y veintidos (22) dias de prision.

SEGUNDO: Negar extinciéon por prescripcion de la sanciéon penal en favor del condenado
Omar Ocampo Ruiz.

TERCERQO: En firme la presente decision, librar las correspondientes érdenes de captura en
contra del precitado condenado.

CUARTO: Notificar esta decision al sentenciado quien se encuentra privado de la libertad en
el Establecimiento Carcelario y Penitenciario de Bogota la Modelo, por cuenta de otra
autoridad judicial.

Contra este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cumplase

ael Leonidas Ospino Puch

CCGR
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2 Tatela: 39933, M.P. José 1 ednidas Bustos Markius:.




15/12/2020 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 1253 DEL NI 108689

Andrea Sanchez <andrealex_22@yahoo.com>
Mié 9/12/2020 10:32 PM

Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo.
Acuso recibo de su notificacion.
Atentamente,

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

El jueves, 3 de diciembre de 2020, 01:20:10 p. m. COT, Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co> esctribio:

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 19 DE
NOVIEMBRE de 2020, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmacién de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibi¢ por error comuniguelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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