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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicature SIGCMA
Republica de Colombia

Numero Unico 110016000015200780762-00 
Ubicacion 115320
Condenado LUIS GERARDO VILLA BARROS 
C.C# 77165550

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 30 de Septiembre de 2020, quedan las diligences en secretari^ 
disposicidn de quien interpuso recurso de apelacibn contra la^provitiencia NoxigS* 
2020 del SIETE (7) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTEp020)\por el termino 
de cuatro (4) dias para que presente la sustentaci6p-^es^fectwa\ qe Sonformidad a 
lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence^l M^Octuo^^e 2020.

Vencido el termino del traslado, SI I LtslO I I 
del recurso.

EL SECRETARIO,

re$ent6 sustentacion

O
(

f
ANDSTbA^RERA BERNALMANttetrF

Numero Unico 110016000015200780762-00 
Ubicacidn 115320
Condenado LUIS GERARDO VILLA BARROS 
C.C #77165550

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 6 de Octubre de 2020, se corre traslado por el termino comun de 
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 
inciso 1° del C.P.P. Vence el 9 de Octubre de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presentd escrito.

EL SECRETARIO,

wlANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Bogota D.C siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Materia de la decision

Se pronuncia el despacho sobre la viabilidad de reconocer redencion de pena y de 
conceder la libertad condicional impetrada por el sentenciado Luis Gerardo Villa Barrps, 
atendiendo la documentacion allegada del reclusorio y sobre arraigo. Y oficiosamehte 
sobre la prision domiciliaria prevista en el articulo 38 G del C. Penal.

/

Actuacion:
/"/

Este despacho ejecuta la condena de/216: meses y 20 dias de prision, niontd product© de 
la acumulacion de la pena impuesta dentrqdel proceso 2007-80762 falladdpor el Juzgado 
20 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota Con la del con radicado 
2007-01191 impuesta por el Juzgado 21 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento 
de esta ciudad, por los delitos acceso carnal violent© agravado, homicidio tentado, hurto 
calificado agravado y fabricacion, trafica y^porte de armas de fuego o municiones, 
quedando las penas accesorias de inhabitecion de derechos y funciones publicas en un 
termino igual al de la pena de prision y sin beneficio de suspension condicional de 
ejecucion de la pena, ni de prision domiciliaria

El condenado cuenta con detencion inicial reconocida por el failador en el caso con 
radicado numero 2007-80762, ehtre el 18 de agosto de 2007 y el 6 de mayo de 2008, 
equivalente a 8 meses y 19 dias.

El condenado viene privado de su libertad desde el 26 de junio de 2012 y actualmente se 
encuentra en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota - COMEB.
El 27 de noviembre de 2017, se le nego la libertad condicional por no reunir las 3/5 partes 
de la pena.
Con auto del 4 de septiembre de 2018, se aprobo el beneficio administrative de salida de 
72 boras.
Hasta la fecha, se le ban reconocido 26 meses y 14 dias de redencion de pena.
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De la redencion de pena:

El articulo 82 de la ley 65 de 1993 preve la formula requerida para el reconocimiento de las 
actividades de resocializacion intramural, especificamente, la relativa a trabajo como la 
reportada actualmente por la autoridad penitenciaria en los certificados allegados, canon 
que a su tenor dice: { j

«E/ juez de ejecucion de penes y medides de segurided concedere la redencion de pena 
por trabajo a los condenados a pena privativadelibertad.
A los detenidos y a los condenados se les abonara un dla,de reclusion por dos dias de 
trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho boras diarias de trabajo.
El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momenta, 
el trabajo, la educacion y la ensenanza que se esten llevando a cabo en los centros de 
reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respective)}.

Con relacion a la calificacion de conducta como presupuesto para la redencion de pena, el 
articulo 101 de la misma ley, trata las exigencias para que proceda el reconocimiento de 
las boras reportadas, en los siguientes terminos:

' Sc1.
(.(El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la 
redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del trabajo, la 
educacion o la ensenanza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara 
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negative, el juez de 
ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion 
determinara los perlodos y formas de evaluaci6m>.

Se allegaron certificaciones emitidas por el Consejo de Disciplina que califican la conducta 
dfl condenado como ejemplar del 17 de julio de 2019 al 16 de julio de 2020, igualmente se 
observa acta de evaluacion de la actividad, la cual lo califica como Sobresaliente.

Para la conversion que corresponde al tenor de dichos parametros normativos, se 
procedera a elaborar el siguiente cuadro, en el que se destacara el rango maximo legal de 
boras permitidas para cada mes calendario reportado, con respecto a la actividad de 
trabajo,
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Certificado Mes Horas
Reportadas

Horas permitidas 
por ley para actividad de trabajoDias habilesreportado

17642353 oct-19 27 152 216
nov-19 26 104 208
die-19 26 136 208

17777101 En-20 27 112 216
Feb-20 25 184 200
Marz-20 26 192 208

17839258 Ab-20 26 208 208
May-20 27 208 ; 216
Jun-20 26 208 208 :

Total horas de trabajo 1504 horas de trabajo
¥ .

El total de 1504 horas de trabajo, se divide entre 8 como horas maximas de redencion por 
dia y dividido por 2 como dias a redimir arrojah npventa y cuatro (94) dias, o lo que es lo 
mismo, tres (3) meses y cuatro (4) dias^de;: redencion de pena por trabajo por lo que se 
precede a la concesion de dicha rebaja^al.monto de la pena, tal y como lo consagra el 
articulo 102 del Codigo Carcelario y Penitenciario.

De modo que sumadp a lo que trala acumula un total de 29 meses y 18 dias de redencion 
de pena reconocida.

De la libertad condicional:

El subrogado de la libertad condicional es un beneficio legal que se otorga a los 
condenados a pena privativa de la libertad que cumplan los requisites de ley, en virtud del 
mandate legal y constitucional de la reinsercion social como uno de los fines de la pena. 
Como ultimo grado del sistema penitenciario progresivo imperante en nuestro Estado, se 
permite que el condenado finalice el cumpliento la sancion penal en libertad. Constituye 
entonces, un voto de confianza del Estado a quienes estando a punto de terminar de 
purgar su condena se encuentran en condiciones de reintegrarse a la comunidad.

Atendiendo la fecha de los hechos de las condenas acumuladas, - 7 de marzo de 2007 y 
17 de agosto de 2007 y que el articulo 64 del Codigo Penal, en la redaccion de la Ley 
890 de 2004, vigente para ese entonces, exigia la prtvacion de la libertad en fraccion

mailto:eicpj_1_bt@cendoi.ramaiudicial.qov.co
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equivalents a las dos terceras partes de la pena para acceder a la libertad condicional, 
factor objetivo mas restrictive con respecto al actualmente contemplado con la modificacion 
que trajo la Ley 1709 de 2014, que exige el cumplimiento de las tres quintas partes de la 
pena, da lugar a un primer estudio sobre la norma que regira esta decision, en aplicacion al 
principio de favorabilidad consagrado en el articulo 29 superior, por tratarse de una norma 
que toca un aspecto sustancial, en la que ha existido transito legislative, sin que sobre 
anotar que las victimas de los delitos por los que fue condenado Villa Barros eran 
personas adultas.

Debera seguirse la valoracion a la luz de esta ultima norma, para lo que resulta menester 
reproducir el contenido de el canon 64 sustantivo en los terminos resehados, que sehala:

«E/ juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la liberiad condicional a la 
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los 
siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeho y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en 
el centro de reclusion permita supoher fundadamente que no existe necesidad de 
continuar la ejecucion de la pena. ^
3. Que demuestre arraigo familiar y social.,
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con 
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del 
arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al 
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o 
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

' El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres ahos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,

■ de considerarlo necesario)).

Consideraciones:

Se abordara el estudio del caso de Villa Barros, sobre el cumplimiento de los requisitos de 
indole objetivo y subjetivo con miras a decidir la procedencia de otorgar el subrogado en 
mencion.
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1. Con respecto al factor objetivo, de haber cumplido con las tres quintas de la pena 
de 216 meses y 20 dias de prision que le fue impuesta, equivalentes a 130 meses, 
se tiene que el penado ha estado en privacion de libertad entre el 26 de junio de 
2012 y el dia de hoy, completando 98 meses y 12 dias, mas 29 meses y 18 dias de 
redencion de pena reconocida, mas 8 meses y 19 dias de detencion inicial, lo que 
arroja 136 meses y 19 dias, con lo que cumple a cabalidad la fraccion referida.

2. Fue allegada la resolucion de cdnducta carcelaria favorable numero 2847 emitida el 
13 de agosto de 2020 respecto de Villa Barros por haber cumplido las 3/5 partes de 
la pena.

3, En cuanto al arraigo exigido por la norma en cita, si bien se le tuvo'en cuenta el 
inmueble de esta ciudad al momento de aprobarse el beneficio adrriinistrativo de 
72 horas, era necesario que el penado actualizara el arraigo^ siendo allegada 
documentacion al respecto, con la que da cuenta de hueva direccion de residencia 
en la Calle 147 Numero 94 C -45 apto 512 interior 6 de esta ciudad.

4. De la lectura de las sentencias emitidas por el Juzgado Veinte y Veintiuno Penal 
del Circuito con Funcion de Conocimiento de esta ciudad no se observa condena 
en perjuicios. No fue impuesta pena de multa por no proceder para los delitos 
acceso carnal violento agravado, homicidio tentado, hurto calificado agravado y 
fabricacion, trafico y porte.de armas de fuego o municiones.

5, Finalmente, correspdnde al despacho realizar la valoracion de la conducta punible, 
especificamerite en lo atinente a la gravedad del delito que el canon bajo estudio 
exige analizar, lo que se hara conjuntamente con el comportamiento carcelario y 
los antecedentes de todo orden del condenado, con el fin de deducir la necesidad 
de continuar o no ejecutando la pena en intramuros; para lo que cabe traer a 
consideracion el pronunciamiento de la Corte Constitucional, que de cara a la 
demanda de inconstitucionalidad de este examen, expuso en la sentencia C-757 de 
2014:

«F. Las funciones de Resocializacion y Prevention Especial de ia Pena y la 
Valoracion de la Conducta Punible por parte del Juez de Ejecucion de Penas

(...)
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Para el demandante se desconoce el deber que tiene el Estado de garantlzar la 
preeminencia de la flnalidad resocializadora de la pena al permitir que los jueces de 
ejecucion de penas valoren la conducta punible cometida por el condenado para efectos 
de determinar si es necesaria la ejecucion de la pena. Sin embargo, la Code tambien ha 
dicho que el reconocimiento del arraigo constitucional de la flnalidad resocializadora de la 
pena no es contrario a la valoracion de la conducta punible por pade del juez de ejecucion 
de penas. En la Sentencia C-194 de 2005 antes citada, la Code cito extensamente su 
propia jurisprudencia asi como la de la Code Suprema de Justicia que reconocen no solo 
la impodancia de tener en cuenta la gravedad de la conducta punible, sino la 
personalidad y los antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de 
readaptacion social del condenado. Una de las sentencias citadas por la Code en aquella 
ocasion reconoce explicitamente la impodancia que reviste la valoracion de la gravedad 
de la conducta punible, y sus demas dimensiones, circunstancias y elementos, asi como 
la valoracion de la personalidad del sindicado y sus antecedentes, para evaluar su 
proceso de resocializacion. Dice la Sentencia T-528 de 2000, citada en la C-194 de 2005:

‘En concepto de esta Sala, el analisis de la personalidad de quien solicita una 
libedad condicional implica tener muy en cuenta y, de consiguiente, valorar la 
naturaleza del delito cometido y su gravedad, ya que estos factores, 
ciertamente, revelan aspectos esenciales de la ‘personalidad’ del reo y por 
ende, hacen parte de los ‘antecedentes de todo orden’, que el Juez de Penas 
y medidas de Seguridad debe valorar positivamente, al efectuar su juicio 
acerca de si existen razones fundadas que permitan concluir que se ha 
verificado su ‘readaptacion social’.”
“Ciertamente, este ha sido el alcance dado en jurisprudencia decantada y 
uniforme tanto de la Sala Plena de la Code Constitucional, como de la Sala Penal 
de la H. Code Suprema de Justicia, al factor subjetivo que preve el adiculo 12 del 
Codigo Penal, conforme a la cual es indispensable la consideracion tanto de 
la modalidad del delito cometido como de su gravedad, en el juicio de valor, 
que debe ser favorable sobre la readaptacion social del sentenciado, para 
que pueda concedersele la libertad condicional.
(...)
“Por lo demas tampoco considera la Sala de Revision que los Juzgados 1° y 2° de 
Penas y Medidas de Seguridad hayan incurhdo en violacion de la garantia del 
debido proceso, pues, advierte que el estudio sobre la personalidad de los 
peticionarios y de sus antecedentes de todo orden, aspecto que, como ya 
quedo expuesto, constitucionalmente si conlleva el de la modalidad del 
delito, su gravedad y forma de comision, se hizo de acuerdo con los medios 
de comprobacion obrantes en el proceso, valorados en su oportunidad en los
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falfos de instancia.” Sentencia T-528 de 2000 (M.P. Fabio Moron Diaz) (resaltado 
fuera de texto original)

29. For su parte, la Code cita una sentencia de la Code Suprema de Justicia en la que se 
hace una alusion explicita de la necesidad de tener en cuenta la gravedad del delito para 
establecer el pronostico de readaptacion del condenado a la sociedad. Dice la Code 
Suprema:

“Asi pues, la gravedad del delito, por su aspecto objefivo y 
subjetivo (vaioracion legal, modalidades y m6viles),es un ingrediente 
importante en el juicio de valor que constituye el pronostico de 
readaptacion social, pues el fin de la ejecucion de la pena apunta tanto a una 
readecuacion del compodamiento del individuo para su vida futura en sociedad, 
como tambien a proteger a la comunidad de nuevas conductas delictivas 
(prevencion especial y general)." Code Suprema de Justicia, Sentencia del 27 de 
enero de 1999 (M.P. Jorge Anibal Gomez Gallego)

30. En vidud de lo anterior, la Code tampoco encuentra que la vaioracion de la conducta 
punible como deber del Estado de atender a las funciones de resocializacion y prevencion 
especial de la pena contenidas en el numeral 3° del adicuio 10° del Pacto Internacional de 
Derechos CiV/tes y Po/if/cos, y el numera/ 6° del adicuio 5° de la Convencidn Americana 
de Derechos Humanos. Por lo tanto, tampoco desde este punto de vista esta llamado a 
prosperar el cargo de inconstitucionalidad»\

Con ese proposito, vale citar la sinopsis de los hechos motive de la condena impuesta por 
el Juzgado 21 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de esta ciudad, plasmada 
en el fallo emitido el 30 de marzo de 2012, asi:

«BPRM formulo denuncia por hechos sucedidos en la noche del 1 y la madrugada del 2 de 
marzo de 2007, segun los cuales en una discoteca se encontro con su amigo Lucho, la 
novia de este, quienes se encontraban acompahados de un empleado de Lucho y otro 
desconocido para ella, y a eso de las 2 de la mahana Lucho y la novia abandonan el lugar 
y ella se van con los dos hombres a un apartamento, donde fue encerrada con Have, el 
que conoce como empleado de Lucho la arrojo sobre una silla la beso por la fuerza, le 
pego en la cara le revento la boca y la nariz, le bajo el pantalon y la ropa interior, la 
amenazd con cuchillo, en el forcejeo le corto los dedos y seguidamente la penetro via 
vaginal y cuando esto sucedia el otro hombre la tenia sujeta de las manos, le tapaba la

Sentencia C-757 del 15 de ( letubre de 2014. M.l\ Gloria Stella Ortiz Delead'
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boca para qua no se escuchara gritar. Seguidamente ella se encerro en el baho, por una 
ventana pedia ayuda y estos hombres forzaron la cerradura la sacaron de alii y la 
amenazaron con malaria si seguia gritando y salieron del apartamento. En la porteria pidid 
ayuda, llego la Policia.».

El juzgador tuvo en cuenta que la cuantla de la pena superaba al memento del fallo los tres 
anos para negar la suspension condicional de ejecucion de la pena.

Con todo, en el acapite de la dosificacion de la pena, senalo sobre la conducta punible:

“..atendiendo la intensidad del dolo toda vez que el acusado de consuno con su 
acompanante la noche de los hechos invitan a la victima al apartamento, quien de manera 
desprevenida acepta esta invitacion y ya en el lugar le impiden saiir de ese apartamento 
realizando las conductas atentatorias contra su integridad sexual, no obstante que uno de 
estos, precisamente el acusado era una persona conocida para la victima..’1

El resumen de los hechos motive de la otra condena acumulada, impuesta por el Juzgado 
20 Penal del Circuito con Funcion de''Conocimiento de esta ciudad, plasmada en el fallo 
emitido el 25 de mayo de 2011, asi:

«E117 de agosto de 2007, siendo aproximadamente las 7:50 boras, en proximidades de la 
camera 31 con calle 69 sur barrio Madrigal, fueron aprehendidos los senores Luis Gerardo 
Villa Barros y Victor Alexander Barrera Garcia por miembros de la Poiicia Nacional por 
hechos que sucedieron aproximadamente a las 7: 30 boras de la misma fecha, cuando 
dichas personas abordaron al ciudadano Alexander Corredor Rivera a quien le solicitaron 
que entregara sus pertenencias, la victima ante tal requerimiento decide corner y en ese 
instante recibe un disparo con arma de fuego con arma de fuego a la altura del pulmon 
siendo despojado de sus pertenencias. La victima ya lesionada y la ciudadania solicitan la 
ayuda de la Poiicia Nacional quien en ese instante transitaba por el sector percatandose 
de estos hechos e inician la persecucion de los presuntos indiciados quienes son 
capturados en un sector cercano y de igual manera las autoridades encuentran el arma 
con el cual muy seguramente lesionaron al sehor Alexander Corredor a quien trasladan al 
centro asistencial para la correspondiente atencion medica./»

El juzgador tuvo en cuenta igualmente que la cuantia de la pena superaba al momento del 
fallo los tres ahos para negar la suspension condicional de ejecucion de la pena.
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Acorde con ello, se puede extraer de las circunstancias de tiempo, modo y lugar de 
ocurrencia de los hechos motive de las condenas acumuladas, que Villa Barros en uno de 
los casos fue capturado en flagrancia por las autoridades luego de haber salido huyendo 
del lugar de los hechos con otro individuo, con quien habian agredido al ofendido con 
disparo de arma de fuego y despojado de sus pertenencias, actos con los que conculco no 
solo su bien patrimonial sino su integridad fisica, unido al de la seguridad publica al llevar 
consigo arma de fuego sin autorizacion para su porte, con la que precisamente habia 
agredido a la victima; y en el otro asunto que habia sucedido mas o menos cinco meses 
atras, se advierte que con la ayuda de otro individuo, sometio carnalmente a una mujer, 
esta quien lo conocia por su condicion de empleado de un amigo suyo, vulnerando el 
derecho integridad y pudor sexual, conductas que se deben considerar sin duda 
reprochables, pero mas alia de eso de elevada entidad delictual, maxime cuando el fallador 
del caso por el delito sexual encontro que se cometio con dolo intense.

Se allego resolucion de conducta por parte del establecimiento penitenciario, donde obra 
concepto favorable para la concesion. del subrogado, precisando que Villa Barros ha 
observado positiva conducta durante su tiempo privativo de la libertad, por cuanto su 
conducta fue calificada en grado de buena del 21 de noviembre de 2007 y el 20 de mayo 
de 2008, que lo estuvo por cuenta del caso objeto de acumulacion punitiva, y como buena 
del 4 de julio de 2012 al 16 de abril de 20i3; y ejemplar del 17 de abril de 2013 al 16 de 
julio de 2020.

Aunque fue allegada resolucion de conducta favorable por la autoridad penitenciaria, el 
despacho se acoge a prdnunciamiento jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia 
sobre el punto al sehalar que: ^se hace necesario el examen que hace el Juez de Ejecucion de 
Penas para la procedencia o no del subrogado, tal como lo ha delineado la Corte Suprema de 
Justicia “atendlendo al principio de resen/a judicial, a este le puede estar dado apartarse de los 
conceptos que en materia de conducta y de resoluciones favorables para la concesion de 
beneficios se expidan por los Establecimientos Carcelarios, en tanto no pueden despiazar la 
atribucion judicial que en materia de libertad radica en el juez de ejecucion de penas))2, quien se 
encuentra plenamente facultado para hacer el examen sobre la necesidad de la ejecucion 
de las condenas, dentro de la orbita de su competencia.

- ! 'cr Sai/a/c/i/ C.S.j. Rnrl22.365 AI.P. Erlgur Lw/bnno Tr/jillo
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Asi, ponderados los diferentes elementos que concurren en este caso especifico, se 
concluye que los mismos no conducen a un pronostico favorable aun, pues si bien el 
sentenciado Villa Barros cuenta con algunos aspectos a favor, tales como haber observado 
conducta positiva en la carcel, realizado actividades de redencion de pena y superar las 
3/5 partes de la pena, lo cierto es que ello frente a la gravedad de las conductas punibtes 
por las que fue condenado se considera insuficiente de cara al proceso de recomposicion . 
perseguido, pero mas que eso al de la proteccion de la comunidad, mas si se advierte que 
con sus actos vulnero derechos como el de la integridad y pudor sexual de manera violenta 
de una mujer y con la intervencion de otro sujeto en el reato, asi como el atentar contra el 
derecho a la vida de una persona solo por despojarla de las pertenencias que Ilevaba^. 
consigo, lo que evidencia el desprecio por los derechos de sus semejantes.

Ademas, se advierte que aunque se vigila un solo monto acumulado de penas, ello no 
impide tener en cuenta que se trata de un antecedente penal en su contra, pues los delitos 
motive de las mismas no son conexos, pues no fueron cometidos con unidad de tiempo y 
lugar -el delito contra el pudor sexuahfue realizado el 7 de marzo de 2007 en un 
apartamento y los delitos de homnicidio tentado, hurto calificado agravado y porte ilegal de 
armas fueron cometidos el 17 de agosto de 2007 en la camera 31 con calle 69 sur de esta 
ciudad, amen del importante descuento de pena que obtuvo por la fusion de las dos 
penas, de modo que su comportamiento sin duda trasluce una personalidad alterada pues 
no le importo transgredir las normas de convivencia y respeto de los derechos de las 
personas, lo que impdne la necesidad de tratamiento privative intramural de la libertad 
razonable y proporcionado, a fin de que reflexione sobre su comportamiento inadecuado 
como para prepararse a conciencia para una futura reincorporacion armoniosa a la 
sociedad, lo que no permite considerar alternativa relativa con el beneficio penal bajo 
estudio, sino un tratamiento punitive riguroso.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta el impact© y afectacion social de las conductas 
punibles por las que fue condenado, como componente importante en el juicio de valor 
para determiner su readaptacion social como lo advierte el fundamento jurisprudencial 
resehado para efectos del estudio que impone hacer la normativa bajo estudio, y teniendo 
en cuenta que debe primar en este caso especifico la proteccion de la comunidad, el 
despacho a fin de evitar un mensaje de impunidad a la misma y en aras de hacer efectivo 
el fin disuasivo de la pena, negara a Villa Barros la libertad condicional pretendida.
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Para el efecto, debe tenerse en cuenta, lo definido por la Code Constitucional en la 
sentencia C-073 de 2010 (MR Sierra Porto):
«La Corte precise que el legislador goza de un amplio margen de configuracion normativa al momento de 
disenar el proceso penal, y por ende, de conceder o negar determinados beneficios o subrogados penales. 
Lo anterior por cuanto no existen criterios objetivos que le permitan al juez constitucional determiner que 
comportamiento delictual merece un tratamiento punitivo, o incluso penitenciario, mas severo que otro, 
decision que, en un Estado Social y Democratico de Derecho, pertenece al legislador quien, atendiendo a 
consideraciones etico-politicas y de oportunidad, determinara las penas a imponer y la manera de 
ejecutarlas. En efecto, el legislador puede establecer, merced a un amplio margen de configuracion, sobre 
cuales delitos permite que tipo de beneficios penales y sobre cuales no. Dentro de esos criterios, los mas 
importantes son: (i) el analisis de la gravedad del delito y (ii) la naturaleza propia del diseno de las politicas 
criminales, cuyo sentido incluye razones politicas de las cuales no puede apropiarse el juez constitucional»

De la Prision Domiciliaria del Articuio 38 G del C.P.

Dada la decision adoptada, el despacho qficipsamente, comp lo exige la Ley 1709 de 
2014, se pronunciara sobre la prision domiciliaria prevista en el articuio 38 G del C. Penal.

La prision domiciliaria es un mecanismo;Sustitutivo de la prision intramural, instituido por el 
legislador para reemplazar el lugar de Ja: privacion de la libertad de las personas 
condenadas por delitos no exceptuados del beneficio cuando hayan purgado en el centre 
carcelario la mitad de la pena y cuenten con un arraigo familiar y social; teniendo en cuenta 
que solamente se sustituye el lugar del cumplimiento de la pena privativa de la libertad en 
un sitio de reclusion no formal por el domicilio del condenado, buscando que pueda 
convivir con los miembros de su grupo familiar mas cercano en procura de recuperar los 
lazos afectivos que toda celula basica debe tener para el ejemplo y que ellos coadyuven en 
el proceso de rehabilitacion personal del individuo envuelto en actividades al margen de la 
ley, cual es el fin primordial de la pena, para que su reincorporacion a la sociedad sea 
armoniosa.

Respecto del marco normative que rige el sustituto de la prision domiciliaria, se encuentra 
descrito en el articuio 38 G del Codigo Penal, que establece:

«La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o 
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los 
presupuesfos confemp/ados en /os numerafes 3y 4dei articuio 38B de/ presen/e cod/go, 
excepto en los casos en que el condenado pertenezea al grupo familiar de la victima o en
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aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; 
contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; 
tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad para la 
comision de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, 
integridad y formacion sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de 
acti\ios; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas; 
financiacidn del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion de 
recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacidn del 
terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; 
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las 
fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo 
los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2o del articulo 376 del presente cddigo.»

A su turno, los requisites referidos en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B de la norma 
sustantiva penal son los siguientes:

«3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.
En todo caso corresponde al juez de.conocimiento, que imponga la medida, establecer 
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o inexistencia del 
arraigo.
4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes obligaciones;
a) No cambiarde residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;
b) Que dentro del termino que fije el juez sean reparados los danos ocasionados con el 
delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, 
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insoivencia;
cj Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la 
pena cuando fuere requerido para ello;
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la 
vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas debera cumplir las condiciones de 
seguridad que le hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los regiamentos 
del Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el 
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad)).

Consideraciones
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Teniendo en cuenta la normatividad antes citada, el despacho analizara cada uno de los 
requisites que se imponen para la procedencia de la sustitucion, ello con el fin de 
determinar si en el case de Luis Gerardo Villa Barros, se configura cada uno de ellos.

1. Del requisite objetivo consistente en acreditar el cumplimiento de al menos, 
la mitad de la pena.

Este despacho vigila la condena de 216 meses y 20 dias de prision impuesta a’ Villa 
Barros, siendo la mitad de la misma 108 meses y 10 dias; el penado se encuentra privado 
de la libertad entre el 26 de junio de 2012 y el dia de hoy, completando 98 meses y ,12 
dias, mas 29 meses y 18 dias de redencion de pena reconocida, mas 8 meses y 19 dias 
de detencion inicial, lo que arroja 136 meses y 19, quantum que supera la fraccion 
indicada.

2. De las prohibiciones contempladas en el articulo 38 G del C.P.
..i.- ■ ■■

El articulo 38 G del estatuto punitive contiene uh listado de conductas exceptuadas para la 
aplicacion del beneficio que aqui se define,;dentro de las cuales se encuentra el delito de 
acceso carnal violento agravado en la categoria de delitos-contra la libertad, integridad y 
formacion sexual, excluido del mecanismo/sustitutivb de prision intramural bajo estudio, de 
modo que debera negarse dicho mecanismo penal por expresa prohibicion legal.

En merito de lo expuesto, ef Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D.C.,'

Resuelve:

PRIMERO: Reconocer al sentenciado Luis Gerardo Villa Barros tres (3) meses y cuatro (4) 
dias de redencion de pena portrabajo.

SEGUNDO: Sehalar que el penado prenombrado acumula un total de veintinueve (29) 
meses y dieciocho (18) dias de redencion de pena reconocida.

TERCERO: Negarla libertad condicional al sentenciado Luis Gerardo Villa Barros, conforme 
lo expuesto en este proveido.
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CUARTO: Advertir que en este asunto no precede la prision domiciliaria prevista en el 
artlculo 38 G del Codigo Penal por expresa prohibicion legal.

QUINTO: Comunicar esta decision con copia a la Direccion del Complejo Carcelario y 
Penitenciario Metropolitano de Bogota - COMEB- y solicitar allegue los certificados de 
redencion de pena y conducta pendientes de reconocimiento del penado prenombrado: ’ 7

Contra este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notlfiquese y Cumplase.

ael Leonidas Ospino Pucbre 
Juez /

HRR

'6 Servlciofi Administrative* Juzgado 
Medidas de Segunoad

de
<16 .

fejecucion d« Penas y
M«tifique No.En

iww
,/i uv»u©ncia 

_Ls Secretarial—,
S2A
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16/9/2020 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Re: NOT1F1CACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 969 DEL Nl 115320

Andrea Sanchez <andrealex_22@yahoo.com>
Vie 11/09/2020 5:33 PM

Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibo de su comunicacion.

Andrea Sanchez Murcia 
Procuradora 219 Judicial I Penal

El viernes, 11 de septiembre de 2020,05:00:22 p. m. COT, Tannya Vanessa Bernal Leon 
ctbernall @cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.
Para los fines legates correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 07 DE 
SEPTIEMBRE de 2020, con el fin de notificar la providencia en archive adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de 
remitir oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legates a que haya lugar.
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Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook18/9(2020

RV: Sustentasion de apelacion de fecha 07 de septiembre de 2020 . ante juez 11 de 

EPMS de Bogota por la libertad del senor Luis ibarrobos con proceso numero 11001-60- 
00-015-2007-80762-00interno 115320.

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 18/09/2020 12:29 PM
Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 1 archives adjuntos (8 MB) 
LUIS GERARDO IBARRA.pdf;

JDO 11- Nl 115320- AG// BRG

De: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota 
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 18 de septiembre de 202011:55 a. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Sustentasion de apelacion de fecha 07 de septiembre de 2020. ante juez 11 de EPMS de Bogota por 
la libertad del senor Luis ibarrobos con proceso numero 11001-60-00-015-2007-80762-00interno 115320.

De: Luis Sierra <sierraluis719@gmail.com>
Enviado: viernes, 18 de septiembre de 2020 8:33 a. m.
Para: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota 
<coorcsejcpbt(®cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Sustentasion de apelacion de fecha 07 de septiembre de 2020 . ante juez 11 de EPMS de Bogota por la 
libertad del senor Luis ibarrobos con proceso numero 11001-60-00-015-2007-80762-00interno 115320.

Muy respetuosamente me dirijo a ustedes para sustentar apelacion del senor Luis ibarrobos por la 
libertad condicionai por la ley retroactiva mas favorable articulo 64 de la ley 599 de 2000.

i

Atentamente trascribe Luis sierra
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Bogota. DC 'Septiembre 16 de 2020

SENORES: JUEZ 11. DE E.P.M.S DE >:BOGOTA"; 'JUEZjZO IPENAL .DEL 

CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA.

I

J. •.

REFERENCIA: apelaciori auto interlocutdrid N0J'969 2020 de fecha ■ 07 de 

septiembre de 2020, en lo relaclonado a mi libertad condicional. ley.retroactiva 

del articulo 64, ley 599 de 2000, es muy favorable a mi proceso como jb habla el 
articulo 29 de la Constitucion Nacional.

Pfocesb: 11001 i60.00.dl5.2007.807.62!00 intefno^l 15320 belitb pbfte ilegal de 

arnrias de defens’a personal; • tentati^\de1hbrhicididr?Kuh6 calificadb^ accesb 

ca rnal violento a g ravado /

LUIS GERARDO'VILLAiBARROS; iSentiTicadoicon‘77.1 CMI6,- muy 

respetuosamente me dirijo a su honorable despacho para presenter este recurso 

de apelacion con fundament© que pdr derecho al 'debido proceso, articulo 29 de . 
la Constitucibn Nacional y a los tritadbs iht^acionaies confundamentba lo'que • 

'habla el articulb 38 de la ley 906 de 2004,-f |

i

*

♦ % ia

( I{ »r v4

t fit1 1 It

^ »« •. V»»V.V_v .*ll^ ^

ACTUACION PROCESAL: s

Estoy cdndehadb por 16s honorable"Jueces falladores:20 penal "del'circultb 'cdri 
fuhciones 'de cbnocimiento de ^BogotbTy/pbrTel Uuez] 21 penal ■ del; circuito' con

i

funcion de conocimiento de esta ciudad, pbr los'del!tos;:acceso carnalviolento
r

agravado.'homicidto tentado, hurto1 calificado;agravadb;y fabricaci6n, trafico y
porte de armas de;fuego Ojnnuniciones1;quedando[lasipenasjiaccesorias;de 

inhabilitacion de derechos yfunciones publicasen untermino igual al de la pena 

de prisibn y sin beneficio d^suVpwisibn ^ndjclonarde ejecucibh7de la pena, ni 
de prisibn dbmiciliaria, perbel articulo 29be la Constitudbn1 Nacional;;
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;,e!;aerechp5at;debidp pracesp y ^coflsiderapi&ilpilRrpnghciamientp Pp la code
'vcpnstitpcidnai'iguefdeciarolia^fnandp de^incpnstitucibnaiidad de;examen,!

•elc6h'dehadb^araSefectd's^eTdeterminar5si‘Bs.:riecesa'ridla'ejecuci6ri dela pena:
: Sin; :‘emb'argb? la corte itarnbienSha pichbrqupbllrecpndcimiehtoi de’ arraigd?

'<'.••& .T. . “ “ :±f!

vcohsiiiucidnai <de ra;;4i'naliddd'fesdciaiizadpra;.:de:ila"p'ena^^ es cbntrarid a la 

yalbracipn’b&ya!con'ductapunibje3p;pf;parle:;dei>juez;pe-'Ejecudibn:de;PenaS;en 

:!sentencia#-1^ del^Jpntes :d|adya:.cprte;vcit6^bnsarriente propia

■ la^portanob ^eren^^g^eda^deja ponducfe;punible,;siribla 

'ipersonalidad: % M ^respdiaUzacibn ideli rbb'ndenido' ;en el establecimientb 

■ pehitenciartbicarcelan6';nbTpbT;db;que:yaiduzgaren;:senlencia Ejecutbria;v
j^eiaiipgadb'idlrespRjiabblQiypfaifej^i'CbpdUcta carceiariatayprable numero-

/28Hijenrytidd|e.;^:de;agpstdieS#Qjpue>cuiT^e:ron/lpsi3/5|partesy ppr
Rroceso, :ariicu Ip;

*1 'mmmmmmmm m*
?igualdad;'iartici3l6 13ide>la:\constituci6niPaci6hai;'yipbr/derecho<arpriricipib?de 

5fav6rabilidat| articulp538idejla?lppgp6ide-200^en\pjercicip2de;iaP:lacultades 

;:;bonstiitu.ciphaies;y"ifegales%n|esRbciaKias!irefer|dps-en

iipdiitiU.emcpneprianPia^bnjaid^^eiiliel^echb^ley^dp^de 

. ;marzp;djBi0i%r%cu4 se:dMaraiun^e^adpieni:emefgencia; :ec9n6mica;

En':elPutb;del:04'depepiiembrpde'-20:18'me’fue'apf6badbel:benelic:b'dppermisb 

,:de^2"hbras5Kasta>la5fecbapni;cursb?nbrHe1!tehidb nihgunjpercance^be side 

resbci'alizadb con ;:fundam¥hMrprque babla, ila-?sentencia Cs- 757: der:2014^ 

fecpnljWnanapga5sentenda;i;&^dej20l3^Ripcesb,de:resbcia[izac;6ni:dic^^ 

^^fn^i^Sr^ii^dsl^t^^^iCnjia^eniiencialTy-^SJde^dpO;;
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CONSIDERACIONES Y PRETENSIONES

Jurfdicafde^laiCOMEB - PICOTA ralego la-ddcurnentacidn requisite-para:el 
• otorgamiento de. la libertad condicional ;del ;sentenciado, ? de conformidad a ^ lo 

establecido en el artfeuio 480 de la ley 600 de 2000. y^ZI del CP.P. Como son; 

Cartijla Biografica, ^Tesolucionjtayorabje, ^computas]de trabajq.y el respective
certificado de conducta.

" " V....

DeaTcuerdd'a'Io 'establecido eh'el! articuld' 64 de C:PJmddiflcad6*pbr el rartfculo ? 
de la ley ,1709 de 2004, en el que establece que los presupuestos sustanciales 

basicos para la concesion^del subrogado. esto' es,1 que-el interno haya • 
descontado: las 3/5 * partes ;de: la; pena \ impuesta ■ quej el fjuez! pueda suponer 
tundamehten 'conforms el desempeno ,y comportamiento hbservado en el 
reclusorio >vgue i no hay . necesldad dejiContinuar j con ' la i ejecucion de ;ia pena 

■ igualmente debe quedar debidamehtehemostraddel arralgb familiary social del 
condenado?' presupuestos que mi rdefendido cumple’a cabalidadlvy7que 'son ; 
justamente estos los que fuhdamentahhii peticion! . 1

i t i i i" 't- ■ *.
- » • * • ^ '** ^ ^ -*• JT** »V«“»r^V

En cuanto al comportamientq del condenado posterior a la ejecucidn del hecho
' - k. ~ r - •» li .A .y -! 'V, *.•*»••» --S,

vemos que ha sido ejemplarr situacion que se refleja en la cartilla biografica y 

certificacion de conducta alegadq^por^ej;'Establedmjentd ;Penitehciarior y* 

Carcelario.

:
i
i

* *

;

»

Por otro’lado, si bien es cierto, el juezde penas no es^uh simple espectadoren 

el miramiento de la valoracidn de la gravedad de la conducta,: no es menos cierto 

que su mision debe recaer mas en su resocia!izacion; en su cambio de conducta; 
en.sus comportamientos posteriores ajja comisidhideli.hecho,;y.^ia^mlsma.se 

valord en la sentencia condenatoria, al yolyer.a calificar.estaria ante una doble • 
valoracidn subjetiva de ta gravedad de la conduda y aVh defectb

:
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‘ Material o sustantivp;originado:en el proceso de interpretacion y aplicacion de
las normas Jucliciales/

.Asi las cosas, tampoco podemos olvidar e ignorar la situacibn de hacmamiento 

y miseria que se'ivive en las* circeles'y la dificultad^que. eri’isemejantes 

condiclones comporta; tanto’"parairelf'penal cbm^ para el sentericlado, sin
• -..t -- •,

• embargo se cumple cori los fines de la pena. - ;'

Por las consideraciones precedentes y en razon a que encontramos cumplidos 

los requisites del'Art^^del CiR^-m de 20b4 y 1709 de
2014, y que 'elcomportamiento del condenado en el curnplirniento de su pena,

-ha sido buenay ejernplar. estimo ho es necesario continuar con la ejecucibn de
. '.,'1

Ja pehai!ruegb al despachb cohceder la libertad condiciohal.

V

De antemano quedo muy^agradecidb y a la espera de una pronta respuesta.

I CbhVbTlibeHui2019@Qmail.com-? Iulssieffa719@Qmail.cbm t
#. _

f* 1 III t P

I *fV fI l dl

1 I*1 1I l,Atentamente
%a 4t I

4 ^ , 44 • N
t Y*»

LUIS GERARDO VILLA BARROS 

C.CNos77.165.510
f. ^ •. •m-.-'l

TD. 70647

iNUI. 89291
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||^yi Bogota D.C siete#1%
if-Si

• ■ -T . • 'r‘
v?...•f: •Materiirde la'decision1 nr*:'iff! rm J ‘ Se pronuncia el despacho sobre la viaoilidad de reconocer redenci'on de .peha -|?@CTf 

|V* ? conceder la libertad condicional impetrada por el sentenciado Luis Gerardo Villa Ba'rrolgf 
atendiendo la documentacion allegada del reclusorio y sobre arraigo, Y oficiosameijle§|: 
sobre la prision domiciliaria prevista en el articulo 38 G del C. Penal.

i.

8■ mw- l - !

4.;^ . . j».i'

J*Actuacion:
hfc;,

«}• ■■- <\
■ K:

Este despacho ejecuta la condena de 216 meses y 20 dias de prision, monto producto.de. 
ij la acumulacion de la pena impuesta dentro del proceso 2007-80762 fallado por el Juzgad6i.|sP|^ 

ia * 'S 20 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota con la del cor radicldd" If pT 
; 2007-01191 impuesta por el Juzgado 21 Penal del Circuito con Funcion de Conocimignte j§||i 

de esta ciudad, por los delitos acceso carnal violento agravado, horricidto tentado;-hurtS|
■ ..calificado agravado y fabricacion, trafico y porte de armas de fuego Oi•municiSo^fe 

™g^;..j.jciu0dando las penas accesorias de inhabilitacion de derechos y funciones ^p.Obiicasj^mBj
(gUa| al de la pena de prision y sin beneficio de suspension:>condici.onaD^I 

BL/.ifefeie'cucion de la pena, ni de prision domiciliaria. :

• ■

; i

i-u\ If; ;

m y.*
**.

Blfcondenado cuenta con detencion inicial recondcida por el 
B^^b^fiumerq 2007-80762, entre el 18 de agosto de 2p0®®|^|^g 
effiMentefe 8;meses y 19 dias.
mtimM |r;

'-) MneLorivado, de su.'liderj^jfe^i^1mmm

a

^(«1§[Nfe^11i) ami^laigas

(sfeifep®.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

. ■ JUZGA°° ONCrDVSS™N« V MEDIDAS OE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email ejcpl Ujt^ctndCi ■* gpy co
Cade H No 9a - 24 teffifono (1) 2647287 

Ediflcio Kaysser

De la redencion de pena:

Ef'articulo 82 de la ley 65 de 1993 preve la fdmu\a requenda para el reconocimiento de las 
actividades de resocializacion intramural, especificamente, la relativa a trabajo como la 
reportada actualmente por la autoridad penitenciaria en los certificados allegados, canon 

^quea su tenor dice:

«Efjuez de ejecucion de penas y medidas de segurkfad concedera la redencion de pena 
por trabajo a los condenados a pena privative de tibertad.
A los deienidcs y a los condenados se les abonara un dia de redusion por dos dias de 
trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho boras diarias de trabajo.
El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en cuakjuier immento, 
el trabajo, la educacion y la ensenanza que se esten Hevando a cabo en los centres de 
reclusion de su jurisdiction y lo pondra en conocimiento del director respective*.

Con relacion a fa calificacion de cond jcta como presupuesto para la redencion de pena, el 
articulo 101 de la misma ley, trata las exigencies para que proceda el reconocimiento de 
las horas reportadas, en los siguientes terminos:

«EI juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar /a 
redencion de la penat debera tener en cuenla la evaluation que se haga del trabajo, la 
education o la ensenanza de que trata la presente ley. En esta evaluation se considerara 
igualmente la conducts del interno. Cuando esta evaluation sea negativa. e! juez de 
ejecucion de penas se abstendra de conceder dicha redention. La reg/amentecron 
deierminara losperfodos y formas de evaluation*.

9

I

Se allegaron certificaciones emitidas por el Consejo de Disciplina que califican la conducla 

del condenado como ejemplsr del 17 de julio de 2019 al 16 de julio de 2G20, igualmente se 

observa acta de evaluacion de la actividad, la cual lo califica como Sobresaliente.

j

Para la conversion que corresponde al tenor de dichos parametros normativos, se 

procedera a elaborar el siguiente cuadro, en el que se destacara el rango maximo legal de 

horas permitidas para cada mes calendario reportado, con respecto a la actividad de 

trabajo,

Escaneado con CamScanner
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" 15 (ftfl*K3? • iai! : ;■■>•

5S
V ■' '«! * "Wofis'pejmitidas

por ley para activfdad de trabajoq
Cortiftcado ' Ho fa si

Repbrtadas
wkW i&z. *jm %r-v
iM-

Mbs5 fcr-BDias hdblles iateraportado?
* 2f6 ■••■''■ -'-W*.17&2353 oct-19 27 152 S5!26 208f04 • *.

* :■fa?

v7t- - ' -Mdic-19 26 m 208
17777101 27£n-20 112 216

Feb-20 25 184 200
26Marz-20 192 208

17839258 Ab-20 26 208 208 V

May-20 27 208 216':
■ ^Jun-20 26 208 208

Total horas de trabajo 1504 horas de trabajo ft
>• vEl total de 1504 horas de trabajo, se divide entre 8 como horas max mas.de redencion por’' 

dia y dividido por 2 como dias a redimir arrojan noventa y cuatro (94)dias, o lo que es lo . 
mismo, tres (3) meses y cuatro (4) dias de redencion je pena por trabajo por lo que se • §1 

precede a la concesion de dicha rebaja al monto de la pena, tahy como o consagra el 
articulo 102 del Codigo Carcelario y Penitenciario.

i
\

r ■v\>-
* V*- . *1

- 4 4'4$
De modo que sumado a lo que traia acumula un total de 29 meses y 18 dias de redencion^* 
de pena reconocida.

L> m:::5,;

4
De lalibertad condicional:IK' ■¥«i; El subrogado de la libertad condicional es un beneficlq .(egaj^ue 

:. ^condenados a.pena privativa de ,la libertad que curnplan;Jos,req\iis®l* 
^llmapdato legal y constitucional de lajeinsercion^sociai^combS^®^ 

iiltimo grado del sistema 'peqitenciario -progfesfvo^™^ 
^^fp^te/que el condenado finalice' elgcuthplientojl^sanclonl

msS&ir
i (jS®! QD teilSl,

r

JTjJenal 
EstadojBI

B

^AtMliefTOl^t^h^delldWechosTdeijasicooaehasiacurrruiaaasiBTi narzQiqeigOQl
^5^1^|k|ai^3)IaijgIgifejH£2i3§dE^^i5ol^^ite"ffliaTOQ^SSm9CT™ 

B9QI!le]F200^|yiq9nteioarai^sefeffl nyaaonTdenallib^rtai a@io
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equivaiente a las dos tereeras partes de la pena para acceder a la libertac ccndicibna^ 
factor objetivo restrictive con 'escecto al acxalmente contemplado cor la mod.ficacion 
que trajo la Ley 1759 de 2014, que exige el cumpliniento de las tres quintas partes de la 
pena, da lugar a un primer estudio sobre la norma que regira esta decision, en aplicacion a! 
principio de favorab:lidad consagradc en el articulo 29 super or, por tratarse de una norma 
que toca un aspecto sustancial, en la que ha existido transito legislative, sin que sebre 
anotar que las victimas de los de itos por los que fue condenado Villa Barros eran j 
personas adultas.

Debera seguirse la ^/aloracion a la luz de esta ultima norna, para Ic que resuita menester 
reproducir el conteado de el canon 64 sustantivo en los terni nos resehados, que sehala:

Mr

!- J

1 ;

0

i «E/ juez, previa valoracion de !a conducta punitie, concedera la liberlad conditional a la 
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumpiido con los 
siguientes requisiios:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de ta pena.
2. Que su edecuado desempeho y comportamiento durante el tratamiento pen'tenciaho en ; 
el centro de reziusion permita suponer fundadamente que no existe necesidadi de ) 
continuar la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad conditional estabiecer: ccn 
todos los elementos de prueba allegados a la actuation, la existencia o mexistencia del

s) v. •
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■En todo caso su concesidn estara supeditada a la reparation a 
aseguramiento del pago de la irdemnizacicn mediante garantia personal. .
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1. Con respecto al factor objetivo, de haber cumplido con las tres quintas de la pena 
de 216 meses y 20 dlas de prisibn que le fue impuesta, equlvalentes a 130 rresesi 
se tiene que el penado ha estado en privacion de libertad entre e! 26 de junio de 
2012 y el dia de hoy, completando 98 meses y 12 dias, mas 29 meses y 18 dias de 
redencidn de pena reconocida, mas 8 meses y 19 dias de detencion inicial, lo que 
arroja 136 meses y 19 dias, con lo que cumple a cabalidad la fraccion referida.

2. Fje allegada la resolucion de conducta carcelaria favorable numero 2847 enrmida el 
13 de agosto de 2020 respecto de Villa Barros por haber cumplido las 3/5 pares de 

la pena.

3. En cuanto al arraigo exigido por la norma en cita, si bien se le tuvo en cuenta el 
inmueble de esta ciudad al memento de aprobarse el beneficio administrative de 
72 horas, era necesario que el penado actualizara el arraigo, siendo allegada 
documentacion al respecto, con la que da cuenta de nueva direccion de residencia 
en la Calle 147 Numero 94 C -45 apto 512 interior 6 de esta ciudad.

4. De la lectura de las sentencias emitidas por el Juzgado Veinte y Veintiuno Penal 
del Circuito con Funcion de Conocimiento de esta ciudad no se observa condena 
en perjuicios. No fue impuesta pena de multa por no proceder para los delitos 

acceso carnal violento agravado, homicidio tentado, hurto calificado agravado y 

fabrication, trafico y porte de armas de fuego o municiones.

i

5. Finalmente, corresponde al despacho realizar la valoracion de la conducta punible, 
especlficamente en lo atinente a la gravedad del delito que el canon bajo estudio i 
exige analizar, lo que se hara conjuntamente con el comportamiento carcelario y 

los antecedentes de todo orden del condenado, con el fin de deducir la necesidad 

de continuar o no ejecutando la pena en intramuros; para lo que cabe iraer a 

cnsideracion el pronunciamiento de la Corte Constitucional, que de cara a la ^ 
derranda ce inconstituclonalidad de este examen, expuso en la sen:ercia C-757 de y 

2014:
r,,

«F. Las funciones de Resoclalizaclon y Prevention Especial de la Pena y ^ 
Valoracion de la Conducta Punible por parte del Juez de Ejecucion de Penas ' f>i.

■a. .•
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fgllos de instancia: Seniencia T-528 da 2000 (M.P. Fabio Mordn Diaz) (resaltado 

fuera de texto original)

29. Porsu parte, la Corte cita una seniencia de la Corte Supreme de Justicia en la gue s\ 
Pace una alusidn explicits de la necesidad de tener en cuenta la gravedad del delito para 
establecer el prondsftco de readsptacion del condenado a la sociedad. Dice la Code 
Suprema:

aAsi pues, la gravedad del delito, por su aspecto objeti/o y 
subjetivo (valoracion legal, modalidsdes y mdviles), es un ingredients 
importante en el juicio de valor que constituye el pronostico de 
readaptacidn social, pues el fin de la ejecucidn de la penaspunta tanto a^una 
readecuacion del comportamiento del individuo para su vida datura en sociedad. 
como famb/en a profeger a la comunidad de nuevas conductas detlctivas 
(prevencion especialy general).'' Corte Suprema de Justicia, Sentenda del 27 de 
enero de 1999 (M.P. Jorge Anlbal Gomez Gallego)

30. En virtud de lo anterior, la Corte tampoco encuentra que la valoracion de la conducta 
punible como debar del Estado de atenderalas funciones de resocializacion y-prevencion 
especial de la pena contenidas en el numeral 3° del articulo 10° del Pacio Internacicnai de 
Derechos Civiles y Politicos, y el rumeral 6° del articulo 5° de la Convencion Americana 
de Derechos Humanos. Por lo tamo, tampoco desde este punto da vista esta llamado a 
prosperarel cargo de inconstitucionalidad)^.

Con ese proposito, vale citarla sinopsis de los hechos motivo de la condena impuesta por 11 
-el Juzgado 21 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de esta ciudad, plasmada 
en el fallo emitido el 30 de marzo de 2012, asi-:

ffSPRM formulo denuncia por hechos sucedidos en la noche del 1 y la madrugada del 2 de 
marzo de 2007, segun los cuales.en una discoleca se enconfro con su amigo Lucho, la » 
povia de este, quienes se encontraban acompahados de un empleado de Lucfro v otro ° 
desconocido para ella, y a eso de tas 2 de la mahana Lucho y la novia abandonan el lugar 
y ella se van con los dos hombres a un apartamento, donde fue encerrada con Have, el 
que conoce como empleado de Lucho la arrojd sobre una silla Is beso por la fjerza Je 
pego en la cara le revento /a boca y la nartz le bajd el pantalon y la ropa intenorwa 
amenazo con cuchillo, en el forcejeo le corto los dedos y seguidamente la penef/p via 
vaginal y cuando esto sucedia el otro hombre la tenia sujeta de las manos, le tapaba la *

1’HiuuKttl It ik l H'lubn dt 2014 M l* SkUa ()rti/Dcljpujo
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boca para qua no se escuchara gritar. Seguidamente ells se encerd en el bano, por ana 
sentana pedia ayuda y estos nombres forzaron la cerradura la sacaron de all! y la 
amenazaron con matada si seguia gntando y sa/ieron del apartamento. En la poneria pidid 
ayuda, llego la Policia.».

Ei juzgador tuvo en cuenta cue la cuaitia de la pena superaba al momento del falb los ^.res 
anos para nega- la suspension condicional de ejecucion de la pena.I.

Con todo, en el acapite de a dosificacion de la pena, senalo sobre la conducta punible:

"..atendiendo la intensidao del ooio ioda vez que el acusado de consuno con su 
acompanante la noche de 'os hechos invitan a la victima al apartamento, quien de manera 
desprevenida acepta esta invitacion / ya en ei iugar le impiden salir de ese apartamento 
realizando las conductas atentatonas contra su integridad sexual, no obstante que uno de i 
estos, precisamente el acusado era una persona conocida para la victima.."

El resumen de los hechcs motive de la o:ra condena acumulada, impuesta por el Juzgado 
20 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de esta ciudad, plasmada en el fallo 
emitido el 25 de mayo de 2011, asi;

«E117 de agosto de 2007, sienco apmximadamente las 7:50 boras, en proximidades de la 
carrera 31 con calle 69 sur barrio Madrigal, fueron aprehendidos los senores Luis Gerardo 
Villa Banos y Victor Alexander Barrera Garcia por miembros de la Polbia Nacional por 
hechos que sucediecon aproximadamente a las 7: 30 boras de la misma feeba, cuando 
dichas personas abordaron al dudadano Alexander Coredor Rivera a quien le soltcitaron 
que entregara sus pertenencias, la victima ante tal recuerimiento decide corner y an ese 
instante recibe un disparo con arms de fuego con arma de fuego a la altura del pulmdn 
siendo despojado de sus pertenencias. La victima ya lesionada y la ciudadania soliGit3($$i 
ayuda de la Policla Nacional quien en ese instante transitaba por el sector pered^^m 

de estos hechos e inician la persecucion de los presumes indiciados, q 
capturados en un sector cercano y de iguai manera las autenoades encuerit 
con el cual muy segvramente lesionaron al sehor Alexander Corredor^w 

centre asistencialpara la corrasoondiente atencion medicaJ*

wjnja igualmenle qje la cuantia de la pep
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Asi. ponderados los diferentes elementos que concurren en este caso especifico. se 

concluye que los mismos no conducen a un pronostico favorable aun, pues si ien ® 
sentenciado Villa Barros cuenta con algunos aspectos a favor, tales como haber observado 
conducta positiva en la carcel, realizado actividades de redencion de pena y superar as 
3/5 partes de la pena, lo cierto es que ello frente a la gravedad de las conductas punibles 
por las que fue condenado se considera insuficiente de cara al proceso de recomposicion 
perseguido, pero mas que eso al de la proteccion de la comunidad, mas si se advierte que 
con sus actos vulnero derechos como el de la integridad y pudor sexual de manera violenta 
de una mujer y con la intervencion de otro sujeto en el reato, asi como el atentar contra el 
derecho a la vida de una persona solo por despojarla de las pertenencias que llevaba 
consigo, lo que evidencia el desprecio por los derechos de sus semejantes.

Ademas, se advierte que aunque se vigila un solo monto acumulado de penas, ello no 
impide tener en cuenta que se trata de un antecedente penal en su contra, pues los delitos 
motive de las mismas no son conexos, pues no fueron cometidos con unidad de tiempo y 
lugar -el delito contra el pudor sexual fue realizado el 7 de marzo de 2007 en un 
apartamento y los delitos de homnicidio tentado, hurto calificado agravado y porte ilegal de 
armas fueron cometidos el 17 de agosto de 2007 en la carrera 31 con calle 69 sur de esta 
ciudad, amen del importante descuento de pena que obtuvo por la fusion de las dos 
penas, de modo que su comportamiento sin duda trasluce una personalidad alterada pues 
no le importo transgredir las normas de convivencia y respeto de los derechos de las 
personas, lo que impone la necesidad de tratamiento privative intramural de la libertad 
razonable y proporcionado, a fin de que reflexione sobre su comportamiento inadecuado 
como para prepararse a conciencia para una futura reincorporacion armoniosa a la 
sociedad, lo que no permits considerar alternativa relativa con el beneficio penal bajo 
estudio, sino un tratamiento punitive riguroso.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta el impacto y afectacion social de las conductas 
punibles por las que fue condenado, como componente importante en el juicio de valor 
para^determinar su readaptacion social como lo advierte el fundamento jurlsprudencial 
resehado para efectos del estudio que impone hacer la normativa bajo estudio, y teni^rjclq 

en cuenta que debe primar en este caso especifico la proteccic/i de la comunidadrel 
despacho a fin de evitar un mensaje de impunidad a la misma y er aras de hacer efectjv&s 
el fin disuasivo de la pena, negara a Villa Barros la libertad condicio ^ai pretendida.

*•>u
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Para el efecto, debe tenerse ;o(iJentai i|©> definjld® jpor l.ai Corte Constitucional en la 
sentencla C-073 de 20i.0, pp Sieiirt&'P'ort®:))
<da Corte-precise que el legisiedor goze tfe w arn0o, mergeMde eorifigMacibii' normative at memento de 
disenar el proceso,penal, y, por ende) de iconceder- o; negar Mtermihadds tienefipjos o subrogados, penales. 
Lo anterior por cuanto no exlsten criterios tibjetivQs gue le 'pemitafi alijuez consttiucional1 determiner que 
eomportamiento delictual merece m tfatamiento pjjnitkoi e incluso^oenitenciario) ■m.de severe: que otro, 
decision qua, en un 'gstade Sociality BemocrSticp 'dei PerechQi perteMceral1 legisladpr quien, atendiendo a 
consideraciones etico-politicas y do oportunidad, determinati /as, genas; a imponer f ia manera de 
ejecutarlas: En,efecto, el legislador puede estabiecer, marceti, -a tun- ■arnplio margemde-tconfiqurapidni sobre 
cuales delitos permite que: tipo:de beneTicios ipenWeS f sobre cudles/noi fyeotro de.esos critems, /os mas 
importahtee son: $) el anSlisis de la gravedad deltdeiitoy (ii) :^ del disenoyde. las pofiticas
criminates, cuyo sentidd incluye razones politicae de las cua/e;s no/puede;,aprop{ars:e;(@j(iuez constitucional' >v

De la Prision Domiciliaria del Articulo 381Q del:?-P. w

Dada la decision a'doptada, el despacho oficiosamente, cdiuo; te exige la L?y 1170® de 
•201:4:, s.e pronunciara sobre la prision do.peiliaria,prevista en el1 artieula 38 G :d'ell £. Penal,

La,iprision. domiciliaria es un mecanismo^ustitutivo, de la prision inttfamuriaij institujd©. por el 
legislador para reemplazar el lugar dfe la privaeion de la libertad^ de- las personas 
condenadas. por delitos no-exceptuados del benefie.io ouandoyhayan prgado. en el eentro 
carcelario laiinitad de la pena-y euenten con on. arraigdifamiliar y social; iteniend'0/e.n. euenta 
que sol’amente se sustituye el' lugar del cumplimiento de laf ena privative de-la libertad en 
un sitio> de reclusidn no formalt por el: domjcjlio: del co^enadd},, buscando que pueda 
convivir eon Ids miembr0s .de: su('grupO'familiar mas cercSiio) en proeora de iieeuperar los n 
fazos afeetivos. que toda''Geful’a'fea$tea 'iebate:ri.ei pai'a^ej^mpfe y que ellos coadyuven en 

el proceso de rehabilitaeion personal (del; individuoenvue’feen aetividades al margen 'de la 
ley, cuai es el. fin primordial, de la -pena, ,parai que su ireinoorporaclon a la sociedad 
armoniosa.

8sea

Respecto del5 marco normative que rige el> sustituto de la,prision domiciliaria, se eficuentra 
descrito en el1 articulo 38 G det Codigo Penal, que establece;

«La ejecucion de la pena privative de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o 
morada del condenado cuando haya cumplido ia mitad de la condena y concurrSn los 
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4de1 articulo 38B del presente cddigc 
exceptp en los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la vlctima o ^
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
email ejcpl Ib.t^cBndoiramai.udicial^ov.cp 
Calle 11 No 9a - 24 Tel6fono {1) 2847287 

Edificio Kaysser

Teniendo en cuenta la normatividad antes citada, el despacho analizara cada uno e ios 
requisites que se imponen para la procedencia de la sustitucion, ello con el jin e 
determinar si en el caso de Luis Gerardo Villa Barros, se configura cada uno de ellos.

1. Del requisite objetivo consistente en acreditar el cumplimiento de al menos, (j 
la mitad de la pena.

Este despacho vigila la condena de 216 meses y 20 dias de prision impuesta a* Villa 
Barros, siendo la mitad de la misma 108 meses y 10 dias; el penado se encuentra privado 
de la libertad entre el 26 de junio de 2012 y el dia de hoy, completando 98 meses y 12y 
dias, mss 29 meses y 18 dias de redencion de pena reconocida, mas 8 meses y 19 dias 
de detencion inicial, lo que arroja 136 meses y 19, quantum que supera la fraccion 

indicada.

2. De las prohibiciones contempladas en el articulo 38 G del C.P.

El articulo 38 G del estatuto punitive contiene un listado de conduetas exceptuadas para la 
aplicacion del beneficio que aqui se define, dentro de las cuales se encuentra el delito de 
acceso carnal violento agravado en la categoria de delitos contra la libertad, integridad y 
formacion sexual, exeluido del mecanismo sustitutivo de prision intramural bajo estudio, de 
modo que debera negarse dicho mecanismo penal por expresa prohibicion legal.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucion de Peras y Medidas de 
Seguridad de Bogota D.C.,

Resuelve:

PRIMERO: Reconocer al sentenciado Luis Gerardo Villa Barros tres (3) meses y cuat'o (4) 
dias de redencion de pena por trabajo.

.

SEGUNDO: Sehalar que el penado prenombrado acumuia un total de vein;inuevej (29)| ^ ^ 
meses y cieciocho (18) dias de redencion de pena reconocida. : !' *j,
TERCERO; Negar ia libertad condicional al sentenciado Luis Gerardo Vil a Balrps* 
lo expuesto en este proveido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email eicp11bt@cendoi.ramaiudiciaLqov.co 
Calls 11 No. 9a - 24 Tei6fono (1) 2847287 

Ediflcio Kaysser

:

CUARTO: Advertir que en este asunto no precede la prssion domiciliaria prevista en el 
articulo 38 G del Codigo Penal por expresa prohbicion legal.

QUINTO: Comunicar esta decision con copia a la Direccion del Complejo Carcelario y 

Penitenciario Metropolitan© de Bogota - COMEB- y solicitar allegue los certificados de 

redencion de pena y conducta pendientes de reconocimiento del penado prenombrado.

Contra este proveido proceden los recursos de reposicion y apetacion.

Notifiquese y Cumplase.

ft
afael Leonidas Ospino Puche 
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