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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 8 de Septiembre de 2020, y enytflrtud de lo 
dispuesto por el Juzgado 11 de Ejecucion de Penasfy Medidas de 
Seguridad de esta ciudad, mediante auto No^iefco^O xie feha 
4/08/2020, quedan las diligencias a dispos1ci6h^d| |os vsujetos 
procesales en traslado comun por el tbrmino ae®§Mo3), d^ para 
que, si lo consideran conveniente, adicionyhrNd^s ^rgumentos 
presentados, ello de conformidad cofT^dispuesiq eh elarticulo 194 
inciso 4° de la ley 600 de 2000. V^elbisT.O de Septiembre de 2020.

7
Jse adicionaronVencido el tbrmino del trasla 

argumentos de la impu§paci6n.
NO

El secretario

MftltoEL\FERNANDO“bAKKhKA BERNAL
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Bogota D.C cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020)

Materia de la decisidn

Se pronuncia el despacho respecto de los recursos de reposicidn y en subsidio de apelacibn 
interpuestos por el condenado Didimo Dldimo Antonio Solano Torres contra el auto del 1 de abril de 
2020, con el que se le nego la no exigibilidad del pago de los perjuicios, en su lugar se le concedid 
plazo para su pago, y se le concedio la libertad condicional.

Del recurso de reposicldn:

El condenado comienza por manifestar que como lo habla argumentado con anterioridad no posee 
Eos recursos economicos para dar cumplimiento al pago de los perjuicios a los que fue condenado 
por cuanto es una suma bastante alta que ni trabajando toda la vida le alcanzaria para pagarla.

Agrega, que es una persona que tiene pbligaciones para con su familia y el tiempo que estuvo 
detenido su esposa era la unica que lo podia ayer con los gastos y lo que necesitaba en el centra de 
reclusibn, incluso ahora en domiciliaria su esposa era la que asumla los gastos del hogar, indica que 
su esposa se encuentra embarazada, pagan gastos de arriendo, alimentacibn, y deudas que 
adquirib.

Dice que en estos se encuentra imposibilitado de hacerlo pues tiene antecedentes disciplinarios, no 
es fecil conseguir empleo, para ayudarle a la esposa en el hogar, y ahora mucho menos con la 
terrible situacion de la pandemia del virus covid 19, no puede salir a buscar trabajo y a la esposa le 
redujeran el salario por lo que esta trabajando desde|la casa.

Aduce que en la solicitud anterior aportb documentos donde se puede evidenciar que no tiene 
bienes, negocio o propiedad, motivo por el cual presenta el recurso para que se le tenga en cuenta y 
se le exonere del pago de la obligacion pecuniaria, o] se le amortice una suma coherente y asequible 
a pagar pues no tiene los medios ni los recursos economicos para sufragar la deuda. Afiade que su 
intencibn no es evadir la obligaclbn o responsabilidad del pago de los perjuicios. Dice que autoriza 
que lo investiguen sobre sus bienes.

Consideraciones:

Toda vez que los recursos de reposicion y subsidiario de apelacibn en comento cumplen con 
los requisites de interes, procedencia, oportunidad y sustentacibn, en tal sentido entra el 
Despacho a resolverlos como seguidamente se expone.

De cara al pago de la condena en perjuicios exigida como una de las obligaciones para el disfrute de 
la libertad condicional, respecto de lo que el penado muestra su Inconformidad, toda vez que aduce 
que en este momento no cuenta con los recursos econbmicos suficientes para cubrir la 
indemnizacibn, ademas, que se trata de una suma de dinero muy elevada, asi como aspectos 
relatives a su reciente situacibn privativa de la libertad, la asistencia de su esposa, quien ha visto 
disminuido su salario por la restriccibn laboral generada por el virus covid 19, y en general los 
diferentes gastos del hogar, por lo que pide se le exonere de la misma o se fije una suma a su
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21 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de elsta ciudad, en sentencia condenatoria que 
hizo tr^nsito a cosa juzgada, lo que significa que al ejecutor de la pena no le esta dado modificar el 
monto de la condena pecuniaria, y por otra parte, que p,ara el efecto precisamente se concedio un 
plazo de sesenta (60) meses, que solo comenzara a correr una vez en firme dicha providencia 
atacada.

Ahora, la decisidn de exigirle el pago de la condena en perjuicios no como presupuesto, sino como 
obligaci6n posterior para continuar disfrutando el beneficip de libertad condicional una vez vencido el 
plazo de sesenta meses fijado, tiene sustento en el contenido del artfculo 65 del C. Penal, por tanto 
mal puede el despacho desde ya adoptar una decisibn encaminada o relativa a no exigir el pago de 
los perjuicios fijados en el fallo, pues se trata de una otjligacion pecuniaria para la cual se dispuso 
brindarle la oportunidad legal de cumplir a future, tbrmind dentro del cual existe la posibilidad de que 
cambien sus condiclones econbmicas que le permitan realizar al menos abonos razonables.

Tal exigencia pecuniaria tiene su&tento en los sigulentes puntuales lineamientos jurisprudenciales:

los derechos de las victimas del proceso penal y, en particular a la indemnizacion de perjuicios, no 
son sdlo una manifestacidn de los derechos de justicia e{ iguaidad sino que se constituyen tambien 
en una expresion de los deberes constitucionales del Ebtado. De alii que la Carta politica le haya 
impuesto a la Ftscaila General de la Nacion, en desarrollo de su misidn de investigar los delitos y 
acusar a los presuntos infractores, la obligacion de “...tomar las medidas necesarias para hacer 
efectivos el restablecimiento del derecho y la indemnizacidn de los perjuicios ocasionados por el 
delito”. Dentro de la concepcion de Estado social cfej derecho, que reconoce como principios 
esenciales la busqueda de la justicia y el acceso a la misma, el derecho procesal penal no solo 
debe operar, como manifestacidn del poder sancionador del Estado, a favor del incriminado, sino 
que debe procurer tambidn por los derechos de la vlctima. Debe entonces -el proceso penal- hacer

i ■

:ompaf/bfes /os intereses de ambos sujetos processes, pues el perjudicado con el delito no puede 
/ convertirse en una pieza sueita e ignorada por la politica criminal del Estado...”. (Corte

Constitucional, Sentencia C-277 de 1998).

Por tanto, la informacibn documental aportada al pjroceso por las entidades no conduce a 
concluir que Solano Torres se encuentra en un estado de insolvencia economica absoluta y 
que por ende Neve a no exigirle el pago de los perjuicios, pues lo que se busca es que las 
personas dentro de su proceso de resocializacion en sociedad, se vinculen laboralmente y 
cumplan con el ordenamiento jurfdico implementado dentro de un estado social de derecho, 
por lo que no es recibo ahora que aunque reconoce jque no quiere evadir su responsabilidad, 
pida que se le exonere de la indemnizacion pecuniaria, maxima cuando no se tiene 
conocimiento que presente incapacidad fisica ni mental, y que el plazo para el pago de los 
perjuicios ademas de ser amplio, apenas va a comenzar, dentro del cual podra realizar 
abonos proporcionales a su capacidad econdmica.

En este orden de ideas, se advierte que lo alegado por el penado en cuanto a que se revoque la 
exigencia del pago de la condena en perjuicios al cual. quedb supeditado el disfrute de la libertad 
condicional, no enerva lo decidido, por lo que deberb despacharse negativamente la reposicibn de la 
decision impugnada en dicho aspecto.

En punto al recurso de apelacion, dado que es relative a mecanismo penal, se concedera en 
el efecto devolutivo ante el Juzgado Velntinunb Penal del Circuito con Funcion de
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En merito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejkucibn de Penas y Medidas de Seguridad de 
Bogota D.C., !

Resuelve:

Primero: No reponer el auto del 1 de abril de 2020, con el se neg6 la no exigibilidad del pago de los 
perjuicios, se concedio plazo y se concedid la libertad condicional al sentenciado Dldimo Antonio 
Solano Torres, segiin lo expuesto.

Segundo: Conceder en el efecto devolutive el recurso subsidiario de apelacidn promovido, 
ante el el Juzgado Veintinuno Penal del Circuto con Funcidn de Conocimiento de esta 
ciudad.Vencido el traslado secretarial remitase el proceso a segunda instancia.

Comunlquese y cumplasi

ael Leonidas Ospino Pucjpe 
Juez t
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