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Condenado DIDIMO ANTONIO SOLANO TORRES 
C.C# 1022932921

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 23 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretafiafa 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia-*del^) 
PRIMERO (01) de ABRIL de DOS MIL VEINTE (2020), por el/tgrmino de dos^-K 
dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° d^Tc.R.P. Vence^l^a^ 
24 de Julio de 2020. IV

Ve^resent^ sustentacion delv-.Vencido el tbrmino del traslado, SI Q NO | |
recurso.

EL SEC

(ANUEL FERN/nB^BARRERA Bi -

Ubi^cibrik 70819 ^

Condenado DIDIMO ANTONIO SOLANO TORRES 
C.O# 1]022:l32921

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 27 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los dembs sujetos procesales po.r por el tbrmino de dos (2) dlas de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 28 de Julio 
de 2020.

Vencido el tbrmino del traslado, SI NO se presentb escrito.

EL SECREIARAOt

ANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Bogota D.C uno (01) de abril de dos mil veinte (2020)

Materia de la decision

Se pronuncia el despacho sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional solicitada- 
por el penado Didimo Antonio Solano Torres, atendiendo la documentacion allegada^ell.^' ^ 
reclusodo. { C-'" 1

■l
\

V-
Actuacion:

El 22 de octubre de 2010, el Juzgado Veintiuno Penal-“Wlunicipa|vcpn. Funcion de 
Conocimiento de esta ciudad condeno a Didimo Antonio Solano fbrresiybtra persona a la 
pena principal de 224 meses de prision y a pago de perjuicibsvfijados en 1,1.320.266 m^s 

50 salaries minimos legales mensuales vigentes, como coautonpenalrnente responsable 
del delito de tentativa de homicidio agravado'y hurto calificada;agfavado, siendole negada 
la suspension condicional de la ejecucibri de:la pena y cualquierdtfb mecanismo sustitutivo 
de la pena privativa de la libertad.
El condenado fue capturado-el 3 de noviembre de 2009.
Cuenta con 17 mesesy^.S^djas de redencion de pena reconocida.
Con auto del 26*ge febrero de 2018, se le concedib la prision domiciliaria prevista en el 
articulo 38 G del C: Penal:-’'

r1

\ V,;

yI -

•De la libertad condicional:
E! subrogado de la libertad condicional es un beneficio legal que se otorga a los 
condenados a pena privativa de la libertad que cumplan los requisites de ley, en virtud del 
mandate legal y constitucional de la reinsercibn social como uno de los fines de la pena. 
Como ultimo grado del sistema penitenciario progresivo imperante en nuestro Estado, se 
permite que el condenado finalice el cumpliento la sancibn penal en libertad. Constituye 
entonces, un voto de confianza del Estado a quienes estando a punto de terminar de 
purgarsu condena se encuentran en condiciones de reintegrarse a la comunidad.

\
V -----

Atendiendo la fecha de los hechos motive de la condena en este caso, 2 de noviembre de 
2009 - y que ei articulo 64 del Cbdigo Penal, en la redaccibn de la Ley 890 de 2004, 
vigente para ese entonces, exigla la privacibn de la libertad en fraccibn equivalents a las 
dos terceras partes de la pena para acceder a la libertad condicional, factor objetivo mas

i
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restrictivo con respecto al actualmente contemplado con la modificacion que trajo la Ley 
1709 de 2014, que exige el cumplimiento de tas tres quintas partes de la pena, da iugar a 
un primer estudio sobre la norma que regira esta decisl6n, en aplicacion al principio de 
favorabilidad consagrado en el articulo 29 superior, por tratarse de una norma que toca un 
aspecto sustancial, en la que ha existido transito legislative.

Debera seguirse la valoracion a la luz de esta ultima norma, para lo que resulta menester''' 
reproducer el contenido de el canon 64 sustantivo en los terminos resenados, que senala:

/

«Bjuez, previa valoracion de la conducts punible, concedera ta libertad condicibnal 
a la persona condenada a pena privative de la libertad cuarido baya cumplido con 
los slguientes requisites: ’ .
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena:
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento^ durante 'el tratamiento 
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no 
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiary'social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, 
con todos los elementos de prueba\allegados' a la actuacidn, la existencia o 
inexistencia del arraigo. ,
En todo gaso su concesidn estara supeditada a la reparacidn a la victima o al 
aseguramiento del pagqje la indemnizacion mediante garantia personal, real, 
bancaria o acuerdb de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de 

\ prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentario basta en 
\ otro tanto igual, "de considerarlo necesario».

Consideraciones:
\

i

Se abordara el estudio del caso de Solano Torres, sobre el cumplimiento de los requisitos 
de indole objetivo y subjetivo con miras a decidir la procedencia de otorgar el subrogado

/

en mencion.

1. Con respecto al factor objetivo, de haber cumplido con las tres quintas de la pena 
de 224 meses de prision que ie fue impuesta, equivalentes a 134 meses y 12 dias, 
se tiene que el penado ha estado en privacion de libertad entre el 3 de noviembre

2
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de 2009 y el dla de hoy, completando 124 meses y 29 dias, mas 17 meses y 29.25 
dfas de detencion inicial reconocida, arroja 142 meses y 28.25 dlas, por lo que 
supera la fraccion referida.

2. Fue allegada resolucion de conducta carcelaria favorable numero 7249 expedida elj~“\
25 de noviembre de 2019 respecto de Didimo Antonio Solano Torres por haber^ __
cumplido las 3/5 partes de la pena. / :C**:

V •
3. El arraigo que exige ia norma en cita fue acreditado para acceder a la prisjon-—^ / 

domiciliaria otorgada en la Carrera 13 F Numero 97 - 23 de estaciudad.

4. De la lectura de la sentencia emitida por el Juzgado 21vPenal\del\Circuito 
Funci6n de Conocimiento de esta ciudad se evi^encia ^ue:-|jubo-condena en 
perjuicios perjuicios fijados en $1,320,266 mas’'50 Valanos:.pnfmos legafes 

mensuales vigentes la que no aparece'Cubierta. No fue.impuesfa'pena de multa por 
no proceder en este caso por -delitq det homicidio lagravado tentado y hurto 
calificado agravado.

5. Finalmente, corresponde al despacho -r^alizar la valoracion de la conducta punible, 
especificamente/fenjo atinente a la gravedad del delito que el canon bajo estudio 
exige analizar, Jo 'que'se hara conjuntamente con el comportamiento carcelario y 
los antecedentes 'de4odoAorden del condenado, con el fin de deducir la necesidad 
de continuar o no ejecutando la pena en intramuros; para lo que cabe traer a

'" eonsideracioh el pfonunciamiento de la Code Constitucional, que de cara a la 
\ demanda de ihconstitucionalidad de este examen, expuso en la sentencia C-757 de
\ 2014:
\

i ,

funciones de Resocializacidn y Prevencion Especial de la Pena y la 
. Vaioracidn de la Conducts Punible por parte del Juez de Ejecucion de Penas

l K

S’ . -ss '
V.

\
con

V

28. Para el demandante se desconoce el deber que tiene el Estado de garantizar la 
preeminencia de la finalidad resocMzadora de la pena al permitir que los jueces de 
ejecucion de penas vaioren la conducta punible cometida por el condenado para efectos 
de determiner si es necesarla la ejecucidn de la pena. Sin embargo, la Code tambien ha 
dicho que el reconocimiento de! arraigo constitucional de la finalidad resocializadora de la

3
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pe/ja no es contrario a la valoraci6n de la eonduda punible por parte del juez de ejecudon 
de penas. En la Sentenda C-194 de 2005 antes citada, la Code cito extensamente su 
propia jurisprudenda asi como la de la Code Suprema de Justida que reconocen no solo 
la impodancia de tener en cuenta la1 gravedad de la eonduda punible, sino la 
personaildad y los antecedentes de todd. orden para efedos de evaluar el proceso de 
readaptacidn social del condenado. Una de las sentendas dtadas por la Code en aquellal 
ocasion reconoce explicitamente la impodancia que reviste la valoraddn de la graveddd ^. - - 
de la eonduda punible, y sus demas dimensiones, dreunstandas y elemenios, asi comoi 
la valoraddn de la personaildad del sindicado y sus anfececfenfes, para evaluar su* 
proceso de resocializadon. Dice la Sentencia T-528 de 2000r citada en la C-194 de 2005:

“En concepto de esta Sala, el analisis de la personaildad de quien solidta una 
libertad condidonal implica tener muy en cuenta y, de consiguiente, valorar fa 
naturaleza del delito cometido y su gravedad, ya queestos factores, 
ciertamente, revelan aspectos esenciahs de la ‘personalidad’ del reo y por 
ende, hacen parte de los ‘antecedentes de todo orden’, que el Juez de Penas 
y medidas de Seguridad debe [valorar positivamente, al efectuarsu juich 
acerca de si existen razones fundadas que permitan concluir que se ha 
verificado su ‘readaptacidn social’."
“Ciertamente, este ha sido el alcance dado en jurisprudenda decantada y 
uniforme tanto de la Safa Plena de la Code Cpnstitucional, como de la Sala Penal 
de la H. Code Suprema de Justicia, al factor subjetivo que preve el articulo 72 del 
Cddigo Penal, conforms a la cual es /nd/spensab/e la consideracion tanto de 
la modalidad del delito cometido como de su gravedad, en el juicio de valor, 
que debe ser favorable sobre la readaptacidn social del sentenciado, para 
quepueda concerferse/e la libertadcondicionaL

\ (■■■)

\ “Porlo demis tampoco consideraila Sala de Revision que los Juzgados 10y2°de 
\ \ Penas y Medidas de Seguridad hayan incurrido en violacion de la garantia del

: debido proceso, pues, advierte que el estudio sobre la personalidad de los 
peticionarios y de sus antecedentes de todo orden, aspecto que, como ya 
quedd expuesto, constitucionalmente si conlleva el de la modalidad del 
delito, su gravedad y forma de comision, se hizo de acuerdo con los medios 
de comprobacion obrantes en el proceso, valorados en su oportunidad en los 
fallos de instgneia.” Sentencia T-528 de 2000^M.P. Fabio Mordn Diaz) (resaltado 
fuera de texto original)

29. Porsu parte, la Code cita una sentencia de la Code Suprema de Justicia en la que se 
hace una aiusion explicits de la necesidad de tener en cuenta la gravedad del delito para

\-v.''
<
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esfab/ecer e/ prondsfico de readaptacion dei condenado a /a sociedad. Dice fa Code 
Supreme:

“Asi pues, /a gravedad del delito, por su aspecto objetivo y 
subjetivo (valoracion legal, modalidades y mdviles), es un ingredients 
importante en el juicio de valor que constituye el pronostico del .> 
readaptacion social, pues el fin de la ejecucion de la pena apunta tanto a una^ - 
readecuac/on del comportamiento del fndiV/duo para su vida future en sociedad, l' 
como tambien a proteger a la comun/dad de nuevas conductas delidivas'" } ■
(prevencion especial y general).0 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 27 de|> ' ^ 
enero de 1999 (M.P. Jorge Anibal G6mz Gallego)

\

30. En virtud de to anterior, la Corte tampoco encuentra que la valoracidn de la conducts 
puniblecomo requisite para otorgar la libedad condicionat por parte de los jueces de 
ejecucidn de penas desconozca el deter del Estado de afender a las ftwe/ones de 
resoclalizaddn y prevencidn especial de la pena contenidas en el numeral 3° del articulo 
10° del Pado Intemacional de Derechos Civiles y Politicos, y el numeral 6° del articulo 5° 
de la Convenddn Americana de Derechos Humanos. Por to tanto, tampoco desde este 
punto de vista esta llamado a prosperar el cargo de inconstitucionalidad^.

Con ese proposito, vale.citar la sinopsis de los-hechos motive de la condena, plasmada en 
el fallo emitido el 22'de octubre de 2010 pore! Juzgado Veintiuno Penal del Circuito con 
Funcion de Conodmiento-de esta ciudad, asi:

*
■ y«E! 2 de noviembre de 2Q09 siendo aproximadamente las 3:25 horas se infomo a 
,y Ik PollcJa Nacional sobre la ocurrencia de una riria en la carrera 2 Este con calle 93 
\ sur barrio Serrarilas de esta ciudad en via publica, al llegar al sitio, se encontro al 
\ciudadano Luis Alexander Lucas S&nchez quien puso en conocimiento de las 

kutoridades que unos sujetos que habian huido hacia laloma le hablan hurtado sus 
^'pertenencias, ademks lo habia herido, siendo trasladado por tal razdn al Hospital el 

s^~>funal. A la allure de la calle 96 con carrera 3 barrio Serranias encuentran a tres 
individuos que lo agredieron y le susirajeron sus pertenencias quienes 
emprendieron la huida cuando notaron la presencia de los uniformados momentos 
en que son interceptados sometidos a una requisa observando que en ese 
memento el acusado Valencia Tacuma arroja una billetera color negra marca lotto, 
la cual contenla documentos del afectado Luis Alexander Lucas Sanchez.»

\

S'/
<

Sentencia G757 del 15 de Octubre de 2014. M*P. Gloria Stella Ortiz Delgado
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Ahora bien, para el caso en concrete se tiene que el juez de instancia al momento de 
estudiar la viabilidad de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, tuvo en 
cuenta que la pena impuesta superaba el limite legal para acceder a dicho beneficio.

Con todo, se advierte que el fallador en el acapite de individuallzacion de la pena senald . 
sobre la conducta punible:

«...se atentd de manera absurda contra el patrimonio economicc del senor Lucas , 
Sanchez, el dafio ocasionado, la intensidad del dolo, la necesidad de la pena y la funcipn - 
especial que la misma debe cumptir en el caso concreto y ademas la vulneracion irracional 
de bien juridico de la vida e integridad personal de un ciudadano codel animo^de lograr un 
provecho economico ilicUo..»

Acorde con ello, el despacho acoge la valoracion que hizo eKfallador sobre las conductas 
punibles al atentar contra derecho fundamental1 a la vida '7 conculcar el patrimonio 
economico del ofendido, por las que fue, condenado Solano Torres, conducta per se 
reprochable.

Acorde con eilo, se puede-extraer de las circunstancias de tiempo, modo y lugar de 
ocurrencia de los.-hechos'motive de la corideha, que Torres Solano junto con otro sujeto 
agredio en parte-, vital al ofendido con arma cortopunzante, al punto que gracias a la 

• oportuna intervention de-la policia se logro la captura de los atacantes, observando en ese 
momento que arrojaban al piso la carters de la victima.

* - 1\ \
Torres Sojano no cuenta con antecedentes penales, segun consulta del sistema de gestion 
Siglo XXI, plies solo registra la condena que este despacho vigila.
✓v J

Erfallador del caso tuvo en cuenta !a cuantia de la pena impuesta para negar la 
suspension condicional de ejecucion de la pena, lo que ha implicado que cuente a la fecha 
con un amplio termino privativo de la Iibertad frente a la pena impuesta, toda vez que figura 
con privation de liberta fisica entre el 3 de noviembre de 2009 y la fecha, dentro del que 
se le concedio el mecanismo de prision domiciliaria, respecto del cual no hay reporte de 
transgresiones.
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Asimismo, se evidencia otros aspectos positives reievantes en el proceso de 
resocializacion del senor Solano Torres, tales como el tener en su haber 17 meses y 29.25 
dias de redencion de pena reconocida, contar con conducta positiva, pues en principio fue 
calfficada como buena entre el 4 de noviembre de 2009 y el 3 de febrero de 2012; y 
posteriormente en grade de ejemplar entre el 3 de febrero de 2012 y el 14 de noviembre de * ■
2019, en el cual se ha mantenido hasta ahora, oomo se evidencia con la resolucibn'de^- 
conducta favorable, factores a su favor que sin duda llevan al convencimiento de/queleK~ \ 
proceso de recomposicion perseguido ha sido alcanzado o que por lo menos quelexiste- % 

una tendencia importante al mismo.
.r *

En cuanto a la condena a pago de perjuicios, resulta pertinente.sustentarse en lasentencia 
dictada el 15 de noviembre de 2017 en el radicado 497ll por la Gqrte‘Suprema de 
Justicia, donde definid que: \ \ " i > \ \

\

V
*•4

«... Es que muchas veces de manera inconsciente se instala en la mente de los jueces un 
dilema Inexistente: reparacion o subrqgado,r .cuando no hay exclusion entre ellos, como 
claramente surge del articulo 65 del Cddigo Penal y del artlculo 474 de la Ley 906 de 2004 
(...) uno de los compromises que se adquieren para gozar del subrogado es indemnizar, 
dentro de un termino ciertorios perjuicio's.ocasionados con la conducta punlble.. »

\ /•

Asf, debe tenerse,eri cuenta que como Solano Torres fue condenado a pago de perjuicios 
fijada en el fafld $1:320.266 mas 50 salaries mlnimos legates mensuales vigentes, 
respecto de lo que manifiesta ;.que no tiene recursos economicos para cubrir dicha 
obligaciqn por carecer de bienes y por no estar trabajando, por lo que pide exonerarlo de la 
pens de multa, la que se.entiende como la de perjuicios, empero, atendiendo la viabilidad 
de accederal beneficio' penal bajo estudio y que no se tiene conocimiento de incapacidad 
mental o fisica, se negara la no exigibilidad del pago de la condena en perjuicios con miras 
a velar-por la proteccion de los derechos de la victima, pero en su fugar, se le conceded 
un.plazo^de sesenta (60) meses para el cumplimrento de la indemnizacion pecuniaria 
resehada mediante consignaciones mensuales que puede realizar en cuenta del Juzgado 
en el Banco Agrario de Colombia.

Efectuado un test de ponderacion entre los aspectos resehados favorables y 
desfavorables, se encuentra que no obstante haberse sido la condena por delitos con fos 
que se atento contra e! deredio a la vida y se vulnero el patrimonio economico, fo cierto es 

que pordicho motive se le nego ta suspension condicionat de ejecucion de la pena, lo que

7
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ha ilevado a una amplia privation de libertad respecto de la pena impuesta, de donde se 
concluye que el proceso de resocialization aparece satisfactorio, ademas de haber 
superado con creces el requisite objetivo de las tres quintas partes de la pena exigido por 
la normativa, lo que denota que ha cumplido 16s principios de necesidad, proporcionalidad 
y razonabilidad de la pena, por lo que se hace merecedor a un voto de confianza para que- - 
en iibertad, tenga la oportunidad de demostrarsu armonia con la sociedad; de manera qlie. - _ 
en tal sentido no puede descuidarse el avance positive del senor Solano Torres en/pro de ^ 
su rehabilitation personal como de su interes en su resocializacion, lo que trasluce el -- 
cumplimiento del sistema progresivo penitenciario implementado para.personas privadas -' 
de la ley, maxime cuando carece de antecedentes penales, por lo que no reglstra 
requerimiento judicial ’ :

Acorde con lo expuesto, el despacho considera que se ban reunido elementqs favorables 
ahora para determinar como suficiente la afiiccion punitiva y por ende para otorgar al 
sentenciado Dldimo Antonio Solano Torres el subrogado de la Hbertad oondicional, previo 
a lo cual, deber& prestar caution prendaria equivalente a un salario minimo legal mensual 
vigente, que puede constituir con >titulo-judicial’ o poliza, y posteriormente suscribir 
diiigencia de compromiso para el cumplimiento de las obligaciones contempladas en-el 
artlculo 65 del Codigo Penal, en especial la de observar buena conducta y pagar la 
condena en perjuicios .refeiida en un plazo de sesenta (60) meses contados a partir de la 
ejecutoria de este auto,*-pues en caso edntrario, se preceded a revocar el beneficio y 
ordenar su conduction aihtrarhuros para que termine de purgar la pena.
El perjodo de prueba fijado sera el restante para terminar de cumplir la pena, esto es, 81 
mesesy.1.75dias. '

^ <-r

En merito ‘de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidad de
Seguridad de Bogota,

/ '

Resuelve:

PRIMERO: Negar la no exigibilidad del pago de la condena en peijuicios solicitada por el 
sentenciado Didimo Antonio Solano Torres, y en su lugar, conceder plazo de sesenta (60) 
meses para cubrir la misma, contados a partir de la ejecutoria de este auto.

SEGUNDO: Otorgar la libertad conditional al isentenciado Didimo Antonio Solano Torres 
previo pago de caution prendaria equivalente a un (1) salario minimo legal mensual

8
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i

vigente, que puede constituir mediante deposito judicial o poliza de seguros y la 
suscripcibn de diligencia de compromiso.

TERCERO: Acreditado lo anterior, se (ibrara la boleta de libertad a su favor, advirtiendo al 
condenado que en caso de incumplimiento a las obligaciones, especialmente, en especjal 
la de observar buena conducta y la de pago de la condena en perjuicios, se revocara,drch6^ _ 
subrogado penal y se ordenara el cumplimiento del faltante de la pena en establecimiento.^ m\ 
peniteneiario.

CUARTO: Remitir copra de este proveido a la Direccion del Gbmplejp Carcelario y,,..- 
Peniteneiario Metropolitano de Bogota - COMEB- con destino laVhoja de vida def 
sentenciado. N V-AV.'V

.-r!? \

V . V /
y

*
Contra este proveido proceden los recursos de reposicibn y apelacibh; ,

. - \ \,*--
\

Notifiquese^y'cuin >

,/•v
N.A

0 *.

Leonidas Ospino Puche 
Juez /v o

.A\.j a.-
\ ■ *,

HRR l
i

\

' V •

Centro dcSsrvicbs Adffllnistrativos juzgado (is # 
Ejecudon de Penas y Medidas ds Segundad de Bpgoti |

Noiiflque por Estado No.En !a Fechi

13 JUL 2020
l La anterior Providencia

.5
La Secretariat
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Rama Judicial
Cornejo Superior de la Judicatura 
Republica de Colombia

SIGCMA
socomd.c.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor:
Juez Oil de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota 
Ciudad.

Numero Interno: 70819
Condenado a notificar: DIDIMO ANTONIO SOLANO TORRES 
C.C:

I Fecha de notificacion: 05/06/2020 
Hora: 9: 11 A.M
Tipo de actuacion a notificar: A.I
Direccion de notificacion: CRA 3 F No. 97-29 SUR

:i

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto 316 de fecha 
1/04/2020 , relacionado con la practica de notificacion personal 
comedidamente me permit© sehalar las novedades en torno a ia visita alii 
efectuada:

• No se encuentra en el domicilio_______
• La direccion aportada no corresponde o no existe_____
• Nadie atiende al llamado.
• Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
• Inmueble deshabitado.____________
• No reside o no lo conocen.__________

La direccion aportada no corresponde al Imnite asignado.
I Fecha
Descripcion:

X

S«-

Una vez en la zona se trata de localizar el inmueble, se realizan varios 
llamados sin que despues de una espera prudente sea atendida mi visita. 
Casa 3 pisos, fachada en pahete con puertas verdes. Por lo anterior no es 
posible darle cumplimiento al referido auto.

El presente se rinde bajo la gravedad dejuramentq para los fines pertinentes 
del despacho. j \ _ / i

Cordialmente.
i
i

TILLOCOSM

-.1*.

\
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BOGOTA D.C., 30 de Junio de 2020

SENOR(A)
DIDIMO ANTONIO SOLANO TORRES 
CR 3 F # 97 29 SUR BR VIRREY SECTOR 2 
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 10954

illllk lllii
lliiil!'fi|^ | 

1|l§‘
NUMERO INTERNO 70819 _
REF: PROCESO: No. 110016000015200906889

'IBiWr
PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTlKlENTES'Y DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN 
EL ARTICULO 179 DEL C.P.P., L&COMUNICdtgRdVIDENCIA DEL 01 DE ABRIL DE 2020 MEDIANTE LA 
CUAL EL JUZGADO RES0L4QPNEGAR LA'#©'|EXIGIBILIDAD DEL PAGO DE LA CONDENA EN 
PERJUCIOS. LO ANTERIoJillBIDO A QUE EL^A'OS DE JUNIO DE 2020 NO SE LOGRO SURTIR LA 
notificacion perso'nP^segON-informa el'notificador ENCARGADO.

C.C: 1022932921

MARIA ALpANDRA VALDE'SiCAMPOS 
ASISTENTfAD^IINISTRATIVA

v
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30/6/2020 Correo: Maria Alejandra Valdes Campos - Outlook

A.I. 316 Nl 70819 JDO 11 EPMS BTA - NOTIFICACION PROCURADORA J 2 □

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia
Acuso recibo de su comunicacion. Andrea Sanchez Murcia Procuradora 219 J...A Mar 19/05/2020 9:05 PM

Andrea Alexandraw Pat 
^ ricia Sanchez Murcia <a 

asanchez@procuraduri 
a.gov.co>
Mar 19/05/2020 9:05 PM
Para: Maria Alejandra Valdes Campos

J L.JU

E! mensaje

Para:
Asunto: A.I. 316 Nl 70819 JDO 11 EPMS BTA - NOTIFICACION PROCURADORA 
Enviados: miercoles, 20 de mayo de 2020 2:05:49 a. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leido el miercoles, 20 de mayo de 2020 2:05:46 a. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik.

postmaster@procuraduria.gov.co
El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios: Andrea Alexandraw Patric...

n
P Lun 18/05/2020 4:33 PM

Maria Alejandra Valdes
M r-Campos

Lun 18/05/2020 4:33 PM
Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez

□ □ □

A.I. 316 Nl 70819 JDO 11.pdf 
616 KB n

DOCTORA
ANDREA ALEXANDRAW PATRICIA SANCHEZ 
PROCURADOR 219 JUDICIAL 1 PENAL

CORDIAL SALUDO
LE REMITO AUTO INTERLOCUTORIO N°316 
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, 
ANTERIOR CON EL FIN DE NOTIFICARLA DEL MISMO.

N.l. 70819 JUZGADO 11
LO

FAVOR ACUSAR RECIBIDO. 
ATENTAMENTE

MAklA ALEJAmkA VALbES CAMPOS 
ASISTENTE AbMINISTkATIVA 

CENTkO bESEkVICIOS AbMINISTkATIVOS 
JUZGAbOS EJECUCION bE PENAS Y MEblbAS bE SEGUklbAb BOGOTA

https://outlook.office365.com/mail/search/id/AAQkAGFjYzQ1MDBkLTE3YmEtNDJjNS04NmJILTNIYjAwMmlxOGFkNAAQABPkba5yjh5Fvo0Mts0kpcQ... 1/2
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Doctora:
JUEZ 11 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA S
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DESCORRE TRASLADO DEL AUTO DE FECHA 01 DEABRIU!-^ " 
DE 2020 3*||^
RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION UJ 

CONTRA DE LOS INCUMPLIMIENTOS A MIS 
OBLIGACIONES SOBRE

E. S. D.

ASUNTO:

i±>

SOLICITUD DE EXONERACION Y/O PAGO DE PERJUICIOS

Condenado: DIDIMO ANTONIO SOLANO TORES
C.C. 1.022.932.921
11001600001520090688900N° PROCESO:

Respetado Senor Juez, reciba un cordial saludo, yo DIDIMO ANTONIO SOLANO 
TORRES, mayor y vecino de la ciudad de Bogota, identificado con la cedula de 
ciudadania N.° 1.022.932.921, me permito presenter ante su Honorable Despacho, 
escrito por medio del cual presento recurso de reposicion y en subsidio de 
apelacion, en atencion al requerimiento para presenter justificaciones por el 
incumplimiento a mis obligaciones impuestas en el memento de mi condena donde 
se me impuso pagar-una cuantfa por valor de $1,320,266 mas 50 S.M.L.M.V. por 
concepto de Danos y Perjuicios ocasionados a la victima, lo anterior lo sustento 
bajo los siguientes argumentos facticos y juridicos.

ARGUMENTACION

Para entrar a ilustrar mejor al Despacho en lo tocante a mi situacion economica 
actual es necesario hacer las respectivas aclaraciones que sustenten la debida 
argumentacion.

Senor Juez como le argumente en mi solicitud anterior no poseo los 
recursos economicos en este momento para dar cumplimiento al pago de 
los dahos y perjuicios a los que me fue condenado, pues la verdad es una 
suma bastante la cual ni trabajando toda la vida me alcanzaria para pagarla - 
soy una persona la cual tiene obligaciones con su familia el tiempo que 
estuve detenido mi esposa era la unica persona quien me podia ayudar 
con los gastos y todo lo que necesitaba haya en el centre de reclusion, 
ahora incluso en mi detencion domiciliaria mi esposa era la persona que 
estaba a cargo de mi persona y asumia todos los gastos del hogar, al tgual 
que asumio la responsabilidad de mi madre quien se encontraba a mi cargo 
antes de tener este problema, mi esposa en este momento se encuentra 
embarazada, pagamos un.arriendo, servicios manutencion, alimentacibn, y 
deudas que mi esposa adquirio mientras que estaba en prision domiciliaria, 
y que ahora debemos pagar.

En este momento me encuentro imposibilitado de hacerlo pues como 
usted entendera tengo antecedentes disciplinarios no es facil conseguir 
empleo, para ayudarle a mi esposa en el hogar, y ahora mucho menos con 
esta terrible situacion por la que estamos atravesando con esta pandemia 
del virus COVID 19, no puedo salir a buscar un trabajo mi esposa le 
redujeron el salario por que esta trabajando desde casa, es muy dificil 

-'soportar todos los gastos con esta situacion que estamos atravesando a 
nivel mundial.

1.

2.

• \
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Por otra parte mediante solicitud anterior de insolvencia economica 
allegue algunos certificados donde se puede evidenciar que no poseo 
ningun tipo de bien inmuebie, negocio o propiedad, de la cual pueda 
■respaldar o sufragar tal obligacion, es por esto que presento el siguiente 
recurso de apelacion, para que su despacho lo tenga en cuenta, y me 
exonere del pago de la obligacion o en su medida me amortice tal deuda, a 
una suma coherente asequible a pagar ya que como le manifiesto no tengo 
los medios ni los recursos economicos para sufragar tal deuda.

3.

4. Tampoco pretendo evadir mi obligacion o mi responsabilidad frente al 
pago de estos perjuicios pero la verdad se me hace huma.namente 
imposible cumplir con esta obligacion.

En favor del sentenciado establece:

El condenodo puede esgrimir 'Justus cousos' (artfculo 475 del C. de P. Penal) que lo exoneran de la 
obligacion de reparar los perjuicios a la..vi'ctima". Asf mismo que "frente al subrogqdo de la 
condena de ejecucion condicional nada dice el Codigo Penal, ni el Codigo de Procedimiento Penal 
que exoneren al condenado de pagar la multa". De otra parte, senalan que "en lo relativo a la 
libertad condicional la situacion es mas' grave para el condenado, quien debe pagar, 
inexorablemente, pues asi lo dispone el articulo 64 del C. Penal y el artfculo 471 del C. de P. Penal la 
totalidad de la multa y la totalidad de la reparacion a la victima".

Senalan finalmente que "Teniendo en cuenta que el principio de justicia es una pauta de conducta 
para la actuacion penal, el legislador esta obligado a considerar las distintas hipotesis de 
regulacion para dar a cada una de ellas adecuada respuesta, las autoridades judiciales que aplican 
las normas, dentro del debido proceso penal, deben examinar las particulares circunstancias ajenas 
a la culpa del condenado; pues de lo contrario se estableceria una diferenciacion irrazonablemente 
gravosa para quienes objetivamente no pueden cumplir con el pago de la multa y la reparacion a la 
victima".

Se tiene de la lectura de la normatividad'antes transcrita que el competente para la 
exoneracion de la multa o el pago de los danos y perjuicios es el Juez, pudiendo 
ser el fallador o el Juez de ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad a quien 
corresponda el conocimiento de la ejecucion de la sancion penal, como en 
el acontece.

Por no encontrarme en posibilidad economica de hacerlo ya que no poseo los 
recursos necesarios Economicos, no tengo ningun bien o 
disponibilidad economica con la cual pueda respaldar mi deuda o en su 
defecto un trabajo estable y bien remunerado del cual pueda 
responder o cancelar esta deuda en su totalidad.

Por esta razon le pido que por favor tenga en cuenta que tengo un hogar y un hijo 
que viene en camino-los cuales debo mantener por lo que debo buscar empleo 
apenas nos permita esta pandemia salir de nuestras casas a buscar el sustento 
diario y la verdad lo que gane no va ser suficiente para sufragar esta deuda que 
tengo con las victimas, por lo cual le ruego me pueda exonerar del pago de la 
multa.

Ya pague en el pasado por mis errores, y aun sigo pagando por ellos, ya que es 
de su conocimiento que a la fecha me encuentro en un periodo de Prueba, por lo 
debo continuar portandome juicioso y reivindicarme con la sociedad, y mi familia; 
quiero vivir el resto de mis dias que me quedan tranquilo, junto con mi familia, es 
por ello que suplico a su Senoria comprenda mi situacion que en este momento 
me queda imposible cumplir con mis obligaciones ante su Despacho ya que son 
sumas de dinero muy altas.



•V*.
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Por ello, solicito a susenoria me exonere del pagqde los perjuicios,'para mi es 
una suma exorbitantey no tengo el dinero para cancelarla o un buen ingreso del 
cual pueda respaldar dicha obligacion.

En este momento me encuentro en entera disposicion de cumplir con todo lo 
ordenado por la sentencia, pero se me hace humana mente imposible cancelar 
dicha suma, manifiesto esto no queriendo decir que no cumpliere, ya que no 
tengo otro medio de pqder estar al dia con la justicia.
Con e! fin de demostrar a su Despacho la incapacidad y mi 
imposibilidad economica autorizo me investiguen de todas las formas posibles 
para que su Sehoria constante que no tengo bien alguno y que me permita 
cancelar como es debido.

Agradezco la atencion prestada a la presente y su pronta y amable colaboracion a 
mi peticion

Cordialmente,

DXDIHO ANTONIO SOLANO TORRES 
C.C. 1.022.932.921 DE BOGOTA
DIRECCION: CRA 13 F No 97 » 23 BARRIO VIRREY II SECTOR 
TEL: 3217069757 ■i.
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Doctora:
JUEZ 11 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
E. S. D.

ASUNTO: DESCORRETRASLADO DEL AUTO DE FECHA01 DE ABRIL 
DE 2020
RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION 
CONTRA DE LOS INCUMPLIMIENTOS A MIS 
OBLIGACIONES SOBRE
SOLICITUD DE EXONERACION Y/O PAGO DE PERJUICIOS

A

Condenado: DIDIMO ANTONIO SOLANO TORES 
C.C. 1.022.932,921 
11001600001520090688900N° PROCESO:

Respetado Senor Juez, reciba un cordial saludo, yo DIDIMO ANTONIO SOLANO 
TORRES, mayor y vecino de la ciudad de Bogota, identificado con la cedula de 
ciudadania N.° 1.022.932.921, me permito presentar ante su Honorable Despacho, 
escrito por medio del cual presento- recurso de reposicion y en subsidio de 
apelacion, en atencion al requerimiento para presentar justificaciones por el 
incumplimiento a mis obligaciones impuestas en el momento de mi condena donde 
se me imptiso pagar-una cuantia por valor de $1,320,266 mas 50 S.M.L.M.V. por 
concepto de Danos y Perjuicios ocasionados a la victima, lo anterior lo sustento 
bajo los siguientes argumentos facticos y jurjdicos.

:

ARGUMENTACION

Para entrar a ilustrar mejor al Despacho en lo tocante a mi situacion economica 
. actual es necesario hacer las respectivas aciaraciones que sustenten la debida 
argumentation.

3+

Senior Juez como le argumente en mi solicitud anterior no poseo los j
recursds economicos en este momento para dar cumplimiento al pago de !
los danos y perjuicios a los que me fue condenado, pues la verdad es.una 
suma bastante la cual' ni trabajando toda la vida me alcanzaria para pagarla - 
soy una persona la cual tiene obligaciones con su famiiia el tiempo que 
estuve detenido mi esposa era la unica persona quien me podia ayudar 
con Jos gastos y todo lo que necesitaba haya en el centre d^e reclusion, 
ahora incluso en mi detencion domiciliaria mi esposa era la persona que 
estaba a cargo de mi persona y asumia todos los gastos del hogar, al igual 
que asumio la responsabilidad de mi madre quien se encontraba a mi cargo 
antes de tener este problema, mi esposa en este momento se encuentra 
embarazada, pagamos un.amende, servicios manutencion, alimentacion, y 
deudas que mi esposa adquirio mientras que estaba en prisidn domiciliaria, 
y que ahora debemos pagar.

1.

2. . . En este momento me encuentro imposibilitado de hacerlo pues como 
usted entendera tengo antecedentes disciplinarios no .es facil conseguir 
empleo, para ayudarle a mi esposa en el hogar, y ahora mucho menos con 
esta terrible situacion por la que estamos atravesando con esta pandemia 
del virus COVID 19, no puedo salir a buscar urf trabajo mi esposa le 
redujerpn el salario por que esta trabajando desde casa, es muy dificil 

-soportar todos los gastos con esta situacion que estamos atravesando a 
nivel mondial.

a*
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For ello, solicito a su senoria .me exonere del pagq de los perjuicios 
unasuma'exorbitantey no tengoel din,ero para cancelarla.p.un buen ingreso de! 
cual pueda re&paldar dicha obligacion.

En este memento me encuentro en entera disposicion de sumplir con todo lo 
ordenado por la sentericia, pero se me hace humana mente imposible cancelar 
dicha suma, 'rnanifiesto esto no queriendo decir que'no cumpliere, ya que no 
tengo otro medio de pocjer estaral dia con la justicia. ' ■
Con el fin' de demoslxar a su Despacho la incapacidad y mi . 
imposibilidad economica autorizo me investiguen de todas las formas.posibles 
para que su Senoria constante que no tengo bieri aiguno y que me permits 
cancelar como es debido. -

para mi es A>
t***

Ti

Agradezco la atencion prestada a la presente y su pronta y amable colaboracion a 
rni peticion

i.

Cordialmente, *

r-

's

l

•ft
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festriclivo cor respecto al adiialmerte contemplado con la modification que trajo la Ley 
1709 de 2014, que exige el cumplimierlo de las Ires quintas paries de la pena, da lugar a 
un primer estudio sobre la norma que regird esta decision, en aplicacion ai principlo de 
favorabilidad consagrado en el ariiculo 29 superior, por Iratarse de una norma que toca un 
aspec'o sustancial, en la que ha existido trdnsilo legislativo.

Materia de la declsidn

1 Se pronurcia el despacho sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional solicitada- •' 
por el penado Oldimo Antonio Solano Torres, atendiendo la documentacion allegada'del.,..' ^ 
reclusono, / ■’ "

Deberd seguirse la valoracion a la luz de dsta ultima norma, para lo que resulta menester 
reproduce el contenldo de el canon 64 sustanlivo en los terminos reseftados, que seftala:Actuadbn: .A

A'

eEl/uez, previa valoraddn de la conducta punible, concedes la liberlad condicional 
a la persona condenada a pena privative de la libertad cuando bays cumplido con 
los siguientes requ/s/los; . ■
1. Que la persona hays cumplido las ires quintas (3/5) partes de la pena:
2. Que su adecuado desempefio y comportamlenlo. duranie el Iralamienio 
penitenciorio en el centro de reclusion permila suponer tundadamente que no 
exisle necesidad de continuer la ejecucidn de la pena.
3. Que demuestre arraigo lamiliar y social.
Corresponds eljuez competenie para conceder la libertad condicional es/eWecer, 
con (odes los elementos de prueba< aitegados e la aduariOn, la exislenda o 
inexistenda del arraigo.
En todo caso su coniesion estarb supeditade a la reparacidn e la victims o el 
aseguramiento de/ pagp.,de la /ndemn/zac/on mediants garanlia personal, real, 
bancana o acuerdo de pegd, salvo que se demuestre insolvenda del condenado.

• El liempo que latte para el cumptimienlo de la pena se lendrb co/no periodo de 
pmeba. Cuando esta see Inferior a Ires arios, el Juez podra aumentario hasla en 

\ olro ianto igual, de considerado necesenov.

1

El 22 de octubre de 2010, el Juzgado Veintiuno Penal-Municipal\con, Funcion de 
Conocimiento de esla ciudad condend a Dldimo Antonio Solano forres.y btra'persona a la 
pena principal de 224 meses de prisidn y a pago de perjuicios'fijados eh SI ,320.266 mSs 
50 salaries mlnimos legates mensuales vigentes, como coautor'.ponalment'e responsable 
del deiito de tentativa de hcmicidio agravado’y hurto calificadoagravado, siendole nagada 
la suspension condicional da la ejecucldri de la pena y cualquier otrb mecanismo suslilutivo 
de la pena privativa de la libertad. \ ^

El condenado fue caplurado el 3 de novlembre de 2009.

Cuenta con 17 meses.y'29.5'dlas do redencion de pena reconocida.

Con auto del 28'de febrerO de 2018, se te concediO la prisiPn domlclliana previste 
ailculo38GdalC,Penal.-' iV--“

en el

-De la libertad condicional:

El subrogado de la libertad condicional as un beneficio legal que se olorga a los 
condenados a pena privativa de la libertad que cumplan los requisites de ley, en vlrtud del 
mandato legal y conslltucional de la reinserclbn social como uno de los fines de la pena. 
Como ultimo grade del sistema penitenciario progresivo Imperante en nuestro Estado, so 
parmite que el condenado finance el cumplien-o la sancion penal on libertad. Constituye 
ententes, un vote de confianza del Estado a quienes estando a punto de terminar de 
purgar su condena se encuenlran en condteiones de reirtegrarse a la comunidad.

Atendiendo la fecha de los hechos motive de la condena en este caso, 2 de novlembre de 
2009 -, y que el articulo 64 del Cfidigo Penal, en la redaccibn de la Ley 690 de 2004, 
vigonie para ese entonces, exigia la privacibn de la libertad en fraccibn equlvalente a las 
dos terceras partes de la pena para acceder a la libertad condicional, factor objetivo mbs

\
\

Conslderaciones:

Se abordara el estudio del caso de Solano Torres, sobre el cumplimiento de los requisites 
de Indole objetivo y subjetivo con mires a decldlr la procedenda de olorgar el subrogado 
en mencibn.

/

1. Con respecto al factor objetivo, de haber cumplido con las tres quinlas de la pena 
de 224 meses de prisibn que le fue Impuesla, equivalentes a 134 meses y 12 dias, 
se tiene que al penado ha estado en privacibn de libertad entre el 3 de novlembre

2
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de 2309 y el dla de hoy, eompletando 124 meses y 29 dias, mbs 17 meses y 29.25 
dias de detencibn inicial reconocida, arroja 142 meses y 28.25 dias, por lo que 
supers la fraccibn referida.

2. Fue allegada resolucibn da conducta carcelaria favorable riimero 7249 expedlda el
25 de novlembre de 2019 respecto da Dldimo Antonio Solano Torres por haber.,, __ 
cumplido las 3/5 partes de la pena. f '" •

V..-'
3. El arraigo que exige la norma en cita fue acreditado para acceder a la prisjon..-' 

domiclliaria otorgada en la Carrera 13 F Numero 97-23 de esta ciudad. ;
^ '\

4. De la leclura de la sentencia emitida por el Juzgado 21,Penahdel\£irculto con
Funcibn de Conocimiento de esta ciudad se evidencia que hubo condena en 
perjuidos perjuidos fjados en $1,320,266 mas'SO salarios.\min!mos legates 
mensuales vigentes la que no aparece cubierta, No fue Impuesta'pena de multa por 
no proceder an este caso pon-deiito del homicldio'agravado tentado y hurto 
caliticado agravado. '■ /■ ;■

5. Rnalmente, corresponde al despacho'realizar la valoradbn de la conduda punible, 
especificamente'en, lo atinenta a la gravedad del deiito que el canon bajo estudio 
exige analizar. lo que'se harb conjuntamente con el comportamiento carcelario y 
los antecedentes 'de.todg.orden del condenado, con el fin de deducir la necesidad 
de contlnuar o no' ejecutando la pena en intramuros; para lo que cabe traer a

^ consideration el p'onuhciamiento de la Corte Corstitucional, qua de cara a la
', demands de iriconstitucionalkJad de este examen, expose en la sentencia C-757 de 

’ 2014:

«*afc.o«i.-l1C01.65-00.qi5-2009.06S 89.00
rv'i/imno. ;w« 
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pane no es conlrario a to valoraddn de la conducts punible por parte del juez de ejecucion 
de penas. En la Sentencia C-J94 de 2005 antes citadu. le Corto did extensamente su 
propia jurisprudenda asl como la de la Corte Supreme de Justicia que reconocen no sdo 
le importancia de lener en cuenta la1 gravedad do la conduda punffite, sino la 
personalidad y los entecedentes de lodd ordan para eledos de evaluar el pmceso de . 
leedaplacidn social dal condenado. Una de las sentencias ciladasporla Corte en aquells: 
ocasibn reconoce expl/otamenle Is importancia que revisie la vatoraciin de le gravedad ••• 
de la conduda punible, y sus demas dimensiones, circunstandas y elementos, asi como. 
la valoraciiP do la personalidad del sindicedo y sus antecedentes, para evaluar su" 
proceso de resoc/a/izacidn. Dice la Senlencla T-52Bde 2000. citads en le C-194de2005: '

‘En conceplo de esta Sa/a, el endisls de la personalidad da quien solicila una 
libertad condicional implica lener muy en cuenta y, de consiguionte, velorar la 
natureleza del deiito comelido y su gravedad. ya que eslos fectcres, 
clertemente, revelan aspectos eseneiatos de la ‘personalidad1 del roe y por 
ends, hecen parte de los 'antecedentes do todo ordont que el Juez de Penas 
y medidas de Segurldad debe 'velorar positivamente, al electuar su juicio 
secret de si existen raiones fundedas que permtten conc/u/r que se ha 
verificado su 'rcadap/adin social'."
‘Ciertamente. esta ha sido el eleence dado en jurisprudenda dacantada y 
uniforme (ante da la Sale Plena de la Cone Conslltucional, como de la Sa/a Penal 
de la H. Corte Suprama de Justtia, al factor sud/ellvo qua prafo el ertlculo 72 del 
Cidigo Penal, conlorme a la cual es indispensable Is considerac/bn lento do 
la modalldad del deiito cometido como de su gravedad, on el Juicio de valor, 
que debe ser favorable sobre la readaptacibn social del sentenciado, para 
que pueda concedersele la libertad condicional.(...)
'Por to dembs tampoco considers la Sa/ade Pevisibnque los Juzgedos 1°y2°de 

\ \ Penas y Medidas de Segurldad hayan incum'do en vtolaclOn de la garanlia del
, } / debido proceso. puos. advierte que el estudio sobre la personalidad de los
' ~ petlclonarlos y de sus entecedentes da tedo orden, aspecto que, como ya 

quedb expuesto, eonstifuctona/mente si conlleva el de is modalldad del 
deiito, su gravedad y forma decomlston, se hizo deaeuerdocon losmedios 
da comprobac/bn obrantes en el proceso, vaiorados en su oportunidad en los 
lallos de inslancia.' Sentencia T-528 de 2000 (M.P. Fabio Morin Diaz) (msaltado

.tr. -las lunclenes de Resoclallzacion y Prevene/bn Especial de la Pena y la 
Valoracion dele Conducta Punible por parte del Juez de Ejecucion de Penes

*
(■■■)

28. Pare el demandants se dosconoce el debar que Irene el Estado de garantizar la 
preeminence de la ffna/idad resocie/izadora de la pena al permilir que los jueces de 
eyacucibn da penas valoren la conducta punible cometrde por el condenado para eleclos 
do determinar si es necesaria la eyecueton de la pane. Sin embargo, la Corte lembiin ha 
dicho que el reconocimiento del arraigo constitutional de la linalidad rosoclalizadora de la

luera da texlo original)

29. Por su parte, la Corte cita una sentencia de la Corte Suprema de Justicia en la que se 
hace una alusibn expllcita de la necesidad de toner en cuenta la gravedad del delilo para

43
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eslsftfecer el proeistico de nadaplacan del ccndenada e to soaedarf Dice la Carte 
Supreme: Ahora bier, para el caso er concrete se tiers que el juez de irstancia al momento de 

estudlar la viabilidad de la suspensior condicional de la ejecucion de la pena, 1uvo en 
cuerta que la pera impuesta superaba e) Mite legal para acceder a dicbo beneticlo.

Con todo, se advierte que el fallador en el acapite de IrdividuallzaciOn de la pena seflald _ . 
sobre la conducta punible: ;

«...se atenld de manere absurda contra el patnmonio econdmicp det senor Lucas ■ . 
Sanchez, el dado ocawnado. la Inlensidad del dole, la necesidad de la pena / la luricipn ■ 
espec/a/ Is rflismB debs cumplir en el caso concrete y sdemas & vulneracion irradonal 
de bien juridico de la vida e inlegridad personal de un audadano cori.erinlmo-de lograr un 
provecho econdmico ilicilo . u

Acorde con ello, el despacbo acoge la valoracior que hlzo eliallador sobre las conduclas 
punibles al atentar contra dereebo fundamental a la vida y conculcar el patrimonlo 
econdmico del olendido, poi las que tue' ccmdenado Solano Tones, conduota per ae 
reprochable.

Acorde cor ello, se puede-etfraer de las circunstancias de liempo, modo yTugar de 
ocurrercia de los heebos' motivo de la cordena, que Torres Solano Junto con oiro sujeto 
agredld on parte'vital al ofendido con arma cortopunzante, al punto que gracias.a.la 

• oportunaintervencidnde-lapoliclaselogrdlacapluradelosatacantBs, observando en ese 
momento que arrojabar a! piso la carterade a vlctima.

Torre's Solano no cuentacon antecedentes penales, segim consultadel sistema de gestidn 
Siglo XXI, pues solo registra la condena que este despacbo vigila.

El fallador del caso tuvo en cuenta la cuantia de la pena impuesta para negar la 
suspense condiwjne.1 de ejecucm de la pena, lo que ha impticado que ouente a la feoba 

amplio tormina privative de la libertad frenta a la pena impuesta, toda vez que flgura 
con privacion do liberta fisica entre el 3 de noviembre de 2009 y la techa, dentro del que 
se le concedio el mecanismo do prisidn domiciliaria, respecto del cual no bay reporte de 
transgresionos.

Ms/ puss la gravedsa del dalita, par su aspecto objetlvo y
subjelivo (vatorscidn legal, modaf/dades y mdvitesj, as un Ingradlenie,__
importanlo en el julclo de valor que ccnsllluye el prondsbeo dal 
readapljcmn social, pues el tin de la ejecucidn de la pena apunta tanto a una '.l.:--. 
readecuacUn del componamienlo del indMduo para su vida lulura an soc/edad,! ' 
como tambien a protegcr a la comunided de nuevas conduclas dektivas'" ; 
fprevenridn especial y general).’ Code Suprema de Mlicia, Sentencia del 27 def - " .• 
enerode t999 (M.P. Jorge Anlbal Gdmez Gs/fego) !..-•■

30. En vidud de to entemr, la Cone tampoco encuentra que /a valotacidn de la ccnducla 
punible como requisilo para olorgar la liberiad conditional po’ parte de /os juaces de 
ejecuciCn de penas dosconozca el deter del Estedo de slender a las tonctones de 
resodalizeciin y prevention espeefef de la pena conlenidas en el numeral 3° dal erttou/d 
10° del Patio International de Derecfios Oviles y Politicos, y el numeral 6° del ert.'cuto 5° 
de la Convention Americana de Derechos Humanos. Por to Ismo, lempoco desde este 
punto de vista es/S llamado a prosperar si cargo de Inconsltliiaonalioadr1.

Con ese propdsito, vale_,citar la sinopsis de los hechos motivo da la condena, plasmada en 
el fallo emitido el 22-d'e octubre de 2010 pot ei Juzgado Veintiuno Penal del Circuito 
Funcidn de Conoclmiento de esta ciudad, as'l:

y«£!2 do noviomb're de 200'9 siendo aproxmadamente (as 3: 25 boras se infermia 
laPolida National sobre la ocurrentia de tine rina en la carrera 2 Este con calle93 

, sur barrio Serranias de esta eluded en via publica, al llegar al s/f/o, se encontri al 
'Ciudadano Luis Alexander Lucas Sanchez qnlen puso en conoclmiento de les 

_ 'eutoridades que unos sujetos que habian huido hacia la loma le habian hurtado sus 
"■pertenenc/as, adem&s lo habia herido, siendo irasladado por lal wzbn al Hospital el .

•'—Tuna/. A la altura de la calle 96 con carrera 3 demo Serranias encuenfran a Ires 
indlviduos que to agreiteron y le suslrajcron sus pertenencias quienes 
emprend/eron la huida cuando notaron la presencia de los unfformados momentos 
en que son interceplados somelidos a una requisa observando que en ese 
momento el acusado Valencia Tacuma arroja una billetera color negra marca Totlo, 
la cual contents documents del alectado Luis Alexander Lucas Sdnchez. >

con

con un
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Asimisrno, se evidencia otros aspectos positives relevantes en el proceso de 
resoclalizacidn del se/lor Solano Torres, tales como el tener en su baber 17 meses y 29.25 
dias de redonciim de pena reconocida, contar con conducta positiva, pues en principle tue 
calificada como buena entre el 4 de noviembre de 2009 y ei 3 de febrero de 2012; y 
posteriermente en grado de ejemplar entre el 3 de febrero de 2012 y el 14 de noviembre de - 
2019, en el cuai se ha mantenido hasta abora, como se evidencia con la resolucibn' de,.- 
conducta favoraWe, lactores a su iavor que sin duda Hevan a) convencimiento de.-que-el'' 
proceso de racomposlclon perseguido ha sido alcanzado o que por lo menos que-existe. • 
una tendencia importable al mlsmo.

En cuabto a la condena a pago de perjuiclos, resulta pertinente sustentarse en la sentencia 
diciada el 15 de noviembre de 2017 en el radlcado 49712, por ia Corte‘Suprema de 
Justlcia, dondedefinidque: J i \ \

‘ ; ' v--'

4... Es que muches voces de manera inconsciente se Instate en ia mente de los jueces 
diiema inexistenta: reparation o subrogado, cuando no hay exclusion entre altos, 
tiaramcnle surge del articuto 65 del Cbdigo Penal y del articulo474 de le Ley 906 da 2004 
l„.) uno de los compromises que se edquieren-para gozar del subrogado es Indemnizar, 
dentro de un tormino ciertp.-losperjuicto's.ocasionados con la conducta punible.. »

Asi, debe tenerse.en cuenta-que como Solano Torres fue condenado a pago de perjuictos 
fijada en el falld. $1;320.266.mas 50 salaries mlnimos legates mensuales vigentes, 
respecto de lo que manillesta que no tiene recursos economicos para cubnr dlcba 
obligacio.b por caiecer de bienes y por no estar trabajando, par lo que pide exonerario de la 
pena de rrulta. la que-se.enttende como la de perjuicios, empero, atendiendo la viabilidad 
de acceder-al beneficib penal bajo estudio y que no se tiene conoclmiento de incapacldad 
mental p fisica, se negars la no exigibilidad del pago de la condena en perjuicios con miras 
a velar-por la proteccion de los derechos de la vlctima, pero en su lugar, se le conceded 
uh.plazo'de sesenta (60) meses para el cumplimienlo de'la indemnizacibn pecuniaria 
resebada medianle consignaciones mensuales que puede realizar en cuanta del Juzgado 
en el Banco Agrariode Colombia. 0

Efectuado un test do ponderacion entre los aspectos reseitados favoraWea y 
desfavorables, se encuenlra que no obstante baberse sldo la condena por delitos con Ids 
que se alentd contra el dereebo a la vida y se vulnerb el patrimonio econdmico, lo cierto es 
cue oor dicho molivo se le nano la susnension ccntiicifrai de ciecMri- rie iq qr.^q i- rMP
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ba llevado a una amplla privacion de libertad respecto de la pena Impuesta, de donde se 
concluye que el proceso de resoclalizacidn aparece satisfactono, adem&s da baber 
superado con creces el requisite objetlvo de las tres quintas partes de la pena exigido por 
la normaliva, lo que denota que ba cumpliqo lets principles de necesidad, prcporcionalidad 
y razonabilldad de la pena, por lo que se hace merecedor a un voto de conflanza para gue- • • 
on libertad, tenga la oportunidad de demostrar su armonia con la sociedad; de manera que. - 
en tal sentido no puede descuidarse el avance posilivo del setter Solano Torres en.pro de 
su rebabilitacidn personal como de su interes en su resocializaddn, lo que trasluce el -- - 
cumplimienlo del sistema progresivo penilenciario implementado para.personas privadas ■ 
de la ley, maxime cuando carece de antecedentes penales, por' lo que no registra . 
requerlmlento judicial

s

.y'"

Acorde con lo expues'o el despacbo considera que se bar reunld'o elernsnlos favorables 
abora para determinar como suticiente la atiiccion puniliva y por ende para olorgar.al‘ - 
sentenciado Didimo Antonio Solano Torres el subrogado de la libertad'condicional, previo 
a lo cual, deber& prestar caucion prendaria equh/alenle a un salarib minima legal mensual 
vigente, que puede constitulr con 'tilulo judicial' o pdliza, y posteriormente suscribir 
diiigencia de compromiso para el cumpllmiento'de las opllgaciones contempladas en-el 
artlculo 65 del Cbdigo Penal, en especial la de observer buena conducta y pagar la 
condena en perjuicios referida en un plazo de' seserla (SO) meses contados a partir de la 
ejecutoria de este auto,’ pues en caso cdntrarlo, se procedera a revocar el Penehcio y 
ordenai su conduccibn a intramuros para que termine de purgar la pena.
El periodo de prueba fija'do sera el restarts para temimar de cumplir le pena, eslo es, 81 
mesesy,1.75dias.

En rnerito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucibn de Penas y Uedidad de 
Seguridad de Bogota,

un
como

/
Resuelve:

PRIMERO: Negar la no exigibilidad del pago de la condena en peijuicios solicilada por el 
sentenciado Oidimo Antonio Solano Torres, y en su lugar, conceder plazo 0e sesenta (60) 
meses para cubnr la rnisma, contados a partir de la ejecutoria de este auto.

SEGUNDO: Olorgar la libertad condicional al;sentenclado Oidimo Antogio Solano Torres
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vigerte, que puede constitulr mediants depdsilo judicial o pfillza de seguros y la 
suscdpcldn de diligencla de compromiso.

TERCERO: Acreditado lo anterior, se librara la boleta de libertad a su favor, advirtiendo al 
cordenado que en case de incumplimfento a las obligadonGs, especialmente, en espedal' •• . 
la deobservar buena conducta y la de pagoda la condera en perjuicios, se revocara.dicbd%.'' _ 
subrogado penal y se ordenara el cumplimiento del faltante de la pena en establecimlehto''' 
penilenciario. V

Compldjo Carcelaiio y 
' ' fi de vida def

CUARTO: Remitlr copia de este preveido a la Direcdbn del ' 
Panltendario Matropolitano de Bogotti • COMES- con destir,o a te' .hoja 
sentenclado • ‘‘ i.

Contra este praveldo proceden los realises de repositibn y 'apetsabn. ’ \ '' 
Notifiguesgygurn]

lael Leonidas Osplno Pu/he 
dues /\
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