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Rama Judicial
Consejo Superior de 1a Judicatura

Repiiblica de Colombia

Ubicacion 6798
Condenado ANGELICA JULIETH QUIMBAY RAMOS
C.C #1031138207

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 20 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de quien interpuso recurso de reposicion contra ia providencia 671-
2022 del 19 de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), NIEGA
ACUMULACION JURIDICA DE PENAS, por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 21 de
Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, Sl NO [ ] se presentod sustentacion del
recurso.

EL SECRETARIO(A)

K g"w«a’ U
L. KARINA RAMIREZ VALDERRAMA

Ubicacién 6798
Condenado ANGELICA JULIETH QUIMBAY RAMOS
C.C # 1031138207

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 22 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 23 de

Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[_ | NO [ ] se presento escrito.

EL SECRETARIO(A)

/
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Reclysion: ¢ ARCEL Y PENITENCIRIA CON ALT.1Y MEDL 1 SEGURIE. ID P 1R 1 MUJERES DE BOGOT [
BOCOTA D

Procedimierito: ey 906 de 2004

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono. 2847287

Bogota D.C diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidés {2022)
Materia de la decision

Procede el despacho a estudiar la viabilidad de acumular la pena impuesta en este asunto
a Angélica Julieth Quimbay Ramos con la emitida el 16 de septiembre de 2019 por el
Juzgado 15 Penal del Circuito con Funcién de conocimiento de esta ciudad por hechos
cometidos el 7 agosto de 2018, en caso que vigila el homélogo 29 de esta ciudad con
radicado Unico: 2018-05660.

Actuacion:

El 24 de febrero de 2020 el Juzgado 06 Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Bogota, condené a Angelica Julieth Quimbay Ramos a la pena
principal de 52 meses de prision en calidad de cdmplice de la conducta punible de
homicidio simple tentado; siéndole negada la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y concedida la prision domiciliaria.

La condenada se encuentra privada de la libertad desde el 15 de diciembre de 2019.

1. Acumulacién Juridica de Penas
Establece el articulo 460 de la ley 906 de 2004, que:

«Acumulacion Juridica de Penas. Las normas que regulan la dosificacién de la
pena en caso de concurse de hechos punibles se aplicaran también cuando los
delitos conexos se hubieren fallado independientements. Igualmente cuando se
hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos fas
penas impuestas en la primera decision se tendra como parte de la pena a
imponer,

No podran acumufarse penas por defitos cometidos con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los
procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante ef
tiempo que la persona estuviere privada de su libertads.

2. De la pena a acumular:

En el proceso con radicado 2018-05660, €l 16 de septiembre de 2019 fue emitida
sentencia por el Juzgade 15 Penal del Circuito con Funcion de Conccimiento de esta
ciudad por hechos ocurridos el 7 de agosto de 2018 en la que se le impuso pena de 56
meses de prision por el delito de frafico de estupefacientes, sin beneficio de suspension



t‘, Rama fudicial
" § Heensefa Superior de T Judicatuva Radicacion: 11001-60-00-019-2019-08658-00
\MA mfa Repihiica de Colambin N€interno: 6798
Condenado; ANGELICA JULIETH QUIMB 1) R-1MOF
Delito : TENTATIT 4 HOMICIDIO
Auto Iurer]acutoﬂo N© ”’1 7‘0 2
Decision: INie gnlacion prnitivg
Rechusion: (. (RCEL Y PENITENCLAREA ¢ON LT 4 Y MEDL 1 SEGURID. 1D P, 1K11 MU [PRES DE B()C.()T {
BOGOTA D.C.
Procedimiento: lry 906 de 2004

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.
Cafle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono: 2847287

condicional de ejecucién de la pena, motivo por el cual figura con orden de captura en su
contra.

Observa el despacho que no se cumplen los requisitos sine qua non para la acumulacién
pedida, pues la pena impuesta en el asunto de la referencia 2019-08658 el 24 de febrero
de 2020 por el Juzgado 6 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de esta ciudad
fue por hechos cometidos el 15 de diciembre de 2019, esto es, con posterioridad a la
fecha de la sentencia_dictada el 16 de septiembre de 2019 en el radicado 2018-05660,
evento en el gue la ley prohibe fusionar penas, conforme lo descrito en el inciso segundo
del articulo 460 de la Ley 906 de 2004, por lo que en tal sentido debera negarse la
acumulacion punitiva pretendida.

Con fodo, se tendra en cuenta que la sentenciada figura requerida en el caso con radicado
2018-05660 que conace el homdlogo 29 de esta ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota
Resuelve:

PRIMERO: Negar ia acumulacion de la pena impuesta en este asunto a Angélica Julieth
Quimbay Ramos con la impuesta en el caso con radicado 2018-05660 por el Juzgado 15
Penal del Circutio con Funcién de Conocimiento de esta ciudad, de conformidad con lo
expuesto en parte motiva.

SEGUNDO: Advertir que la sentenciada prenombrada se encuentra requerida en el caso
referido con radicado 2018-05660 gue conoce el homdlogo 29 de esta ciudad.

TERCEROQ: Remitir copia de este auto a la Direccion de la Carcel y Penitenciaria con Alta

y Media Seguridad para Mujeres de Bogotd con destino a la hoja de vida de la
prenombrada sentenciada, para o pertinente y solicitar los certificados de redencion de
pena y conducta pendientes de reconocimiento.

Contra este proveido proceden los recursos de reposicién y apelacion.

%202+ Notifiquese y Cumplase.

Teonidas Ospino Puche
Juez

ra



14/9/22, 10:49 Correa: Adriana Leyva Garcia - Outlook

RE: URGENTE REMITO AIT 671-2022 PARA NOTIFICAR NL 6798

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>
Mié 14/09/2022 10:50

Para: Adriana Leyva Garcia <aleyvag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Respetada doctora Adriana.

Acuso recibo de su comunicacién y me doy por notificada del auto de la referencia.
Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

De: Adriana Leyva Garcia <aleyvag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 14 de septiembre de 2022 10:38 a. m.

Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>
Asunto: URGENTE REMITO AIT 671-2022 PARA NOTIFICAR NI 6798

BUENOS DIAS DOCTORA, SOLICITANDO SU AMABLE COLABORACION PARA QUE SE
NOTIFIQUE DEL AUTO INTERLOCUTORIO 671-2022. GRACIAS

POR FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMAR LECTURA

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por lo
tanto se solicita dirigirlas al

correo: ventanillacsjepmsbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co 6 en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacién.
Adicionalmente, se advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de
enviarlos, toda vez que, si el servidor detecta que el archivo contiene virus o que
almacena contenido malicioso lo desviard automaticamente a la bandeja de correo no
deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia.
Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comunfquelo de inmediato, respondiendo al
remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su
contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.

W™
y -
Roc‘ofﬁ

ADRIANA LEYVA GARCIA

https:ffo utlook.office com/mailfinbox/id/AAQKADGOZWRKNGRILTgwZDMtN DewZ S04ZWZILWRODkyZTgwMmE4ANQAQAArRWG88YEBAgIkAKsQV25. .. 172



14/9/22, 10:49 Correo: Adriana Leyva Garcia - Outlook

ESCRIBIENTE

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.

Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podrfa tener consecuencias legales como las
contenidas en [a Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
rexkxkdk A NQOTICIA DE CONFORMIDAD******+%+* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Séle puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucidn, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

hitps:/foutlook,offica.comimail/inbox/id/AAQKADGOZWRhNGRILTgwZDMIN DewZ S04ZWZILWR|ODkyZ TgwMmE4NQAQAAIRWGEBYBBAgIk4KsOV25...  2/2



|111 Bogota D.C. SEPTIEMBRE 5 DE 2022

SENOR (es)

JUZGADO ONCE (11) DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA.

N. PROCESO: 11001600001920190865800
N.l. 6798

DELITO: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES -
HOMICIDIO AGARAVADO

Asunto: Presento y Sustento Recurso de
Apelacion en subsidio de Reposicion, en
contra del auto 29 de agosto de 2022
proferida por el juzgado once (11) de
ejecucion de penas y medidas de seguridad



de Bogota, que nego la acumulacion
juridica.

Sentenciada: ANGELICA JULIETH QUIMBAY
RAMOS.

1 Demanda y solicitud:

Identificada como aparece al pie de la
firma detenida en la carcel penitenciaria
con alta y media seguridad para mujeres
Bogota. Actuando en nombre propio por
medio del presente escrito presento y
sustento recurso de apelacién en
Subsidio de reposicion contra su decision
auto de 29 de agosto de 2022 mediante
el cual fue negado la acumulacion
juridica bajo el radicado proceso N.
1100160001920180566000 proceso N.
11001600001920190865800.



Incurrieron: (1) En un desconocimiento
del precedente constitucional y un
defecto sustantivo por interpretacion
constitucional inadmisible en relacion
con la acumulacion que el segmento
normativo es violatorio, de los articulos
2,4,13, 29, y 228 de la constitucion
politica en cuanto excluye del beneficio
de la acumulacion juridica de penas
todos los eventos en que, ante la
pluralidad de condenas sobre un mismo
individuo, algunas de ellas se encuentra
ejecutada, vulnera de manera flagrante
las normas constitucionales que invoca
una injustificada exclusion de un
beneficio respecto de personas con
penas ya ejecutadas en quienes reposa
el mismo derecho de aquellos que
incurrieron en concurso de hechos
punibles, o que hubieren sido
condenados por delitos conexos, o por



mas de un delito a través de diferentes
procesos en relacion con los cuales sus
condenas estuvieron vigentes.

-..Una prohibicion injustificada en contra
de un grupo de personas a quienes no
podia discriminar ni excluir de los
mismos beneficios que a otros, por una
errada apreciacion del tiempo de
aplicacion de la norma respectiva.

(2) Considera que lo justo, en este
aspecto de la acumulacion juridica de
penas, es que el principio opere por igual
para todas las personas que cumpla
alguno de las tres hipotesis planteadas
en el inciso 1 de la norma, que permite
acceder a la aplicacion del principio
punitivo del estado.



(3) A su juicio tal prerrogativa comporta
un derecho fundamental relacionado con
el debido proceso, y el derecho de
libertad, ya que al continuar vigente la
expresion acusada en los eventos que la
sentencia se encuentra ejecutada
expresamente prohibida por el articulo
31 de la ley 599 de 2000.

(4) La acumulacion juridica en aritmeética
en el caso de penas ya ejecutadas
vulnera las garantias de igualdad y de
libertad

Dado que se le estaria cargando al
ciudadano consecuencias derivadas de
circunstancias ajenas a su voluntad
como por ejemplo en que las instancias
judiciales en que se desarrollan los
diversos procesos hubiesen actuado con
distintos niveles de celeridad, se
establece asi diferencia de trato en
contra de personas que han cumplido
con una pena, para impedir que a ellas se



les aplique el principio de la acumulacién
de penas en la eventualidad de una
nueva condena.

Al considerar que la medida impugnada
carece de una finalidad, concluye que la
disposicion contenida en el inciso 2 del
articulo 460 de la ley 906 de 2004, ni
penas ya ejecutadas es inconstitucional
por violacion del principio de igualdad
consagrado en el articulo 13 de la
constitucion politica.

(6) Expresa que la norma viola el
principio in dubio pro libertate, segun el
cual se debe resolver las dudas a favor
de la libertad y debio precisar que era
procedente la acumulacion juridica.

(7) En cuanto al debido proceso el
legislador al establecer la prohibicion de



acumulacion juridica en el evento que
contempla el texto demandado, descuido
que el debido proceso le imponia un
marco restringido de interpretacion y que
solamente podia considerar como
excepciones al principio de la
acumulacion juridica a razonables
criterios de politica criminal.

Asi peticiono que se me protejan los
derechos fundamentales y en
consecuencia se deje sin efectos la
providencia del 29 de agosto de 2022
proferida por el juzgado once (11) de



ejecucion de penas y medidas de
seguridad de Bogota en su lugar se
ordene la acumulacion juridica de la
senora ANGELICA JULIETH QUIMBAY
RAMOS, por encontrarse satisfechos los
requisitos establecidos con el articulo
del cédigo penal.

1.2. Mediante sentencia el 16 de
septiembre de 2019 el juzgado de 15
penal del circuito de conocimiento
condeno a la sefiora ANGELICA
JULIETH QUIMBAY RAMOS a la pena
principal de 56 meses de prision la
conducta punible de trafico de
estupefacientes en calidad de
complice.

Bajo el proceso
11001600001920180566000 hechos
ocurridos el 7 de agosto de 2018.



1.3.Mediante sentencia el 24 de febrero
de 2020, el juzgado 6 penal del
circuito de conocimiento condeno a
la seiiora ANGELICA JULIETH
QUIMBAY RAMOS a la pena principal
de 52 meses de prision por el delito
de tentativa de homicidio en calidad
de complice.
Bajo el proceso
11001600001920190865800 hechos
ocurridos 15 de diciembre de 2019.

Privada de la libertad desde el 15 de
diciembre 2019, cuenta con un
tiempo fisico mas redencion de 37
meses.

1.4. La acumulacion juridica de penas es
un instituto procedimental que



permite, en principio la aplicacion de
normas que regulan la dosificacion de
la pena cuando se hubieren proferido
varias sentencias diferentes
procesos en contra de una misma
persona, evento en el cual |a pena
impuesta en la primera decision
judicial se tiene como parte de |la
sancion a imponer en la segunda esta
figura senala, se encuentra definida
en el parcialmente demandado
articulo 460 de la ley 906 de 2004,
que reproduce literalmente el articulo
470 de la ley 600 de 2000, el cual a
su vez corresponde exactamente al
articulo 505 del decreto 2700 de
1991.

1.5. Mostrar las diversas posturas
interpretativas, una revision
sistematica del régimen de la



acumulacion juridica de penas en el
orden normativo, obliga hacer una
referencia a tres instituciones el
concurso de conductas punibles, y
los principios de unidad, y conexidad
procesal.

1.6. CONCURSO DE CONDUCTAS
PUNIBLES el que con una sola accién
u omision o varias acciones u
omisiones infrinja varias veces la
misma disposicion quedara sometida
a la que establezca la pena mas
grave segun su naturaleza aumentada
hasta en otro tanto sin que fuera
superior a la suma aritmética de las
que corresponden a las respectivas
conductas punibles debidamente
dosificadas.



1.7. EL PRINCIPIO DE UNIDAD PROCESAL
la acumulacion juridica guarda asi
mismo una estrecha relacion con el
principio procesal de unidad del
proceso conforme al cual por cada
delito se adelantara una accion
procesal independientemente del
numero de autores o participes el
mismo principio rige el fenomeno de
la conexidad lo que implica que los
delitos conexos, es decir aquellos
que conserven un vinculo ya sea de
naturaleza sustancial o procesal.

1.8. El articulo 460 de la ley 906 de 2004,
contempla el mecanismo de la
acumulacion juridica en relacion con
las penas privativas de la libertad ......

El inciso segundo contempla los
supuestos de improcedencia de la
acumulacion juridica de penas, que
se contraen a los siguientes eventos



cuando los delitos fueron cometidos
con posterioridad al momento en que
se profirié sentencia de primera o de
unica instancia en cualquiera de los
procesos que se pretenden 2. Cuando
la acumulacion se pretenda sobre
penas ya ejecutadas. 3. Cuando la
condena que se pretende acumular
se hubiere impuesto por delitos
cometidos durante el tiempo de
privacion del penado.

Un entendimiento del precepto
parcialmente acusado en el marco de
los anteriores criterios fijados por el
legislador permite a la corte concluir
que la expresion NI PENAS YA
EJECUTADAS contenidas en el inciso
segundo de la norma en cuestion.



Tratandose de un beneficio
establecido a favor del sentenciado si
las penas eran acumuladas pero la
acumulacion no se produjo porque la
peticion no se resolvid, ni se hizo uso
del principio de oficiosidad en
materia penal por parte del juez que
vigila la ejecucion de las penas, no
puede considerarse que en tal
hipotesis el cumplimiento de una de
las sanciones excluya la posibilidad
de su acumulacion juridica.

En conclusion, atendiendo la teologia
y la sistematica del instituto de la
acumulacion juridica de penas
encuentra la corte que la expresion ni
penas ya ejecutadas previstas en el
inciso 2 articulo 460 de la ley 906 de
2004, no puede ser entendida de
manera absoluta y referida a todas



las hipoétesis previstas en el inciso
primero de la disposicion.

No puede estar referida a las
condenas independientes proferidas
en distintos procesos por delitos
conexos por cuanto estos eventos,
asi operativamente se hubiera dado
una ruptura de la unidad procesal
estan amparados por el principio de
unidad de proceso, que debe cobrar
plena eficacia en el momento de la
ejecucion de la pena, a través del
instituto de la acumulacion juridica.

La anterior interpretacion de la
norma en que se inserta el precepto
demandado coincide en lo que
concierne a la acumulacion de
condenas ya ejecutadas por delitos
conexos con la posicion mayoritaria
que ha asumido la sala de casacion



penal de la corte suprema de justicia
como organo a quien corresponde la
interpretacion autorizada del derecho
penal legislado.

1.9. En este sentido para fundamentar el
cargo relativo a la violacion del
articulo 2 de la carta aduce que con
la inconstitucional disposicion el
legislador incumplio su deber
obligacion de asegurar la vigencia de
un orden justo como valor superior
del estado en orden a repartir las
cargas y derechos sin
consideraciones a factores
circunstanciales como el tiempo de
ejecucion de un fallo.



2. Pretensiones.

La viabilidad de acumulacion juridica
de las penas articulo 460 de la ley
906 de 2004, inciso 2 ni penas ya
ejecutadas es inconstitucional por
violacion del principio de igualdad
consagrado en el articulo 13 de la
constitucional politica.

La viabilidad de declarar la
acumulacion juridica mediante auto
29 de agosto de 2022 el cual fue
negado.

Honorable juez agradezco su
atencion prestada cordial saludo.












