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Materia de la decision

Se pronuncia el Despacho de oficio, respecto a la viabilidad de decretar la extincion de la
sancion por prescripcion de la pena impuesta en el presente asunto.

Actuacion

El 26 de agosto de 2010, el Juzgado Noveno Penal del Circuito de Descongestion de esta
ciudad condend a Prospero Emesto Toledo Cardenas, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 17.145.003, a la pena de cincuenta y seis (56) meses de prision, a la
accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
corporal y al pago de veinte (20) salarios minimos mensuales legales vigentes por concepto
de pago de perjuicios, como autor de acto sexual con menor de catorce afos agravado en
concurso homogéneo y sucesivo; siéndole negada la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria, El fallo cobro ejecutoria el 6 de septiembre de 2010.

El condenado fue privado de la libertad el 27 de agosto de 2012.

Inicialmente conocié de la actuacion, el Juzgado Quince homologo de esta ciudad, que
mediante auto del 23 de diciembre de 2014, concedio la libertad condicional al penado,
fijandole un periodo de prueba de 21 meses y 19 dias, previo al page de caucion prendaria y
suscribir diligencia de compromiso.

El condenado suscribio diligencia de compramiso el 13 de enero de 2015.

El Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Descongestion de
esla ciudad en auto del 20 de marzo de 2015, requirié al condenado a fin acreditara el pago
de los perjuicios.

El Juzgado Veintitrés homélogo de esta ciudad realizé la remision de la presente actuacién a
este Despachc, en atencion a la redistribucion de procesos ordenada por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

El 6 de abril de 2018, este Despacho avoco el conocimiento de la presente diligencia.

Mediante auto del 3° de septiembre de 2018 se neqgo la extincion y liberacion definitiva de la
sancion penal impuesta en las presentes diligencias en favor de Prospero Ernesto Toledo
Cérdenas.

Cuestiones Previas

Dando alcance a los principios que fundan el Estado Social y Democratico de Derecho, en
aras de alcanzar la garantia fundamental a la libertad, la Carla Pelilica en su articulo 28
preve:

«Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su persona o familia, ni reducido a
prision o arresto, ni detenido, ni su domicilio registrado, sino en virtud de mandamiento escrito
de autoridad judicial compelente, con las formalidades legales y por motivo previamente
definido en la ley.

La persona defenida preventivamente sera puesta a disposicion del juez competente dentro
de las treinta y Seis horas siguientes, para que éste adopte la decision correspondiente en el
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termino que establezca la ley. En ningdn caso podra haber detencion, prision ni arresto
por deudas, ni penas y medidas de sequridad imprescriptibles.» (Negrita y subraya del
despacho)

La prohibicion del fenomeno de imprescriplibilidad de las penas privativas de la libertad y de
las medidas de seguridad, se erige un ingrediente caracteristico de la garantia fundamental a
1a libertad, que debe procurarse al interior de todo procedimiento de indole punitivo,

Por ello, el legislador en el articulo 88 del Cadigo Penal fijo las causales de extincion de la
sancion penal, dentro de las cuales se encuentra explicitamente el fenémeno de la
prescripcion, desarrollado en los articulos 89 y 90 de la misma obra, fijando de esta manera,
limites tangibles a la vigencia de la condena que ordena la privacién de la libertad y
determinando qué circunstancias habrian de prohibir la configuracion de tal figura juridica. Asi,
los términos que se han establecido para lograr la activacion del derecho de prescripcion de la
sancion penal, aparecen previstos en el articulo 89 del Estatuto Punitivo, que consagra:

«La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados infernacionales debidamente
incorporados al ardenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia
0 en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco afos contados a
partir de la ejecuforia de la correspondienie sentencia. La pena no privativa de fa libertad
prescribe en cinco (5) anosy.

Respecto a la interrupcion del término de prescripcion de la pena, el articulo 90 ibidem prevé:

« El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autondad competente para el cumplimiento de la misma.»

Con fundamento en los preceptos normalivos trasuntados, resulta claro que dnicamente
puede llegarse a la prescripcion, en aquellos eventos en que la persona condenada no se
encuentre privada de la libertad y el fitular del derecho punitivo no haya ejercido las
actividades necesarias para que se materialice la ejecucion de la sancion penal.

Consideraciones

En concordancia con el citado precedente legal se tiene que Prospero Emesto Toledo
Cardenas suscribio diligencia de compromiso el 13 de enero de 2015 para acceder a la
libertad condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba que culmino el 1° de
noviembre de 2016, por ello, el término de prescripcion de 5 afios corresponde contabilizarlo a
partir del 1° mismo mes y afo, sin que para este momento, esto es 06 afios 06 meses y 24
dias, se haya logrado el cumplimiento o la materializacion de la ejecucion del faltante de la
pena.

Confrontando dicha realidad frente a los precedentes normativos esbozados, se concluye a
primera vista que para este momento el fenomeno prescriptivo de la pena se ha concretado.

No obstante, el Despacho debe verificar que no se haya configurado ningln evento que
interrumpa legalmente la prescripcian, como s el que hubiese sido puesto a disposicion de
este proceso u otras sentencias entre el vencimiento del periodo de prueba y los seis afios
posteriores.

Al consultar la base de datos del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC). donde
se halla consolidada la Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario —
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SISIPEC, se pudo constatar que el prenombrado sentenciado no ha estado privado de la
libertad con posterioridad a la suscripeion del acta compromisoria. Lo anterior, deja claro que
no se presentd la interrupcion del término de prescripcion, por tanto es evidente que el Estado
perdid la polestad punitiva.

Asi las cosas, se declarara la extincion de la pena principal y accesorias impuestas, por
prescripcian, ello en la medida que el arficulo 53 del Codigo Penal advierte que las penas
privativas de ofros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y
ejecutan simultaneamente con ésta.

Se ordenara comunicar |a presente determinacion las autoridades que conocieron del fallo, tal
como lo dispone el articule 482 del Codigo de Procedimiento Penal, para la actualizacion de
los registros y anlecedentes que por esta causa se originaron contra del referido sentenciado
y la remision del proceso para efectos de su archivo definilivo, al Juzgado Fallador,

A través del area de sistemas realizar el ocultamiento de la informacion al publico relacicnada
con este proceso, en ¢l Sistema de Gestion Justicia Siglo XX,

Otras determinaciones

Cabe anotar, que en el fallo fue impuesta condena en perjuicios, en consecuencia el despacho
debe declarar que la presente determinacion no se extiende a la acreencia civil de indemnizar
las perjuicios a que también fue condenado, de conformidad con lo previsto en el articulo 2536
del Cadigo Civil, modificado por el articulo 8 de la Ley 791 de 2002; y con base a lo previsto
en los arficulos 98 y 99 del Cadigo Penal, por lo que Ias victimas quedan en libertad de acudir
ala Jurisdiccion Civil para lograr el pago de los perjuicios derivados del injusto penal.

En mérito de lo expueslo, el Juzgado Once de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de
Bogota.
Resuelve:

PRIMERO: Declarar la extincion por prescripcion de la sancion penal impuesta el Juzgado
Noveno Penal del Circuito de Descongestion de esta ciudad condend a Prospero Ernesto
Toledo Cérdenas, identificado con la cédula de ciudadania nimero 17.145.003.

TERCERO: Decretar la extincion de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y
funciones publicas a favor del precitado, al concurrir con Ia privativa de la libertad.

CUARTO: Declarar que la presente determinacion no se extiende a la obligacion del de
indemnizar los perjuicios a que también fue condenado, de conformidad con lo previsto en el
articulo 2536 del Cddigo Civil, modificado por el articulo 8 de la Ley 791 de 2002; y con base a
lo previsto en los articulos 98 y 99 del Cadigo Penal, por lo que las victimas quedan en
libertad de acudir a la Jurisdiccion Civil para lograr el pago de los perjuicios derivados del
injusto penal.

QUINTO: En firme esta decision, librar las comunicaciones al tenor del articulo 482 del Cadigo
de Procedmiento Penal, para la actualizacion de los registros y antecedentes que por esta
causa se originaron conlra el referido sentenciado y remitase el proceso para efectos de su
archivo definitivo, al Juzgado Fallador.

SEXTO: A través del area de sistemas realizar el ocultamiento de la informacin al publico
relacionada con este proceso, en el Sistema de Gestion Justicia Siglo XX|.
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SEPTIMO: Nolificar la presente determinacion a los sujelos procesales por el medio mas
expedito.

Conlra este proveido proceden los recursos de Ley.

Notifiquese y cumplase

nidas Ospino Puche
Juez
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 011 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email _ ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 5 de Julio de 2023

SENOR(A)

PROSPERO ERNESTO TOLEDO CARDENAS

CALLE 50 A B No. 13 A - 14 SUR BARRIO EL SOCORROO SUR
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 360

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 54505
REF: PROCESO: No. 110013104006200800401

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA VEINTICINCO (25) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023 ) QUE DECRETO EXTINCION DE LA
PENA . PRESENTE ESTA COMUNICACION.

o
e
s T e /)(-ﬂ/; o el

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



8/7/23, 17:46 Carreo: Mario Alberto Delgado - Outlook

RE: Al 598-2023 Decision: Decreta extincion por prescripcion de la sancion penal
Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>
Para:Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada del auto de la
referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 4 de julio de 2023 10:42 a. m.

Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al 598-2023 Decision: Decreta extincion por prescripcion de la sancion penal

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)
Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repégﬁca de Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
xexxxxaxakNOTICIA DE CONFORMIDAD*******+** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
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8/7123,17:46 ; Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compatfiia a la"cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este, mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido. :
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Materia de la decision

El despacho se pronuncia sobre la viabilidad de conceder la libertad condicional impetrada
por el sentenciado Yaharol Estid Prieto Gonzalez, atendiendo que fue allegada la
resolucion de conducta por la autoridad penitenciaria.

Actuacion

Este despacho ejecuta la condena de 40 meses de prisioén impuesta el 12 de octubre de
2021 por el Juzgado 24 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de esta ciudad a
Yaharol Estid Prieto Gonzélez y otro en calidad de complice del delito de hurto calificado
agravado consumado, siéndole negado el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. La decisién cobré ejecutoria en la misma
fecha en que se emitio.

El condenado viene privado de la libertad desde el 28 de enero de 2021, actuaimente en
el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota la Picota.

De la redencion de pena por actividades de estudio

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, preve la formula requerida para el reconocimiento de
las actividades de resocializacion intramural, especificamente, la relativa a estudio como
reporta ahora la autoridad penitenciaria en los certificados allegados.

Se allegaron certificaciones emitidas por el Consejo de Disciplina que califican su conducta
como buena del 16 de noviembre de 2021 al 16 de agosto de 2022; ejemplar del 17 de
agosto de 2022 al 28 de febrero de 2023, y evaluacion de la misma sobresaliente.
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Certificado Meses reportados Dias Horas Maximo de horas permitidas
habiles reportadas por ley para estudio

18392560 | Dic-21 27 132 162

Enero-22 26 120 156
18483012 | Feb-22 24 120 144

Marz-22 26 132 156

Ab- 2022 26 108 156
18574742 | May-22 26 126 156

Jun-.22 26 120 156

Jul-22 26 114 156
18657404 | Ag-22 27 120 162

Sep-22 26 90 156

Oct-22 26 96 156
10770018 I "Rpoc3 2 78 156

Dic-22 27 120 162

Total de horas reportadas

Tenemos entonces que el sentenciado estudio 1476 horas, quantum que se divide entre 6
como horas maximas de redencion por dia y dividido entre 2 como dias a reconocer para
un total de ceinto veintitrés (123) dias, o lo que es lo mismo, cuatro (4) meses y tres (3)
dias de redencion de pena por estudio, motivo por el cual se procede a la concesion de
dicha rebaja al monto de la pena, tal y como lo consagra el articulo 102 del Codigo
Carcelario y Penitenciario.

De la libertad condicional:

El subrogado de la libertad condicional es un beneficio legal que se otorga a los
condenados a pena privativa de la libertad que cumplan los requisitos de ley, en virtud del
mandato legal y constitucional de la reinsercion social como uno de los fines de la pena.
Como ultimo grado del sistema penitenciario progresivo imperante en nuestro Estado, se
permite que el condenado finalice el cumplimento la sancién penal en libertad. Constituye
entonces, un voto de confianza del Estado a quienes estando a punto de terminar de
purgar su condena se encuentran en condiciones de reintegrarse a la comunidad.

Atendiendo la fecha de los hechos motivo de la pena — 28 de enero de 2021- esto es, en
vigencia de la Ley 1709 de 2014, se estudiara a su tenor la viabilidad de la libertad
condicional deprecada.

Para que sea viable el estudio sobre la concesion del subrogado, es necesario contar con
la documentacién que corrobore lo dispuesto en el articulo 64 del Codigo Penal, que
establece:
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«El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual,
de considerarlo necesario.

CONSIDERACIONES:

Se abordara el estudio del caso de Prieto Gonzalez, sobre el cumplimiento de los
requisitos de indole objetivo y subjetivo con miras a decidir la procedencia de otorgar el
subrogado en mencion.

1.Con respecto al factor objetivo, de haber cumplido con las tres quintas de la pena de 40
meses de prision que le fue impuesta, equivalentes a 24 meses, se tiene que el
sentenciado cuenta con privacion de libertad entre el 28 de enero de 2021 y el dia de hoy,
que corresponden a 27 meses y 28 dias, mas 4 meses y 3 dias de redencion de pena
reconocida, para un total de 32 meses y 1 dia a su favor, con lo que cumple el quantum
minimo exigido.

2. Fue allegada la resolucion de conducta favorable nimero 1402 emitida el 13 de abril de
2023 respecto de Prieto Gonzalez por haber cumplido las 3/5 partes de la pena y observar
conducta positiva.

3.En cunato al arraigo que exige la norma en cita, fue aportada documentacion por el
sentenciado con la que acredita que su nucleo familiar reside en la Calle 81 C No. 18 P- 12
sur de esta ciudad.

4.De la lectura de la sentencia emitida por el Juzgado 24 Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de esta ciudad se advierte que no hubo condena en perjuicios por
indemnizacion. No fue impuesta pena de multa por cuanto no procede para delito hurto
calificado agravado.
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5.Finalmente, corresponde al despacho realizar la valoracion de la conducta punible,
especificamente en lo atinente a la gravedad del delito que el canon bajo estudio exige
analizar, lo que se hara conjuntamente con el comportamiento carcelario y los
antecedentes de todo orden del condenado, con el fin de deducir la necesidad de continuar
0 no ejecutando la pena en intramuros; para lo que cabe fraer a consideracion el
pronunciamiento de la Corte Constitucional, que de cara a la demanda de
inconstitucionalidad de este examen, expuso en la sentencia C-757 de 2014:

«F. Las funciones de Resocializacion y Prevencion Especial de la Pena y la
Valoracion de la Conducta Punible por parte del Juez de Ejecucion de Penas

(..)

28. Para el demandante se desconoce el deber que tiene el Estado de garantizar la
preeminencia de la finalidad resocializadora de la pena al permitir que los jueces de
gjecucion de penas valoren la conducta punible cometida por el condenado para efectos
de determinar si es necesaria la ejecucion de la pena. Sin embargo, la Corte también ha
dicho que el reconocimiento del arraigo constitucional de la finalidad resocializadora de la
pena no es contrario a la valoracion de la conducta punible por parte del juez de ejecucion
de penas. En la Sentencia C-194 de 2005 antes citada, la Corte cité extensamente su
propia jurisprudencia asi como la de la Corte Suprema de Justicia que reconocen no solo
la importancia de tener en cuenta la gravedad de la conducta punible, sino la
personalidad y los antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de
readaptacion social del condenado. Una de las sentencias citadas por la Corte en aquella
ocasion reconoce explicitamente la importancia que reviste la valoracion de la gravedad
de la conducta punible, y sus demas dimensiones, circunstancias y elementos, asi como
la valoracion de la personalidad del sindicado y sus antecedentes, para evaluar su
proceso de resocializacion. Dice la Sentencia T-528 de 2000, citada en la C-194 de 2005:

“En concepto de esta Sala, el analisis de la personalidad de quien solicita una
libertad condicional implica tener muy en cuenta y, de consiguiente, valorar la
naturaleza del delito cometido y su gravedad, ya que estos factores,
ciertamente, revelan aspectos esenciales de la ‘personalidad’ del reo y por
ende, hacen parte de los ‘antecedentes de todo orden’, que el Juez de Penas
y medidas de Seguridad debe valorar positivamente, al efectuar su juicio
acerca de si existen razones fundadas que permitan concluir que se ha
verificado su ‘readaptacion social’.”

“Ciertamente, este ha sido el alcance dado en jurisprudencia decantada y
uniforme tanto de la Sala Plena de la Corte Constitucional, como de la Sala Penal
de la H. Corte Suprema de Justicia, al factor subjetivo que prevé el articulo 72 del
Codigo Penal, conforme a la cual es indispensable la consideracion tanto de
la modalidad del delito cometido como de su gravedad, en el juicio de valor,
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que debe ser favorable sobre la readaptacion social del sentenciado, para
que pueda concedérsele la libertad condicional.

()

“Por lo demas tampoco considera la Sala de Revision que los Juzgados 1° y 2° de
Penas y Medidas de Seguridad hayan incurrido en violacion de la garantia del
debido proceso, pues, advierte que el estudio sobre la personalidad de los
peticionarios y de sus antecedentes de todo orden, aspecto que, como ya
quedd expuesto, constitucionalmente si conlleva el de la modalidad del
delito, su gravedad y forma de comision, se hizo de acuerdo con los medios
de comprobacion obrantes en el proceso, valorados en su oportunidad en los
fallos de instancia.” Sentencia T-528 de 2000 (M.P. Fabio Moron Diaz) (resaltado
fuera de texto original)

29. Por su parte, la Corte cita una sentencia de la Corte Suprema de Justicia en la que se
hace una alusion explicita de la necesidad de tener en cuenta la gravedad del delito para
establecer el pronostico de readaptacion del condenado a la sociedad. Dice la Corte
Suprema:

‘Asi  pues, la gravedad del delito, por su aspecto objetivo y
subjetivo (valoracion legal, modalidades y moviles), es un ingrediente
importante en el juicio de valor que constituye el prondstico de
readaptacion social, pues el fin de la ejecucion de la pena apunta tanto a una
readecuacion del comportamiento del individuo para su vida futura en sociedad,
como también a proteger a la comunidad de nuevas conductas delictivas
(prevencion especial y general).” Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 27 de
enero de 1999 (M.P. Jorge Anibal Gémez Gallego)

30. En virtud de lo anterior, la Corte tampoco encuentra que la valoracion de la conducta
punible como requisito para otorgar la libertad condicional por parte de los jueces de
ejecucion de penas desconozca el deber del Estado de atender a las funciones de
resocializacion y prevencion especial de la pena contenidas en el numeral 3° del articulo
10° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y el numeral 6° del articulo 5°
de la Convencién Americana de Derechos Humanos. Por lo tanto, tampoco desde este
punto de vista esta llamado a prosperar el cargo de inconstitucionalidad»'.

Con ese propdsito, vale citar la sinopsis de los hechos motivo de la condena, plasmada en
el fallo emitido el 12 de octubre de 2021 por el Juzgado 24 Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de esta ciudad, que segun el audio de la audiencia, tuvieron ocurrencia el 28
de enero de 2021, cuando las victimas, pasajeros de un bus del SITP, fueron amenazados
con armas de fuego y cortopunzante por dos sujetos que ingresaron al rodante, y como
una de las afectadas se rehusd a entregar su celular, fue agredida por uno de ellos,
procediendo luego a despojarlos de sus teléfonos, y huir del lugar, siendo perseguidos por

! Sentencia C-757 del 15 de Octubre de 2014, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado
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la comunidad, por lo que intervino una patrulla de la policia, que logrd su captura,
encontrandoles en su poder los elementos objeto del reato.

Se allegé resolucion de conducta por parte del establecimiento penitenciario, donde obra
concepto favorable para la concesion del subrogado, precisando que ha observado
conducta positiva durante su tiempo privativo de la libertad, discriminada asi: buena del 16
de noviembre de 2021 al 16 de agosto de 2022; y ejemplar del 17 de agosto de 2022 al 28
de febrero de 2023.

Se tiene conocimiento del despacho, segln consulta del sistema de gestion, que Prieto
Gonzalez registra otra condena en su contra emitida el 3 de abril de 2018 en el radicado
2017-01360, por el jdo 10 penal del circuito con funcién de conocimiento de esta ciudad,
bajo el cual se encontraba privado de la libertad, donde no se observa requerimiento actual
en su contra.

Sopesados los diferentes factores que concurren en este caso especifico, se tiene que si
bien Prieto Gonzalez fue condenado por delito con el aue vulneré mediante amenazas con
armas de fuego y blanca, el patrimonio econémico de las personas, lo cierto es que por
dicho motivo se le negaron los mecanismos penales, lo que ha llevado a que cuente con
importante tiempo de privacion de la libertad de manera intramural entre el 28 de enero de
2021y la fecha, ademas de contar con 4 meses y 3 dias de redencién de pena reconocida.

En este orden de ideas, se considera que el proceso de resocializacion aparece
satisfactorio, toda vez que Prieto Gonzalez ha mostrado un avance positivo dentro del
proceso progresivo penitenciario implementado para las personas privadas de la libertad,
pues a pesar de que registra una condena penal en su contra en el asunto con radicado
2017-01360, lo cierto es que no es requerido, ademas ha observado conducta positiva, lo
que propicid la expedicion de resolucion favorable, ademas con el tiempo de privacion de
libertad fisica y lo reconocido de redencién de pena, ha superado con creces el requisito
objetivo de las tres quintas partes de la pena exigido por la normativa, sin descuidar que
los elementos objeto del reato fueron recuperados y que indemnizé a las victimas, lo que
denota que ha cumplido los principios de necesidad, proporcionalidad y razonabilidad de la
pena, de manera que se hace merecedor a un voto de confianza para que en libertad,
tenga la oportunidad de demostrar respeto hacia los bienes juridicos de la comunidad
mediante actividades de estudio o de trabajo que contribuyan a la recomposicion de su
comportamiento.

Asi las cosas, el despacho estima viable la concesion de la libertad condicional al sefior
Yaharol Estid Prieto Gonzalez bajo caucion prendaria por un monto equivalente a un
salario minimo legal mensual vigente, y suscripcion de diligencia de compromiso para el
cumplimiento de las obligaciones contempladas en el articulo 65 del Codigo Penal, en
especial la de observar buena conducta, y al pago de los perjuicios, en caso de haberlo
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sido en incidente de reparacion, pues en caso contrario, se procedera a revocar el
beneficio y ordenar su conduccion a intramuros para que termine de purgar la pena.

El periodo de prueba fijado sera el restante para terminar de cumplir la pena, esto es, 7
meses y 29 dias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota,

Resuelve:

PRIMERO: Reconocer al sentenciado Yaharol Estid Prieto Gonzalez cuatro (4) meses y tres
(3) dias de redencion de pena por estudio.

SEGUNDO: Otorgar la libertad condicional al sentenciado Yaharol Estid Prieto Gonzalez,
bajo caucion prendaria por un monto equivalente a un salario minimo legal mensual
vigente, que puede constituir mediante depésito judicial o pdliza de seguros y la
suscripcion de diligencia de compromiso.

TERCERO: Acreditado lo anterior, se librara la boleta de libertad a su favor, advirtiendo al
condenado que en caso de incumplimiento a las obligaciones, especialmente, la de
observar buena conducta, se revocara dicho subrogado penal y se ordenara el
cumplimiento del faltante de la pena en establecimiento penitenciario.

CUARTO: Remitir copia de este proveido al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota COBOG- con destino a la hoja de vida del sentenciado.

Contra este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.
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10/6/23, 13:40 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

Al NI 55863 DEL 26

DE MAYO DE 2023 .
REDIME PENA'Y
CONCEDE
LIBERTAD
CONDICIONAL

A Andrea Alexandraw Patricia Sanche?
Murcia <aasanchez@procuraduria.g
oVv.co>

Para: Mario Alberto Vie 02/06/2023 12:48

Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacién y me doy por notificada del auto de la
referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
FrEar*NOTICIA DE CONFORMIDAD**#*#***x%% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra
protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta
dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor
borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de
cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

Muchas gracias. J [ Muchas gracias, igualmente para usted.J ( Muchas gracias por sus buenos deseos.

Responder | Reenviar

Mario Alberto Delgado!
Para: Andrea Alexar Jue 01/06/2023 12:59

MD

| 07Autolnterlocutorio.pdf
7 326 KB

https://outlook.office365.com/mail/ AAMKADUSOTIWNGISLTQZMTQINGJNCOSNzVhLTU3ZjUxNDI2ZmNINgAUAAAAAABI9VIWLgJmSIIh%2FaaWFq. ..
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10/6/23, 13:40 Correo: Mario Aflberto Delgado - Outlook

Cordial saludo; _

.

|
] .
Respetada Dra. remito aut? para su respectiva notificagién.
MARIO ALBERT |
i
|
|

hltps:/lout!ook.oﬂiceSGB.comlmaillAAMkADUSOleNGI|5LT02MTQINGJjNCOSNthLTU3ZjUxNDlZZmNiNgAuAAAAAABJQViWLquSIIh%2FaaWFq... 2/2
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N? interno: 538657

Condenado: YEIMY ANDREA GONZALEZ

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Auto interlocutorio: 736-2023

Decision. RECONOCE REDENCION DE PENA
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Bogota D.C. dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Asunto

Decidir frente al reconccimiento de redencion de pena conforme a la
documentacion allegada por el reclusorio.

Actuacion

El 27 de abril de 2021 el Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento Transitorio de Bogota condend a Yeimy Andrea Gonzalez a 32
meses de prision y multa de 1 salario minimo legal mensual por la conducta
punible de frafico, fabricacion o porte de estupefacientes, a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la sancion principal,; negando la suspension condicional de la ejecucién
de la pena y la prision domiciliaria.

La condenada se encuentra privada de la libertad desde el 16 de mayo de 2022.

Cuenta con 08 dias de redencion de pena reconocida asi:

Fecha de la decision | Meses | Dias |
23deenerode2023 | 00 | 08 |

Consideraciones
De la redencién de pena por actividades de estudio

El articulo 97 de la Ley 65 de 1993, prevé la formula requerida para el
reconocimiento de las actividades de resocializacion  intramural,
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especificamente, la relativa a estudio como reporta ahora la autoridad
penitenciaria en los certificados allegados.

" Dias Horas Maximo de horas permitidas
Coriiieado | oxam iaporioe habiles | reportadas por ley para estudio
18818741 | Marzo de 2023 27 54 162
Total de horas reportadas 54

Se allegaron certificaciones emitidas por el Consejo de Disciplina que califican
su conducta como ejemplar durante el periodo en que realizé la actividad con
evaluacion de la misma sobresaliente.

Tenemos entonces que la penada estudio 54 horas, quantum que se divide entre
6 como horas maximas de redencion por dia y dividido entre 2 como dias a
redimir para un total de siete punto cinco (4.5) dias, guarismo éste que se
aproximara a la unidad siguiente superior, conforme la directriz dada por la Sala
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd en caso con
Radicacion Numero 11001310403111960578101, siendo Ponente el Magistrado
Fabio David Bernal Suarez', resultando asi un equivalente cinco (05) dias de
redencion.

Senalar que con lo aqui reconocido la sentenciada Yeimy Andrea Gonzalez,
completa trece (13) dias de rebaja punitiva.

Otras Determinaciones

Requiérase a la Carcel y Penitenciaria con Alta y Media Seguridad para Mujeres
de Bogota, para que remita a este Juzgado, la documentacion completa
referente a redencion de pena que se encuentre en la hoja de vida de la
precitada condenada y que no haya sido objeto de estudio por parte del
despacho.

! Bogobi, woriembry 25 de 2013
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En mérito de lo expuesto, El Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,

Resuelve:

PRIMERO: Recanocer a favor de la sentenciada Yeimy Andrea Gonzalez, cinco
(05) dias de redencion de pena por estudio.

SEGUNDO: Sefialar que con lo aqui reconocido la sentenciada Yeimy Andrea
Gonzalez, completa trece (13) dias de rebaja punitiva.

TERCERO: Remitir copia de la presente decision a la oficina juridica de la
Carcel y Penitenciaria con Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogota.

CUARTO: Requiérase ala Carcel y Penitenciaria con Alta y Media Seguridad
para Mujeres de Bogota, para que remita a este Juzgado, la documentacion
completa referente a redencion de pena que se encuentre en la hoja de vida de
la precitada condenada y que no haya sido objeto de estudio por parte del
despacho.

Contra esta providencia proceden los recursos de ley.
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8/7/23, 18:08 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

RE: 736-2023 NI, 58657 Decision: RECONOCE REDENCION DE PENA

Andrea Alexandraw Patricia SancHez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>

Para:Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada del auto de la
referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 22 de junio de 2023 12:43 p. m.

Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>
Asunto: 736-2023 NI, 58657 Decision: RECONOCE REDENCION DE PENA

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)
Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Repébﬁl:a de Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintitres (2023)
Materia de la decision

Se pronuncia el Despacho, respecto a la viabilidad de decretar la extincion de la
sancion por prescripcion de la pena impuesta en el presente asunto.

Actuacion

En sentencia del 12 de Noviembre de 2009, el Juzgado Treinta y Tres Penal Municipal
Adjunto de Bogota condend a Jorge Enrique Gonzalez Angel, titular de la cedula de
ciudadania No. 80.261.445 a la pena de 06 meses de prision y multa de 3 salarios
minimos legales mensuales vigentes, y privacion del derecho a conducir vehiculos
automotores por el lapso de 1 afio, a la accesoria de inhabilitacion de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal, asi mismo, al pago de 4
salarios minimos legales mensual vigentes por concepto de perjuicios de indole
materiales y por concepto de perjuicios morales el equivalente a 5 salarios minimos
legales mensual vigentes; en calidad de autor responsable del delito de lesiones
personales culposas, otorgandole el beneficio de suspension condicional de la
ejecucion de la pena, con un periodo de dos (2) afios.

Mediante proveido del 16 de julio de 2010 el Juzgado Quinto Penal del Circuito de
Descongestion de Bogota, modificé parcialmente la sentencia del 12 de Noviembre de
2009 emitida por el Juzgado Treinta y Tres Penal Municipal Adjunto de Bogota, en el
sentido de fijar 16 salarios minimos legales mensual vigentes por concepto de perjuicio
morales.

El sentenciado suscribié diligencia de compromiso el 31 de enero de 2013.

En atencion a la redistribucion de procesos ordenado por el Consejo Superior de la
Judicatura, mediante auto del 12 de abril de 2017 este despacho avoco el
conocimiento de la presente diligencia

Cuestiones Previas

Dando alcance a los principios que fundan el Estado Social y Democratico de
Derecho, en aras de alcanzar la garantia fundamental a la libertad, la Carta Politica en
su articulo 28 preve:

«Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su persona o familia, ni reducido a
prision o arresto, ni detenido, ni su domicilio registrado, sino en virtud de mandamiento escrito
de autoridad judicial competente, con las formalidades legales y por motivo previamente
definido en la ley.

La persona detenida preventivamente sera puesta a disposicién del juez competente dentro
de las treinta y seis horas siguientes, para que éste adopte la decision correspondiente en el
término que establezca la ley. En ningtn caso podra haber detencion, prisién ni arresto
por deudas, ni penas y medidas de sequridad imprescriptibles.» (Negrita y subraya del
despacho)
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La prohibicion del fendmeno de imprescriptibilidad de las penas privativas de la libertad
y de las medidas de seguridad, se erige un ingrediente caracteristico de la garantia
fundamental a la libertad, que debe procurarse al interior de todo procedimiento de
indole punitivo.

Por ello, el legislador en el articulo 88 del Cadigo Penal fijo las causales de extincion
de la sancion penal, dentro de las cuales se encuentra explicitamente el fenémeno de
la prescripcion, desarrollado en los articulos 89 y 90 de la misma obra, fijando de esta
manera, limites tangibles a la vigencia de la condena que ordena la privacion de la
liertad y determinando qué circunstancias habrian de prohibir la configuracion de tal
figura juridica. Asi, los términos que se han establecido para lograr la activacion del
derecho de prescripcion de la sancion penal, aparecen previstos en el articulo 89 del
Estatuto Punitivo, que consagra:

«La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia
0 en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco afios contados a
partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad
prescribe en cinco (5) afnos».

Respecto a la interrupcion del término de prescripcion de la pena, el articulo 90 ibidem
preve:

« El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma.»

Con fundamento en los preceptos normativos trasuntados, resulta claro que
unicamente puede llegarse a la prescripcion, en aquellos eventos en que la persona
condenada no se encuentre privada de la libertad y el titular del derecho punitivo no
haya ejercido las actividades necesarias para que se materialice la ejecucion de la
sancion penal.

Consideraciones

En concordancia con el citado precedente legal se tiene que Jorge Enrique Gonzalez
Angel suscribié diligencia de compromiso el 31 de enero de 2013 para acceder al
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de
prueba que culmino el 31 de de enero de 2015, por ello, el término de prescripcion de
5 afos corresponde contabilizarlo a partir del 31 mismo mes y afio, sin que para este
momento, esto es 08 afos, 03 meses y 23 dias después, se haya logrado el
cumplimiento o la materializacion de la ejecucion del faltante de la pena.

Confrontando dicha realidad frente a los precedentes normativos esbozados, se
concluye a primera vista que para este momento el fenomeno prescriptivo de la pena
se ha concretado.

No obstante, el Despacho debe verificar que no se haya configurado ningun evento
que interrumpa legalmente la prescripcion, como es el que hubiese sido puesto a
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disposicion de este proceso u ofras sentencias entre el vencimiento del periodo de
prueba y los seis afios posteriores.

Al al consultar la base de datos del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
(INPEC), donde se halla consolidada la Sistematizacion Integral del Sistema
Penitenciario y Carcelario — SISIPEC, se pudo constatar que el prenombrado
sentenciado no ha estado privado de la libertad con posterioridad a la suscripcion del
acta compromisoria. Lo anterior, deja claro que no se presentd la interrupcion del
término de prescripcion, por tanto es evidente que el Estado perdio la potestad
punitiva.

Asi las cosas, se declarara la extincion de la pena principal y accesorias impuestas,
por prescripcion, ello en la medida que el articulo 53 del Codigo Penal advierte que las
penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se
aplican y ejecutan simultaneamente con ésta.

En el fallo fue impuesta pena de multa, equivalente a 3 salarios minimos legales
mensual vigente; no obstante, la Oficina de Cobro Coactivo adelantara el respectivo
cobro, por tanto, la presente determinacion no se hace extensiva a la pena de multa.

Cabe anotar, que en el fallo fue impuesta condena en perjuicios, en consecuencia el
despacho debe declarar que la presente determinacion no se extiende a la acreencia
civil de indemnizar los perjuicios a que también fue condenado, de conformidad con lo
previsto en el articulo 2536 del Cddigo Civil, modificado por el articulo 8 de la Ley 791
de 2002; y con base a lo previsto en los articulos 98 y 99 del Cadigo Penal, por lo que
las victimas quedan en libertad de acudir a la Jurisdiccion Civil para lograr el pago de
los perjuicios derivados del injusto penal.

Se ordenara comunicar la presente determinacion las autoridades que conocieron del
fallo, tal como lo dispone el articulo 482 del Cddigo de Procedimiento Penal, para la
actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa se originaron contra
del referido sentenciado y la remision del proceso para efectos de su archivo definitivo,
al Juzgado Fallador.

A través del area de sistemas realizar el ocultamiento de la informacion al publico
relacionada con este proceso, en el Sistema de Gestidn Justicia Siglo XXI.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de ejecucion de Penas y Medidas de
seguridad de Bogota.
Resuelve:

PRIMERO: Declarar la extincion por prescripcion de la sancion penal impuesta el 12 de
Noviembre de 2009, por el Juzgado Treinta y Tres Penal Municipal Adjunto de Bogota
en contra deJorge Enrique Gonzalez Angel, titular de la cedula de ciudadania No.
80.261.445.

SEGUNDO: Decretar la extincion de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y
funciones publicas a favor del precitado, al concurrir con la privativa de la libertad.
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TERCERO: Declarar que la presente determinacion no se extiende a la obligacion del
de indemnizar los perjuicios a que también fue condenado, de conformidad con lo
previsto en el articulo 2536 del Cadigo Civil, modificado por el articulo 8 de la Ley 791
de 2002; y con base a lo previsto en los articulos 98 y 99 del Codigo Penal, por lo que
las victimas quedan en libertad de acudir a la Jurisdiccion Civil para lograr el pago de
los perjuicios derivados del injusto penal.

CUARTO: Declarar que la presente determinacion no se extiende a la obligacion del
pago de la multa, equivalente a 3 salarios minimos legales mensuales vigentes; no
obstante, la Oficina de Cobro Coactivo adelantara el respectivo cobro.

QUINTO: En firme esta decision, librar las comunicaciones al tenor del articulo 482 del
Cadigo de Procedimiento Penal, para la actualizacion de los registros y antecedentes
que por esta causa se originaron contra el referido sentenciado y remitase el proceso
para efectos de su archivo definitivo, al Juzgado Fallador.

SEXTO: A través del area de sistemas realizar el ocultamiento de la informacion al
plblico relacionada con este proceso, en el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI.

SEPTIMO: Notificar la presente determinacion a los sujetos procesales por el medio
mas expedito.

Contra este proveido proceden los recursos de Ley.

Notifiquese y cimplase

ael Leonidas Ospino Puch
Juez

-
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postmaster@ procuraduria.gov.¢o
Para: postmaster Sab 01/07/2023 12:38

1 Al 578-2023 Decisidon: Decret...

Elemento de Qutlook

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia

Asunto: AI 578-2023 Decision: Decreta extincion por prescripcion de la sancion penal

| | Responder [ | Reenviar

Mario Alberto Delgado = |
Para: Andrea Ale Sab 01/07/2023 12:37

MD

071Autolnterlocutorio (1).pdf
228 KB

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota
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RE: Al 578-2023 Decision: Decreta extincion por prescripcion de la sancion penal
Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>
Para:Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada del auto de Ia
referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: sabado, 1 de julio de 2023 12:37 p. m.

Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al 578-2023 Decision: Decreta extincion por prescripcion de la sancion penal

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)
Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

E;;)uh ca de Colombié.
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Bogota D.C. siete (07) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Asunto:

Decidir en torno al permiso para trabajar fuera del domicilio conforme a la
solicitud elevada por el sentenciado.

Actuacion

El 23 de noviembre de 2021, el Juzgado Treinta y Cinco Penal Municipal con
funcion de conocimiento de Bogota, condend a Daniel Esteban Rojas Hernandez
titular de la cédula de ciudadania numero 1.000.989.352, a la pena principal de
36 meses de prision por el delito de hurfo calificado agravado consumado;
siéndole negado el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y concedida la prision domiciliaria.

El condenado viene privado de la libertad desde el 16 de agosto de 2021.

De la peticion:

El condenado allegé memorial solicitando la viabilidad de concederle permiso de
salida de su lugar de residencia para frabajar con su padre quien maneja un
camio de carga donde transporta hierros y laminas, indicando que el trabajo
consiste en cargar y descargar el camion en ferreterias dentro de la ciudad.

Consideraciones

El trabajo ha sido consagrado en el articulo 25 de la Constitucion Politica, como
un derecho y una obligacion social que goza en todas sus modalidades de la
especial proteccion del Estado.

A la vez, el articulo 10° de la Ley 65 de 1993 prevé como funcion vy finalidad
fundamental de la pena de prision, la resocializacion del condenado, y de
manera imperativa se expresa que el frabajo en los establecimientos de
reclusion es obligatorio para los condenados como medio terapéutico adecuado
a los fines de la resocializacion.

En materia penitenciaria, a excepcion de quienes gozan de la libertad
preparatoria, la viabilidad de trabajar siempre se ha desarrollado al interior de los
centros de reclusion; quienes se encuentran en la especial circunstancia de
prision domiciliaria tienen los mismos derechos para ejercer actividades
laborales, eso si, en las mismas condiciones de quienes estan en un centro de

— \—/ Repiiblica de Colombia
N

Repiiica de Colombia

Radicacion: 11001-60-00-013-202]-04585-00

N igterno: 61536

Condenado: DANIEL ESTEBAN ROJAS HERNANDEZ
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Auto intedocutorio: 672-2023

Decision: NIEGA PERMISO DE TRABAJO

Reclusion: PRISION DOMICILIARIA DIAGONAL 49 D NO 13 H - 25 SUR de BOGOTA D.C.

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.
Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono: 2847287

reclusion formal, pues en caso contrario se estaria rompiendo con el principio
constitucional de la igualdad, respecto de los recluidos en un centro
penitenciario.

Con respecto al permiso de trabajo para las personas que gozan de la prision
domiciliaria prevé inciso tercero del articulo 38 D del Cadigo Penal (adicionado
por la ley 1709 de 2014, articulo 25), lo siguiente:

« {...) El juez podra autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar de
residencia o morada, pero en este caso se controlara el cumplimiento de la medida
mediante un mecanismo de vigilancia electronica. »

Se infiere de lo anterior que las personas que gozan del beneficio de la prision
domiciliaria estan habilitadas para desarrollar actividades laborales fuera del
domicilio. Sin embargo, para acceder a dicha prerrogativa debe haber previa
autorizacion de la autoridad Judicial (que es fa dnica facultada legalmente para
conceder esa clase de permisos).

En ese orden de ideas, se colige que el sentenciado esta en el deber de aportar
con la solicitud los soportes necesarios a efectos de acreditar la licitud y
veracidad de las labores que pretenda realizar, pues para otorgar el permiso se
deben verificar condiciones minimas que permitan a las autoridades
penitenciarias efectuar los controles correspondientes a fin de asegurar la no
evasion del penado.

En el caso concreto segin la propuesta allegada por el condenado Daniel
Esteban Rojas Hernandez , indica que trabajaria con su padre quien tiene un
camion donde se fransporta hierros y laminas, donde la actividad que realizaria
corresponde a cargar y descargar el camion en diferentes ferreterias dentro de la
ciudad.

De esta manera, no se pueden verificar aspectos positivos para la concesion del
permiso para laborar, como lo es el lugar a desempefiar la misma en la medida
que la labor de ayudante de camién comporta desplazamientos indiscriminados
fuera del lugar del domicilio, es decir, que no tendria un sitio de trabajo
determinado.

Tales situaciones permiten concluir al despacho que la propuesta resulta
inviable, pues las actividades a realizar comportan obligatoriamente
desplazamientos a varios puntos de la ciudad, lo que quiere decir que la labor a
desarrollar no seria en un sitio fijo, situacién que en si misma presupone que
vigilar Ia pena por parte de esta instancia judicial y controlar el cumplimiento de
la sancion por cuenta del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC),
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sea practicamente una tarea imposible; desvirtuando asi la figura penal de la
prision, quedando al libre albedrio del condenado su locomocion.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia Sala De Casacion Penal, en sentencia
del 8 de junio de 2016 Rad. 47984 M.P. Doctor Fernando Alberto Castro
Caballero, puntualizo:

«Las garantias laborales consagradas en la Conslitucion protegen también al preso,
quien no pierde su caracter de sujeto activo de derechos y deberes por el hecho de
encontrarse privado de fa libertad. Si las normas laborales son aplicables a los reclusos
con las limitaciones del régimen carcelario, con mayor razon deben serio las
disposiciones constitucionales.

El trabajo concebido como un derecho y un deber social, esta regido por un conjunto
de nommas minimas irrenunciables e intransferibles, establecidas en defensa de los
trabajadores que deben ser respetadas en todas las circunstancias, para garantizar
condiciones dignas y justas en su ejercicio.

Relevante resulta precisar al respecto, que aun cuando el derecho al trabajo de
los reclusos merece reconocimiento y especial proteccion, no por ello puede
colegirse que faculta al reo a realizar contratos laborales despojado de su
condicion de sujecion frente al Estado y en absoluta independencia del control
de _las autoridades judiciales y carcelarias a quienes corresponde autorizar y

fijar los limites y condiciones en gue puede ejercerse esta garantia, como lo
senala_el articulo 84 modificado _por el articulo 57 de la Ley 1709 de

2014».(Negrilla y subraya del Despacho).

Lo anterior, obedece a las llamadas «Relaciones Especiales de Sujecion» que
implican la subordinacion del recluso para con el Estado, dicha sumision tiene su
fundamento en la obligacion especial de la persona recluida consistente en el
deber de cumplir con una pena privativa de la libertad en razdn a que fue hallada
responsable de un hecho punible, y por la misma razon el penado queda sujeto
a un régimen juridico especial, lo que conlleva incluso la posibilidad de limitar el
ejercicio de algunos derechos fundamentales, entre ellos el frabajo.

Conforme a lo sefialado, este Estrado Judicial negara la solicitud de permiso
para trabajar elevada por el sentenciado.

Finalmente, se reitera que la presente decision no implica que el sentenciado no
pueda realizar actividades laborales al interior de su domicilio a fin de procurar
ingresos que le permitan lograr su sostenimiento y ayudar econdmicamente a su
familia, e incluso acceder al beneficio de redencion de pena previa aprobacion
de las autoridades correspondientes del Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario (INPEC). Asi como tampaco en presentar una nueva propuesta donde
la actividad que se pretenda desarrollar no implique mditiples desplazamientos
dentro del perimetro urbano y fuera de el, para lo cual debera allegar la
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documentacion correspondiente, en aras de probar gue es viable la concesion
del permiso requerido.

Otras determinaciones
Requerir nuevamente a la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota - COME para que remita la resolucion de conducta que
trata el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, so pena de las sanciones legales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota

Resuelve:

PRIMERO: Negar el permiso para frabajar fuera del domicilio solicitado el
sentenciado Daniel Esteban Rojas Hernandez | por las razones sefaladas en
este auto.

SEGUNDO: requerir nuevamente a la Direccion del Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota para que remita la resolucion de conducta
que trata el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, so pena de las sanciones
legales.

TERCERO: Remitir copia de la presente decision a la oficina juridica Complejo
Carcelario y Penitenciario Con Alta, Media y Minima Seguridad.

CUARTO: Notificar la presente determinacion a los sujetos procesales por el
medio mas expedito.

Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

Notifiquese y cumplase
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8/7/23, 18:09 Correo: Mario Alberto Delgado - Qutlook

RE: Al 672-2023 NI. 61536 Decisié;n: NIEGA PERMISO DE TRABAJO

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>

Para:Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada del auto de la
referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 21 de junio de 2023 2:38 p. m.

Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>; Alexander Barreto Calderon
<alebarreto@defensoria.edu.co>

Asunto: Al 672-2023 NI. 61536 Decision: NIEGA PERMISO DE TRABAJO

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)
Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota

Rama Judicial

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o

https://outiook.office365.com/maill AAMKADUSOTIWNGISLTQ2ZMTQINGJNCOSNzVHhLTU3ZjUxNDI2ZmNINgAuAAAAAABJOVIWLgJmSIIh%2FaaWFq. .. 12



8/7/23, 18:09 Correo: Mario Alberto Delgado - Qutlcok

archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede gwardarlo como un archivo digital.
ek NOTICIA DE CONFORMIDAD****+**5%% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este,mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Bogota D.C veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Materia de la decision

Se pronuncia el despacho respecto de la peticion de libertad condicional que eleva el
sentenciado Daniel Esteban Rojas Hernandez, atendiendo que fue allegada la resolucion
de conducta por la autoridad penitenciaria.

Actuacion

El 23 de noviembre de 2021, el Juzgado Treinta y Cinco Penal Municipal con funcion de
conocimiento de Bogota, condend a Daniel Esteban Rojas Hernandez titular de la cédula
de ciudadania nimero 1.000.989.352, a la pena principal de 36 meses de prision por el
delito de hurto calificado agravado consumado; siéndole negado el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y concedida la prision domiciliaria.

El condenado viene privado de la libertad desde el 16 de agosto de 2021.

De la libertad condicional:

El subrogado de la libertad condicional es un beneficio legal que se otorga a los
condenados a pena privativa de la libertad que cumplan los requisitos de ley, en virtud del
mandato legal y constitucional de la reinsercion social como uno de los fines de la pena.
Como ultimo grado del sistema penitenciario progresivo imperante en nuestro Estado, se
permite que el condenado finalice el cumplimento la sancion penal en libertad. Constituye
entonces, un voto de confianza del Estado a quienes estando a punto de terminar de
purgar su condena se encuentran en condiciones de reintegrarse a la comunidad.

Atendiendo la fecha de los hechos en este caso, — 16 de agosto de 2021-, esto es, en
vigencia de la Ley 1709 de 2014, se estudiara a su tenor la viabilidad de la libertad
condicional deprecada.

Para que sea viable el estudio sobre la concesion del subrogado, es necesario contar con
la documentacion que corrobore lo dispuesto en el articulo 64 del Codigo Penal, que
establece:

«El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.
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3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres aros, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto iqual,
de considerarlo necesario».

Consideraciones:

Se abordara el estudio del caso de Rojas Hernandez, sobre el cumplimiento de los
requisitos de indole objetivo y subjetivo con miras a decidir la procedencia de otorgar el
subrogado en mencién.

1

Con respecto al factor objetivo, de haber cumplido con las tres quintas de la pena
de 36 meses de prision que le fue impuesta, equivalentes a 21 meses y 18 dias, el
condenado cuenta con privacion de libertad entre el 16 de agosto de 2021 y la
fecha, esto es, 22 meses y 8 dias, mas 2 meses y 17.5 dias de redencion de pena
reconocida, para un total a su favor de 24 meses y 25.5 dias, con lo que cumple
las 3/5 partes de la pena.

Fue allegada la resolucion de conducta favorable No 2245 del 1 de junio de 2023
respecto de Rojas Hernandez por haber cumplido las 3/5 partes de la pena y
observado conducta positiva.

En cuanto al arraigo que exige la norma, fue acreditado para la concesion de la
prision domiciliaria.

De la lectura de la sentencia emitida por el Juzgado 35 Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de esta ciudad se desprende que no hubo condena en
perjuicios por indemnizacion a la victima. No fue impuesta pena de multa pues no
procede para delito de hurto calificado agravado consumado.

Finalmente, corresponde al despacho realizar la valoracion de la conducta punible,
especificamente en lo atinente a la gravedad del delito que el canon bajo estudio
exige analizar, lo que se hara conjuntamente con el comportamiento carcelario y
los antecedentes de todo orden del condenado, con el fin de deducir la necesidad
de continuar 0 no ejecutando la pena en intramuros; para lo que cabe traer a
consideracion el pronunciamiento de la Corte Constitucional, que de cara a la
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demanda de inconstitucionalidad de este examen, expuso en la sentencia C-757 de
2014:

«F. Las funciones de Resocializacion y Prevencion Especial de la Pena y la
Valoracién de la Conducta Punible por parte del Juez de Ejecucion de Penas

(..)

28. Para el demandante se desconoce el deber que tiene el Estado de garantizar la
preeminencia de la finalidad resocializadora de la pena al permitir que los jueces de
gjecucion de penas valoren la conducta punible cometida por el condenado para efectos
de determinar si es necesaria la ejecucion de la pena. Sin embargo, la Corte también ha
dicho que el reconocimiento del arraigo constitucional de la finalidad resocializadora de la
pena no es contrario a la valoracion de la conducta punible por parte del juez de ejecucion
de penas. En la Sentencia C-194 de 2005 antes citada, la Corte citd extensamente su
propia jurisprudencia asi como la de la Corte Suprema de Justicia que reconocen no sélo
la importancia de tener en cuenta la gravedad de la conducta punible, sino la
personalidad y los antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de
readaptacion social del condenado. Una de las sentencias citadas por la Corte en aquella
ocasion reconoce explicitamente la importancia que reviste la valoracion de la gravedad
de la conducta punible, y sus demas dimensiones, circunstancias y elementos, asi como
la valoracion de la personalidad del sindicado y sus antecedentes, para evaluar su
proceso de resocializacion. Dice la Sentencia T-528 de 2000, citada en la C-194 de 2005:

“En concepto de esta Sala, el analisis de la personalidad de quien solicita una
libertad condicional implica tener muy en cuenta y, de consiguiente, valorar la
naturaleza del delito cometido y su gravedad, ya que estos factores,
ciertamente, revelan aspectos esenciales de la ‘personalidad’ del reo y por
ende, hacen parte de los ‘antecedentes de todo orden’, que el Juez de Penas
y medidas de Seguridad debe valorar positivamente, al efectuar su juicio
acerca de si existen razones fundadas que permitan concluir que se ha
verificado su ‘readaptacion social’.”

“Ciertamente, este ha sido el alcance dado en jurisprudencia decantada y
uniforme tanto de la Sala Plena de la Corte Constitucional, como de la Sala Penal
de la H. Corte Suprema de Justicia, al factor subjetivo que prevé el articulo 72 del
Cadigo Penal, conforme a la cual es indispensable la consideracion tanto de
la modalidad del delito cometido como de su gravedad, en el juicio de valor,
que debe ser favorable sobre la readaptacion social del sentenciado, para
que pueda concedérsele la libertad condicional.

(..)

“Por lo demas tampoco considera la Sala de Revision que los Juzgados 1° y 2° de
Penas y Medidas de Seguridad hayan incurrido en violacién de la garantia del
debido proceso, pues, advierte que el estudio sobre la personalidad de los
peticionarios y de sus antecedentes de todo orden, aspecto que, como ya
quedd expuesto, constitucionalmente si conlleva el de la modalidad del
delito, su gravedad y forma de comision, se hizo de acuerdo con los medios
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de comprobacién obrantes en el proceso, valorados en su oportunidad en los
fallos de instancia.” Sentencia T-528 de 2000 (M.P. Fabio Moron Diaz) (resaltado

fuera de texto original)

29. Por su parte, la Corte cita una sentencia de la Corte Suprema de Justicia en la que se
hace una alusion explicita de la necesidad de tener en cuenta la gravedad del delito para
establecer el pronostico de readaptacion del condenado a la sociedad. Dice la Corte
Suprema:

“‘Asi  pues, la gravedad del delito, por su aspecto objetivo y
subjetivo (valoracion legal, modalidades y mobviles), es un ingrediente
importante en el juicio de valor que constituye el pronostico de
readaptacion social, pues el fin de la ejecucion de la pena apunta tanto a una
readecuacion del comportamiento del individuo para su vida futura en sociedad,
como también a proteger a la comunidad de nuevas conductas delictivas
(prevencion especial y general).” Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 27 de
enero de 1999 (M.P. Jorge Anibal Gomez Gallego)

30. En virtud de lo anterior, la Corte tampoco encuentra que la valoracion de la conducta
punible como requisito para otorgar la libertad condicional por parte de los jueces de
gjecucion de penas desconozca el deber del Estado de atender a las funciones de
resocializacion y prevencion especial de la pena contenidas en el numeral 3° del articulo
10° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y el numeral 6° del articulo 5°
de la Convencion Americana de Derechos Humanos. Por lo tanto, tampoco desde este
punto de vista esta llamado a prosperar el cargo de inconstitucionalidad»'.

Con ese propdsito, vale citar la sinopsis de los hechos motivo de la condena, plasmada en
el fallo emitido el 23 de noviembre de 2021 por el Juzgado 35 Penal Municipal con Funcion
de Conocimiento de esta ciudad, asi:

«..el dia 16 de agosto de 2021, siendo aproximadamente las 16:35 horas, a la altura de la
Avenida Caracas con Calle 44 Sur, barrio Santa Lucia de esta ciudad. Momentos en que
se encontraba el sefior Victor Alfonso Valero Rodriguez conduciendo el vehiculo taxi
placas WGH- 782, de repente un joven que se encontraba en compariia de otro, irumpio
en el automotor por la ventana delantera rompiendo la misma, y tras ejercer violencia
contra el conductor del vehiculo, uno de los sujetos se apodero de un celular Motorola y la
suma de $500.000, propiedad de la victima.Los dos sujetos emprendieron la huida y
producto a que la comunidad lanzé voces de auxilio, miembros de la policia nacional que
se encontraban cerca del lugar capturaron a dos sujetos, quienes dijeron llamarse Daniel
Esteban Rojas Hernéandez y Andrés Camilo Nifo. El sefior Valero Rodriguez luego de la
ocurrencia del hecho, acudié al lugar de la captura e indicé que habia sido victima de
hurto por las personas capturadas. Al sefor Rojas Hernandez le fue encontrado en su
poder el celular objeto del reato y un arma cortopunzante, elementos que fueron
incautados por los miembros de la policia nacional luego de la captura. El celular objeto

! Sentencia C-757 del 15 de Octubre de 2014, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado



Rama Judicial . Radicacion: 11001-60-00-015-2021-04585-00

Consejo Superior de la Judicatura

a N°®interno: 61536
u Republica de Colombia Condenado: DANIE]. ESTEBAN ROJAS HERNANDEZ
Delito : HURTO CALIFICADO AGRATZADO

Auro Interlocutorio N°764-2023

Decisidn: Concede liliertad condicional

Reclusion: PRISION DOMICILLARLA BOGOTA D.C.

Diagonal 49 ID No 13 H — 25 SUR de esta ciudud

Procedimiento: /-y 906 de 2004

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono: 2847287

del hurto fue recuperado, estimado en el valor de $1.300.000 y devuelto a la victima del
ilicito, mientras que la suma de $500.000 no logrd ser recuperada. Con relacion a los
darios y perjuicios, el sefior Valero Rodriguez los tasé en la suma de $800.000 »

El juzgado de instancia tuvo en cuenta que la cuantia de la pena supera el limite maximo
legal y que el delito de hurto calificado agravado por el que fue condenado Rojas
Hernandez se encuentra excluido de la suspension condicional de ejecucion de la pena,
para negar dicho beneficio penal.

Se allegé resolucion de conducta por parte del establecimiento penitenciario, donde obra
concepto favorable para la concesion del subrogado, precisando que ha observado
conducta positiva en general durante su tiempo privativo de la libertad, discriminada asi:
buena del 22 de febrero de 2022 al 21 de noviembre de 2022; y ejemplar del 22 de
noviembre de 2022 al 1 de junio de 2023.

Se tiene conocimiento del despacho, segun informe de policia allegado al proceso vy
consulta del sistema de gestion que Rojas Hernandez registra una condena en su contra
en caso con radicado 2020-03419 por el jdo 29 penal mpal de esta ciudad, en la cual se le
concedié suspension condicional, por lo que no es requerido en dicho caso.

Sopesados los diferentes factores que concurren en este caso especifico, se tiene que si
bien Rojas Hernandez fue condenado por delito con el aue vulnerd el patrimonio
economico de las personas, lo cierto es que por dicho motivo se le negaron los
mecanismos penales, lo que ha llevado a que cuente con importante tiempo de privacion
de la libertad de manera intramural entre el 16 de agosto de 2021 y el 3 de enero de 2023,
cuando el homélogo 3° de Acacias, Meta, le concedié la prision domicilairia prevista en el
articulo 38 G del C. Penal, ademas de contar con 2 meses y 17.5 dias de redencién de
pena reconocida, mas lo transcurrido con dicho mecanismo penal en el que no registra
transgresiones, sin descuidar que parte del objeto materia del reato fue recuperado y que
fue indemnizada la victima por los dafios y perjuicios.

En este orden de ideas, se considera que el proceso de resocializacion aparece
satisfactorio, toda vez que Rojas Hernandez ha mostrado un avance positivo dentro del
proceso progresivo penitenciario implementado para las personas privadas de la libertad,
pues a pesar de que registra una condena penal en su contra, lo cierto es que no es
requerido actualmente en ese caso, ademas ha observado conducta positiva, lo que
propicio la expedicion de resolucion favorable, sin descuidar que no registra transgresiones
a la prision domiciliaria, igualmente, ha superado el requisito objetivo de las tres quintas
partes de la pena exigido por la normativa, lo que denota que ha cumplido los principios de
necesidad, proporcionalidad y razonabilidad de la pena, de manera que se hace
merecedor a un voto de confianza para que en libertad, tenga la oportunidad de demostrar
respeto hacia los bienes juridicos de la comunidad, como se vislumbra posible ademas con
el acto indemnizatorio de los perjuicios ocasionados con el punible.
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Asi las cosas, el despacho estima viable la concesion de la libertad condicional al sefior
Daniel Esteban Rojas Hernandez bajo caucion prendaria por un monto equivalente a un
salario minimo legal mensual vigente, y suscripcion de diligencia de compromiso para el
cumplimiento de las obligaciones contempladas en el articulo 65 del Cédigo Penal, en
especial la de observar buena conducta, pues en caso contfrario, se procedera a revocar el
beneficio y ordenar su conduccion a intramuros para que termine de purgar la pena.

El periodo de prueba fijado sera el restante para terminar de cumplir la pena, esto es, 11
meses y 4.5 dias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota,

Resuelve:

PRIMERO: Otorgar la libertad condicional al sentenciado Daniel Esteban Rojas Hernandez
bajo caucion prendaria por un monto equivalente a un salario minimo legal mensual
vigente, que puede constituir mediante depdsito judicial o poliza de seguros y la
suscripcion de diligencia de compromiso.

SEGUNDO: Acreditado lo anterior, se librara la boleta de libertad a su favor, advirtiendo al
condenado que en caso de incumplimiento a las obligaciones, especialmente, la de
observar buena conducta, se revocara dicho subrogado penal y se ordenara el
cumplimiento del faltante de la pena en establecimiento penitenciario.

TERCERO: Remitir copia de este proveido al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota COBOG- con destino a la hoja de vida del sentenciado.

Contra este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y Cumplase
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8/7/23, 18:02 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

+

RE: Al 764-2023 Decision: Concede libertad condicional

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>

Para:Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada del auto de la
referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 27 de junio de 2023 1:00 p. m.

Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al 764-2023 Decision: Concede libertad condicional

764-2023 Decision: Concede libertad condicional

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)
Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
#exaxaaxskNOTICIA DE CONFORMIDAD********+* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene

hitps://outiook.office365.com/mail/AAMKADUSOTIWNGISLTQ2ZMTQINGJJNCOSNzVhLTU3Z]UxNDI2ZZmNINgAUAAAAAABJSVIWLgJmSIIh%2FaaWFq. ..
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Bogota D.C ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Materia de la decision

Se pronuncia el despacho respecto de la viabilidad de reasumir el conocimiento del caso y de
conceder la libertad condicional peticionada por €l sentenciado Cristian Camilo Jeréz Serrano.
Actuacion

En sentencia del 08 de febrero de 2021, el Juzgado 35 Penal Municipal con funcién de
conocimiento de Bogota condend a Cristian Camilo Jerez Serrano titular de la cédula de
ciudadania nimero 80.822.585 a la pena principal de 48 meses de prision como autor
penalmente responsable del delito de hurto calificado atenuado, a la accesoria para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por un término igual al de la pena privativa de la libertad;
siéndole negada la suspension condicional de la pena y la prision domiciliaria.

El sentenciado fue capturado el 20 de mayo de 2021,

El 9 de diciembre de 2022, el Juzgado 1 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Acacias, Meta le concedio la prision domiciliaria en esta ciudad, motivo por el cual devolvio el
proceso a este juzgado.

Cuenta 5 meses y 25 dias de redencion de pena reconocida.
De la libertad condicional:

El subrogado de la libertad condicional es un beneficio legal que se otorga a los condenados a
pena privativa de la libertad que cumplan los requisitos de ley, en virtud del mandato legal y
constitucional de la reinsercion social como uno de los fines de la pena. Como Ultimo grado del
sistema penitenciario progresivo imperante en nuestro Estado, se permite que el condenado
finalice el cumplimento la sancion penal en libertad. Constituye entonces, un voto de confianza
del Estado a quienes estando a punto de terminar de purgar su condena se encuentran en
condiciones de reintegrarse a la comunidad.

Atendiendo la fecha de los hechos en este caso, —14 de mayo de 2017-, esto es, en vigencia
de la Ley 1709 de 2014, se estudiara a su tenor la viabilidad de la libertad condicional
deprecada.

Para que sea viable el estudio sobre la concesion del subrogado, es necesario contar con la
documentacion que corrobore lo dispuesto en el articulo 64 del Codigo Penal, que establece:

«El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privaliva de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las fres quintas (3/5) partes de la pena.
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2. Que su adecuado desemperio y comportamienlo durante el tralamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En toda caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacion mediante garantia perscnal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiernpo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periedo de prueba. Cuando
este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentario hasta en olro tanto igual, de considerarlo
necesario».

Consideraciones:

Se abordara el estudio del caso de Cristian Camilo Jeréz Serrano sobre el cumplimiento de los
requisitos de indole objetivo y subjetivo con miras a decidir la procedencia de otorgar el
subrogado en mencion.

1. Con respecto al factor objetivo, de haber cumplido con las tres quintas de la pena de 48
meses de prision que le fue impuesta, equivalentes a 28 meses y 24 dias, el condenado
cuenta con privacion de libertad entre el 20 de mayo de 2021 y la fecha, esto es, 24
meses y 20 dias, mas 5 meses y 25 dias de redencion de pena reconcocida, para un
total de 30 meses y 15 dias a su favor, con lo que cumple las 3/5 partes de la pena.

2. Empero, no ha sido allegada resolucién de conducta que exige el articulo 471 de la Ley
906 de 2004.

3. En cuanto al arraigo que exige la norma, fue acreditado para la concesion de la prision
domiciliaria en el inmueble de la la Carrrera 89 Bis A No 69- 76 sur de esta ciudad.

4, De la lectura de |a sentencia emitida por el Juzgado 35 Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de esta ciudad, se desprende que no hubo condena en perjuicios. No fue
impuesta pena de multa por no proceder para delito de hurto calificado atenuado,

Asi las cosas, si bien de Cristian Camilo Jeréz Serrano cumple las tres quintas partes de la
pena, lo cierto es que el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota COMEB
no ha allegado |a resolucién de conducta que impone el articulo 471 de la ley 906 de 2004, por
lo que el Despacho se relevara de continuar analizando el cumplimiento de los presupuestos
legales necesarios para acceder al subrogado y negara dicho beneficio penal, hasta tanto se
allegue la documentacion que se echa de menos, maxime cuando trata de requisito sine qua
non, momento en el cual se entrara a examinar dichos aspectos y los demas requisitos exigidos
por la normativa resefiada, tales como la valoracion de la conducta punible por la que aparece
condenado en este asunto.

=]
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Por tanto, requerir a la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota COBOG- oficina domiciliarias, para que remita la resolucién de conducta que exige el
articulo 471 de la ley 906 de 2004.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota D.C

Resuelve:

PRIMERO: Reasumir el conocimiento del asunto devuelto por el homélogo primero de Acacias,
Meta, por haberle concedido la prision domiciliaria al sentenciado Cristian Camilo Jeréz Serrano
a cumplir en esta ciudad. Comunicar a la Direccion del CERVI y Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotd COBOG- para el control de dicho mecanismo penal.

- SEGUNDO: Negar la libertad condicional al sentenciado de Cristian Camilo Jeréz Serrano,
conforme lo expuesto en parte motiva.

TERCERO: Requerir a la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota COBOG oficina domiciliarias para que remita la resolucion de conducta que exige el
articulo 471 de la ley 906 de 2004 e informe sobre el control de la prision domiciliaria.

CUARTO: Actualizar en el sistema de gestion siglo XXI el monto de redencion de pena
reconocido en este asunto por el homélogo 1 de Acacias, Meta: 5 meses y 25 dias.

QUINTO. Comunicar esta decisién con copia del auto a la Direccion del Complejo Carcelario y

Penitenciario Metropolitano de Bogota COBOG, oficina de domiciliarias con destino a a hoja dusi i Cl(;q' A;;‘j]:‘;{r ErE— u—_._ d6s de i
entro de Servi
S F;; c ilmon de Penas y Medidas de Sequridad |
Contra este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion, Enlafecha Notifinné norEstado No.
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26/6/23, 14:56 (" 20: Mario Alberto Delgado - Outiook

Al 653-2023 NI. .
61698 Decision: §
Reasume. Niega J1- L -
libertad

condicional '

Andrea Alexandraw Patricia -
Sanchez

Murcia <aasanchez@procuraduria.
gov.co>

Para: Mario Alber Vie 23/06/2023 17:00

Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada del auto de
la referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva
en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos,
a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si
es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
ikkkaak NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier
anexo) contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se
encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la
cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje,
favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma
de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

‘ Muchas gracias. ] [ Muchas gracias, igualmente para usted. ]

‘ Muchas gracias por sus buenos deseos.

Responder | Reenviar
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Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono: 2847287

Bogota D.C veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Materia de la decision

Se pronuncia el Despacho frente a la peticion de conceder la libertad condicional
elevada por el sentenciado Milciades Pabén Aparicio-

Actuacion:

El 28 de agosto de 2015 el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Arauca,
condend a Milciades Pabon Aparicio a 216 meses de prision y multa de 2700
salarios minimos legales mensuales vigentes, como coautor de secuestro extorsivo
agravado y secuestro simple agravado, siéndole negados el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Fecha de
los hechos: 27 de septiembre de 2013.

El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 18 de noviembre de
2014, actualmente se halla en el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota - COMEB.

El Juzgado homologo de la Arauca (Arauca), en auto del 15 de octubre de 2015
avoco el conocimiento de la ejecucion de la sentencia antes descrita; sin embargo,
mediante auto del 18 de marzo de 2016 ordend la remisién del proceso a este
distrito judicial en atencion a que el penado fue trasladado al Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota — COMEB.

Es asi como esta sede judicial mediante auto del 23 de mayo de 2016 avoco el
conocimiento de la presente radicacion.

En determinacion del 16 de noviembre de 2016 le fue negada la modificacion de la
sentencia en el sentido de rebajar la pena impuesta, por ser improcedente en esta
etapa del proceso.

El 29 de septiembre de 2017, se le negaron los tratamientos especiales que trata lax—
Ley 1820 de 2016. \ >
El 12 de febrero de 2020, se le negd el beneficio administrativo de salida hasta/de
72 horas.
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Con auto del 17 de abril de 2020, se le negd la prisién domiciliaria transitoria
prevista en el Decreto 546 de 2020.

Con auto del 2 de junio de 2020, se nego la libertad condicional y la prision domiciliaria, por
expresa prohibicion legal.

Cuenta con 23 meses y 6.5 dias de redencion de pena reconocida.

De la peticion:

El sentenciado allega libelo con el que insiste con solicitud de libertad condicional,
para lo que comienza por manifestar que la valoracion de la conducta punible no es
razon suficiente para negar dicho beneficio penal previsto en el articulo 64 de la ley
599 de 2000 con la modificacion del articulo 30 de la ley 1709 de 2014, para lo que
cita pronunciamientos jurisprudenciales relativos a hechos regidos por dicha
normativa.

Luego expone aspectos generales como el poder coercitivo de la pena, la que dice
debe cumplir una funcion resocializadora al procurar la reeducacion y reinsercion
social del condenado. Agrega, que segln la Corte Constitucional la pena tiene una
funcion preventiva que se presenta como la amenaza de un mal ante la violacion de
las prohibiciones; fin retributivo al momento de imponerla, y resocializador que se
orienta a la ejecucién de la misma. Fin resocializador que también se busca segun la
Ley 65 de 1993.

Hace un recuento de su caso en el que figura condenado a 18 afios de prision por
delito de secuestro extorsivo y simple por el que lleva entre privacién de libertad
fisica y rdencién de pena 126 meses, pues viene capturado desde el 1 de marzo de
2016, ha tenido tratamiento adecuado, conducta ejemplar, actualmente en fase de
mediana seguridad, sin faltas disciplinarias, y resolucion favorable. Recuerda que le
fue negado el permiso de salida de hasta 72 horas, aunque reconoce que segun la
ley 1121 de 2006 no tiene derecho a beneficios, aunque da a entender que por via
de la Ley 1709 de 2014 resulta procedente el beneficio penal deprecado.

Agrega, que el principio de legalidad opera al momento de definir lo que es punible
como al momento de ejecutar la pena, para lo que deben tenerse en cuenta las
garantias de los derechos fundamentales como es la del principio de favorabilidad,
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luego cita un caso en que se hace un comparativo entre la ley 890 de 2004 y la Ley
1709 de 2014, en el que se definid la aplicacion de la Ultima por favorabilidad. Cita
varios asuntos. También menciona el tratamiento progresivo penitenciario.

De otro lado, pide a la oficina de cobro coactivo para que lo declare insolvente
respecto de la pena de multa. También a la Alcaldia Mayor publicar edicto de perdén
publico. Y vigilancia especial por la Procuraduria General de la Nacion o Personeria.

Invoca derecho al debido proceso, igualdad, favorabilidad. Hace alusion a los
recursos de reposicion y apelacion que proceden contra las decisiones en fase de
ejecucion de la pena.

Finalmente, extiende su aregumentacion enfocado en la valoracion de la conducta
punible y los pronunciamientos jurisprudenciales al respecto, para concluir que el
examen que debe hacer el juez es respecto del proceso de resocializacion. Para el
efecto, adjunta copias de la cartilla biografica, que resefa su conducta y actividad
intramural.

De la libertad condicional

Cabe advertir, que si bien este despacho negé de fondo la libertad condicional por
prohibicion de la Ley 1121 de 2006, atendiendo la nueva peticion elevada por el
sentenciado y lo argumentado, el despacho en aras de la salvaguarda de sus
derechos y garantias, pasara a continuacion a decidir conforme a derecho.

En tal sentido, este ejecutor penal no puede sustraerse a determinar la viabilidad de
la libertad condicional, objeto de estudio, sin tener en cuenta la normativa aplicable
al caso concreto, pues es claro que las decisiones que se adopten por el funcionario
judicial deben hacerse con apego a la ley, como asi lo preceptua el articulo 230 de
la Constitucion Politica:

«Articulo 230. Los jueces, en sus providencias, solo estan sometidos al imperio de la ley. La
equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares
de la actividad judicial»

Pues bien, como el sentenciado Pabon Aparicio centra su peticion en argumentar
que la expresion “previa valoracion de la conducta punible”, no puede tenerse como
razon suficiente para negar la libertad condicional, y que por via de la ley 1709 de
2014 es viable dicho beneficio, empero, se advierte de entrada que la improcedencia
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de dicho subrogado penal y otros beneficios, es de conformidad con la Ley 1121 de
2006, aplicable a este caso en razon de haber sido cometidos los hechos en su
vigencia.

Dado que los hechos que motivaron la condena — 27 de septiembre de 2013— seria
del caso analizar su viabilidad a la luz de la Ley 1453 de 2011, la cual por ser la
vigente al momento de los hechos resultaria la aplicable en este asunto, la que se
advierte que modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, pues exigia la privacion
de la libertad en fraccion equivalente a las dos terceras partes de la pena para
acceder a la libertad condicional, factor objetivo mas restrictivo con respecto al
actualmente contemplado con la modificacién que trajo la Ley 1709 de 2014, que
exige el cumplimiento de las tres quintas partes de la pena.

Empero, teniendo en cuenta que Pabon Aparicio se encuentra condenado en este
caso, y uno de los delitos, es el de secuestro extorsivo, impone aplicar la Ley 1121
de 2006, que contempla la prohibicion de mecanismos penales para dicha clase de
infraccion penal, como a continuacion se procede a transcribir canon pertinente de
dicha normativa que sefala:

«Articulo 26. Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de
terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos, no
procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion, ni se
concederan subrogados penales 0 mecanismos sustitutivos de la pena privativa de
la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension condicional de
ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como
sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningin otro beneficio o subrogado legal,
judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion consagrados en el
Cadigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz» (subrayad nuestro)

Ahora, teniendo en cuenta el surgimiento de la Ley 1709 de 2014, especificamente
el articulo 30, que modifica el articulo 64 de la ley 599 de 2000, se pensaria que
resulta procedente el beneficio de libertad condicional para cualquier infraccion
penal; sin embargo, debe atenderse el pronunciamiento jurisprudencial emitido por
la Honorable Corte Suprema de Justicia el 25 de junio de 2014, siendo magistrada
ponente la doctora Patricia Salazar Cuellar en el radicado 73813, relativo a delitos
exceptuados de mecanismos penales consagrados en la ley 1121 de 2006, donde
sefald:
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«Y en este caso, se tiene que la demanda se utiliza a manera de un recurso ordinario para insistir
en que el actor tiene derecho a la libertad condicional, por estimar derogado, técitamente, la
prohibicion impuesta en el articulo 26 de la Ley 1121 de 20067. No obstante y como lo indicaron
los jueces demandados, el citado articulo no fue derogado técitamente por el articulo 32 de la Ley
1709 de 2014, pues este fenémeno juridico sélo acontece cuando la disposicion nueva no es
conciliable con la anterior?, situacion que no ocurrié en el presente caso, toda vez que la exclusion
de beneficios contenida en la Ultima regla, solo incorpord algunos delitos para los cuales no
procedian la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, dejando
incolumes aquellas disposiciones normativas que regulan el subrogado de la libertad condicional,
mas aun cuando éstas se encuentran revestidas de tal especificidad como en los eventos de
delitos de extorsion o terrorismo.

En consecuencia, lo que en ultimas hizo el paragrafo 1° del articulo 32 de la Ley 1709 de 20143
fue establecer que la libertad condicional prevista en el articulo 64 del Cédigo Penal no se
encuentra vedada para aquellos que hubieran sido condenados por los punibles relacionados en el
parrafo 2° del articulo 68 A del Codigo Penal, pero sin referirse, en absoluto, a restricciones
expresamente impuestas por el legislador en otras disposiciones pasadas como, por ejemplo, el
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 respecto de los delitos de secuestro y extorsion.

“Asi las cosas, en el caso objeto de analisis ni siquiera habria lugar a aplicar «las reglas generales
sobre validez y aplicacion de las leyes» contenidas en la Ley 153 de 1887, pues para que tal
disposicion normativa cobre vigencia, se debe partir de la premisa de la existencia de una
«incongruencia en las leyes, u ocurrencia oposicion entre ley anterior y ley posterior, o trate de
establecer el transito legal del derecho antiguo a derecho nuevo (...)» y como bien se puede
observar, el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 y el 32 de la Ley 1709 de 2014 son vélidas y
Juridicamente conciliables en tanto que, se reitera, el uno establece una circunstancia especifica
que configura la prohibicion para acceder a la libertad condicional —que se trate de delitos de

I “Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo,
financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos, no procederan las
rebajas de pena por sentencia anticipada y confesién, ni se concederan subrogados
penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de
ejecucion condicional o suspensiéon condicional de ejecucion de la pena, o libertad
condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra
lugar ninguin otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracion consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre
que esta sea eficaz.

2 Cadigo Civil. Articulo 71. “La derogacion de las leyes podra ser expresa o tacita. Es
expresa, cuando la nueva ley dice expresamente que deroga la antigua.

“Es tacita, cuando la nueva lev contiene disposiciones que no pueden conciliarse
con las de la ley anterior.

“La derogacion de una ley puede ser total o parcial”.

3 “Paragrafo 1°. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de este Codigo, ni tampoco para lo dispuesto
en el articulo 38G del presente Codigo.”
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extorsién- y el otro, por el contrario, establece un presupuesto de hecho de caracter general que
se contrae a la concesion de la libertad condicional, sin alterar, en absoluto, aquellos casos
expresamente exceptuados»

De modo que acorde con tal disposicion imperativa, y lo claramente definido por la
Honorable Corte Suprema de Justicia, en el sentido que la Ley 1709 de 2014
autoriza la viabilidad de conceder la libertad condicional, sin alterar los casos
exceptuados.

Mientras que la Ley 1121 de 2006, establece una circunstancia especifica, como es
la prohibicion de la libertad condicional cuando se trata del delito de secuestro
extorsivo, por lo que al tratarse de institutos juridicamente conciliables, conlleva a
que se niegue de plano dicho subrogado penal al sefior Pabon Aparicio, por
expresa prohibicion legal vigente para dicha clase de delito.

En consecuencia, si bien Pabon Aparicio expone aspectos positivos a su favor, tales
como el tiempo privativo de la libertad, la redencién de pena reconocida, la conducta
positiva observada, jurisprudencia y normativa, lo cierto es que huelga el estudio de
lo expuesto por el sentenciado, por cuanto son requisitos exigidos por la Ley 1709
de 2014, mientras que la Ley 1121 de 2006, excluye de plano dicho subrogado para
determinados delitos entre los que se encuentra el de secuestro extorsivo por el que
fue condenado.

Ahora, en similar prohibicion se encuentra el permiso de salida hasta de 72 horas, el
que se observa insiste el sefior Pabon Aparicio, toda vez que el delito de secuestro
extorsivo por el que aparece condenado se encuentra excluido de dicho beneficio
administrativo, de modo que su situacion encuadra con la prohibicion legal
transcrita.

Por tanto, sobra abundar en consideraciones distintas, pues encontrandose Pabon
Aparicio inmerso en dicha causal, deviene improcedente de plano la libertad
condicional y los demés mecanismos penales y administrativos.

De ofro lado, como el sentenciado pide vigilancia especial por la Procuraduria
General de la Nacion y Personeria Distrital, se dara traslado de su escrito a dichas
entidades para lo de su cargo. Y en cuanto a la publicacion por parte de la Alcaldia
de la manifestacion de perdon publico, igualmente se dara traslado, sin dejar de
advertir que para efectos de los mecanismos penales y beneficios administrativos,
ninguna incidencia se advierte, mientras permanezca vigente la normativa que
prohibe dichos beneficios.
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En mérito de lo expuesto,el Juzgado Once de Ejecucion de Penas y Medidad de
Seguridad de Bogota D.C.

Resuelve:

PRIMERO: Negar la libertad condicional al condenado Milciades Pabén Aparicio, por
expresa prohibicion de la vigente y aplicable al caso, Ley 1121 de 2006, segn lo
motivado.

SEGUNDO: Dar traslado del escrito allegado por el sentenciado prenombrado con el
que solicita vigilancia especial, a la Procuraduria General de la Nacion y de la
Personeria Distrital, asi como, a la Alcaldia Mayor en cuanto a la manifestacion de
perdon publico, para lo de su cargo. Adjuntar copia de esta decision.

TERCERO: Remitir copia de este proveido al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota - COMEB- con destino a la hoja de vida del sentenciado y
solicitar los certificados de redencion de pena y conducta pendientes de
reconocimiento del penado.

Contra este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y Cumplase.

ael Leonidas Ospino Puche
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8/7/23, 18:04 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

+

RE: Al 765 NI. 2023 AUTO NIEGA LIBERAD CONDICIONAL
Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>
Para:Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada del auto de la
referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 27 de junio de 2023 11:27 a. m.

Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>; ravesa27@yahoo.es
<ravesa27@yahoo.es>

Asunto: Al 765 NI. 2023 AUTO NIEGA LIBERAD CONDICIONAL

Al 765 NI. 2023 AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)
Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

: de Colom.'bia.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las

https://outlook.office365.com/mail/ AAMKADUSOTIWNGISLTQZMTQINGJNCOSNzVHhLTUSZJUxNDI2ZmNINgAUAAAAAABJSVIWLg)mSIIh%2FaaWFg...  1/2
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contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas lasr'que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wrarereaNOTICIA DE CONFORMIDAD*#**#+++#% Ete mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este,mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accidn basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Bogota D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023).
Asunto

Se pronuncia el despacho por solicitud por parte del condenado, sobre la viabilidad de
extinguir la pena principal y accesoria como consecuencia de ello decretar la liberacion
definitiva y el restablecimiento de los derechos y funciones publicas en el presente
asunto.

Actuacion

El 30 de octubre de 2006, el Juzgado Treinta Penal del Circuito de Bogota condeno a
Alirio Antonio Urquijo Villamil, identificado con la cédula de ciudadania numero
7.308.941, a la pena de doscientos cuatro (204) meses de prision, a la accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal,
asi mismo, al pago de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes por
concepto de indemnizacién de perjuicios de indole moral; en calidad de autor
responsable de los punibles de homicidio y fabricacién y trafico de armas de fuego o
municiones, negandosele el beneficio de suspension condicional de la ejecucion de la
sentencia.

Interpuesto recurso de apelacion, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-
Sala Penal, en providencia del 5 de septiembre de 2008, confirmé sentencia recurrida.

En auto del 13 de mayo de 2010, el Juzgado Catorce de esta misma especialidad le
negd a Urquijo Villamil la acumulacion juridica de penas, decisién que fue confirmada
el 29 de septiembre de 2010 por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-
Sala Penal.

Mediante proveido calendado el 27 de abril de 2015, el Juzgado Catorce homdlogo
concedié a Alirio Antonio Urquijo Villamil el subrogado de libertad condicional, bajo un
periodo de prueba de sesenta y siete (67) meses y dos punto setenta y cinco (2.75)
dias.

Finalmente el Juzgado Veinte homologo de esta ciudad realizd la remision del proceso
de la referencia a que este conforme a lo dispuesto en el acuerdo CSBTA16-472 del
21 de junio de 2016, el cual orden¢ la redistribucion de procesos en esta especialidad.

El 19 de enero de 2021, este Despacho avoco el conocimeinto de la presente
diligencia.

Mediante proveido del 26 de marzo de 2021, se negd la extincion y liberacion definitiva
de la sancién penal en favor del sentenciado Alirio Antonio Urquijo Villamil.

Consideraciones
El fenomeno juridico de la extincion de la sancion penal se configura cuando el penado

que ha sido beneficiado del subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de
la pena o de la libertad condicional ha completado el periodo de prueba impuesto, y
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dentro del mismo dio estricto cumplimiento las obligaciones contenidas en el postulado
normativo del articulo 65 del Codigo Penal; esta determinacion cuando es procedente
pone fin a la ejecucion de la sancion penal y consecuentemente libera definitivamente
al sentenciado y rehabilita el ejercicio de sus derechos y funciones publicas.

El articulo 67 del Codigo Penal sefala:

«Extincion y liberacion. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine

Tal disposicion debe analizarse en armonia con el articulo 66 de la norma en comento,
que prevé que si durante el periodo de prueba, el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere
sido motivo de suspension y se hara efectiva la caucion prestada.

En el caso sub-examine, se tiene que el periodo de prueba que se fijo fue de fue de
sesenta y siete (67) meses y dos punto setenta y cinco (2.75) dias, el cual comenzo a
correr desde el 27 de abril de 2015 fecha en la cual el sentenciado suscribié acta de
compromiso, de donde se desprende que al dia de hoy, el periodo de gracia ha sido
superado.

La finalizacién del periodo de prueba es apenas el primer requisito para que proceda el
estudio de la extincion, pues el transcurrir el lapso impuesto como prueba, habilita al
Juez de Ejecucién para establecer si el encartado cumplio todas las obligaciones que
contiene el articulo 65 del Codigo Penal, precisando que los mandatos de informar
todo cambio de residencia, acreditar el pago de los perjuicios y comparecer
personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento cuando fuere requerido,
son postulados que contemplo el legislador del 2000 y son faciimente verificables por
parte del despacho, pero las obligaciones de observar buena conducta y de no salir del
pais sin previa autorizacion del juzgado, debera ser certificadas por las autoridades
judiciales y migratorias.

Frente al pago de los perjuicios, recordemos que en estas diligencias Alirio Antonio
Urquijo Villamil Alias Alfonso Riafio fue condenado al pago de al pago de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes por concepto de indemnizacién de
perjuicios de indole moral los cuales el citado no ha acreditado el pago, asi fuera de
manera parcial a través de abonos por tanto, ésta obligacion se halla insatisfecha,
pese a que ha trascurrido un lapso amplié desde que se adhirié a las obligaciones.

Ante tal panorama, no es procedente la extincién de sancién penal impuesta en el
presente asunto, pues se halla que no satisfizo la obligacion de cancelar los perjuicios
a los que fue condenado ni siquiera de manera parcial. Asi las cosas, se negara el
pedimento extintivo requerido por el sentenciado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de ejecucion de Penas y Medidas de
seguridad de Bogota,
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Resuelve:

PRIMERO. Negar la extincion y liberacion definitiva de la sancion penal en favor del
sentenciado Alirio Antonio Urquijo Villamil Alias Alfonso Riafio.

SEGUNDO: Conceder un ultimo plazo para que el condenado cancele los perjuicios
fijando como termino seis (06) meses contados a partir de la ejecutoria de la presente
determinacion.

TERCERO: Solicitar a la DIJIN los antecedentes del condenado.
CUARTO: Notificar la presente determinacion a los sujetos procesales por el medio

mas expedito, al condenado al correo electronico (villamilalirio@gmail.com
angiemoramur2@outlook.com )

Contra este proveido proceden los recursos de Ley.

Notifiquese y Camplase
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Juez
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 011 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER

BOGOTA D.C., Junio treinta (30) de dos mil veintitres (2023)

DOCTOR(A)
OSCAR ENRIQUE CARRILLO CAMPO
AV JIMENEZ NO. 9 - 43 OF 602

BOGOTA
TELEGRAMA N° 267

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 83245

REF: PROCESO: No. 110013104030200100327

CONDENADO: ALIRIO ANTONIO URQUIJO VILLAMIL ALIAS ALFONSO RIANO
7308941

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
NUEVE (9) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES (2023) QUE NEGO EXTINCION Y LIBERACION DEFINITIVA DE LA
PENA PRESENTE ESTA COMUNICACION.

i
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MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE

30/06/2023 4:49:00 p. m. |
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https://outlook.office365.com/maillinbox/id/AAQKADUSOTIWNGISLTQ2MTQINGJJNCO5NzVhLTU3Z|UxNDI2ZmNiNgAQAJlonfEOWKIGvQkoYerYgMU....

Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook
postmaster@procuradurialggy.co
”
Para: postmaster( Vie 30/06/2023 16:49

[~7] Al 683 Decision: Niega extinc...

Elemento de Cutlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia

Asunto: Al 683 Decision: Niega extincion — Concede ultimo plazo para cancelar perjuicios

| Responder | | Reenviar

postmastef@outlooklcom [
Para: postmaster( Vie 30/06/2023 16:48

{ 1 Al 683 Decision: Niega extinc...

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

angiemoramur2@outlook.com

Asunto: Al 683 Decision: Niega extincion — Concede ultimo plazo para cancelar perjuicios

Microsoft Outlook | = [
Para: villamilalirio Vie 30/06/2023 16:48

£~ Al 683 Decision: Niega extinc...

Elemento de Outlook

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envio informacion de notificacion de entrega:

villamilalirio@gmail.com (villamilalirio@gmail.com)

Asunto: Al 683 Decision: Niega extincion — Concede ultimo plazo para cancelar perjuicios

Mario Albetto Delgado
Para: Andrea Alex Vie 30/06/2023 16:47

B 02Autolnterlocutori.pdf
= 225KB

Cordial saludo;
Respetado(a) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

172
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MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota
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8/7/23,17:52 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

RE: Al 683 Decision: Niega extingion — Concede ultimo plazo para cancelar perjuicios

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>

Para:Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada del auto de la
referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 30 de junio de 2023 4:47 p. m.

Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>; villamilalirio@gmail.com
<villamilalirio@gmail.com>; angiemoramur2 @outlook.com <angiemoramur2@outlook.com>

Asunto: Al 683 Decision: Niega extincion — Concede ultimo plazo para cancelar perjuicios

Cordial saludo;
Respetado(a) Doctor(a)
Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repxiblica de Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wrxkaars*NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor

https://outlook.office365.com/maill AAMKADUSOTIWNGISLTQZMTQINGJJNCOSNzVHhLTU3Z]UXxNDI2ZZmNINgGAUAAAAAABISVIWLgImSIIh%2FaaWFq...  1/2



8/7/23, 17:52 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada s ella, se encuentra estrictamente
prohibido. i

https:ffouilook.oﬁice365.comlmaiIIAAMkADUSOT[wNGl?SLTQZMTQtNGJjNCOSNZVhLTU 3ZjUXNDI2ZZmNINgAUAAAAAABIOVIWLgImSIIh%2FaaWFq... 272



-~

N 3 ; Rama judicial Radicacion: 11001-40-04-021-2010-00086-01
{ ] A b [ Consejo Superior de la Judicatura N®interno: 96572
2/

! Repablica de Colombia  ~ Condenado: WII.SON SUPEI -INO RUIZ

‘ i Delito : TENTATINV A DE EXTORSION
7 4 Auwro Interlocutorio N° 3232023
Decisign: Declara prescripcidn de la pena.

Procedimiento: lry 906 de 2004
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Bogota D.C diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)
Materia de la decision

Se pronuncia el Despacho de oficio, respecto a la viabilidad de decretar la extincion de la
sancion por prescripcion de la pena impuesta en el presente asunto a Wilson Supelano Ruiz.

Actuacion

El 30 de septiembre de 2009, el Juzgado Tercero Penal Municipal Adjunto de esta ciudad
condend a Hernando Hernandez Pefiuela a 3 afos de prision y multa de 150 salarios minimos
legales mensuales vigentes, a la accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena corporal, como coautor del delito de extorsién tenado. Siéndole
concedida la suspension condicional de la ejecucion de la pena bajo caucién prendaria
equivalente a un salario minimo legal mensual.

El 17 de junio de 2010, fue confirmado el fallo en segunda instancia.El fallo cobro ejecutoria el
7 de julio de 2010.

El 3 de abril de 2014, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Descongestion de esta ciudad, ordené dar curso al traslado previsto en el articulo 486 de la
Ley 600 de 2000, a fin de que el condenado el motivo del incumplimiento de las exigencias
para materializar el subrogado penal otorgado en el fallo.

Posteriormente, el 18 de julio de 2016, el Juzgado Veinte homélogo de esta ciudad realizo la
remision del proceso de la referencia, en atencion a la redistribucion de procesos ordenada
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Cuestiones Previas

Dando alcance a los principios que fundan el Estado Social y Democratico de Derecho, en
aras de alcanzar la garantia fundamental a la libertad, la Carta Politica en su articulo 28
preve:
«Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su persona o familia, ni
reducido a prision o arresto, ni detenido, ni su domicilio registrado, sino en virtud de
mandamiento escrito de autoridad judicial competente, con las formalidades legales y
por motivo previamente definido en la ley.
La persona detenida preventivamente sera puesta a disposicion del juez competente
dentro de las treinta y seis horas siquientes, para que éste adopte la decision
correspondiente en el término que establezca la ley. En ningtn caso podra haber
detencion, prision ni arresto por deudas, ni_penas y medidas de seguridad
imprescriptibles.» (Negrillas y subrayas del despacho)
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La prohibicion del fenémeno de imprescriptibilidad de las penas privativas de la libertad y de
las medidas de seguridad, se erige un ingrediente caracteristico de la garantia fundamental a
la libertad, que debe procurarse al interior de todo procedimiento de indole punitivo.

Por ello, el legislador en el articulo 88 del Cddigo Penal fij6 las causales de extincion de la
sancion penal, dentro de las cuales se encuentra explicitamente el fendmeno de la
prescripcion, desarrollado en los articulos 89 y 90 de la misma obra, fijando de esta manera,
limites tangibles a la vigencia de la condena que ordena la privacion de la libertad y
determinando qué circunstancias habrian de prohibir la configuracion de tal figura juridica.

Asi, los términos que se han establecido para lograr la activacion del derecho de prescripcion
de la sancion penal, aparecen previstos en el articulo 89 del Estatuto Punitivo, que consagra:

«La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser
inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia.
La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios».

Respecto a la interrupcion del término de prescripcidn de la pena, el articulo 90 ibidem preve:

«El término de prescripcién de la sancion privativa de la libertad se interrumpira cuando
el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a
disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma»

Con fundamento en los preceptos normativos trasuntados, resulta claro que Unicamente
puede llegarse a la prescripcion, en aquellos eventos en que la persona condenada no se
encuentre privada de la libertad y el titular del derecho punitivo no haya ejercido las
actividades necesarias para que se materialice la ejecucion de la sancién penal.

Consideraciones

Se allega informe de antecedentes penales No 20230003870, el cual da cuenta de dos
condenas penales mas en su contra, asi: radicado 2015-09704, del 16 de septiembre de 2020,
emitida por el Juzgado 21 Penal Municipal con Funcion de conocimiento de esta ciudad, delito
estafa, hechos 1 de marzo de 2014 y radicado 18703, del 12 de febrero de 2004 por el
Juzgado 60 Penal Municipal de esta ciudad, por inasistencia alimentaria.

Empero, debe tenerse en cuenta que en el asunto objeto de andlisis, el fallo condenatorio que
impuso a Wilson Supelano Ruiz la pena de prision de tres (3) afios, que aqui se controla, logré
ejecutoria el 7 de julio de 2010, sin que para este momento, esto es, 12 afios, 9 meses y 3
dias después, se haya logrado el cumplimiento o la ejecucion de la sentencia.
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Confrontando dicha realidad frente a los precedentes normativos esbozados, se concluye a
primera vista que para este momento el fenomeno prescriptivo de la pena se ha concretado.

No obstante, el Despacho debe verificar que no se haya configurado ninglin evento que
interrumpa legalmente la prescripcion, como es el que hubiese sido puesto a disposicion de
este proceso u otras sentencias, entre la ejecutoria de la sentencia y los cinco afios
posteriores al fallo.

Al consultar la base de datos del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC), donde
se halla consolidada la Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario —
SISIPEC, se pudo constatar que el prenombrado sentenciado estuvo privado de la libertad por
cuenta del caso con radicado 2015-09704 en el afio 2022, en el que se le restablecio el
subrogado penal otorgado en el fallo.

Lo anterior, para abundar en razonamientos, pues se advierte que habiendo cobrado
ejecutoria material la sentencia el 7 de julio de 2010, se evidencia a la fecha, ampliamente
superados los cinco (5) afos previstos en la ley, lo que determina consolidado el término
prescriptivo de la pena, dado que la impuesta fue de tres afios de prisidn, sin que se haya
logrado la ejecucidn de la sentencia, o revocado el subrogado penal, de donde se desprende
que Supelano Ruiz no registra orden de captura vigente en su contra ni aparece requerido por
este caso dentro de dicho lapso.

En punto al tema la Corte Suprema de Justicia Sala de Decision de Tutelas, dentro del
expediente nimero 66429, siendo Magistrado Ponente el Dr. Jose Leonidas Bustos Martinez,
sefalo:

«Lo mas acorde con la funcion judicial, teniéndose a la vista que la condenada adquirio un
derecho a la extincion de la pena de cinco afnos, es no extender mas alla de lo razonable el
termino de la prescripcion. Los derechos de las victimas que, en este caso, se pueden
reivindicar por medio de un procedimiento de naturaleza civil y la lentitud en los
pronunciamientos de los funcionarios judiciales, en manera alguna justifican una interpretacion
desfavorable, no reglada por el legislador, en contra de los intereses del condenado.

El equivoco es patente, debido a que la autoridad judicial confundié la providencia que declara
el incumplimiento con el hecho mismo que lo motivo. El juez de ejecucion de la pena puede
tomarse un tiempo razonable para revocar el subrogado, por el incumplimiento de obligaciones
ocurridos en ese lapso, siendo relevante determinar el momento en que se incumplieron las
obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponia el deber del Estado, por intermedio del
funcionario judicial, de asumir el control de la ejecucion de la pena y ordenar la aprehension
del condenado en virtud de la sentencia condenatoria »
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De esta manera, la sancion penal, como la pena privativa de la libertad, prescribe en el
término fijado para ella en la sentencia, o en aquél que faltare por ejecutar, pero nunca en
tiempo menor a 5 afios. Entonces, si el Estado ha dejado transcurrir el tiempo que tiene
legalmente para ejercer el poder punitivo, habra operado la prescripcion como causal de
extincion de la pena, que representa una garantia para el penado y una sancion para el
Estado por su ineficiencia en torno al ejercicio del poder punitivo otorgado por la Constitucion'y
la ley, en la medida que ya no podra hacer efectivo el acatamiento de la sentencia o su
faltante.

Causal extintiva que representa una garantia para el penado y una sancion para el Estado por
su ineficiencia en torno al ejercicio del poder punitivo otorgado por la Constitucion y la ley, en
la medida que ya no podréa hacer efectivo el acatamiento del fallo™:

“La Sala debe sefialarle al demandante sobre la naturaleza juridica de la prescripcion de la

pena, que esta se consolida, no solamente con el transcurso del tiempo, sino, ademas, el
mismo lapso, debe significar el abandono o el descuido del titular del derecho que deja de
ejercerlo y al que se le extingue en consecuencia su interés. Por eso, es que en todos los
ordenamientos se consagra la posibilidad de interrumpir un término prescriptivo si el titular del
derecho desarrolla un acto positivo que pueda ser entendido inequivocamente como la
reivindicacion de este. Tratandose del ius puniendi... la prescripcion extintiva se manifiesta en
un mandato de prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de hacer efectiva la
sancion impuesta si dejaron transcurrir el término que sus propias reglas fijaron para lograr el
sometimiento del responsable penalmente, bajo el entendido del decaimiento del interés
punitivo denotado en el hecho de que, ante la incapacidad para aplicar la pena, fenece la
pretension estatal para su cumplimiento.”

Sobre el tema de la prescripcion de la pena, en casos como el que ahora nos ocupa y que
implican suspensiones del término en cuestion, la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia
de Bogotd en decision del 15 de marzo de 2021 dentro del radicado
11001310404320080076302, expreso:

“(...) el articulo 90 del C. Penal como la jurisprudencia penal citada en precedencia, es muy
clara en indicar que el término de prescripcion de la sancion penal solo se suspende cuando el
penado «fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la
autoridad competente para el cumplimiento de esta. Supuestos que no se presentaron en esta
actuacion, por cuanto como se ha reiterado, en relacion con el penado ni siquiera se dispuso
su captura antes de que transcurriera el tiempo de prescripcion, como tampoco se solicito y
dentro del mismo lapso, ante la autoridad correspondiente, que se le dejara por cuenta de
estas diligencias, si era que se encontraba privado de la libertad. {...)."

VCORTE SUPREMA DE JUSTICLA. Sala de Casacidn Penal. Sentencia de tntela del 13 de enero de 2009. M. P. José | ednidas Bustos
Martinez. Rad. 39933,



Rama Judicial . Radicacion: 11001-40-04-021-2010-00086-01

Consejo Superior de la Judicatura

%? N? interno: 96572
\_/ Fpdiharde il Condenado: IWII.SON SUPLI_INO RUIZ
Delito : TENTATIV A DI EXTORSION

Auto Interlocutorio N° 323-2023

Decisidn: Declara prescripeidn de la pene.

Procedimiento: iey 906 de 2004

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono: 2847287

Descendiendo al caso en concreto, y acogiendo la anterior tesis jurisprudencial es evidente
que el Estado perdi6 la potestad punitiva en las presentes diligencias, toda vez que dentro del
término legalmente establecido no se pudo materializar la ejecucion de la sentencia ni la
posterior aprehension de Supelano Ruiz, en la medida que, el homdlogo veinte de esta ciudad,
contaba hasta el 7 de julio de 2015, para hacer cumplir la pena, esto es 5 afios después de la
ejecutoria material del fallo, siendo hasta el 18 de julio de 2016, remitido el proceso a este
despacho por reasignacion ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura.

Asi las cosas, se declarara la extincion de las penas principales y accesorias impuestas, por
prescripcion, ello en la medida que el articulo 53 del Codigo Penal advierte que las penas
privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican vy
ejecutan simultaneamente con ésta.

Se ordenara comunicar la presente determinacion las autoridades que conocieron del fallo
para la actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa se originaron y la
remision del proceso para efectos de su archivo definitivo al Juzgado Fallador.

Cumplido lo anterior, a través del area de sistemas procédase al ocultamiento de la
informacion al publico relacionada con este proceso en el Sistema de Gestion Justicia Siglo
XXI.

El despacho debe declarar que la presente determinacién no se extiende a la pena de la
multa. pues la misma es competencia de la autoridad admnistrativa por via de cobro coactivo,
Consejo Superior de la Judicatura, como lo dispuso el juez de instancia en el fallo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de
Bogota

Resuelve:

PRIMERO: Declarar la extincion por prescripcion de la sancion penal impuesta el 30 de
septiembre de 2009 por el Juzgado Tercero Penal Municipal Adjunto de esta ciudad a Wilson
Supelano Ruiz con cedula de ciudadania 79.582.477

SEGUNDO: Declarar la extincion de la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones
publicas a favor del precitado, al concurrir con la privativa de la libertad.

TERCERO: En firme esta decision, librar las comunicaciones al tenor del articulo 482 del
Caodigo de Procedimiento Penal, para la actualizacion de los registros y antecedentes que por
esta causa se originaron contra el referido sentenciado y remitase el proceso para efectos de
su archivo definitivo, al Juzgado Fallador.



Rama Judicial Radicacion: 11001-40-04-021-2010-00086=01
Consejo Superior de la Judicatura ; N interno: 96573

Ui Repiblica de Colombia Condenado: W11 .SON SUPEI-INO RUIZ
Delito : TENTATIT A DE EXTORSION

Auto Interlocutorio N° 323-2023

Decisiin: Declara prescripeiin de la pena.

Procedimiento: oy 906 de 2004

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono: 2847287

CUARTO: Cumplido lo anterior procédase al ocultamiento de la informacion al publico, en el
sistema de gestion Justicia Siglo XXI.

QUINTO: Notificar este auto por el medio mas expedito, para lo que debe tenerse en cuenta
que el sentenciado prenombrado registra el correo electronico: wilson.supelano7 @gmail.com

Contra este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cumplase

onidas Ospino Puche
Juez
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5/7/23, 11:29

Correo: Mario Alberto Delgado - Qutlook

Al 323-2023
EXFINGUELA 01 20« C
PENA ||

MD

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKADUSOTIWNGISLTQ2MTQINGJNCO5NzVhLTU3ZjUXNDI2ZmNINgAQAL BVWiqBHI9JgNFGINTpHCM. ..

postmaster@procuraduria.gov
.co
Para: postm Mié 05/07/2023 11:26

<] Al 323-2023 EXTINGUE LA

Elemento de Outloock

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia

Asunto: Al 323-2023 EXTINGUE LA PENA

[ '] Responder | Reenviar

postmaster@cendoj.ramajudi
cial.gov.co
Para: wilson Mieé 05/07/2023 11:25

7 Al 323-2023 EXTINGUE LA

Elemento de Outlook

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacion de notificacion de entrega:

wilson.supelano7 @gmail.com (wilson.supelano7@gmail.com)

Asunto: AI 323-2023 EXTINGUE LA PENA

Mario Albertd Delgado!
Para: Andre: Mié 05/07/2023 11:24

[ Al323-2023.pdf
- 283 KB

Cordial saludo;

Resnetado(a) Doctor(a)

111



8/7/23, 17:45 Correo: Mario Alberto Delgado - Qutlook

RE: Al 323-2023 EXTINGUE LA PENA

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>

Para:Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada del auto de la
referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 5 de julio de 2023 11:24 a. m.

Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>;
wilson.supelano7@gmail.com <wilson.supelano7@gmail.com>

Asunto: Al 323-2023 EXTINGUE LA PENA

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)
Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office365.com/maill AAMKADUSOTIWNGISLTQ2MTQINGUNCOSNZzVHLTU3Z]UxNDI2ZmNINgAUAAAAAABJISVIWLgmSIIh%2FaaWFq. .
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8/7/23, 17:45 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

sxxsnnrrrxNOTICIA DE CONFORMIDAD*****+*+** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,

difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office365.com/mail/ AAMKADUSOTIWNGISLTQ2ZMTQINGJNCOSNZzVhLTUSZjUxNDI2ZmNINgAUAAAAAABJOVIWLgImSIIh%2FaaWFg...  2/2



Rama Judicial

'a Consejo Superior de la Judicatura Radicacion: 11001-60-00-017-2008-06095-00
U Republica de Colombia N? interno: 106883
Condenado: ANDRES FELIPE SANABRIA MOLANO

. Delito: HURTO CALIFICADO

Auto interlocutorio: 2023-596

Decision: Decreta extincion

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
B.C.
Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono: 2847287

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Asunto

Se pronuncia el despacho, sobre la viabilidad de extinguir la pena principal y accesoria,
como consecuencia de ello, decretar la liberacion definitiva y el restablecimiento de los
derechos y funciones publicas en el presente asunto.

Actuacion

Este despacho conoce de la ejecucion de la sentencia emitida el 9 de noviembre de
2010 por el Juzgado 10° Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogota,
en contra de Andres Felipe Sanabria Molano, titular de la cedula de ciudadania No.
80.815.172 quien le fue impuesta la pena principal de 22 meses y 15 dias de prision, y
la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas,
por el mismo termino de la pena principal, luego de haberlo hallado responsable del
delito de hurto calificado, siéndole concedido la suspensién condicional de la pena.

El 8 de mayo de 2015, el Juzgado Septimo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Descongestion de esta ciudad, resolvié ejecutar la sentencia en contra
del condenado Sanabria Molano, asi mismo libro orden de captura No. 337 del 8 de
mayo de 2014, mismo que se materializo mediante auto del 1° de diciembre de 2014.

Mediante proveido del 3 de Diciembre de 2014, EL Juzgado Septimo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad esta ciudad, avoco el conocimiento de la presente
diligencia y en fecha 4 de diciembre de 2014, revoco la decision del 8 de mayo de
2015, en consecuencia ordeno la libertad inmediata a favor del condenado Andres
Felipe Sanabria Molano.

El sentenciado suscribié diligencia de compromiso el 4 de diciembre de 2014.
Consideraciones

El fenémeno juridico de la extincidn de la sancién penal se configura cuando el penado
que ha sido beneficiado del subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de
la pena o de la libertad condicional ha completado el periodo de prueba impuesto, y
dentro del mismo dio estricto cumplimiento las obligaciones contenidas en el postulado
normativo del articulo 65 del Codigo Penal; esta determinacion cuando es procedente
pone fin a la ejecucién de la sancién penal y consecuentemente libera definitivamente
al sentenciado y rehabilita el ejercicio de sus derechos y funciones publicas.

El articulo 67 del Codigo Penal sefala:

«Extincion y liberacion. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda



Rama Judicial s
Consejo Superior de la Judicatura * Radicacion: 11001-60-00-017-2008-06095-00

@ Repiblica de Colombia o N¢interno: 106883
Condenado: ANDRES FELIPE SANABRIA MOLANO

Delito: HURTO CALIFICADO

Auto interlocutorio: 2023-596

Decision: Decreta extincion

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C.
Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono: 2847287

extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que asi
lo determine»

Tal disposicion debe analizarse en armonia con el articulo 66 de la norma en comento,
que prevé que si durante el periodo de prueba, el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere
sido motivo de suspension y se hara efectiva la caucion prestada.

En el caso sub-examing, se tiene que el periodo de prueba que se fijo fue de 02 afos,
el cual comenz6 a correr desde el 4 de diciembre de 2014 fecha en la cual el
sentenciado suscribié acta de compromiso, de donde se desprende que al dia de hoy,
el periodo de gracia ha sido superado.

La finalizacion del periodo de prueba es apenas el primer requisito para que proceda el
estudio de la extincion, pues el transcurrir el lapso impuesto en el auto que decreta la
subrogacion, habilita al Juez de Ejecucion para establecer si el encartado cumplio
todas las obligaciones que contiene el articulo 65 del Cadigo Penal, precisando que los
mandatos de informar todo cambio de residencia, acreditar el pago de los perjuicios y
comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento cuando fuere
requerido, son postulados que contempld el legislador del 2000 y son facilmente
verificables por parte del despacho, pero las obligaciones de observar buena conducta,
y de no salir del pais sin previa autorizacion, deberan ser certificadas por las
autoridades judiciales y migratorias.

En el presente asunto conviene indicar, que no hubo condena en perjuicios.

Con relacion a la obligaciéon de observar buena conducta, el despacho al consultar la
base de datos del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC), donde se halla
consolidada la Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario —
SISIPEC, se pudo constatar que el prenombrado sentenciado no ha estado privado de
la libertad durante el tiempo del periodo de prueba.

Ante tal panorama, se verifica que se dio cumplimiento respecto de las obligaciones a
las cuales el sentenciado se adhirid el 4 de diciembre de 2014, motivo por el cual es
procedente la extincion de sancion penal impuesta por Juzgado 10° Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento de Bogota.

Asi las cosas, se declara la extincién de la pena de prisidn y accesorias de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas, ello en la medida que el articulo 53 del
Codigo Penal advierte que las penas privativas de otros derechos concurrentes con
una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan simultaneamente con ésta.

Comuniquese la presente determinacion las autoridades que conocieron del fallo, tal
como lo dispone el articulo 482 del Codigo de Procedimiento Penal, para la
actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa se originaron contra
del referido sentenciado, y devuélvase el proceso al fallador para su unificacion y
archivo definitivo.
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Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono: 2847287

A través del area de sistemas realizar el ocultamiento de la informacion al publico
relacionada con este proceso, en el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de ejecucion de Penas y Medidas de
seguridad de Bogota

Resuelve:
PRIMERO: avocar el conocimiento de la presente diligencia.
SEGUNDO: Declarar la extincion y liberacion definitiva de la sancion penal impuesta el
9 de noviembre de 2010 por el Juzgado 10° Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bogota, en contra de Andres Felipe Sanabria Molano, titular de la
cedula de ciudadania No. 80.815.172.

TERCERO: Declarar la extincion de la pena accesoria de inhabilitacion de derechos y
funciones publicas a favor de la precitada, al concurrir con la privativa de la libertad.

CUARTO: En firme esta decisién, librense las comunicaciones al tenor del articulo 482
del Codigo de Procedimiento Penal para la actualizacion de los registros vy
antecedentes que por esta causa se originaron contra la citada, y devuélvase el
proceso al Juzgado fallador para su unificacion y archivo definitivo.

QUINTO: Expedir certificacion del estado actual del proceso.

SEXTO: A través del area de sistemas realizar el ocultamiento de la informacion al
publico relacionada con este proceso en el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI.

Contra este proveido proceden los recursos de reposicion y apelacion.

Notifiquese y cumplase

eonidas Ospino Puch

Juez p— .
! de Servicios Administrativos Juzgados d
Ejecucion de Penas Y Medidas de Sequridad
Enlafecha Notifinr® narFatade No.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 011 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 4 de Julio de 2023

SENOR(A)

ANDRES FELIPE SANABRIA MOLANO
CALLE 64 D N. 81 A-11

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 268

NUMERO INTERNO 106883
REF: PROCESO: No. 110016000017200806095
C.C: 80815172

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VEINTICINCO (25) de MAYO de DOS MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.

,/.V
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MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



30/6/23, 18:48 Correo: Mario Alberto Delgado - Qutlook
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‘ postmaster@prddurablirialgov.d

Para: postmaster( = Vie 30/06/2023 18:43

Al 596-2023 Decision: Decret...

Elemento de Outlook

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia

Asunto: Al 596-2023 Decisidn; Decreta extincion

(J Responder [0 Reenviar

Mario Albeto Delgadd 0 [
Para: Andrea Alex Vie 30/06/2023 18:42

MD

01Autolnterlocutorio.pdf
197 KB

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a}

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota

hitps:/foutlook.office365.com/mail/inbox/id/ AAQKADUSOTIWNGISLT Q2MTQINGJJNCOSNzVhLTU3ZjUXNDIZZmNINgAQAK % 2BM3cxEwWpElIm9DiC...  1/1



8/7/23, 17:56 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

RE: Al 596-2023 Decision: Decreta extincion

Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>

Para:Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Respetado doctor Mario.

Acuso recibo de su comunicacion y me doy por notificada del auto de la
referencia.

Deseandole el mayor éxito en su labor y buena salud.

Andrea Alexandraw Sanchez Murcia
Procuradora 219 JIP

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 30 de junio de 2023 6:42 p. m.

Para: Andrea Alexandraw Patricia Sanchez Murcia <aasanchez@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al 596-2023 Decision: Decreta extincion

Cordial saludo:

Respetado(a) Doctor(a)
Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacion.

Atentamente,

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO
Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogota

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

I-i;;ahlica de Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wrarxaaek NOTICIA DE CONFORMIDAD*******kx* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
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8/7/23, 17:56 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,

difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Rama Judicial

%V Consejo Superior de la Judicatura ' Radicacion: 11001-60-017-2009-04612-00
U Republica de Colombia N? interno: 117164
= Condenado: JAVIER ENRIQUE ACOSTA GUERRA

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Auto interlocutorio: 2023-680
Decision: Decreta extincion por prescripeion de la sancién penal

JUZGADO ONCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9-24 Piso 8° - Teléfono; 2847287

Bogota D.C., ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Asunto

Se pronuncia el Despacho de oficio, respecto a la viabilidad de decretar la extincion de
la sancion por prescripcion de la pena impuesta en el presente asunto.

Actuacion

El 03 de noviembre de 2010, el Juzgado Octavo Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogota condend a Javier Enrique Acosta Guerra, titular de la cédula de ciudadania
numero 77158111 a la pena principal de 64 meses de prision y multa de 2,66 salarios
minimos legales mensuales vigentes, a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas, por el mismo lapso de la pena principal, al hallarlo
autor penalmente responsable del delito de trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes; siéndole negado el subrogado penal del suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

El 25 de febrero de 2011, el Tribunal Superior de Bogota, confirmo la sentencia del 03
de noviembre de 2010, emitida por el Juzgado Octavo Penal del Circuito de
Conocimiento de Bogota

Mediante proveido del 4 de julio de 2013, el Juzgado 3° de esta especialidad de
Acacias Meta, concedio a favor del sentenciado Javier Enrique Acosta Guerra la
libertad condicional, bajo un periodo de prueba igual al faltante para el cumplimiento
total de la pena impuesta, entonces si tenemos en cuenta que el condenado cumplio
con 54 meses y 13 dias, lo faltante para cumplir la totalidad de la pena, esto es 64
meses, quedaria un total de 9 meses y 17 dias.

El sentenciado suscribié diligencia de compromiso el 8 de julio de 2013.

Este proceso fue remitido a este Despacho, en atencién a la redistribucion de procesos
ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura.

Cuestiones Previas

Dando alcance a los principios que fundan el Estado Social y Democratico de
Derecho, en aras de alcanzar la garantia fundamental a |a libertad, la Carta Politica en
su articulo 28 prevé:

«Toda persona es libre. Nadie puede ser molestado en su persona o familia, ni reducido a prision o
arresto, ni detenido, ni su domicilio registrado, sino en virtud de mandamiento escrito de autoridad
Judicial competente, con las formalidades legales y por motivo previamente definido en la ley.

La persona detenida preventivamente sera puesta a disposicion del juez competente dentro de las
freinta y seis horas siguientes, para que éste adopte la decision correspondiente en el término que
establezca fa ley. En ningn caso podra haber detencion, prision ni arresto por deudas, ni penas

y medidas de sequridad imprescriptibles.» (Negrita y subraya del despacho)

La prohibicion del fenomeno de imprescriptibilidad de las penas privativas de la libertad
y de las medidas de seguridad, se erige un ingrediente caracteristico de la garantia
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fundamental a la libertad, que debe procurarse al interior de todo procedimiento de
indole punitivo.

Por ello, el legislador en el articulo 88 del Codigo Penal fij6 las causales de extincion
de la sancion penal, dentro de las cuales se encuentra explicitamente el fendmeno de
la prescripcion, desarrollado en los articulos 89 y 90 de la misma obra, fijando de esta
manera, limites tangibles a la vigencia de la condena que ordena la privacion de la
libertad y determinando qué circunstancias habrian de prohibir la configuracion de tal
figura juridica. Asi, los términos que se han establecido para lograr la activacion del
derecho de prescripcion de la sancion penal, aparecen previstos en el articulo 89 del
Estatuto Punitivo, que consagra:

«La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de la
gjecutoria de la correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5)
anosy.

Respecto a la interrupcion del término de prescripcion de la pena, el articulo 90 ibidem
prevé:

« El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira cuando el sentenciado
fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicién de la autoridad competente
para el cumplimiento de la misma.»

Con fundamento en los preceptos normativos trasuntados, resulta claro que
Unicamente puede llegarse a la prescripcion, en aquellos eventos en que la persona
condenada no se encuentre privada de la libertad y el titular del derecho punitivo no
haya ejercido las actividades necesarias para que se materialice la ejecucion de la
sancion penal.

Consideraciones

En concordancia con el citado precedente legal se tiene que Javier Enrique Acosta
Guerra suscribié diligencia de compromiso el 8 de julio de 2013 para acceder a la
libertad condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de 9 meses y
17 dias, lapso que culminaba el 25 de abril de 2014. Por ello, el término de prescripcion
de 5 afios corresponde contabilizarlo a partir del 5 mismo mes y afo, sin que para este
momento, esto es 09 afos, 01 mes y 14 dias después, se haya logrado el
cumplimiento o la materializacion de la ejecucion del faltante de la pena.

Confrontando dicha realidad frente a los precedentes normativos esbozados, se
concluye a primera vista que para este momento el fenomeno prescriptivo de la pena
se ha concretado.

No obstante, el Despacho debe verificar que no se haya configurado ningun evento
que interrumpa legalmente la prescripcion, como es el que hubiese sido puesto a
disposicion de este proceso u otras sentencias entre el vencimiento del periodo de
prueba y los seis afos posteriores.
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Al consultar los antecedentes del condenado y la base de datos del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario (INPEC), donde se halla consolidada la Sistematizacion
Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario — SISIPEC, se pudo constatar que el
prenombrado sentenciado no ha estado privado de la libertad con posterioridad a la
suscripcion del acta compromisoria. Si bien es cierto, se constato que el condenado
estuvo privado de la libertad dentro de los procesos bajo radicado No. 2005-0144 y
2007-00844, se verifica que no se presentd entre el vencimiento del periodo de prueba
y los cinco afios posteriores.Lo anterior, deja claro que no se presentd la interrupcion
del término de prescripcion, por tanto es evidente que el Estado perdio la potestad
punitiva.

Asi las cosas, se declarara la extincion de la pena principal y accesorias impuestas,
por prescripcion, ello en la medida que el articulo 53 del Cédigo Penal advierte que las
penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se
aplican y ejecutan simultaneamente con ésta.

En el fallo fue impuesta pena de multa, equivalente a 2,66 salarios minimos legales
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