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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

i{eiaﬁbh'éa de Colombia

Ubicacion 39278 -9
Condenado GUILLERMO GUZMAN PARDO
C.C #91109091

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 23 de septiembre de 2022, quedan las diligencias en sec
disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra la providenc
VEINTICUATRO (24) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el términe
de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 incis ¢

Vence el dia 26 de septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [S NO []
recurso.

EL SECRETARIO

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 27 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de

conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 28 de
Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO lzfse presentd escrito.

EL SECRETARIO
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CUI: 688616100599200800307 (39278)

Condenado: Guillermo Guzmdn Pardo

Delifo: Fabricacién, frdfico o porfe de armas (ley 906 de 20¢4)

Domiciliaria: Diagonal 60 Sur # 3-14 ¢
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JUZGADO NOVENO DE EJECUCION DE PENAS /
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D. C., agosto veinticuatro (24) de dos mil veintidds {2022)

I. OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede el despacho a estudiar la viabilidad de revocar la prisidn
domiciliaria concedida al condenado GUILLERMO GUIZIMAN PARDO
transcurrido el fraslado de ley respectivo.

Il. ANTECEDENTES

2.1.- Mediante sentencia proferida por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito con funciones de Conocimiento de Vélez -Santander, 18 de agosto
de 2017, resultd condenado GUILLERMO GUZMAN PARDO ¢ Ia pena principal
de 5 afos de prision y la accesoria de interdiccién de derechos vy funciones
publicas por el mismo lapso, negdndole el subrogado de la suspension
condicional de la penay concediéndole la prisidn domiciliaria, al haber sido
hallado responsable del.delito de homicidio en concurso con tréfico,
fabricacion y porte de armas de fuego {fl. 10 a 23 cusderno N° 1).

El 8 de agosto de 2018, se profirid condera por cafios y perjuicios (fl. 61 4 63

cuaderno N° 2).

2.2.- Por los hechos que dieron origen a la causa el sentenciado estuvo
privado de la libertad desde 17 de ociubre de 2017, acorde a la diligencia
de compromiso suscrita, el oficio N° 4874 librado por el Juzgado Fallador con
destino al director de: Establecimiento Penitenciario de Vélez! y la
constancia dejada (fl. 4 vto cdn 1) al 23 de febrero de 2022 (52 meses y 6 dias)2.

Il. DEL TRASLADO DEL ARTICULO 477 DEL CODIGO ADJETIVO

Se allegd al proceso, 28 de octubre de 2021, informe del notificador del
Centro de Servicios Judiciales, sefialado que no le fue posible notificar al
sentenciado GUILLERMO GUZMAN PARDO, el auto del 7 de ese mes y afio

! *Me permito comunicar a usted ... que el mismo ya prestd la caucion prendaria tmpuesta y suscribid la respectiva difigencia de compromiso
y atendiendo lo dispuesto por este despacho judicial, solicito a usted disponer lo pertinente pa-a trasiadar al sefior GUILLERMO GUZMAN
PARADO al lugar de su residencia ... lugar donde CUMPLIRA <sic> LA FRISION DCMICILIARIA”,

2 Ver acidpife siguiente.
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CUI: 688616100599200800307 (39278)

Condenado: Guillermo Guzmdn Pardo

Delito: Fabricacién, trafico o porte de armas (ley 906 de 29C4)

Domiciliaria: Diagonal 60 Sur # 3-14

Decisién: Revoca prisién domiciliaria

mediante el cual este Juzgado le negé la libertad condicional ya que no se

encontrd en el domicilio, en especifico se sefald:

“El din 28 de octubre hogario, me presente <sic> en la direccion diagonal 60 Sur N° 03-14 de esta ciudad,
con el fin de notificar la decisidn ... Una vez en el lugar procedi a anunciarme en ¢l establecimiento de
comercio ubicado en el inmueble, donde fui atendido por un hombre, mismo que me indicé que el
sentenciado habia salido a entregar un pedido. Por lo anterior, esperé por cinco (5) minutos y me retire

<sic> a continua con la ruta de trabajo.”

En razén a ello se adelantaron los siguientes frédmites:

» Mediante auto del 28 de enero de 20223, se dispuso el traslado previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, a fin de que el sentenciado
brindara las explicaciones correspondientes sobre la falta de
acatamiento del deber de permanecer en su domicilio.

> El 10 de febrero siguiente se le notificd, de manera telegrdfica (oficio
N° 2712), la determinacién antes citada al penado*.

» Obra informe del citador, 24 de ese mes y afio, en el sentido de que
GUILLERMO GUZIMAN PARDO esa decisidon tampoco fue posible

enterarlo personalmente ya que no se encontrd en el domicilio: *se arriba
ala direccion ... atiende la joven KAREN YISTEH quien reside allf e indica ser In hija, comunica que

el PPL no se encontraba ... que se encontraba trabajando’ .

> Elpenado, dentro del traslado respectivo, gudrdé silencio.

IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
4.1.- DE LAREVOCATORIA

Dispone el articulo 29 F de la Ley 65 de 1993 (modificado por la Ley 1709 de 2014),
que “Elincumplimiento de las obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria mediante decision motivada

del juez competente”,

Por su parte, el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal sefiaia el
procedimiento a seguir para la negacién o revocatoria de los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad:

“De existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad,
el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondri en conocimiento del condenado para
dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptard por

auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

Bajo esos presupuestos legales, en el presente asunto se tiene que, como va
se dijo, GUILLERMO GUZMAN PARDO venia gozando del beneficio de la
prision domiciliara desde el 17 de octubre de 2017.

3 Folio 129 cuaderno N° 2
4 Folio 131 idem
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CUI: 688616100599200800307 (39278)

Condenado: Guillermo Guzmdn Pardo

Delito: Fabricacién, frafico o porte de armas (ley 906 de 2964)
Domiciliaria: Diagonal 60 Sur # 3-14

Decisiéon: Revoca prisién domiciliaria

Igualmente que, disfrutando del sustituto, decidid ausentarse de Ia reclusidon
domiciliaria (Diagonal 60 Sur # 3-14), en especifico los dias 28 de octubre de 2021
Y 24 de febrero de 2022, pues no fue ubicado por los noftificadores adscritos
al Centro de Servicios Judiciales al momento de ir a notificarlo o enterarlo de

las determinaciones que ha asumido el Juzgado.

En estas condiciones es claro que el penado de manera consiente vy
voluntaria, se sustrajo de las obligaciones confraidas al momenio de
sustituirsele la pena de prisién en centro de reclusidn por la domiciliaria, 1o
que significa que ningln objetfo tuvo el habérsele otorgado ese sustituto y
oportunidad para que demostrara que efectivamente se estaba
resocidlizando y podia ingresar al seno de la sociedad antes del
cumplimiento total de la pena.

Entonces, didfano surge que el sentenciado no entendié que la Unica
variacion que se presenta en la privacién de la libertad, cuando se otorga
la prision domiciliaria, la constituye el cambio de sitio de reclusion, sin que
ello en momento alguno le otorgue derechos adicionales en referencia a
quienes se encuenifran ejecutando la pena en un establecimiento
carcelario, pues sigue privado de la libertad cunque en su residencia y para
salir del domicilio (sitio de reclusion), delbe obtener el visto bueno dei funcionario
que ejecuta la pena o de la autoridad carcelaria, sin embargo, GUZMAN
PARDO decidié desatender sus compromisos, se repite, a pesar de que tenia
pleno conocimiento de ellos.

Ante estas circunstancias, corresponde a este Juez Ejecutor revocar el
sustituto, pues el penado asumid el mismo como una forma de evadir el peso
de la ley y la convirtié en una burla para la administracién de justicia,
ademds, denota que el proceso de rehabilitacién no estd surtiendo ningdn
efecto positivo.

En ese orden, se librard inmediatamente la boleta de traslado de prision
domiciliara ante el director (a) del Complejo Carcelario y Penitenciario
Meftropolitano de Bogotd, a la par se dispone emanar en su confra la
correspondiente orden de captura ante las autoridades respectivas,
guedando a la espera que éstas se materialicen.

No sobra recordar que, para la ejecucién de la pena, no es necesario la
espera de que la determinacién acd tomada cobre ejecutoria, sino que
basta con la existencia de una decisién judicial para efectivizarla, como lo
ha sefialado la Sala de Casacién Penal — Sala de Decision de Tutelas N° 3 de
la Corte Suprema de Justicia, dentro del radicade 117632, el 15 de julio de
2021:

“(...) Lainconformidad de dicha ciudadana, quien acude por conducto de apoderado, radica en que: i) en
la providencia del 10 de marzo de 2021, mediante la cual, le fue revocada la prision domiciliaria, se
ordend su traslado inmediato al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal, medida que fue
materializada el 23 de mayo siguiente, siendo que, dicha determinacicn aiin no se encontraba en firme,
en virtud de los recursos de reposicion y apelacion interpuestos por la defensa; y 1) dicha decision, no
habia sido notificada a dicha ciudadana.
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Ahora bien, frente al primer aspecto, la Sala comparte la posicion del A-quo, en la medida que, en efecto,
ninguna irregularidad constituye el hecho de que Ia providencia que revoca la prision domiciliaria ordene
la materializacién inmediata de dicha determinacion y disponga el traslado al establecimiento de
reclusion, pues, en estricto sentido, corresponde al cumplimiento de una decision judicial,

Respecto a la postura de la parte actora, consistente en que, al haberse interpuesto los recursos de
reposicion y apelacion contra dicha determinacion, no puede entenderse ejecutoriada y, por tanto, no
puede materializarse una orden de traslado, se dird que, elio no corresponde a una interpretacion juridica
adecuada.

A partiy de una lectura armonica de 1 Ley 906 de 2004, normatividad bajo la cual se adelantd el proceso
contra INGRID JUDITH MORENO VARGAS es claro que, para la materializacion de las decisiones
que imponen privacion de la libertad, no debe esperarse que la decision cobre ejecutoria, sino que, basta
con la existencia de una decision judicial para efectivizarla.

Asi, de acuerdo con el articulo 177 de la Ley 906 de 2004, el auto gue resuelve sobre la imposicion,
revocatoria o sustitucion de la medida de aseguramiento es apelable en el efecto devolutivo, “en cuyo caso
no se suspenderd el cumpliniiento de la decision apelada ni el curso de Ia actuacion”.

A su turno, el canon 450 de la misma normatividad procesal, establece la posibilidad de que, desde el
momento mismo en que se emite en sentido del fallo, en caso de ser condenatorio, se proceda
inmediatamente a su aprehension cuando el acusado no estuviere privado de la libertad,

Ahora, como lo sefiald esta Corporacion en la providencia CS] STP12-1-2021, 19 ene. 2021, rad. 114495,
donde se estudié un asunto de contornos similares, si bien es cierto existe una norma de caricter general
-articulo 177 Ley 906 de 2004- que contempla la procedencia del recurso de apelacion contra cualquier
decision judicial que afecte la libertad de locomocién de un procesado, la disposicidn especial guardo
silencio sobre el efecto en que debia otorgarse cuando se dirige contra el auto que revoca el sustituto de
prision domiciliaria.

Por tal motivo, como se indic en la dicha providencia, surge necesario acudir a la cliusula general
contenida en el articulo 176 de la Ley 906 de 2004 «[l]a apelacidn procede, salvo los casos previstos en
este codigo, contra los autos adoptados durante el desarrollo de lus audiencias» y, por virtud del principio
de integracion normativa descrito en el articulo 25 del mismo estatuto procesal, al articulo 323 del
Codigo General del Proceso, segtin el cual «[l]a apelacién de los autos se ctorgard en el efecto devolutivo,
a menos que exista disposicion en contrario».

Luego, como la apelacion contra el auto que revoca la prision domiciliaria se concede en el efecto
devolutivo, ello habita su cumplimiento inmediato,

En el anterior contexto, no se advierte vulneracion de garantias constitucionales pues, como quedd visto,
el cumplimiento de la providencia emitida por el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Yopal el 10 de marzo del afio en curso es inmediato o, lo que es igual, no estd determinado
por la resolucidn de los recursos de reposicién y apelacion interpuestos por la defensa.”.

4.2.- DEL TIEMPO DE PENA CUMPLIDO

Desde ya, considera el Despacho necesario sefialar que se tendrd como
parte cumplida de la pena 52 meses y 6 dias, interrogo contabilizado desde
el 17 de octubre de 2017 al 23 de febrero de 2022, Ultimo dia en que se tiene
conocimiento estuvo recluido.

En ese entendido, una vez se materidlice la revocatoria, comenzard
nuevamente a cumplir la sancién que le falta (7 meses y 24 dias) para los 40
meses.

4.3. OTRAS DETERMINACIONES

En virtud de que el sentenciado puede estar incurso en la conducta punible
de fuga de presos, por ei Centro de Servicios Admiinistrativo de los Juzgados
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Decision: Revoca prisién domiciliaria
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., se ordena

i) compulsar las respectivas copias ante la Fiscalia Seccional — Oficina de
Asignaciones -~ para lo pertinente v, ii) oficiar al Complejo Carcelario vy
Penitenciario Metropolitano la Picota a fin de informarles sobre la decisién
de revocar el beneficio de la prision domiciliaria al renado GUILLERMO
GUZMAN PARDO por parte de este Despacho Judicial.

Por lo expuesto, el JUZGADO NOVENO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

PRIMERO: REVOCAR la prisién domiciliaria al penado GUILLERMO GUZMAN
PARDO y disponer que continle cumpliendo su condena en cenfro de
reclusion, de conformidad a las razones sefialaclas en el cuerpo de este
proveido.

SEGUNDO: LIBRAR inmediatamente i) boleta de traslado de prision
domiciliara ante el director (a) del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano La Picota vy ii) orden de captura ante las autoridades
respectivas, por 1o signado en la parte motiva.

TERCERO: DISPONER el cumplimiento del acdpite 4.3. a través del Centro de
Servicios Administrativo de los Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas

de Seguridad de Bogota.

Contra el presente auto proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS FERNANDO ESPINOSA ROJAS
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