SIGCMA

Rama Judicial
. Conséjo Supenor de la Judicatura

‘ Républlca de Colombia

Ubicacion 2617 ~ 9 )
Condenado EDGAR CASTANEDA ALONSO
C.C # 79408422

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

disposicién de quien interpuso recurso. de reposicion contra la prowdenma, del
DOCE (12) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por eJ término de,.',doS-’»
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° 4
dia 26 de septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, &X NO [ ] “ se'pre: sustentacion del
recurso. o « N

- EL-SECRETARIO

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 27 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 28 de
Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO% se presento escrito.

EL SECRETARIO
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SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor(a) e
Juez 9 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota \
Ciudad. (oney ela .

Numero Interno 2617

Condenado a notificar Edgar Castaiieda Alonso

C.C 79408422

Fecha de notificacion 1 septiembre 2022

Hora 11: 09

Actuacion a notificar Auto interlocutorio

Direccion de ' Calle 71 a # 105 h -04

notificaciéon

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despachc, auto de fecha, 12/8/2022
relacionada con la practica de notificacién personal comedidamente me
permito sefialar las novedades en torno a la visita all{ efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccién aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. éCual? :

Descripcion:

Se arriba a la direccién ordenada, al llegar al lugar soy atendido por una
sefiora quién dice ser la duefia de la vivienda, e indica que alli no reside y
tampoco conoce al PPL. Por lo anterior no es posible darle cumplimiento al
referido auto. El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los
fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.

Cocpe Pepoprzf—
OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO
CITADOR
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<CUI: 11001-40-04-034-2011-00237-01

Condenado: Edgar Castafieda Alonso
Delito: Estafn

Domiciliaria Calle 71 A N° 105 H-04
Decisién: Avoca y niega extincion de la pena

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogotd D. C., agosto doce (12) de dos mil veintidds {2022)

I. MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar lo que atafie a la competencia vy, en tal
caso, resolver la solicitud de extincion de pena solicitada por ESGAR
CASTANEDA ALONSO.

Il.-ANTECEDENTES

2.1 Mediante sentencia del 28 de febrerc de 2014 el Juzgado Treinta y cuatro
Penal Municipal de Bogotd condend a EDGAR CASTANEDA ALONSO a la
pena principal de 32 meses de prisién, multa de 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes y la accesoria de interdiccion de derechos v funciones
publicas por el mismo lapso, como ‘responsable del punible de estafa;
igualmente se le concedid la suspensidn condicional de la gjecucion de la
pena por periodo de prueba de 2 afios, debiendo cumplir las obligaciones
del articulo 65 del Cdodigo Penall.

2.2 £l Juzgado Dieciocho de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogotd, quien conociera con anterioridad, mediante auto del 4 de
octubre de 2017 ordend la ejecuciéon de la penc?, profiriendo el 12 de
diciembre de ese afio ordenes de capturad.

2.3 La misma autoridad judicial, una vez efectivizada la aprehension, por
auto del 18 de diciembre de 20184 revoco la providencia (4 de octubre de 2017) y
en su lugar restablecio el beneficid de suspensién condicional de la pena.

Para el efecto, profirid ooleta de libertad N° 204 de la misma fechas v el
sentenciado suscribié acta de compromiso® por un periodo de prueba de 2
anos.

1 Folig digital 252 al 274 cuaderno N° 4

2 Folio digital 123 a 124 cuaderno N° 1

3 Folio digital 134 a 135 cuaderno N° 1

4 Folio digital 159 a 164 cuaderno N° 1 )
5 Folio digital 165 cuaderno N° 1

¢ Folio digital 167 cuaderno N° 1

Pagina 1 de 3



«CUI: 11001-40-04-034-2011-00237-01

Condenado: Edgar Castaiieda Alonso
Delito: Estafa

Domiciliaria Calle 71 A N° 105 H-04
Decisién: Avoca y niega extincion de la pena

.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1 DE LA COMPETENCIA

El 16 de junio de 2022, se recibib el proceso por parte del Juzgado Dieciocho
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, como quierd
que EDGAR CASTANEDA ALONSO se encuentra dsscontando pena de
prision a cargo de este Juzgado dentro del CUI 11001-60-00-000-2020-00913-
00 (17006-9), situacidén que se verifica en el Sistema Integral Penitenciario y
Carcelario - Sisipec vy la ficha técnica.

Asi las cosas, se dispone avocar, por cocmpetencia, el conocimiento de las
diligencias

3.1.- DE LA EXTINCION

El articulo 67 del Codigo Penal sefala: “Transcurrido el periodo de prucba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, yy Ia liberacion

se tendri como definitiva, previa resolucion que asi lo determine” .

Por su parte, el articulo 66 de la misma obra indica: “Si durante el periodo de prueba el
condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se gjecutard inmediatamente la sentencia en lo que

hubiese sido motivo de suspensién..." .

A su turno el articulo 65 ibidem, senala que el reconocimiento de Ia
suspension condicional de la ejecucion de Ia pena comporta las siguientes
obligaciones para el beneficiario:

“1. Informar todo cambio de residencia.

2. Observar buena conducta.

3. Reparar los dasios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que estd en intposibilidad
econdmica de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicinl que vigile el cumplimiento de la sentencia,
cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de Ia
pena”.

De las normas fraidas a colacidén, se puede concluir si mayores
elucubraciones, que es requisito sine qua non para decretar el cumplimiento
de sentencia judicial (entregar paz y salvo) que: i} haya trascurrido el periodo de
prueba impuesto v, ii) que durante dicho pericdo, el sentenciado no hubiere
incurrido en causal de revocatoria.

Como se expuso, a EDGAR CASTANEDA ALONSO le fue concedido el

subrogado de la suspensidon condicional de la gjecucion de la pena por un
periodo de prueba de 2 afios, el cual empezd a correr una vez suscribid la

Pagina 2de 3
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«CUI: 11001-40-04-034-2011-00237-01

Condenado: Edgar Castarieda Alonso

Delito: Estafa

Domiciliaria Calle 71 A N° 105 H-04

Decisién: Avoca y niega extincion de la pena

diligencia de compromiso, esto es, desde el dia 18 de diciembre de 2018 vy
debia finiquitar 17 de diciembre de 2020, no obstante, el 13 de septiembre
de 2019 (cuando tan solo habia transcurrido 8 meses y 25 dias) €l interregno tuvo que ser
suspendido a causa de la privaciéon de la libertad que sufrid el sentenciado
por cuenta del proceso CUI 110001-60-00-0000-2020-00913-007 Ia cual adn

estd vigente, pues se encuentra en prision domiciliaria.
Siendo asf las cosas, sin necesidad de mayores elucubraciones, no hay lugar
a decretar la figura en estudio y de contera el paz vy salvo incoado por el

condenado CASTANEDA ALONSO.

Por las razones expuestas, el JUZGADO NOVENO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. CC.

RESUELWE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de las diligencias de conformidad con
lo sefialado en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: NEGAR LA DECLARATORIA DE EXTINCION de |a pena principal de
prision y la accesoria impuestas a EDGAR CASTANEDA ALONSO, por o

senalado en la parte motiva de esta detarminacion.

Contra la presente determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS FERNANDC ESPINOSA ROCJAS

JUEL

STEmITELE ’qi
il 42 Pefla y wesmas de Seguridd |
Mo fg pot B L [I
PROYECTO: JCRG a L i ‘ f
TEEER I 00-0a9 !
$ooo . . . . )
L3 anterior providenda :

, SECREVARIAD . 4 . "

7 Proceso penal 11001-60-00-000-2020-00913-00 a cargo de esta judicatura, en o) sual dicts sentenciz condenatoria el juzgado Treinta y
Cinco Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad el 18 de mays de 2020, por heckos szarrides el 14 de julio dz 2616 (por fuers del
periodo de prueba aqui impuesto)
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. Rama Judidal
i Cansejo Superior dela Judicatura

1 ﬁepﬁblica de Colonbia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 009 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 7 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

EDGAR CASTANEDA ALONSO
CRA 76 A #60B-41 SUR
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 11650

NUMERO INTERNO 2617
REF: PROCESO: No. 110014004034201100237

ECONFORMIE:) CON EL ARTICULO 179 DEL C.P.P, LE

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTL!
E’AGOSTO DE 2022 EL JUZGADO 09 DE EJECUCION DE

COMUNICO QUE MEDIANTE PROVIDEN
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE B

~ADOR ENCARGADO.



. Rama Judicial
. Consejo Superior deJa Judicatura

SIGCMA

/. i{epﬂblica de Colombia

oot
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 009 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsieomsbia@cendoi,ramaiudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 7 de Septiernbre de 2022

SENOR(A)

EDGAR CASTANEDA ALONSO
CALLE 22 No.8A — 12

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 11651

NUMERO INTERNO 2617
REF: PROCESO: No. 110014004034201100237

9,

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES Y. DE CONFORMID CON EL ARTICULO 179 DEL C.P.P., LE
OMUNICO QUE MEDIANTE PROVIDENGIA DEL 12'DE’AGOSTO DE 2022 EL JUZGADO 09 DE EJECUGION DE
SENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTARESOLVIO AVOCAR Y NEGAR LA EXTINCION DE LA PENA

) ,EL DIA 1 DE'SEPTIEMBRE DE 2022 NO SE LOGRO SURTIR LA NOTIFICACION
PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL NOTIFIGADOR ENCARGADO.

\r e

LO ANTERIOR, DEBIDO A QUE,




Rama Judicial
Consejo Superior de fa Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 009 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsieomsbta@cendoi,ramaiudicianov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 7 de Septiembre de 2022

SENOR(A) .

EDGAR CASTANEDA ALONSO - p
CARRERA 139 N0.144 D~ 15 :
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 11652

NUMERO INTERNO 2617
REF: PROCESO: No. 110014004034201100237

] CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 179 DEL C.P.P,, LE
‘DE/AGOSTO DE 2022 EL JUZGADO 09 DE EJECUCION DE
SOLVIO AVOCAR Y NEGAR LA EXTINCION DE LA PENA.

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PER
COMUNICO QUE MEDIANTE PROVIDENC]
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BO

LO ANTERIOR, DEBIDO A Q/U&E\\EL DIA 1 DE
PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL N

ROSA DELIA MURCIA
NTE ADMINIST




Rama Judicial
~ Consejo Superior dela Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

SO
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 008 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsiepmsbia@cendoi.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser '

BOGOTA D.C., 7 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

EDGAR CASTANEDA ALONSO
CARRERA 69 K No. 69 - 43 LA ESTRADA
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 11653

NUMERO INTERNO 2617
REF: PROCESO: No. 110014004034201100237

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTI
COMUNICO QUE MEDIANTE PROVIDENC|

ROSA DELIA MURCIAG
ASISTENTE ADMINIST
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. Rama Judicial
Consejo Superior de fa Judicatura

* Reptiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 009 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsiepmsbta@cendoi,ramaiudicial.qov.co
Calie 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
: Edificio Kaysser ‘

BOGOTAD.C., 7 de Septiembre de 2022

. ol
SENOR(A)

EDGAR CASTANEDA ALONSO ,
CARRERA 32B No. 1-46 SUR
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 11654

NUMERO INTERNO 2617 :
REF: PROCESO: No. 110014004034201100237

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERT!
COMUNICO QUE MEDIANTE PROVIDENG]

_ "AGOSTO DE 2022 EL JUZGADO 09 DE EJECUCION' DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BO

NEGAR LA EXTINCION DE LA PENA. )

EMBRE DE 2022 NO SE LOGRO SURTIR LA NOTIFICACION
GADOR ENCARGADO.,

LO ANTERIOR, DEBIDO A QQ%\EL DIA 1 DE

P

PERSONAL SEGUN LO IN

DO POR EL N

ROSA DELIA MURCIAR
ASI§IENTE ADMINIST
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Rama Judicial
Consejo Superior de 1a Judicatura

SIGCMA

Repuiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 009 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsiepmsbta@cendoi,ramaiudicial.qov.co
Calie 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaxsser

BOGOTAD.C., 7 de Septiembre de 2022

SENOR(A) i

EDGAR CASTANEDA ALONSO _
CARRERA 76A No. 60B-41 SUR BARRIO TRES REYES
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 11655

NUMERO INTERNO 2617
REF: PROCESO: No. 110014004034201100237

AD CON EL ARTICULO 179 DEL CP.P, LE
2 EL JUZGADO 09 DE EJECUCION DE
EGAR LA EXTINCION DE LA PENA.

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERT“I‘NE/KIH
COMUNICO QUE MEDIANTE PROVIDENC]
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOG(

TIEMBRE DE 2022 NO SE LOGRO SURTIR LA NOTIFICACION

LO ANTERIOR, DEBIDO A QUE: EL DIA 1 DE
; ADOR ENCARGADO.

PERSONAL SEGUN LO INFGRMADO POR EL N

ROSADELIA MURCIA RAN
ASISTENTE ADMINISTRAT




Rama Judicial
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SIGCMA

: Repiiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 008 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsiepmsbia@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 7 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

EDGAR CASTANEDA ALONSO
CALLE 71 A No. 105 H - 04
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 11656

I’{IUMERO INTERNO 2617 .
REF: PROCESO: No. 110014004034201100237



Bogota D.C., Septiembre 12 de 2022

Senores:

JUZGADO NOVENO (9°) DE EJ ECUCION DE PENASY MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9 A - 24 Piso 8° Edificio Kaiser de Bogota D.C.

Correo electrénico: ejcp09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

La ciudad.

Referencia : 11001 40 04 034 2011 00237 01
Condenado : EDGAR CASTANEDA ALONSO
Delito : TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Asunto : Presentacion y sustentacion recurso de reposicion en
subsidio al de apelacion en contra del autoproferido el dia Doce (12) del
mes de Agosto del anno de dos Mil Veintidos (2022) por medio del cual
me nego la extincion de la pena solicitada.

No. Interono : 2017 - 9

Respetado Senor Juez;

EDGAR CASTANEDA ALONSO Colombiano, persona mayor de edad, identificado
con la Cedula de Ciudadania No. 79’408.422 expedida en Bogota D.C., vecino,
domiciliado y actualmente en prision domiciliaria en la Carrera 76 A No 60 B - 41
Sur Barrio “Tres Reyes”, de la Localidad de “Ciudad Bolivar” de Bogota D.C,
Teléfono  Movil  No. 321 231 85 12 y correo electronico:
edgar.c.alonso66@gmail.com; actuando en nombre, representaciéon, causa propia
y condenada en el proceso de la referencia; al Sefior Juez, con todo respeto y por
medio del presente escrito y estando dentro del término legal; me permito presentar
y sustentar recurso de reposicion en subsidio al de apelacion en contra del auto
interlocutorio proferdiod por el Despacho a su Digno Cargo dentrode las presents
diligencias el daia Doce (12) del mes de Agosto del anno de Dos Mil Veintidés (2022);
por medio del cual me negé la solicitud de extinci'n de la presna en las presentes
diligencias; con fundamentos en los siguientes:

ANTECEDENTES FACTICOS:

El dia Seis (06) del mes de Agosto del ano Cuatro (2004), la Fiscalia Genral de la
Nacion, a través de 1 ficalia Ciento Veintiiete (127) Seccional de Bogota D.C., dio
inicio a las presentes diligencias con radicado No. 11001 O 04 034 2011 00237
00.

El dia Veintiocho (28) del mes de Febrero del ano de dos Mil Catorce (2014); el
Juzgado Treinta y cuatro (34) Penal Municipal con funciones de conocimiento de
Bogota D.C., se realiz6 la audiencia de Individualizacion Pena y Sentencia,
condenandome a la pena principal de Dos (02) afios y Ocho (08) meses de Prision,
por el delito de Estafa. Concediéndome la suspension condicional de la
ejecucion de la pena. por un perido de prueba de dos (02) anos.

El dia Diecisiete (17) del mes de Marzo del anno de Dos Mil catorce (2014); la
Sentencia Condenatoria de primera instancia, coboro ejecutoria.

El dia Once (11) del mes de Abril del anno de dos Mil Catorce (2014), el proceso
fue remitido a la oficina de Asignaciones de los Juzgados de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota D.C.


mailto:%20ejcp09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:edgar.c.alonso66@gmail.com

Proceso Repartido en el grupo :ASUNTOS VARIOS SIN PRESO el dia: 11/04/2014

11/04/14 Reparto 12:58:19

El dia Veintiuno (21) del mes de Abril del ano de Dos Mil Catorce (2014); el
Juzgado Octav (8°) de Descongestion de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C., avocé conocimento de las resentes diligenicas.

CASTANEDA ALONSO - EDGAR : SE AVOCA CONOCIMIENTO Y SE DISPONE
POR EL CSA SE REQUIERA AL SENTENCIADO A FIN DE QUE DE
CUMPLIMIENTO CON LAS OBLIGACIONES +++++++++++NGV

Auto avocando

ELYR A conocimiento

El dia cuatro (04) del mes de Octubre del ano de Dos Mil Diecisiete (2017); el
Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
D.C., avoco conocimento de las resentes diligenicas.

Avéquese el conocimiento de la presente actuacion por competencia, de
conformidad con las normas que la regulan y lo dispuesto en el Acuerdo No.
CSBTA16-472 del 21 de junio de 2016 proferido por la Sala Administrativa
del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota. Mediante auto
interlocutorio del 20 de enero de 2015 el extinto Homoélogo Juzgado 8° de
Descongestion de esta ciudad, dispuso la ejecucion de la sentencia en
contra de Anduquia Portilla, en firme la decision fueron expedidas las
ordenes de captura. Respecto del sentenciado Edgar Castafieda Alonso, se
ordend el traslado del Art. 486 del C. de P.P., el cual culmino el 25 de
febrero de 2015, por lo que en auto separado se resolvera lo que en
derecho corresponda. PROC AL CSA

Auto avocando

04/10/17 conocimiento

El dia cuatro (04) del mes de Octubre del ano de Dos Mil Diecisiete (2017); el
Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
D.C, revoco el subrogado penal y ordena la ejecucion de la pena.

Ordenar la ejecucion de la pena de 32 meses de prision impuesta a Edgar

Ordena Castafeda Alonso, en la sentencia proferida por el Juzgado 34 Penal Municipal
4/10/17 Ejecuciom de Bogota D.C., el 28 de febrero 2014, de conformidad con lo previsto en inciso
Sentencia segundo del articulo 66 de Cédigo Penal en concordancia con el articulo 486 de

C. de P.P. PROC AL CSA.

El dia doce (12) del mes de diciembre del afio de Dos Mil Diecisiete (2017); el
Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
D.C., libr¢ la boleta de captura.

Remite Boleta de SE LIBBO ORDEN DE CAPTURA NO. 531 A NOMBRE DEL PENADO
captura CASTANEDA ALONSO - EDGAR. PROC AL CSA.

12/12/17

El dia Dieciocho (18) del mes de Diciembre del afio de Dos Mil (2018); el Juzgado
Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
ordend el restablecimiento del subrogado penal y remitié la boleta de
libertad al Complejo Penitenciario.

Revocar el auto interlocutorio No. 730 del 4 de octubre de 2017 proferido por
Restablecer este Juzgado, y en consecuencia, se dispone el restablecimiento del beneficio
Subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena a favor de Edgar
Castafieda Alonso. . BAJA AL CSA. DCMR

18/12/18

El dia siete (07) del mes de Diciembre del afio de Dos Mil Veintiuno (2021); elevé
peticion escrita ante el Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C., para que se decrete la extincion de la sancion

enal.

Recepcién Solicitud CASTANEDA ALONSO - EDGAR : SE RECIBE POR CORREO
07/12/21 Extinciones y Paz y ELECTRONICO MEMORIAL DEL (LA) CONDENADO (A) CON
Salvos SOLICITUD DE EXTINCION DE LA PENA///ATF

El dia Diecinueve (19) del mes de Mayo del anno de Dos Mil Veintidos (2022); el
Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
D.C., ordena la remisiéon del proceso al Juzgado Noveno (9°) de ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota D.c., como quiera que encuetro privado de la
libertad por cuenta de otras diligencias en el radicado No. 11001 60 00 050 2016



12382 00, que ejecuta el Juzgado Noveno (9°) de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.

Se tiene que el sentenciado Edgar Castafieda Alonso actualmente se encuentra
privado de la libertad en el CPMS BOGOTA, a 6rdenes del Juzgado 9° de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad (Rad.
110016000050201612382), conforme la consulta efectuada en el aplicativo
SISIPEC-WEB del INPEC y en la pagina de internet de la Rama Judicial, por lo que

Ordena remitir P P . "
es claro que en estas condiciones, de cara a la jurisprudencia pertinente, es el

/22 :‘:::f:dp;a:n Juzgado Ejecutor que se encuentra vigilando la pena por la cual actualmente
procesado soporta privacion de la libertad el prenombrado penado, quien por competencia

debe continuar conociendo de las presentes diligencias. En consecuencia, se
dispone a través del CSA enviar copias de la presente actuaciéon al Homélogo 9°
de esta ciudad. ADVIERTASE QUE ESTA PENDIENTE POR RESOLVER SOLICITUD
DE EXTINCION DE LA CONDENA. Emitanse las comunicaciones necesarias y
pertinentes. // AUTO ENVIADO CORREO TANNYA BAJA PROCESO AL CSA JFMV**

El dia doce (12) del mes de Agosto del afio de dos Mil Veintidos (2022); el Juzgado
Noveno (9°) de ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., por
competencia, avoco conocimiento de las presentes diligencias.

Auto avocando CASTANEDA ALONSO - EDGAR : AVOCA CONOCIMIENTO Y NIEGA

el e conocimiento EXTINCION DE LA PE NA

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulo 67. EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva, previa resoluciéon judicial que asi
lo determine.

ARTICULO 83. TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. La acci6én penal
prescribira en un tiempo igual al maximo de la pena fijada en la ley, si fuere privativa
de la libertad, pero en ninglin caso sera inferior a cinco (5) afos, ni excedera de veinte
(20), salvo lo dispuesto en el inciso siguiente de este articulo.

ARTICULO 84. INICIACION DEL TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION. En las
conductas punibles de ejecucion instantanea el término de prescripcion de la accion
comenzara a correr desde el dia de su consumacion.

En las conductas punibles de ejecucion permanente o en las que solo alcancen el grado
de tentativa, el término comenzara a correr desde la perpetracion del ultimo acto.

En las conductas punibles omisivas el término comenzara a correr cuando haya cesado
el deber de actuar.

Cuando fueren varias las conductas punibles investigadas y juzgadas en un mismo
proceso, el término de prescripcion correra independientemente para cada una de ellas.

ARTICULO 88. EXTINCION DE LA SANCION PENAL. Son causas de extincion de la
sancién penal:

La muerte del condenado.

El indulto.

La amnistia impropia.

La prescripcion.

La rehabilitacion para las sanciones privativas de derechos cuando operen como
accesorias.

La exencion de punibilidad en los casos previstos en la ley.

Las demas que senale la ley.

ARTICULO 89. TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL. La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la
sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ninglan caso podra ser inferior a cinco
(5) anos.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afos.



> Prescripcion de la multa.

El articulo 817 del Estatuto Tributario , modificado por el articulo 86 de la ley 788 de
2002:

Termino de prescripcién de la accion de cobro. La accién de cobro de las obligaciones
fiscales prescribe en el término de cinco anos (5), contados a partir de: (...)4. La fecha
de ejecutoria del respectivo acto administrativo de determinacién o discusion.

A su vez el articulo 818 del mismo Estatuto . Ley 1111 de 2006- modifico por el articulo
81 de la lay 6 de 1992 , seniala sobre la interrupcion y suspension del termino de
prescripcion:

“ El termino de la prescripcion de la accion de cobro se interrumpe por la notificacion
del mandamiento de pago, por el otorgamiento de las facilidades para el pago, por la
admisién de la solicitud de concordato y por la declaratoria oficial de la liquidacion
forzosa administrativa.

Interrumpida la prescripcion en la forma aqui prevista, el termino comenzara a correr
de nuevo desde el dias siguiente a la notificacion del mandamiento de pago, desde la
terminacion del concordato o desde la terminacién de la liquidacion forzosa
administrativa . (...)

“para los efectos de terminar de terminar la norma aplicable para definir la pertinencia
de declaratoria de prescripcién en el caso en examen, debemos remitirnos al articulo
41 de la ley 153 de 1887 el cual preceptua... “La prescripcién iniciada bajo el imperio
de una ley, y que no se hubiere completado atin al tiempo de promulgarse otra que la
modifique, podra ser regida por la primera 6 la segunda, d voluntad del prescribiente;
pero eligiéndose la ultima, la prescripcion no empezard a contarse sino desde la fecha
en que la ley nueva hubiere empezado a regir”.

El derecho al habeas data y la solicitud de aclaracién, correccion,
rectificacion o actualizacion de datos.

1.- El articulo 15 Superior establece los derechos de las personas a la intimidad
personal, al buen nombre, y a conocer, actualizar y rectificar la informaciéon que se
haya recogido sobre ellas en los diferentes bancos de datos y en los archivos de
entidades publicas y privadas. Asimismo, sefiala la obligacion que tiene el Estado de
hacer respetar dichos derechos.

De conformidad con el articulo 152 de la Constitucion Politica, corresponde al Congreso
de la Republica regular los derechos fundamentales de las personas y los
procedimientos y recursos para su proteccion a través de la expedicién de leyes
estatutarias. No obstante, ante el vacio generado por la falta de regulacién para el
ejercicio de este derecho fundamental, la Corte Constitucional se ocupé de
caracterizarlo y determinar su alcance mediante sentencias de revision de tutela.

2.- En efecto, a través de diversos pronunciamientos la Corte se pronuncié sobre el
derecho al habeas data. Inicialmente consider6 que se encontraba directamente
relacionado con la eficacia del derecho a la intimidad; luego lo identific6 como un
derecho autonomo derivado del articulo 15 Superior, establecié sus caracteristicas y
exhort6 al Legislador para que lo regulara ante el incremento de los riesgos del poder
informatico.

3.- En cumplimiento del deber de regular el derecho fundamental al habeas data a
cargo del Congreso, se expidi6 la Ley Estatuaria 1266 de 2008 “Por la cual se dictan
las disposiciones generales del habeas data y se regula el manejo de la informacion
contenida en bases de datos personales, en especial la financiera, crediticia, comercial,
de servicios y la proveniente de terceros paises y se dictan otras disposiciones.”.

La normativa mencionada reiter6 los principios fijados por la jurisprudencia de la
Corte Constitucional. Especificamente la ley estableci6 que las actividades de
recoleccion, procesamiento y circulacion de datos personales contenidos en bases de
datos de caracter financiero, deben regirse por los principios de veracidad,
temporalidad, integridad, seguridad, confidencialidad, circulacion restringida y



finalidad.

La Ley 1266 de 2008 constituye una regulacion parcial del derecho referido porque se
circunscribe al dato financiero. En la sentencia C-1011 de 2008 la Corte efectud el
analisis de constitucionalidad previo del proyecto de ley y determiné que esta norma
tiene un caracter sectorial, dirigido a la regulacién de la administraciéon de datos
personales de contenido comercial, financiero y crediticio.

De otro lado, de conformidad con la providencia sefialada el derecho al habeas data
no solo se materializa en la existencia de los principios fijados por la jurisprudencia,
sino que conlleva ademas la facultad del titular de datos personales, de exigir de las
administradoras “(...) el acceso, inclusién, exclusion, correcciéon, adicion, actualizacion
y certificacion de los datos, asi como la limitacién en las posibilidades de divulgacion,
publicacion o cesion de los mismos, de conformidad con los principios que regulan el
proceso de administracion de datos personales. (...) E1 ambito de accion del derecho al
habeas data es el proceso de administracion de bases de datos personales, tanto de
caracter publico como privado.”

4.- Posteriormente, se expidi6 la Ley Estatutaria 1581 de 2012, “por la cual se dictan

disposiciones generales para la proteccion de datos personales”, cuya
constitucionalidad se estudi6 por esta Corte en la sentencia C-748 de 2011. Se trata
de una ley general que establece los principios a los que esta sujeto cualquier tipo de
tratamiento de datos en Colombia.

Al igual que la Ley 1266 de 2008, la ley estatutaria de habeas data de 2012 hace un
ejercicio de compilacion de los criterios y principios desarrollados por la jurisprudencia
constitucional. El articulo 4° de la normativa en comento establece 8 principios para
el tratamiento de datos personales, legalidad, finalidad, libertad, veracidad,
transparencia, acceso y circulacion restringida, seguridad y confidencialidad;
determina categorias especiales de datos; refiere los derechos de los titulares de la
informacion; fija las condiciones para el tratamiento de los datos y los deberes de los
responsables de esa actividad; establece los mecanismos de vigilancia y sancién, y
regula los procedimientos de consulta de informacion, los reclamos dirigidos a obtener
correccion, actualizacion o supresion de la informaciéon y los procedimientos
sancionatorios en contra de los responsables o encargados de su tratamiento.

5.- Finalmente hay que destacar las herramientas previstas en la Ley 1266 de 2008 a
través de las cuales los titulares de la informacion pueden efectuar consultas o
reclamaciones por los datos que reposan en las bases de datos de caracter financiero,
crediticio, comercial, de servicios y proveniente de terceros paises, asi como el articulo
15 de la Ley 1581 de 2012, seglin el cual el titular que considere que la informacion
contenida en una base de datos debe ser objeto de correccion, actualizacion o supresion
puede presentar un reclamo ante el responsable o encargado del tratamiento de la
informacion.

En atencion al caracter subsidiario de la tutela; a la prevision del numeral 6° del
articulo 42 del Decreto 2591 de 1991, que refiere la solicitud de actualizacion y
rectificacién de la informacién en concordancia con el articulo 15 Superior; y a los
mecanismos especificos de actualizacion, supresion y correccion de datos registrados
en bases de datos previstos en la Ley 1266 de 2008 y en la Ley 1581 de 2012, la
jurisprudencia constitucional ha establecido como presupuesto general para el
ejercicio de la accion de tutela que el afectado haya solicitado la aclaracién, correccion,
rectificaciéon o actualizacion del dato o de la informacion que considera errénea, previo
a la interposicion del mecanismo de amparo constitucional.

En efecto, en el analisis de la procedencia general de las acciones de tutela formuladas

para obtener la proteccion del derecho al habeas data, las Salas de Revision verifican
el agotamiento del recurso principal al alcance del afectado, que corresponde a la
solicitud de rectificacién, de acuerdo con las reglas jurisprudenciales establecidas
respecto al presupuesto se subsidiariedad.

Decreto 1377 de 2013 - Articulo 22. Del derecho de actualizacion, rectificacion y
supresion. En desarrollo del principio de veracidad o calidad, en el tratamiento de los
datos personales deberan adoptarse las medidas razonables para asegurar que los
datos personales que reposan en las bases de datos sean precisos y suficientes y,



cuando asi lo solicite el Titular o cuando el responsable haya podido advertirlo, sean
actualizados, rectificados o suprimidos, de tal manera que satisfagan los propositos del
tratamiento.

Decreto 1377 de 2013 - Articulo 23. Medios para el ejercicio de los derechos. Todo
Responsable y Encargado debera designar a una persona o area que asuma la funcion
de proteccion de datos personales, que dara tramite a las solicitudes de los Titulares,
para el ejercicio de los derechos a que se refiere la Ley 1581 de 2012 y el presente
decreto.

Los principios y las reglas que debe seguir el administrador de este tipo
especifico de bases de datos, en especial los principios de finalidad, utilidad,
necesidad y circulacion restringida.

Es jurisprudencia constante de esta Corte en materia de habeas data, que la
administracion de toda base de datos personales esta sometida a los llamados
principios de administracion de datos personales. Recientemente, el Legislador aprob6
una serie de principios contenidos en el proyecto de ley estatutaria general de habeas
data, proyecto que en este punto fue declarado ajustado a la Constitucion mediante
sentencia C-748 de 2011. Asimismo, la Corte en sentencia C-1011 de 2008, consideré
que los principios contenidos en la ley estatutaria de habeas data financiero eran
constitucionales y que, ademas, su aplicacion era extensiva a todas las bases de datos
personales sin importar que la regulacion estudiada tenia un marcado caracter
sectorial.

Las sentencias C-748 de 2011 y C-1011 de 2008 son la concreciéon de la

Jurisprudencia que, desde las sentencias T-729 de 2002 y C-185 de 2003, se habia
perfilado por esta Corte sobre la obligatoriedad de los principios a que toda actividad
de administracion de datos personales debe someterse. No hay quiebre jurisprudencial
en la materia; la Corte, en esta ocasion, sostiene su jurisprudencia sobre la validez de
tales principios.

Por otra parte, la Corte esta advertida de la inexistencia de regulacion estatutaria
especifica sobre habeas data en materia de antecedentes penales. Esto no obsta, para
que la Corte entre a configurar el problema juridico del presente caso y el marco
constitucional para su resolucion, con fundamento en los mencionados principios de
la administraciéon de datos personales. En concreto, los principios de finalidad,
necesidad, utilidad y circulacion restringida.

Conforme a la jurisprudencia de esta Corte, bien compilada en la sentencia C-1011 de
2008, los principios de finalidad, necesidad y utilidad prescriben una serie ineludible
de deberes en relacion con las actividades de acopio, procesamiento y divulgacion de
la informacién personal.

Seguin el principio de finalidad tales actividades “deben obedecer a un fin
constitucionalmente legitimo (...) definido de forma clara, suficiente y previa. [Por lo
cual, esta prohibida, por un lado la recopilacién de informaciéon personal sin que se
establezca el objetivo de su incorporacion a la base de datos (...) y [por el otro] la
recoleccion, procesamiento y divulgacion de informacion personal para un proposito
diferente al inicialmente previsto...”

Segun el principio de necesidad, la administracion de “la informacién personal
concernida debe ser aquella estrictamente necesaria para el cumplimiento de los fines
de la base de datos”.

Segun el principio de utilidad, la administracién de informacién personal debe
“cumplir una funcion determinada, acorde con el ejercicio legitimo de la administraciéon
de los [datos personales. Por lo cual] queda proscrita la divulgacion de datos que, al
carecer de funcién, no obedezca a una utilidad clara y suficientemente determinable”.

Igualmente, importante para la resolucion del presente caso es el principio de
circulacion restringida que, segiin la misma sentencia C-1011 de 2008, ordena que
toda actividad de administraciéon de informacion personal esté sometida “a los limites
especificos determinados por el objeto de la base de datos (...) y por el principio de
finalidad. [Por lo cual, esta] prohibida la divulgacion indiscriminada de datos



personales”.

Para la Corte, el principio de finalidad y sus pares, los principios de necesidad, utilidad
y circulacién restringida, tienen el propoésito de circunscribir la actividad de
administracion de informaciéon personal contenida en bases de datos. Son principios
que, al limitar el ejercicio de las competencias de los administradores de bases de datos,
definen el margen de su actuacion y son una garantia para las libertades de los sujetos
concernidos por la informaciéon administrada. En términos normativos, son la
concrecion legal y jurisprudencial del mandato del inciso 2°, del articulo 15, de la
Constitucion que estable que “En la recoleccion, tratamiento y circulacién de datos se
respetaran la libertad y demas garantias consagradas en la Constitucién”.

Funciones de los datos personales sobre antecedentes penales en el contexto de
la administracion de las bases de datos sobre antecedentes penales.

El ordenamiento juridico asigna multiples funciones a los datos personales sobre
antecedentes penales en el contexto de la administraciéon de las bases de datos
respectivas. Sin pretender ser exhaustiva, la Corte advierte las siguientes finalidades
de la administracién (entendida como acopio, tratamiento y divulgaciéon a partir de
bases de datos) de informacién personal, relacionada con antecedentes penales.

En el ordenamiento juridico colombiano, la informacion relacionada con antecedentes

penales cumple una funcion de prueba en relacion con la existencia o no de
inhabilidades para el acceso a la funcién publica y para contratar con el Estado. Esta
funcion de los antecedentes penales es de la mayor importancia para la proteccion de
la moralidad administrativa, el correcto ejercicio de la funcién publica, y la proteccion
en general de los bienes y de los negocios publicos. Por ejemplo, de acuerdo con los
articulos 179 numeral 1°, y 197 de la Constitucién, no puede ser congresista ni
presidente de la Republica quien haya sido condenado “en cualquier época, por
sentencia judicial, a pena privativa de la libertad, excepto por delitos politicos o
culposos”. Igualmente, de conformidad con el articulo 122, inciso 5 (modificado
mediante articulo 1° del AL 1 de 2004, y articulo 4° del AL de 2009) de la Constitucion,
no podran ser inscritos como candidatos, ni elegidos, ni desighados como servidores
publicos, ni contratar con el Estado, “quienes hayan sido condenados, en cualquier
tiempo, por la comision de delitos que afecten el patrimonio del Estado o quienes
hayan sido condenados por delitos relacionados con la pertenencia, promocion o
financiacion de grupos armados ilegales, delitos de lesa humanidad o por narcotrafico
en Colombia o en el exterior.”

Los antecedentes penales también cumplen importantes funciones en materia de
dosimetria penal y otras circunstancias relacionadas con la ejecucion de la ley penal.
Seguin el numeral 1° del articulo 55 del Coédigo Penal (en adelante CP) la carencia de
antecedentes penales es circunstancia de menor punibilidad. El articulo 68 A del CP
prohibe la concesion de cualquier subrogado penal a quien haya sido condenado por
delito doloso o preterintencional dentro de los cinco (5) afios anteriores. Segun el inciso
2° del articulo 1° de la Ley 750 de 2002, para que los padres cabeza de familia puedan
cumplir la pena privativa de la libertad en su lugar de residencia, deben, entre otros,
no registrar antecedentes penales, etc. Igualmente, en materia penitenciaria y
carcelaria, por ejemplo, segiin los articulos 147 y 147 A de la Ley 65 de 1993, “no ser
requerido por autoridad judicial” (clasica formula de certificacion de los antecedentes
penales) es indispensable para la procedencia de los permisos de salida (por 72 horas
y hasta por 15 dias) a los reclusos que cumplan ademas otros requisitos.

En materia de inteligencia y contrainteligencia, la informacién relacionada con
antecedentes penales, al decir del entonces DAS, “es relevante (...) puesto que coadyuva
a establecer el grado de peligrosidad de una persona y su historial criminal”. Esto de
conformidad con los numerales 1, 3, 5y 7, del articulo 2° del Decreto 643 de 2004,
todos relacionados con las actividades de inteligencia y contrainteligencia del entonces
DAS, y que a la fecha de esta sentencia se encuentran atn a cargo del DAS (en
supresion) en virtud del articulo 24 del Decreto 4057 de 2011.

En conclusion, la base de datos de antecedentes penales cumple diversas funciones
debidamente reguladas por el Ordenamiento Juridico. En materia penal, sirven para
constatar la procedencia de algunos subrogados penales, para determinar la
punibilidad, y para establecer si las personas privadas de la libertad que solicitan un



beneficio administrativo, tienen o no requerimientos pendientes con otras autoridades
judiciales; facilitan el goce de ciertos derechos, y permiten la cumplida ejecucion de la
ley. Adicionalmente, los antecedentes penales permiten establecer la existencia de
inhabilidades; sirven entonces a la protecciéon de los intereses generales y de la
moralidad publica. Por ultimo, el registro delictivo nacional administrado por el
Ministerio de Defensa-Policia Nacional es empleado por autoridades judiciales y con
funciones de policia judicial, para el cumplimiento de sus funciones relacionadas con
la persecucion del delito y con labores de inteligencia asociadas a la seguridad nacional.

De otra parte, esta Corte en Sentencia C-536 de 2006 en obiter dicta, al resolver una
demanda contra la norma que fijaba una tasa a la expedicion o acceso en linea del
certificado judicial (ahora constancia de antecedentes) indicé que dicho documento, de
conformidad con la legislacion vigente para la época, cumplia ciertas funciones y servia,
en concreto “1. Para posesionarse en cualquier empleo o cargo publico y para celebrar
contratos de prestacion de servicios con la administracion [art. 1 Ley 190 de 1995]. //
2. Para la tenencia o porte de armas de fuego [art. 33 y 34 Decreto Ley 2335 de 1993].
// 3. Para tramite de visa, siempre y cuando sea solicitado por la respectiva embajada.
// 4. Para ingresar al Ecuador. // 5. Para recuperar la nacionalidad colombiana de
quienes hubieren sido nacionales por adopcion [art. 25 Ley 43 de 1993]. [Y] // 6. Para
la adopcion de menores de edad [art. 105 Decreto Ley 2737 de 1989, hoy art. 124.6
Ley 1098 de 2006].” Indicé también la Corte, en esta oportunidad, que “la presentacion
del certificado judicial” era exigida por numerosas empresas del sector privado para el
acceso “a empleos privados”.

Este obiter permite a la Corte reafirmar su doctrina relacionada con el principio de
finalidad de las bases de datos sobre antecedentes penales. En concreto, que cualquier
funcién que esté llamada a cumplir esta base de datos debe ser conforme con una
finalidad clara, expresa, previa y legitima definida en la ley. En efecto, en relacién con
4 de las funciones del certificado de antecedentes traidas a colacion, la Corte nota que
todas estan reconocidas en normas de derecho positivo vigente, ligadas a un tramite
especifico, adelantado ante autoridad competente y cuya finalidad en principio esta
determinada de manera claray precisa. Situacion similar se predica de las 2 funciones
restantes, tienen un ambito restringido y una finalidad mas o menos precisa
relacionada con el control migratorio adelantado por autoridades de otros Estados. Por
el contrario, encuentra la Corte que en aquellos casos que el certificado es exigido por
particulares, con el objeto de celebrar contrato laboral o de prestacion de servicios, las
funciones del certificado y las finalidades que se persiguen con su circulacién, no son
claras ni precisas, y no estan soportadas en una norma de derecho positivo.

La dimensién subjetiva del habeas data: la facultad especifica de suprimir
como parte de su objeto protegido.

Es jurisprudencia constante de esta Corte que el habeas data es un derecho
fundamental que habilita al titular de informacién personal a exigir, de la
administradora de sus datos personales, una de las conductas indicadas en el articulo
15 de la Constitucion: “conocer, actualizar, rectificar”, o una de las conductas
reconocidas por la Corte como pretensiones subjetivas de creaciéon jurisprudencial:
autorizar, incluir, suprimir y certificar. Esta definicion del habeas data que ensalza su
dimension subjetiva fue concebida en la sentencia T-729 de 2002 y afianzada en la
sentencia C-1011 de 2008.

Para la Corte la facultad de suprimir informacién personal, sin embargo, no es de
caracter absoluto, ni tampoco procede en todo tiempo y circunstancia. Es en cambio
una facultad que s6lo se activa cuando el administrador ha incumplido uno de los
principios de la administracién de datos. Este es el caso, cuando, por ejemplo, se
administra informaciéon (en su modalidad circulacién) sin autorizacién previa del
titular, siendo tal autorizacion presupuesto de la legalidad del tratamiento de datos
(sobre todo en el ambito de la administracion de bases de datos personales por
particulares. O por ejemplo, cuando la administracién-circulacién de la informacién
personal contintia aun después de que se ha cumplido un término de caducidad
especifico.

Para la Corte, la facultad de supresién, como parte integrante del habeas data, tiene
una doble faz. Funciona de manera diferente frente a los distintos momentos de la
administracién de informacion personal. En una primera faceta es posible ejercer la



facultad de supresion con el objeto de hacer desaparecer por completo de la base de
datos, la informacién personal respectiva. Caso en el cual la informacién debe ser
suprimida completamente y sera imposible mantenerla o circularla, ni siquiera de
forma restringida (esta es la idea original del llamado derecho al olvido). En una
segunda faceta, la facultad de supresion puede ser ejercitada con el objeto de hacer
desaparecer la informacion que esta sometida a circulaciéon. Caso en el cual la
informacion se suprime solo parcialmente, lo que implica todavia la posibilidad de
almacenarla y de circularla, pero de forma especialmente restringida.

Esta segunda modalidad de supresién es una alternativa para conciliar varios
elementos normativos que concurren en el caso de la administracién de informacion
personal sobre antecedentes penales. Por un lado, la supresién total de los
antecedentes penales es imposible constitucional y legalmente. Ya lo vimos al referir el
caso de las inhabilidades intemporales de caracter constitucional, las especiales
funciones que en materia penal cumple la administracion de esta informacién personal,
asi como sus usos legitimos en materia de inteligencia, ejecuciéon de la ley y control
migratorio. En estos casos, la finalidad de la administracion de esta informacion es
constitucional y su uso, para esas especificas finalidades, esta protegido ademas por
el propio régimen del habeas data. Sin embargo, cuando la administracién de la
informaciéon personal relacionada con antecedentes pierde conexion con tales
finalidades deja de ser necesaria para la cumplida ejecucion de las mismas, y no
reporta una clara utilidad constitucional; por tanto, el interés protegido en su
administracion pierde vigor frente al interés del titular de tal informacion personal. En
tales casos, la circulacion indiscriminada de la informacién, desligada de fines
constitucionales precisos, con el agravante de consistir en informaciéon negativa, y con
el potencial que detenta para engendrar discriminaciéon y limitaciones no organicas a
las libertades, habilita al sujeto concernido para que en ejercicio de su derecho al
habeas data solicite la supresiéon relativa de la misma.

El caracter del habeas data como derecho autéonomo y como garantia de otros
derechos fundamentales.

Para la Corte el habeas data es un derecho de doble naturaleza. Por una parte, goza
del reconocimiento constitucional de derecho auténomo, consagrado en el articulo 15
de la Constitucion, y por la otra, ha sido considerado como una garantia de otros
derechos. En este sentido es operativa la consideracion del habeas data como un medio
o como un instrumento para proteger otros derechos, especialmente los derechos a la
intimidad, al buen nombre, a las libertades econémicas y a la seguridad social, entre
muchos otros. Esta concepcion del habeas data se refuerza con su deslinde de los
derechos a la intimidad y al buen nombre, operado por esta Corte desde la sentencia
T-729 de 2002: “[A] partir de los enunciados normativos del articulo 15 de la
Constitucion, la Corte Constitucional ha afirmado la existencia-validez de tres derechos
fundamentales constitucionales autéonomos: el derecho a la intimidad, el derecho al
buen nombre y el derecho al habeas data”.

La Corte reafirma esta condicién del habeas data como derecho auténomo y como
garantia. Como derecho auténomo, tiene el habeas data un objeto protegido concreto:
el poder de control que el titular de la informacién puede ejercer sobre quién (y como)
administra la informacion que le concierne. En este sentido el habeas data en su
dimension subjetiva faculta al sujeto concernido a conocer, actualizar, rectificar,
autorizar, incluir, excluir, etc., su informaciéon personal cuando ésta es objeto de
administracion en una base de datos. A su vez, como garantia, tiene el habeas data la
funcién especifica de proteger, mediante la vigilancia del cumplimiento de las reglas y
principios de la administracién de datos, los derechos y libertades que dependen de (o
que pueden ser afectados por) una administracion de datos personales deficiente. Por
via de ejemplo, el habeas data opera como garantia del derecho al buen nombre,
cuando se emplea para rectificar el tratamiento de informacion falsa. Opera como
garantia del derecho a la seguridad social, cuando se emplea para incluir, en la base
de datos, informacion personal necesaria para la prestacion de los servicios de salud y
de las prestaciones propias de la seguridad social. Opera como garantia del derecho de
locomocion, cuando se solicita para actualizar informacion relacionada con la vigencia
de 6rdenes de captura, cuando éstas por ejemplo han sido revocadas por la autoridad
competente. Y finalmente, puede operar como garantia del derecho a la libertad.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO PARA NEGAR LA EXTINCION DE LA PENA

El 16 de junio de 2022, se recibi6 el proceso por parte del Juzgado Dieciocho de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, como quiera que EDGAR
CASTANEDA ALONSO se encuentra descontando pena de prisién a cargo de este
Juzgado dentro del CUI No. 11001-60-00-000-2020-00913-00 (17006-9), situacion
que se verifica en el Sistema Integral Penitenciario y Carcelario - Sisipec y la ficha
técnica.

Asi las cosas, se dispone avocar, por competencia, el conocimiento de las diligencias
3.1.- DE LA EXTINCION

El articulo 67 del Codigo Penal senala: "Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
extinguida, y la liberacién se tendra como definitiva, previa resolucion que asi lo
determine".

Por su parte, el articulo 66 de la misma obra indica: "Si durante el periodo de prueba
el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiese sido motivo de suspension...”.

A su turno el articulo 65 ibidem, sefiala que el reconocimiento de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena comporta las siguientes obligaciones para el
beneficiario:

"1. Informar todo cambio de residencia.
2. Observar buena conducta.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esta
en imposibilidad econémica de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento
de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion
de la pena".

De las normas traidas a colacion, se puede concluir si mayores elucubraciones, que
es requisito sine qua non para decretar el cumplimiento de sentencia judicial (entregar
paz y salvo) que: i) haya trascurrido el periodo de prueba impuesto y, ii) que durante
dicho periodo, el sentenciado no hubiere incurrido en causal de revocatoria.

Como se expuso, a EDGAR CASTANEDA ALONSO le fue concedido el subrogado de la
suspension condicional de la ejecuciéon de la pena por un periodo de prueba de 2 afos,
el cual empezd a correr una vez suscribio la diligencia de compromiso, esto es, desde
el dia 18 de diciembre de 2018 y debia finiquitar 17 de diciembre de 2020, no obstante,
el 13 de septiembre de 201 9 (cuando tan solo habia transcurrido 8 meses y 25 dias)
el interregno tuvo que ser suspendido a causa de la privacion de la libertad que sufrio
el sentenciado por cuenta del proceso CUI 110001-60-00-0000-2020-00913-00 la cual
aun esta vigente, pues se encuentra en prision domiciliaria.

Siendo asi las cosas, sin necesidad de mayores elucubraciones, no hay lugar a decretar
la figura en estudio y de contera el paz y salvo incoado por el condenado CASTANEDA
ALONSO.

CONSIDERACIONES PERSONALES DEL RECURSO

Sea lo primero presentar un respetuoso saludo al Senor Juez y hacerlo extensivo a
todos los intervinientes en las presentes diligencias.

Su Senoria, me permito presentar las siguientes consideraciones con el fin de que
sean tenidas en cuenta al momento de resolver la presente solicitud
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Para abordar el tema puesto a consideraciéon se hace necesario tener en cuenta lo
estipulado en el art. 89 de la Ley 599 de 2000 -Coédigo Penal- reformado por el art. 99
de la Ley 1709 de 2014, el cual indica:

> Término de prescripcion de la accion penal como de la sanciéon penal,
como la liberacion definitiva.

La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales
debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningin caso podra ser inferior
a cinco (5) anos contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente Sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios

Ademas de lo impuesto en la directriz puesta de presente, el art. 90 del estatuto juridico
en mencion regula la manera como emerge el fenomeno de la “interrupcion del
término prescriptivo de la sancion privativa de la libertad”. La norma puntualiza
lo siguiente:

"El término de prescripcion de la sancién privativa de la libertad se interrumpira
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a
disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma.

A la luz de los criterios antes relacionados, seguidamente el operado de justicia debe
proceder a examinar las diferentes circunstancias que rodean la pena aqui controlada
al suscrito para determinar si al dia de hoy Dioce (12) del mes de Sptiembre del ario
de Dos Mil Veintidoés (2022) se configura el fendmeno de la “liberacion definitiva”,
o si mas bien en cierto momento oper6 la “Interrupcion” de la misma. Veamos:

Conforme a lo ilustrado en el Capitulo que antecede, se tiene que la pena que me
impuso el Juzgado Teinta y cuatro (34) Penal Municipal con funciones de Conocimiento
de Bogota D.C., me conden6 a la pena principal de Dos (02) aiios Ocho (08) meses de
prision, por el delito de estafa. Concediendo el subrogado penal de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, por un perido de pruena de dos (02) anos.

Es de resaltar y reitero lo manifestado en los antecedentes facticos de esta peticion, en
donde manifesté que, el dia Veintiocho (28) del mes de Febereo del anno de Dos Mil
Catorce (2014) quedando debidamente ejecutoriada el dia Dieciseite (17) del mes de
Marzo del aiio de Dos Mil Catorce (2014);

Por otra parte, el Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogota D.C.; el dia dieciocho (18) del mes de diciembre del afio de Dos Mil Dieciocho
(2018); me restableci6 el subrogado penal de la suspensiéon condicional de la pena, bajo
el mismo entendido del tiempo como periodo de prueba el faltante para el
cumplimiento de la pena.

Ahora bien, si se tiene como periodo de prueba a partir del dia Veintiocho (28) del
mes de Febrero del afio de dos Mil Caotorce (2014), fecha en la cual suscribi el Acta
de compromisio y se materalizon el subrogado penal; es decir, que al dia de hoy, Cinco
(05) del mes de Julio del afio de Dos Mil Veintidés (2022); han trnscurrido Ocho
(08) arios cinco (05) meses y Siete (07) dias. Superando ampliamente el tiempo de la
suspension condicional de la elejecucion de la pena concedido.

Asi las cosas, conforme a lo delineado en el art. 89 de la Ley 599 de 2000 modificado
por el art. 99 de la Ley 1709 de 2014 se procede a verificar si hay lugar o no a
declararla “Prescripcion de la Sancion Penal’, haciendo énfasis en todo caso que el
término de la misma se surte en sesenta (60) meses comoquiera que en esa cifra de
tiempo se consolida al ser el castigo igual a Dos (02) anos y Ocho (08) meses. Al efecto
se tiene:

Iniciando su ejecutoria el dia Diecisite (17) del mes de Marzo del afio de dos Mil Catorce
(2014) al dia de hoy Cinco (05) del mes de Julio del ano de Dos Mil Veintidos (2022).
Han transcurrido Ocho (08) afios Tres (03) meses y Dieciocho (18) dias
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Segin muestra la ilustracion, estan dadas las condiciones para dar aplicacion a lo
dispuesto en el art 89 previamente citado, es decir, declarar a favor del suscrito Sefior
EDGAR CASTANEDA ALONSO la “Extincion por Cumplimento de la Sancién
Penal’, hecho que igualmente conforme a lo delineado por el art. 92 del ordenamiento
en mencién implica reconocer a su favor la “Rehabilitacion de los Derechos y
Funciones Publicas” que le fueron suspendidos; por lo tanto, en ese sentido se
emitiran las comunicaciones a las mismas autoridades estatales a las cuales se les
comunic6 la emision de la Sentencia condenatoria.

> Término de prescripcion de la accion penal como de la sanciéon penal.

Ahora frente a la prescripcién de la multa tememos que de acuerdo con las normas
aplcables, ésta prescribe a los cinco (05) a partir de la ejecutoria de la sentencia
condenatoria o en su defecto a los cinco (05) anios de la interrupcion de la pescripcion
dela notificacion del mandamiento de pago, lo que en el presente caso nunca se dio
inicio a laibrar el mandamiento de pago y nunca se me notificé de su existencia. Razon
por la cual se toman los cinco (05) afnos de la prescripcién a partir de la sentencia
condenatoria y como lo manifesté anteriormente a la echa han transcurrido han
transcurrido Ocho (08) afios Cuatro (04) meses y Siete (07) dias. Superando el
tiempo de prescripcion.

Frente a lo manifestado por el Juzgado Noveno (9°) de Ejecucion de Penas y
Medida de Segurida de Bogota D.C., a la sigunete manifestacion:

Como se expuso, a EDGAR CASTANEDA ALONSO Ie fue concedido el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucién de la pena por un periodo de prueba de 2
anos, el cual empezé a correr una vez suscribié la diligencia de compromiso, esto es,
desde el dia 18 de diciembre de 2018 y debia finiquitar 17 de diciembre de 2020, no
obstante, el 13 de septiembre de 201 9 (cuando tan solo habia transcurrido 8 meses
y 25 dias) el interregno tuvo que ser suspendido a causa de la privacién de la libertad
que sufrio el sentenciado por cuenta del proceso CUI 110001-60-00-0000-2020-
00913-00 la cual aun esta vigente, pues se encuentra en prision domiciliaria.

Me permito realizar la siguiente aclaracién:

Es totalmente cierto que se suscribi6 diligencia de compromiso el dia dieciocho (18) del
mes de Diciembre del anno de Dos Mi Dieciocho (2018); pero los hechos que dieron inicio
a la investigacion penal dentro del procseo penal No. 11001 60 00 000 2020 00913 00,
acaecieron el dia Catorce (14) del mes de Julio del afio de dos Mil Diciséis (2016); es
decir hechos ocurridos antes de suscribir el acta de compromiso y que la condena en
esas diligencias fue posterior a la suscripcion del acta de compromiso.

Es decir y pro principio de favorablilidad procesal, el acta de compromiso que se
suscribio es posterior a los hechos a los cuales fui condenado y por los que actualmente
me encuentro privado de la libertad.

Por lo que considero que se debe dar aplicacién al articulo 67 del Codigo Penal y
decretar la liberacion definitiva.

PRETENSIONES DE LA PETICION

Al Senior Juez, con todo respeto me permito solicitarle se sirva REPONER el auto del
dia Doce (12) del mes de Agosto del anno de Dos Mil Veintidés (2022) y en su lugar se
sirva decretar la Prescripcién y Extinciéon de la sancion penal, la liberacion
definitiva, el restablecimiento de los derechos y funciones piiblicas, expedicion
oficios de cancelacion de anotaciones y cancelacion 6rdenes de captura; junto
con la actualizacion en todas las bases de datos del Estado, el Ocultamiento y
archivo definitivo de las presentes diligencias a mi favor Senora EDGAR
CASTANEDA ALONSO Colombiano, persona mayor de edad, identificado con la Cédula
de ciudadania No. 79.408.422 expedida en Bogota D.C
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Consecuencialmente:

Se sirva oficiar en forma inmediata a las entidades oficiales que conocieron del caso
a fin de que sean levantados los pendientes judiciales, tales como:

> FISCALIA GENERAL DE LA NACION - CENTRO DE INFORMACION SOBRE
ACTIVIDADES DELICTIVAS “CISAD”

> REGISTRO UNICO NACIONAL DE ANTECEDENTES Y ANOTACIONES
JUDICIALES “SIOPER - SIAN”

> CUERPO TECNICO DE INVESTIGACION - UNIDAD DE ANTECEDENTES
JUDICIALES

> REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL - DIVISION DE ANOTACIONES
ACTIVIDADES DELICTIVAS Y REGISRO PRONTUAL

» POLICIA NACIONAL - SIJIN - DIJIN - UNIDAD DE ANTECEDENTES JUDICIALES
> PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION;

> ORGANIZACION TERNACIONAL DE POLICIA - INTERPOL y demas entidades que
conocieron de las presentes diligencias con el fin de que se restablezcan mis
derechos civiles y funciones publicas.

Las demas que determine el Despacho.

De no reponer, le solicito muy respetuosamente, se me conceda el recurso de
APLACION ante el Senor Juez Falaldor, para que resuelva de fondo la peticion de
liberaciéon definitiva.

PETICION ESPECIAL

Con todo respeto y de conformidad con el Decreto 806 de 2020 en concordancia con la
Ley 2213 de 2022, me permito solicitar se me allegue copia digitalizada del auto que
resuelve pa presente peticién, nunto con los oficios de cancelacién de anotaciones y
restablecimineto de las derechos civiles solicitados, a trvés de mi correo electréonico:
edgar.c.alonso66@gmail.com.

NOTIFICACIONES

Para efectos de notificacion, ruego se sirva tener en cuenta la nueva direccion
Carrera 76 A No 60 B — 41 Sur Barrio “Tres Reyes”, de la Localidad de “Ciudad
Bolivar” de Bogota D.C. Teléfono Movil No. 321 231 85 12 y correo electrénico:
edgarcastanedaalonso@gmail.com

Del senor juez, con toda admiracion, respeto y acatamiento;
Atentamente,

F  —1 o

EDGAR CASTANEDA ALONSO
C.C. No. 79.408.422 de Bogota D.C.
Condenado.
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