
 

     
                                                                          

                        
 

SIGCMA 

Número Único  252906100000201700041-00 
Ubicación  39177 – 9  
Condenado JOHN JAMES PAREJA LEON 
C.C # 79822093 

 
CONSTANCIA SECRETARIAL 
 
A partir de hoy 10 de noviembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a 
disposición de quien interpuso recurso de apelación contra la providencia del 
VEINTICINCO (25) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el término 
de cuatro (4) días para que presente la sustentación respectiva, de conformidad a 
lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 16 de noviembre de 2022. 
 

Vencido el término del traslado, SI        NO          se presentó sustentación 
del recurso. 
 
 

 

JULIO NEL TORRES QUINTERO 

SECRETARIO 
 
 
 
 
 
 
 
Número Único  252906100000201700041-00 
Ubicación  39177 
Condenado JOHN JAMES PAREJA LEON 
C.C # 79822093 

 
CONSTANCIA SECRETARIAL 
 
A partir de hoy 17 de Noviembre de 2022, se corre traslado por el término común 
de cuatro (4) días, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 22 de Noviembre de 2022. 

 
Vencido el término del traslado, SI           NO          se presentó  escrito. 
 
 
 

 

JULIO NEL TORRES QUINTERO 

SECRETARIO 
 

















 
 
 
 

 
 
 

SEÑOR: 

JUZGADO NOVENO (9) DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE 

SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.  

E.  S.  D. 

REF.:  RECURSO DE APELACIÓN DE AUTO DE FECHA 25 DE OCTUBRE 
DE 2022. RADICADO No. 25290610000020170004100. 

 
JHON JAMES PAREJA LEON, mayor de edad, actualmente privado de la libertad 
en el Patio Piloto del Establecimiento Penitenciario y Carcelario LA MODELO de 
Bogotá D.C, obrando en nombre propio y como condenado dentro del proceso de la 
referencia, al señor Juez, de la manera más respetuosa, por medio del presente 
escrito manifiesto que apelo la decisión adoptada de fecha 25 de octubre de 2022, por 
medio de la cual se niega la solicitud de prisión domiciliaria incoada por el suscrito 
sentenciado, fundamento mi apelación en los siguientes: 
 

HECHOS 
 

1. Indica el despacho para sustentar su negativa al subrogado penal, que debe 
interpretar de manera sistemática con toda la reglamentación que trata el instituto 
de la prisión domiciliaria y por ello cita el inciso 2 del artículo 38 del C.P. 

2. Indica el despacho que el suscrito no genera confianza para acceder al subrogado, 
toda vez que estado en libertad por una causa, recaí en delito. 

 
Lo anterior, es en síntesis son los argumentos centrales del despacho para despachar 
desfavorablemente mi solicitud de prisión domiciliaria con fundamento en el articulo 
38G del C.P;  
 

CONSIDERACIONES DE LA APELACIÓN 
 
En primer lugar, sea desde ya indicar con el acostumbrado respeto que el despacho 
ejecutor, centra su postura erradamente, pues frete a los requisitos para acceder a 
la prisión domiciliaria con fundamento en el articulo 38G del C.P; la Honorable Corte 
Suprema de Justicia Sala de Casación Penal mediante Sentencia 45900 del 1 de 
febrero de 2017 estableció su postura e indico: 
 
“cuando la petición de prisión domiciliaria se invoque con fundamento en el artículo 
38G penal, no es dable negarla con fundamento en las exclusiones consignadas en 

https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/adju.asp?cp4=25290610000020170004100&fecha_r=18/07/2022_10:09:08%20p.m.


 
 
 
 

el artículo 68A del mismo Estatuto, sino que deberá ceñirse a las condiciones 
y prohibiciones que para el mismo beneficio impone la propia norma” 
 

Quiere decir lo anterior, que frete a la solicitud del suscrito (artículo 38G del CP.P.), 
no es dable analizar estatuto normativo diferente, si no que se debe ceñir por lo que 
el mismo contempla que, para el caso, cumplo con los requisitos consignados en la 
norma en cita.  
 
Frente al segundo argumento, no es dable que desprecie el tratamiento intramuros 
que el sustito ha llevado a cabo con seriedad y compromiso, considero se me juzga 
dos veces por la misma causa, lo cual no cumple con el debido proceso que debe 
permear todo tipo de actuación judicial o administrativa, contrario a lo argumentado 
no genera un buen mensaje a las personas privadas de la libertad que esperan de 
la sociedad y de las autoridades una segunda oportunidad, no puede el despacho ni 
la ciudadanía anticipar acontecimientos sin tener un soporte jurídico congruente, 
indicar que recaería en delito si se concede el beneficio, es realizar manifestación 
fuera de contexto, sin evidenciar que el suscrito durante la reclusión ha cambiado 
su conducta y de ello el despacho no cuenta con un estudio lógico y racional sobre 
el tema.  
 
Por lol anterior, no es posible se deniegue el subrogado penal con fundamento en la 
postura y análisis del despacho ejecutor, por lo que de la manera mas respetuosa 
apelo tal determinación y solicito al superior jerárquico que revoque tal decisión y 
en su lugar se conceda el beneficio de prisión domiciliara en el arraigo allegado con 
fundamento en el artículo 38G del C.P. 
 
 

Atentamente, 

 
JHON JAMES PAREJA LEON  
CEDULA 79.822.093 DE BOGOTÁ D.C. 
TD: 377754 
NUI: 940555 
 


