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Condenado LILIANA AMAYA BAHAMON
C.C #39682700

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 3 de agosto de 2022, quedan las diligencias en sec
disposicién de quien interpuso recurso de apelacién contra la providenci
ONCE (11) de JULIO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el término de cuatro:
dias para que presente la sustentacion respectiva, de confor lalo dispuesto’
en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 8 de agosto de 20;

Vencido el término del traslado, Sl @\NO l:l

O:sustentacion
del recurso. b

EL SECRETARIO

QQ ado LILIANA AMAYA BAHAMON
C.C# 39682700

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 9 de Agosto de 2022, se corre traslado por el término comun de
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 12 de Agosto de 2022,

Vencido el término del traslado, SI [ _| NO 51 se presento escrito.

EL SECRETARIO

)
10 NEL TORRES QUINTERO



CUI 11001600000020180302700 (234) \:)
Condenada: Liliana Amaya Bahamon

Delito: Concierto para delinquir agravado (lexy 906/04)

Lugar de Reclusiér: Buen Pastor

Decision a Tomar: Redencién de pen, niega libertad condicional, niega prision domiciliaria, otras decisiones.

REPUBLICA DE COLOMBIA

PRy i -
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO }\ )V‘\
JUZGADO NOVENO DE EJECUCION DE PENAS Y "/&,
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.

Bogotd D.C., julio once (11) de dos mil veintidds (2022)

l.- MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Resolver la solicitud de redencidn de pena (23 de junio de 2022), libertad
condicional (24 de mayo de 2022) impetrada a favor de LILANA AMAYA
BAHAMON, conforme la documentacién proveniente del Centro de
Reclusién de Mujeres Buen Pastor y, sobre la prision domiciliaria (dada la nulidad
proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado el 7 de junio de 2022).

Igualmente se resolverd la solicitud formulada (1 y 10 de junio de 2022) por la
defensa de la condenada AMAYA BAHAMON, respecto a i) informar lo
resuelto por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, ii)
garantizar la valoracién médico legal de la precitada a través de psiquiafra
e iii) instar al centro de reclusién para que proceda con el traslado de la
sentenciada a la respectiva valoracion médico legal y le garantice el
acceso a los servicios medicos.

Il.-ANTECEDENTES

2.1 Por hechos delictivos ocurridos el 1 de septiembre de 2015, mediante
sentencia proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado
de Bogotd D.C., el 18 de diciembre de 2019 resulté condenada LILIANA
AMAYA BAHAMON, a la pena principal de 60 meses de prision y multa de
1700 salarios minimos mensuales legales vigentes, a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de funciones publicas por el mismo término,
al haber sido hallada responsable del punible de concierto para delinquir
agravado en concurso heterogéneo con frdfico, fabricacion o porte de
estupefacientes; se le negd la suspension condicional de la gjecucion de la
" penay la prisibn domiciliarial.

292 La sentenciada se encuentra descontando pena de prision por el
presente proceso desde el 02 de octubre de 20182 a la fecha (45 meses y 9

dias).

1 Fol 18 a 42 cdn No. 3
2 Acorde a la cartilla biogrdfica.
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CUI 11001600000020180302700 (234)

Condenada: Liliana Amaya Bahamdn

Delito: Concierto para delinquir agravado (ley 906/04)

Lugar de Reclusién: Buen Pastor . :

Decisién a Tomar: Redencién de pena, niega libertad condicional, niega prision domiciliaria, otras decisiones.

IiI. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redencién de pena

De conformidad con lo contemplado en la norma sustancial penal, en
concordancia con los articulos 81, 82, 84, 96, 98, 100, 101 ¥ 102 de la ley 65
de 1993 (Cédigo Penitenciario y Carcelario), S€ analizard la documentaciéon aportada
por el condenado a fravés de la Asesoria juridica del centro de reclusion en
donde se encuentra privado de la libertad, para constatar si es viable o no
reconocer la rebdja de pena demandada.

Examinada la actuacién se advierte que fue allegada la Cartilla Biografica
actualizada con TD 129076243 y la certificacién de cémputo N° 18477879
expedida por el establecimiento carcelario o penitenciario donde ha
trabajado, estudiado o ensefiado, en la que se encuentran discriminadas
ias actas de la Junta de Evaluacién de Trabdjo, Estudio y Ensefianza con la
calificaciéon oforgada a la actividad desarrollada asi:

Niimero Fecha Establecimiento | Concepto | Meses | Horas Grado
Certificado Emtisor Calificacion
18477878 28/04/2022 Cdrcel y Estudio Ene/22 102 Sobresaliente

Penitenciaria con | Estudio Feb/22 90 Sobresaliente
Alta y Mediana | Estudio Mar/22 | 126 Sobresaliente
Seguridad para

Mugjeres de
Bogotd

igualmente se cuenta con el Certificado de Calificacién de Conducta que
se discrimina a continuacion:

Certificado No. Fechn Periodo : Calificacion

Certificado 27/01/2022 Del 17/10/2021 al 16/01/2022 Ejemplar
General de
Conducta

Certificado 20/04/2022 Del 17/01/2022 al 16/04/2022 Ejemplar
General de
Conducta

Tenemos que el tiempo comprendido durante los meses de enero a marzo
de 2022 se advierte que cumplen con los requerimientos exigidos en la ley
para readlizar |a redencién solicitada y, de donde se extrae que la
condenada ha desarrollado actividades de estudio en un total de 318 horas;
por lo gue efectuadas las operaciones aritméticas respectivas, ha de
reconocerse a favor de la penada 26.5 dias.
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cul 11001600000020180302700 (234)

Condenada: Liliana Amaya Bahamon

Delito: Concierto para delinguir agravado (ley 906/04)

Lugar de Reclusion: Buen Pastor )

Decisién a Tomar: Redencién de pena, niega libertad condicional, niega prisién domiciliaria, otras decisiones.

3.2.- De la libertad condicional

Establece Ley 1709 del 20 de enero de 2014, para el otorgamiento de la
figura en estudio, los siguientes requisitos:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1.- Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos
de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de prueba. Cuando este sea
inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

Entonces, de conformidad con la documentacion que obra dentro del
proceso, se ha podido esfablecer que la penada LILIANA AMAYA
BAHAMON se encuentra privada de la libertad, como ya se dio, desde el 2
de octubre de 2018 a la fecha, es decir, 45 meses y 9 dias.

Al anterior lapso, se debe adicionar las redenciones de pena reconocidas
conforme al siguiente cuadro:

No. Juzgado Fecha Tiempo

1 J09 EPMS de Bogotd 30/10/2020 9 dias
2, J09 EPMS de Bogotd 14/04/2021 2 dias
3. J09 EPMS de Bogotd 08/07/2021 30 dias (1 mes)
4. J09 EPMS de Bogotd 24/09/2021 29 dias
5. J09 EPMS de Bogotd 13/12/2021 31.5 dias (1 mes 1.5 dias)
6. J09 EPMS de Bogotd 21/04/2022 31 dias (1 mes 1 dias)
7. J09 EPMS de Bogotd 11/07/2022 26.5 dias
TOTAL 159 dias (5 meses 9 dias)

Si se efectla el cdmputo del tiempo que el condenado lieva efectivamente
privado de la libertad ala fecha, mds las redenciones de pena reconocidas,
se tiene un tiempo total de descuento de pena de 50 meses 'y 18 dias.

Significa lo anterior que cumple el elemento objetivo de la norma citada en

precedencia, pues las 3/5 partes de la pena impuesta a LILANA AMAYA
BAHAMON son 36 meses.
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cur 11001600060020180302700 (234)

Condenada: Liliana Amaya Bahamdn

Delito. Concierto para delinquir agravado (ley 906/04)

Lugar de Reclusién: Buen Pastor

Decisidn @ Tomar: Redencion de pena, niega libertad condicional, niega prisién domiciliaria, otras decisiones.

Ahora, frente al arraigo familiar y social de la condenada se tendrd en
cuenta la direccién que aparece registradaq, Calle 127 D 46-45 Apto 301 Barrio Tierra
Linda, ¥ 'a documentacién aportada para tal fin sf eventualmente le fuera
concedida la libertad condicional.

En lo que respecta a la conducta dentro del Centro de Reclusién de la
sentenciada, i) se emand la Resolucion N° 0643 del 27 de abril de 2022, en
la que se emite concepto favorable para acceder al beneficio, también se
tiene que ii) durante el periodo comprendido desde el 17 de octubre de
2018 al 16 de abril de 2022, ha tenido un buen comportamiento, al punto
que cdiificada en el grado de “buena” y “ejemplar”, iif) no presenta sanciones
disciplinarias y iv) estd estudiando.

Entonces, claro deviene que su proceso de rehabilitaciéon en el centro
carcelario ha sido satisfactorio, en ofras palabras, estd llevando a cabo el
cumplimiento de los fines de la pena que son los que permiten al juez
ejecutor verificar si la penada puede paulatinamente ingresar al seno de la
sociedad.

No obstante lo anterior, no se cumple con el presupuesto su bjetivo; para este
Ejecutor es claro que existen conductas como la que hoy ocupan nuestra
atencidn, Concierto para delinquir y trdfico, fabricacion o porte de estupefacientes, QUE evidencian
el comportamiento y la personafidad de la condenada vy, gue deben ser

“analizadas vy juridicamente ponderadas.

Y es que, no es posible pasar por alto que la conducta desplegada por la
condenada resulta, a ho dudarlo, grave si fenemos en cuenta la forma en
que se suscitaron los hechos:

“(...)El dia 01 de septiembre de 2015, se pone en conocintiento de la Fiscalia General de la Nacidn, por
parte del sefior Patrullero HEINER JAIR ARGUELLES VASQUEZ, del Grupo Investigativo contra
el trifico de Estupefacientes -DIJIN, informacion aportada por una fuente humana de alta credibilidad
identificada con el Alias de “LUCHO” sobre una organizacién delincuencial dedicada al trdfico de
drogas sintéticas, como el 2C-B, para la cual manifesto esta fuente humana que su comercializacién se
realizaba en circulos sociales muy cerrados, de estratos altos, debido a su alto costo (un gramo valdria
$120.000) y menciond algunas discotecas de miisica electrénica en la ciudad de Bogotd, en donde seria
més coniin la venta de estas sustancias, entre las cuales estarian PISO 7, SECOND FLOW O
FABRIC, INFINITY LOVE, SUNDAN CE CLUB, THE CUBE, destacando que siempre se
terminaban dichas fiestas en el bar denominado PISO 7, asi mismo aporta abonado celular 300
2658360, utilizado por el Deejay conocido conto SEBASTIAN BAEZ o SEBAS BAEZ, quien seria el
vendedor de las drogas sintéticas (...)

(...) Como parte de esta organizacin estaria la procesada LILIANA AMAYA BAHAMON,
identificada con la cédula de ciudadania No.39.682.700 de Bogotd, conocida con el alias de LILIANA,
junto con su contpariero permanerte JUAN ROBERTO VASQUEZ, tenian una empresa legalmente
constituida y autorizada por la Unidad Administrativa Especial Fondo Nacional de Estupefacientes,
denominada VASQUEZ AMAYA LIMITADA, adquirian la KETAMINA (anestésico para
procedimientos quiriirgicos de corta duracién intrahospitalario) y se encargaban de venderla
ilegalmente a varios miembros de la organizacion a varios miembros de la organizacién como era: a
Alias EATIMA, Alias MARTA y Alias Yecid (...)"
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CUI 11001600000020180302700 (234)

Condenada: Liliana Amaya Bahamon

Delito: Concierto para delinquir agravado (ley 906/04)

Lugar de Reclusion: Buen Pastor

Decisidn a Tomar: Redencion de pena, niega liberiad condicional, niega prision domiciliaria, otras decisiones.

Actuar del que se ocup? el juez fallador:

“(,..) Se tiene, que sobre los delitos censurados en el caso bajo examert, 10 puede perderse de vista la
gravedad del comportamiento de la procesada AMAYA BAHAMON quien comercializaba
KETAMINA, para propdsitos ilegales, habida.cuenta de su destinacién como componente de drogas
sintéticas, traficada y comercializada en clubes nocturnos de la capital (...)

(...) Asi mismo, no puede desconocerse gue la actora al negociir y distribuir el referido medicamento
de control estatal, desplegé um comportamiento altamente lesivo del bien juridico tutelado,
especialmente cuando las dimensiones de punibles, como el trdfico de estupefacientes delimitado por la
droga sintética TWOCIBI (2-CB), han causado a la sociedad y a sus ciudadanos como directamente
afectados; lo anterior, para insistir en la gravedad de la conducta perpetrada por la procesada,
circunstancia que ademds imponen que en este caso, sed necesario el cumplimiento de la pena, para
materializar sus funciones, establecidas en el articulo 4° del CP, en especial la prevencion general para
que la comunidad reciba el mensaje de no incurrir en tales conductas, so pena de soportar las
consecuencias penales, de manera indefectible (...)"

Entonces, esta clase de situaciones reclaman una actitud enérgica del
aparato judicial y producen un mayor reproche; teniendo en cuenta que la
conducta punible es grave, dado que no solo se puso en evidente riesgo A
la Salud Publica por -la empresa criminal dedicada a la produccién y comercializacion de
estupefaciente- que afecta ostensiblemente a aquellos que estan cautivos del
consumo de estas sustancias sino, porque, es un delito pluriofensivo, del que
el Estado ha hecho ingentes esfuerzos para su erradicacion.

Y es que, no se frata de aquellos consumidores que requieren de una mayor
consideracion precisamente por la situacion en la que estdn inmersos sino,
por el confrario, de los expendedores gue son los que infroducen las
sustancias al interior de la sociedad.

En ese orden, las consideraciones anteriores nos lievan a concluir que, por
ahora, es necesario para ella confinuar en prision convencional, tanto para
su proceso de readaptacion individualmente considerado, como para los
fines de prevencion general y de proteccion a la comunidad, no siendo
factible que quien actia bajo esos pardmetros, sea reinfegrada a la
sociedad con el consecuente temor de sus conciudadanos quienes verian
con desconfianzay prevencién la no existencia de una sancién enérgica a
su mal proceder.

Valga recalcar que la libertad condicional no es un beneficio al que se
accede de manera automdtica cuando se cumplen clertos requisitos
formales, sino que el mismo depende de la valoracién que haga el
funcionario  judicial encargado del cumplimiento de la sancioén;
especificamente ha sefialado la jurisprudencia que los aspectos subjetivos,
no son excluyentes entre si, sino acumulativos, con los objetivos, €s decir, el
estudio de todos esos presupuestos deben confiuir positivamente frente al
procesado, pues No puede operar automaticamente ia concesidon de 1a
gracia, cuando, por ejemplo, se haya descontado el tiempo fisico que
indica la norma.
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CUI 11001600000020180302700 (234)

Condenada: Liliana Amaya Bahamon

Delito: Concierto para delinquir agravado (ley 906/04)

Lugar de Reclusion: Buen Pastor

Decisidn a Tomar: Redencion de pena, niega libertad condicional, niega prision domiciliaria, otras decisiones.

En conclusidn, de conformidad con los argumentos expuestos, que se
estiman suficientes, se negard el beneficio de la libertad condicional.

3.3.- De la prisién domiciliaria por grave enfermedad incompatible con la
vida en reclusién formal.

Lo primero a sefialar, en este punto, es que el Juzgado Fallador, en sede de
recurso de apelacion en contra de auto del 30 de octubre de 2020, declard
la nulidad de la determinacién, para que, en su lugar, se emita una nueva

providencia " debidamente motivada en la que se agote el andlisis fiictico y probatorio de la solicitud de
prision domiciliaria por grave enfermedad solicitada en favor de la sentenciada LIALIANA AMAYA

BAHAMON".

Asi las cosas, este Juzgado procederd a resolver el asunto de la siguiente
manera:

El articulo 461 de la Ley 906 de 20043, demanda a cargo del Juez de
Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad, la posibilidad de sustituir la
ejecucion de la pena en el lugar de residencia del condenado, para ello,
nos remite a lo consagrado en el articulo 314 idem, el que especifica la
sustitucidn de la detencidon preventiva en establecimiento carcelario por
domiciliaria, entre ofros eventos, por causa del estado grave por
enfermedad:

“ARTICULO 314. SUSTITUCION DE LA DETENCION PREVENTIVA. La detencidn preventiva
en establecimiento carcelario podra sustituirse por la del lugar de la residencia en los siguientes eventos:

(r)
4. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad, previo dictamen de médicos

oficiales.*

El juez determinard si el imputado o acusado deberd permanecer en su lugar de residencia, en clinica u
hospital (...)".

En consecuencia, la norma se dirige a posibilitar la ejecuciéon de la sancidn
en el domicilio siempre y cuando el penado se encuentre en estado grave
de salud, mediando —entonces- dictamen de médicos expertos, quienes
son los facultados para acreditar tal situacion.

Dicha condicidn (estado grave por enfermedad) €5 Un conceptfo técnico cientifico,
que el legislador radicd de manera exclusiva en médicos forenses oficiales,
eso sf, sin desconocer que a la luz de lo sefialado por la Corte Constitucional
en el fallo C-163 del 2019, la defensa, también puede allegar dictdmenes o
pericias de médicos particulares.

3 “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad podrd ordenar al Iustituto Nacional Penitenciario y Carcelario la sustitucion de la
ejecucién de la pena, previa caucion, en los mismos casos de sustitucion de la detencidn preventiva”.

4Aparte subrayado 'previo dictamen de médicos oficiales declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE, en el entendido de que
también se pueden presentar peritajes de médicos particulares, por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-163-19 de 10 de abril de
2019, Magistrada Ponente Dra. Diana Fajardo Rivera. '
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Condenada: Liliana Amaya Bahamon ‘ W
Delito: Concierto para delinquir agravado (ley 906/04)

Lugar de Reclusidn: Buen Pastor

Decisién a Tomar: Redencién de pena, niega libertad condicional, niega prisién domiciliaria, otras decisiones.

Sobre el particular, la CorTé Suprema de Justicia en fallo de tutela T-1136 del
2 de julio de 2020, al interpretar el alcance respecto de las sentencias C-318
de 2008 y C-163 de 2019, sefiald:

“Para dilucidar la situacion planteada, la Sala revisé el contenido de la providencia fechada 29 de mayo
iiltimo y comprobd que, en efecto, en la misma se sefiala que el numeral 4° del articulo 314 de la Ley 906
de 2004 prevé que la detencidn preventiva en establecimiento carcelario podrd sustituirse por la del lugar
de residencia, entre otros eventos, “Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por
enfermedad, previo dictamen de médicos oficiales”, y que, de acuerdo con tal redaccion, se advertian dos
requisitos para proceder de conformidad: i) mediacién de concepto médico oficial quien debe dictaminar
que el penado se encuentra aquejado por grave enfermedad v, ii) la conclusion del informe debe especificar
la incompatibilidad de la patologia diagnosticada con la vida en el centro de reclusion ordinario”,
concluyéndose que ese mecanismo sustitutivo “opera siempre y cuando exista dictamen oficial expedido
por médicos adscritos al Instituto de Medicina Legal, pues son ellos los autorizados por ley para prestar
apoyo técnicoy cientifico, asi como el servicio forense cuando se vequiere, ala administracion de justicia”.

Del mismo modo, se indicé que esos presupuestos no tiernen “wariacién pese a la declaratoria de

exequibilidad condicionada de una aparte de aquella disposicion (CC C-163 de 2019), dado que en ésta

lo que se indica es que “el acusado, ademds del dictamen de médicos oficiales, puede acudir a pericias de

médicos particulares, ello con el fin de garantizar su derecho probatorio, como pedir y solicitar pruebas .
y a controvertir las que se presenten en sti contra”, mas nunca que el concepto del galeno oficial pueda

ser suplido por el de un uno particular, como lo entiende y alega la defensa. (...)"

Linea de pensamiento ratificada por la Corporacion el 30 de septiembre de
ese afo, denfro del radicado 55579:

“(...) Esto significa que para acceder al sustituto reclamado sigue siendo necesario el dictamen de
médicos oficiales, como lo expuso el Tribunal, solo que ahora no es el tinico elemento de juicio que puede
ser considerado por el juez para fundamentar su decision, en cuanto se permite que los interesados
aporten pericias de médicos particulares que aludan a los temas a que se refiere el precepto”.

Bajo este panorama legaly la jurisprudencia, en este caso se tiene que la
sentenciada LILLANA AMAYA BAHAMON fue valorada el 6 de octubre de
2019 por la Doctora en psicologia forense Carolina Gutiérrez Botero, quien
determind que:

“(...) a. Primera. La sefiora Liliana presente <sic> una afeccion significativa en su salud mental que se
ha incrementado durante la permanencia en la cdrcel, este es incoripatible con lavida en la cdrcel, ademds
porque no cuenta alli con un grupo de apoyo que le permita hacer frente de menor manera a su situacion
actual de salud.

b. Segundo: La sefiora Liliana no cuenta con un tratamiento psicoldgico o psiquidtrico al interior de la
circel que le permita mejorar su condicion de salud,

c. Tercera. Sobre el riesgo de violencia actual o futura. Los resultados de las pruebas muestran que Liliana
es una persona abierta, con alteraciones emocionales, sensata flexible, lo cual favorece una conducta
prosocial y previene el desarrollo de conductas (...)

d. Cuarto: Se sugiere en el caso de Liliana un cambio de media <sic> de seguridad que le permita cumplir

el resto de la pena en su lugar de residencia, de manera que alli pueda recibir los tratamientos adecuados
para la afectacion que presenta en su salud mental y en su bienestar psicologico.

Por su parte, el 8 siguiente, el médico forense, especialista en psiquiatria,
Javier Augusto Rojas Goémez, encontird:
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Condenada: Liliana Amaya Bahamon

Delito: Concierto para delinquir agravado (ley 906/04)

Lugar de Reclusién: Buen Pastor

Decisién a Tomar: Redencidn de pena, niega Jibertad condicional, niega prisién domiciliaria, otras decisiones.

1. La sefiora Liliana Amaya Bahamon posee un cuadro grave de salud mental con trastorno de ansiedad
y depresion mayor comorbilidad, con antecedentes de al menos de 30 afios de evolucidn que se ha
incrementado dirante su presencia en centro carcelario, lugar que ha producido efectos perjudiciales
para su salud mental, pues presenta a raiz de estas situaciones cuadros claustrofébicos, entre otros.

2. Su condicién de enfermedad grave es incompatible con la vida en reclusion, por lo que, para poder
acceder a un Fratamiento idéneo y lograr una mejoria, el cumplimiento de la pena debe aplicarse en su
lugar de residencin.

3. El Centro Carcelario “El Buen Pastor” NO cuenta con un tratantiento psicolégico o psiquidtrico al
interior de la circel que permita mejorar su condicion de salud, ademds de no ser atendida por contar
con EPS particular.

4. No es una persona que presente riesgo de violencia o peligro, por el contrario, es una persona capaz de
aprender de las experiencias y de sus errores.

5, Presenta sintomas psicéticos conto consecuencia de un episodio depresivo severo que sufrid en el mes
de octubre de 2019, los cuales pueden reactivarse con posterioridad, aiin mds al verse expuesta a un
ambiente hostil como en el que convive, agravindose por la crisis del COVID 19.

6. En el Centro Carcelario no cuenta con un grupo de apoyo que le permita afrontar de mejor marnera su
situacién actual de salud.”

Concepto que adicioné el 17 de abril de 2020:

“(...) 1. La severidad del cuadro, suficiente para justiciar extraerla del ambiente perpetuante del mismo,
pero inferior a la necesaria para requerir de una hospitalizacion psiquidtrica.

2. La preexistencia de sintomas fobicos iy rasgos de personalidad que dificultan su adaptacion al dmbito
carcelario, y que ya causaron en la evaluada la aparicién de claros cuadros claustrofébicos con alta
respuesta fisioldgica ante la exposicion a la reclusion.

()

Todo lo anterior involucra un tratamiento médico psiquidtrico, imposible de ser ofrecido en condiciones de
reclusion.”

No obstante lo anterior, por el momento no se satisface con los presupuestos
para acceder a la peticion de la sentenciada LILLANA AMAYA BAHAMON,
no solo porque los conceplos del afio 2019 ya fueron analizados por el juez
falladors (concluyendo que no habia lugar a la prisién domiciliaria), Sino, en atencién a que
dentro de la actuacién brilla por su ausencia el dictamen oficial.

54(...) Si bien es cierto, el fallo constitucional examing la demanda interpuesta contra la expresion “previo dictdmenes de médicos oficiales”
como componente del canon legal atrds descrito (Art. 314 numeral 4 C.P.P), y declaro la asequibilidad des mismo, en el sentido de que para
acreditar la condicion de estado grave por enfermedad se puede acudir a conceptos médicos profesionales de galenos particulares, debe
indicarse que para este estrado judicial el resul tado o la conclusidn de los peritos en medicina presentados por la defensa técnica no satisfacen
la situacién que se predica en cabeza de LILIANA AMAYA BAHAMON. Veamos porque:

Nétese, que el dictamen presentado por la defensa, arribé a la siguiente conclusiém:

Examinada a fecha 3 de octubre de 2019, la evaluada LILIANA AMAYA BAHAMON presenta un cuadro clinico compatible con un
Trastorno de Ansiedad y Depresion Mayor Comdrbida que ha presentado sintomas psicdticos y sintomas fGbicos.

(...) No obstante, tal condicidn tantpoco amerita una determinacion psiquidtrica al no existir criterios para hospitalizacion
(pues los sintomas psicoticos 1o se enicuentran presentes y no existe ideacién suicida activa al momento), por lo que el masnejo
recomendable seria brindarle tratamiento psicofarmacoliégico y psicoterapéutico en un medio que sea capaz de brindar
contencién, soporte emocionaly facil acceso a la atencién ambulatoria por psiquiatria, por razones comentadas enel arte de
ANALISIS del presente infornte.

Luego entonces, advierte esta instancia judicial, que a pesar de que se sefiala una presunta condicién clinica que se presenta en estado grave
de enfermedad, para hacerse acreedora la procesada AMAYA BAHAMON al sustituto domiciliario acorde con los pardmetros del numeral
4 del articulo 314 de la Ley 906 de 2004, es del misuo dictamen que aporta la defensa, de donde se desprende en criterio de este juzgado,
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Y es que, si bien es cierfo la defensa puede allegar - como lo hizo (incluido el
dictamen del 17 de abril de 2020) — peritajes privados, ello no implica que la judicatura
deba soslayar el del médico oficial, tal y como se evidencié en la
jurisprudencia antes trascrita.

Entonces, sin mayores elucubraciones claro deviene que la penada no
cumple con los requisitos que el legislador establecid para gozar de la
prerrogativa en estudiod y, en consecuencia, se niega la solicitud.

3.4.- De la garantia el acceso a los servicios médicos.

Solicita la defensa de la penda se ordene al Centro de Reclusién Buen Pastor
para que se le garantice el acceso los servicios médicos.

Pues bien, debido al déficit de salud que presenta la condenada (patologias
psiquidtricas) Y, Si bien puede ser tratado en el centro carcelario como hasta .
ahora se evidencia, se ordena de forma inmediata por el Centro de Servicios
Administrativos remitir fotocopia de los dictGmenes médicos allegados por

parte de la defensa al Area juridica y Departamento de Sanidad del Buen

Pastor, con el propdsito de gue se tomen todas las medidas necesarias que
garanticen la salud de AMAYA BAHAMON.

Al respecto, tenemos que, uno de los derechos de las personas privadas de
la libertad, como bien lo ha puntualizado la Corte Constitucional, entre otfros,
en sentencia T-324 de 2011:

u] g Constitucion Politica consagra en su articulo 49 que la salud es un derecho y un servicio piiblico a
cargo del Estado, y que le corresponde a este garantizar a todas las personas su promocion, proteccion y
recuperacién. Esta Corporacion ha expuesto que s trata de un devecho auténomo, en tanto no requiere

una relacién de conexidad para que proceda su proteccidn por via de accién de tutela.

En relacién con el servicio de salud para las personas privadas de la livertad, ha establecido que el Estado
tiene la obligacion de garantizar integramente su prestacidn, a través del Sistema Nacional Penitenciario
y Carcelario, especificamente debido a la estrecha relacion que guarda con las garantias fundamentales
a la vida y la dignidad.

El derecho a la salud, como fue expuesto, es de aquellos que deben permanecer intactos durantela relacion
de especial sujecion. Lo anterior implica que el Estado debe garantizar la prestacién integral del servicio,
a través de acciones positivas, de forma que se respeten las garantias fundamentales a la vidany ala
dignidad, por cuanto la persona privada de la libertad se halla en una situacién de indefension y
vulnerabilidad que no le permite procurar la satisfaccidn auténoma de sus necesidades.

Con fundamento en esta obligacion estatal, la Ley 65 de 1993 (Cédigo Penitenciario y Carcelario) reguld
lo relativo a la prestacién de servicio de salud dentro de los Establecimientos Penitenciarios y Carcelarios.
Tal normativa exige que cada establecimiento cuente cor uin servicio de sanidad (articulo 104), integrado

que la acusada no presenta en la actuglidad los sintomas psicGticos ni tampoco existe una ideacién suicida que pueda alentar contra su
integridad.

Ademis, porque la condicién clinica que afronta la encausada, bien puede ser objeto de tratamiento a través de la especialidad de psiquintria,
mediante procedimiento farmacoldgicos y psicoterapéuticos, que sin duda pueden ser tratados al interior del establecimiento carcelario
donde se encuentra privada de la libertad la sefiora LILIANA AMAYA BAHAMON (...).

6 Desde el mes de abril se estin adelantando los trdmites pertinentes para el experticio de parte de los médicos del Instituto Nacional de
Medicina Legal, que son los que delerminaran o no si se padece de una grave enfermedad
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por médicos, psicélogos, odontdlogos, psiquiatras, terapistas, enfermeros y auxiliares de enfermeria
(articulo 105).

Adicionalmente, la Corte ha sefialado que la obligacion estatal se extiende a la atencion médica preventiva
y de tratamiento de dolencias que 1o pongan en peligro la vida del vecluso, por lo que debe garantizar la
prestacion de servicios de prevencion, atencién y restablecimiento, asi como el tratamiento quirirgico,
hospitalario farmacéutico, y de ser el caso, la prictica de los exdmenes y pruebas técnicas, que el recluso
requiera”.

Y es que, no es necesario que el recluso (a) se encuentre en una situacién
que amenace su vida para gue se haga efectiva la obligacién estatal de
velar por la salud delinterno (a), ya que la atencidn en salud cobija también
politicas de prevencion y la prestacion de servicios que no constituyen
urgencia.

No sobra resaltar, respecto de las iregularidades referidas por la defensa en

relacion con la prestacion del servicio de salud, que mediante oficio N°

83104 SURAS proferido por la Subdireccion de Atencién en Salud del Inpec, .
ya dio las instrucciones necesarias a la Directora de la Reclusion de Mujeres

Buen Pastor:

“ Por lo anterior, de acuerdo a su competencia, respetuosamente se solicita tomar las acciones pertinentes en cada
caso, activando de manera inmediata la ruta de atencion en salud mental y se brinde respuesta de fondo a cada
una de las peticiones presentadas en el derecho de peticion, teniendo en. cuenta que el apoderado manifiesta, que
son varias ocasiones en las que este Centro Carcelario, ha incumplido sus deberes atentando contra las garantias
fundamentales de su representada, ademds, notese que el recurrente anexa un mandato tutelar de fecha,
veinticuatro (24) de marzo de dos mil veinte (2020), en el cual el sefior Juez DIOGENES MANCHOLA
QUINTERO, especificamente en uno de sus numerales y cita textualmente:

*TERCERO: ORDENAR al Director del Centro Reclusorio de Mujeres “El Buen Pnstor” de Bogotd y/o quien
haga sus veces que disponga de lo necesario para gie a Ia citada LILIANA AMAYA BAHAMON e sean prestados
los servicios referidos de manera oportuna, adecuada y eficaz, a través de su EPS, adoptando las medidas de
seguridad que sean necesarias para su traslado a los centros de salud que se le asignen, conforme a los arguinentos
expuestos en I parte motiva de este proveido.” '

Razdn por la cual, se insta dar un especial manejo dentro de los términos, a la peticién solicita, con copia a las

entidades de control y esta subdireccion para el respectivo seguimiento control.”

No obstante, en consonancia como lo expuesto, este despacho requerira
una vez mds a la Direccién de la Reclusidn Buen Pastor, para que de
acuerdo a sus competencias, expida las drdenes o actos administrativos,
mediante los cuales se garantice la prestacion del servicio de salud de la
penada.

3.5.- Otras determinaciones
Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados, se ordena:
» Oficiar a la Doctora Paola Fernanda Amaya Prince - Directora Carcel
y Penitenciaria Con Alta Y Mediana Seguridad Para Mujeres de

Bogotd - para que emita las ordenes necesarias con el objetivo de
garantizar el acceso al servicio de médico a la condenada AMAYA
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BAHAMON, esto es, disponer y verificar el iTrosl<:1do a la EPS de la
sentenciada con el fin de que cumpla con: i) autorizaciéon para apoyo
diagndstico N° 5045761884 para procedimiento de citologia codigo
N° 892901, ii) autorizacion laboratorio clinico N° 5045761882, i)
autorizacién laboratorio clinico N° 50457618833 vy iv) las demads citas
médicas que ésta requiera. '

Para dar cumplimiento a lo dispuesto en el punto cuatro, la
condenada y su abogado deberan informar de manerd oportuna (con
15 dins de anticipacion minimo) Q1 10 Reclusién de Mujeres Buen Pastor, con el fin
de que se disponga de la logisﬂco para los T'roslcdos respectivos.

Anéxese al requerimiento copia del memor’iol y anexos presentados
por la defensa (memoriales del 10 dejunioy 1 dejulio de 2022).

» Remifir copia integra y digital del expediente al Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses —~Grupo Regional de Psiquiatria y

Psicologia Forense Direccion Regional de Bogotd (donde obre la denuncia penal,
actuaciones judiciales, actuaciones procesales, copia de la historia clinica con las valoraciones por

psicologiay psiquiatria) cOnforme 10 solicifado en oficio N° BOG-2020-09978¢-
GPPF-DRBO-2020. :

Una vez la entidad informe a este Juzgado la asignacién de la cita
para valoracion legista, se oficiara a la Réclusién de Mujeres Buen
Pastor, para el correspondiente traslado.

|

Del cumplimiento de lo anterior, inférmese d la defensa de la penadda
conforme la solicitud elevada el 10 de ]unid de 2022.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO NOVENO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C. ‘

RESUELVE
PRIMERO: RECONOCER redencién de pena poﬁ estudio a la condenadda
LILIANA AMAYA BAHAMON equivalente a 26.5 dias.

Por el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogotd D.C., comuniquese la presente decision al centro carcelario
donde la mencionada se encuentra privada de la licertad, y hdgasele entrega de copia
de la providen'cio a la condenada en referencia. '

SEGUNDO: NEGAR la libertad condicional y la pjrisién domiciliaria por grave
enfermedad a la sentenciada AMAYA BAHAMON, conforme a lo expuesto
en la considerativa. '
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TERCERO: A fravés del Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados,
dar acatamiento a los numeral 3.4y 3.5.

Contra el presente auto proceden los recursos de ley.

Proyecto JCRG
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CARLOS FERNANDO ESPINOSA ROJAS
JUEZ

Firmado Por:

Carlos Femando Espinosa Rojas
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Ejecucién 009 De Penas Y Medidas
Bogotd, D.C. - Bogoti D.C.,
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Bogota D.C., 18 de Julio de 2022

Doctor

CARLOS FERNANDO ESPINOSA ROJAS

Jueza

9 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

Bogota D.C.

Refere
PPL:

ncia: Recurso de Apelaciéon Auto del 11/07/2022
LILIANA AMAYA BAHAMON- 39682700

Proceso 11001600000020180302700 — N.I. 234

Carcel

y Penitenciaria del Alta y Mediana Seguridad Para Mujeres de Bogota

LILIANA AMAYA BAHAMON, mayor de edad, identificada con Cédula de Ciudadania
N0.30745300, bajo custodia en Cércel y Penitenciaria de Alta y Mediana Seguridad para
Mujeres de Bogotd D.C. — CPAMSMBOG, por orden Juzgado 3 Penal del Circuito

Especi

alizado de Bogota D.C., atentamente me dirijo a su Despacho con el fin de informar a

su Sefioria, que mediante la interposicion de este recurso, pretendo obtener la REVOCATORIA
del Auto Interlocutorio, adoptado por el Juzgado 9 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad, el cual, me fue notificado el dia 15 de julio del afio en curso, consistente en
denegar mi Libertad Condicional, conforme el articulo 178 de la Ley 906 de 2004.

1.

El Despacho encuentra que, dentro del estudio, se tiene que 4 de los 5 presupuestos,
son favorables para el estudio normativo para la libertad condicional, hasta el punto que
su despacho afirma que “Entonces, claro deviene que su proceso de rehabilitaciéon en
el centro carcelario ha sido satisfactorio, en otras palabras, esta llevando a cabo el
cumplimiento de los fines de la pena que son los que permite al juez ejecutor verificar
si la penada puede paulatinamente ingresar al seno de la sociedad”; mientras el Gltimo
presupuesto sobre la valoracion de la conducta punible, se tiene reparos sobre dichas
exigencias

Para negar el beneficio solicitado, el sefior Juez, entre otras, hace referencia a la
valoracion de la conducta punible, hecha ya por el juez fallador, luego, noto que, bajo
este concepto, se me esta sometiendo a situaciones mas gravosas, cuando la Conducta
Punible, fue objeto de valoracién por parte Juzgado Octavo 3 Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., que me condend a la pena privativa de la libertad de 60
meses, por lo que no entiendo sobre que otros juicios se me puede valorar dicha
conducta. En resiente fallo de la Corte Suprema de Justicia, se manifesto: “E/ despacho
ejecutor desconocid el fin resocializador de la pena, el cual ha sido ampliamente decantado por la
jurisprudencia de la alta corporacion, entre otras en las sentencias del 6 de agosto de 2019, radicado
52.750 y la del 22 de abril de 2020, radicado 52.620. -. No se puede dejar de lado que, conforme lo han
certificado las autoridades penitenciarias, la procesada ha tenido una conducta ejemplar durante el
tiempo en que ha permanecido recluida y ha participado en multiples actividades académicas como parte



del proceso resocializador”, €s decir su Despacho no puede pasar por alto o que he venido
trabajando dentro del proceso de resocializacién, conforme la Ley 65 de 1993

3. Reitero que tengo el beneficio al subrogado de la Libertad Condicional, ya que lo primero
es analizar, cual ha sido mi comportamiento dentro de la reclusion, y no se puede seguir
recabando sobre el hecho delictivo, que realicé, entiendo que cometi un delito, pero que
este ya fue analizado y juzgado el por Juez de conocimiento que me condeno, luego,
la Corte suprema de Justicia, ha dicho: “iii) Contemplada la conducta punible en su
integridad, sequn lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste
es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecuciéon de
penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con
el comportamiento del procesado en prision y los demas elementos udtiles gue permitan
analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la libertad,
como bien lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializaciéon?.”,
como debe comprender su Sefioria, que con un proceso, donde ya cumpli mas de las
3/5 partes y mis actividades realizadas dentro del penal, como respuesta al proceso
resocializador.

4. Su despacho sigue afirmando que la libertad condicional, no es un beneficio que se
accede automatica, se entiende que no es automatico, porque tuve que haber pasado
mas de las 3/5 partes en reclusion, con un proceso resocializador efectivo, por eso tengo
concepto favorable, y todo esto debe armonizarse con los otras 4 puntos, por lo que
afirmo que es tiempo suficiente, para determinar, que si tengo el derecho plenamente
ganado y ajustado a la norma, luego, no puede tenerse en cuenta, mi situacion sobre el
bien juridico que violé, sino que también, que me he resocializado, por lo que es
importante resaltar lo que ha dicho la Corte Constitucional: “El objeto del derecho penal
en un Estado de este tipo no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su
reinsercion en el mismo. Por ello, es l6gico que los instrumentos internacionales de
derechos humanos establezcan esa funcién resocializadora del tratamiento
penitenciario. Asi, de manera expresa, el articulo 10 numeral 3° del Pacto de Derechos
Civiles y Politicos de las Naciones Unidas, aprobado por Colombia por la Ley 74 de
1968, consagra que ‘el régimen penitenciario consistira en un tratamiento cuya finalidad
esencial sera la reforma y la readaptacion social de los penados’. En ese orden de ideas
s6lo son compatibles con los derechos humanos, penas que tiendan a la resocializacion
del condenado, esto es, la incorporacion a la sociedad como un sujeto que la
engrandece, con lo cual ademas se contribuye a la prevencion general y la seguridad

1 AP2977-2022. Radicacion 61471. Aprobado segtin Acta N2 153. Bogota, D.C, doce (12) de julio de dos mil veintidés (2022). MP FERNANDO LEON
BOLANOS PALACIOS

2 Sentencia 757 de 2014



de la coexistencia, todo lo cual excluye la posibilidad de imponer la pena capital.”® (El
subrayado es mio)

5. Es tan cierto sobre el concepto de la nueva valoraciéon de la conducta punible que, con
fundamento en ello, la misma Corte Suprema de Justicia, concluyé que:
i) No puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusion a la lesividad de
la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal (...) i) La alusion al bien
juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible, como también lo son las circunstancias
de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de
ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada una de éstas; iii) Contemplada la conducta
punible en su integridad, segtn lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es
solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir
sobre la libertad condicional, pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en
prision y los demds elementos utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de
la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las
actividades programadas en la estrategia de readaptacién social en el proceso de resocializacién (...).%, Y
destaco, que es un fallo muy reciente, del 12 de julio de 2022

6. Pero es que ademas de lo anterior en otro fallo de 2019, la Corte Suprema de Jusitica

afirma: [Ljos jueces de ejecucion de penas no realizarian una valoracién ex novo de la conducta punible.

Por el contrario, el fundamento de su decision en cada caso seria la valoracion de la conducta punible
hecha previamente por el juez penal’™., luego su Sefioria no debe valorar dos veces la misma
conducta punible, ya que esta, fue objeto de sancion penal por parte del Juzgado
Fallador, el cual me condené a 60 meses de prision, de los cuales llevo mas de las 3/5
partes de la pena cumplida. (El subrayado y la negrilla es mio)

En razdn a mis anteriores consideraciones, y a mijuicio, consiente, que cometi un error, lo cual
ya estoy plenamente convencida del trabajo que debo realizar, como madre, abuela y persona
frente a una sociedad, solicito muy amablemente se reconsidere que soy merecedora del
subrogado de libertad condicional, en el entendido que realicé un proceso de rehabilitacion
completo, como lo exige la Ley 65 de 1993, lo que indica que es importante anotar:

En esta materia solicito al sefior Juez, evaluar este concepto en los términos en que fue
concebida la ley 1709 de2014, mas, aun cuando en el presente caso se cumplen con
todos los requisitos establecidos paratal fin la concesion de libertad condicional.

Desde el punto de vista de la resocializacion del condenado, la Corte Constitucional de
Colombia, en Sentencia T-286/11, relativa al Tratamiento Penitenciario taxativamente
consagra “Se entiende por Tratamiento Penitenciario el conjunto de mecanismos de construccién grupal e

3 Sentencia C-144 de 1997 (M.P. Alejandro Martinez Caballero)

4 AP2977-2022. Radicacién 61471. Aprobado seglin Acta N2 153. Bogotd, D.C, doce (12) de julio de dos mil veintidds (2022). MP FERNANDO LEON
BOLARNOS PALACIOS

5STP15806-2019, Radicacidn N.° 107644, Acta 308, de diecinueve (19) de noviembre de dos mil diecinueve (2019). Magistrada Ponente PATRICIA SALAZAR
CUELLAR,



individual, tendientes a influir en la condicién de las personas, mediante el aprovechamiento, del tiempo de
condena como oportunidades, para que puedan construir y llevar a cabo su propio proyecto de vida, de manera
tal que logren competencias, para integrarse a la comunidad como seres creativos, productivos,
autogestionarios, una vez recuperen su libertad, dando cumplimiento al objetivo del Tratamiento de preparar al
condenado (a) mediante su resocializacion para la vida en libertad (...).

El articulo 10 de la ley 65 de 1993 consagra que la finalidad del Tratamiento Penitenciario se
centra en el logro de la resocializacion del individuo en los siguientes términos: “...El tratamiento
penitenciario tiene una finalidad de alcanzar la resocializacidn del infractor de la ley penal mediante el examen
de su personalidad, y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, la formacidn espiritual, la cultural, el deporte
y la recreacion bajo un espiritu humano y solidario”.

Bajo estas premisas de orden legal y constitucional se puede afirmar gque si estoy
resocializada, pues obran en el expediente los Certificados de Cémputos que dan cuenta de
mis actividades Educativas, ademas de la participacion en cursos del orden espiritual y
evaluadas con eficiencia, mi Calificacion de Conducta en el grado de Ejemplar, una aprobacion
por el cuerpo interdisciplinario, con la Resolucion Favorable, documentos ellos que demuestran
que el aprovechamiento del Sistema de Oportunidades que brinda el Estado a través del
INPEC, da por cumplido el objetivo de mi Tratamiento Penitenciario, siendo entonces
importantisimo continuar por esta via, otorgandome el beneficio de la libertad condicional, pues
he cumplido lo que el Estado me ofrecié y me exigio.

Con la privacion de mi libertad, asumi con responsabilidad el cumplimiento de la pena
impuesta, abonando a ese fin de la pena como lo constituye la retribucion justa frente a una
conducta reprochable, me dediqué al aprovechamiento del Sistema de Oportunidades, dando
los frutos al tratamiento ofrecido, demostrando con ello mi arrepentimiento y sometimiento.

Como es humano y de cara a los beneficios consagrados aspiré a ser merecedora del beneficio
de la libertad condicional, con el lleno de los requisitos, sin embargo, no se tuvo en cuenta todo
mi proceso de resocializacion y de tajo se me nego la libertad condicional, con valoraciones
violatorias del principio de legalidad

En virtud de lo precedentemente expuesto, ruego a su sefioria, efectuar la revocatoria del Auto
Interlocutorio y en su lugar concederme la Libertad Condicional.
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