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Ubicaciéon 10803 - 8
Condenado LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ
C.C #1012425326

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 5 de julio de 2022 , quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 403 del
CUATRO (4) de MAYO de DOS MIL VEINTIDOS (2022). por el-término de dos (2)
dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C P.P. Vence &l dia
6 de julio de 2022.

Vencido el término del traslado, SIFK] NO [ ] ' se presentd sustentacion del
recurso. '

EL SECRETARIO

% 10 NEL TORRES QUINTERO

Ubicacién 10803 ' -
Condenado LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ
C.C # 1012425326

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 7 de Julio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de

conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 8 de Julio
de 2022,

Vencido el término del traslado, SI[ | NO 3 se presento escrito.

EL SECRETARIO

JULIO NEL TORRES QUINTERO
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SEGURIDAD )
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO ( 2y~
Doctor(a) ‘
Juez 8 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
Numero Interno 10803
Condenado a notificar LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ
C.C 1012425326
Fecha de notificacion 17 DE MAYO DE 2022
Hora 2:20H
Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO No 403 DE
FECHA 4 DE MAYO DE 2022
Direccion de notificacién | CARRERA 78 H BIS #65 A SUR 75 3ER
PISO

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha, 4
DE MAYO DE 2022 en lo que concierne a la NOTIFICACION personal,
se procede a sefialar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ¢Cuadl?
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Descripcion

En la fecha, se realiza visita a la direccién indicada en el auto, al
llegar al inmueble se efectua el llamado, atiende un residente de la
vivienda el cual no se identifica y manifiesta no conocer al
sentenciado. Por lo anterior, fue imposible para la suscrita culminar
con la diligencia asignada.

El presente informe se rinde bajo gravedad de juramento para los
fines pertinentes del Despacho.

(Se adjunta evidencia fotografica como soporte de la visita).

Cordialmente.

CRISTINA GUEVARA TIBAVIZCO
CITADOR

%u”ﬁw



-

Ejecucion de Sentencia  : 63001600003320180261600 (NI 10803) 52
Condenado : Luis Eduardo Anguilo Ortiz *
Identificacion : 1.012.425.326

Fallador : Juzgado Penal del Circuito Especializado de Armenia (Quindio)
Delito . Porte ilegal de armas de uso privativo de las fuerzas militares
Decision . Revoca prisién domiciliaria

Reclusioén Domiciliaria: Carrera 78 H Bis nimero 65 A Sur — 75, tercer piso.

(Tel 310 5585 676)/322 330 36,00))

AUTO No. §/0 3 0

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota, D. C., cuatro (4) de mayo de dos mil veintidos (2022)
ASUNTO

Se encuentran las diligencias al despacho con el fin de emitir el
pronunciamiento que en derecho corresponda en torno a la eventual
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA otorgada al sentenciado
LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ.

ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la sancion de sesenta y seis (66) meses de
prision que, por el delito de porte ilegal de armas de fuego de uso
privativo de las fuerzas armadas, impuso a LUIS EDUARDO ANGULO
ORTIZ el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Conocimiento de
Armenia (Quindio) en sentencia de 15 de mayo de 2019.

En la referida sentencia, le fue otorgado al prenombrado el beneficio de
la prision domiciliaria, para lo cual acredité una caucion prendaria
equivalente a medio (1/2) salario minimo mensual legal vigente y
suscribié diligencia de compromiso en los términos del numeral 4° del
articulo 38B del Codigo Penal.

Por cuenta de esta actuacion, el condenado estuvo inicialmente privado
de la libertad los dias 30 de septiembre y 1° de octubre de 2018,
adquiriendo de nuevo tal condicion desde el 15 de mayo de 2019 sin
que a su favor se hubiere reconocido redencion de pena alguna.
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En providencia de 18 de febrero de 2022, se dio inicio al tramite previsto
en el articulo 477 del Codigo de Procedimiento Penal de 2004, toda vez que
se tuvo conocimiento que para el 21 de noviembre de 2021 siendo las 2 y
15 de la tarde, el condenado salio de su domicilio sin que hubiere
informado lo propio a este Juzgado; por esta razon, se le otorgod el término
de tres dias a efecto de que presentara las explicaciones que estimara
pertinentes.

ARGUMENTOS DEL CONDENADO

Dentro del tramite incidental, el condenado afirmoé que se ausento de su
residencia con el fin de realizar un reclamo en torno a la compra de un
teléfono celular que realizo, diligencia respecto de la cual advirtio tenia que
realizar personalmente ya que el vendedor asi lo exigia.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la ley 599 de 2000 (sin la modificacion introducida por el
articulo 22 de la Ley 1709 de 2014) si bien consagraba la figura de la
prision domiciliaria como sustituta de la prision y los requisitos para su
otorgamiento, también preveia la posibilidad de cesar los efectos derivados
de su otorgamiento cuando se dieran las condiciones para ello. Rezaba, en
su parte pertinente, la norma en comento:

Cuando se incumplan las obligaciones contraidas, se evada o incumpla la
reclusiéon o fundadamente aparezca que contintia desarrollando actividades
delictivas, se hara efectiva la pena de prision.

Por su parte el articulo 29 A de la Ley 65 de 1993, en el inciso tercero,
indica que «en caso de salida de la residencia o morada, Sin autorizacion
judicial, desarrollo de actividades delictivas o incumplimiento de las
obligaciones inherentes a_esta pena, el Instituto Nacional Penitenciario Yy
Carcelario, INPEC, dara inmediato aviso al juez de ejecucion de penas Yy
medidas de sequridad, para efectos de su revocatoriay.

En el presente asunto, se atribuye a LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ
haber salido de su residencia el 21 de noviembre de 2021 sin la
autorizacion de este despacho o de la autoridad penitenciaria que ejerce la
vigilancia del sustituto, desconociendo con ello las obligaciones relativas a
permanecer en el sitio de reclusion.

En efecto, gracias a la informacion que ofrecio notificador adscrito al
Centro de Servicios, se establecio que para la referida calenda el
condenado salié de su sitio de reclusion para speluquearse», tal como lo
indicé su menor hija, para despueés trasladarse al centro comercial
«mercurio».

Frente a ello, el penado afirm6 que se encontraba en el ultimo de los
lugares indicados realizando un cambio de un teléfono celular que dias
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. antes habia comprado, diligencia frente a la cual senalo debida realizar
personalmente por imposiciéon del vendedor.

Sin embargo, dicha exculpacion no es de recibo de este despacho, pues el
sentenciado conoce ampliamente la sancion penal que pesa en su contra,
limitante de su libre locomocion, de modo que lo minimo que debio hacer
era solicitar los permisos para trasladarse a realizar sus diligencias y dar
cuenta de ello, precisando en los tiempos en que salio y regreso a su
domicilio, sin embargo, jamas lo hizo y tampoco lo ha hecho, pues no
allego soporte alguno de las actividades que supuestamente realizo ese dia,
de modo que se trata de laxas afirmaciones no verificables empiricamente,
esto es, con pruebas.

Conviene advertir que este despacho en auto de 16 de abril de 2021, si
bien decidi6é no revocar el sustituto que le fue otorgado a ANGULO ORTIZ,
si le realizo la siguiente advertencia:

Sin embargo, se le advierte al condenado LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ. que
debe estar siempre atento y pedir permiso a la autoridad que vigila su prision domiciliana,
ya que este firmo un compromiso de permanencia en su domicilio,

De otra parte, se le pone de presente al condenado que el beneficio de prision domiciliana
solo sustituye el lugar de reclusion de un establecimiento carcelano por el de su
residencia, pero la medida implica la permanencia en el lugar de reclusion y su permiso
de cambio de direccion le corresponde al Juzgado sin esta autorizacion se estaria
trasqrediendo el compromiso adquirido por el condenado al momento de concederle la
prision domiciliana y esta falta trae como consecuencia la revocatoria del beneficio de
Prision Domiciliana.

Sin embargo, por lo visto, el sentenciado hizo caso omiso a tal advertencia
y conociendo las consecuencias de su mal proceder, decidio salir de su
sitio de reclusion sin solicitar la respectiva autorizacion.

Por lo tanto, el penado no puede pretender que sus diligencias personales
le otorgan una carta blanca para desconocer las obligaciones inherentes a
la reclusion domiciliaria para que pueda salir cuando le parezca del sitio
dispuesto para su confinamiento, pues la pena de prision que viene
cumpliendo limita su rol al lugar que se determiné como su sitio de
reclusion.

Todo lo anterior es evidencia de que el sentenciado no ha tenido el mas
minimo reparo en desconocer las obligaciones que adquirio y no ha
asumido con la debida responsabilidad y seriedad el hecho de que su
condicion es de persona privada de la libertad, pues su transgresion es
una muestra de que no le interesa en lo mas minimo someterse a la
judicatura, desdenando con esa actitud la oportunidad que se le brindo
para que adelantase su proceso de resocializacion alejada de la
penitenciaria.

Recuérdese una vez mas que la prision domiciliaria no lleva aparejada una
dibertad parcial» o una desvinculacion de la pena, por el contrario implica
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que el procesado continia en estado de privacion de la libertad -no en un .
establecimiento penitenciario sino en su residencia- y por ende sometido a
las reglas de la penitenciaria y a los compromisos adquiridos con la
administracion de justicia.

Por ende, la actitud del condenado frente al cumplimiento de la prision
domiciliaria desdibuja el compromiso que adquirié al suscribir la
respectiva acta, de permanecer en su domicilio y no salir de alli sin la
previa autorizacion de este Juzgado o de la autoridad penitenciaria.

Ademas consciente de la seriedad e implicaciones que le acarrearian el
incumplimiento de las obligaciones en cuestion, ANGULO ORTIZ
voluntariamente opt6é por evadirse sistematicamente del lugar donde debia
permanecer, sin justificacion alguna y sin contar con el aval de esta Célula
Judicial, burlando asi la prision domiciliaria con la que fue agraciado, la
cual aunque es un mecanismo sustitutivo, no deja de ser una instituciéon
privativa de la libertad, y ello implica el sometimiento a ciertas reglas y
condiciones.

Asi las cosas, no le queda mas camino a este Despacho que revocar la
prision domiciliaria que le fue otorgada en la presente causa; como
consecuencia de lo anterior, una vez cobre firmeza este proveido, se librara
la respectiva boleta de traslado para que las autoridades penitenciarias
dispongan el internamiento del prenombrado en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Bogota «La Picotanr.

En todo caso, de manera paralela se expedira orden de captura para ante
los organismos de seguridad del Estado a fin de obtener su aprehensién
fisica y se hara efectiva la caucion prendaria que constituyo al momento de
acceder al sustituto hoy revocado.

Sin perjuicio de lo anterior, una vez cobre firmeza la presente
determinacion, se instan al penado para que se presente
voluntariamente ante la Penitenciaria «La Picota» con el fin de

continuar el cumplimiento de la pena que le fue impuesta, so pena de

perder su condicion de persona privada de la libertad y variar a
profuga de la justicia.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO OCTAVO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: REVOCAR la prision domiciliaria que fuera otorgada a LUIS

EDUARDO ANGULO ORTIZ en la presente causa, de conformidad con los
razonamientos puntualizados en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: EN FIRME este auto, librese la respectiva boleta de traslado a
las directivas de la penitenciaria «La Picota» y las respectivas ordenes de
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captura, con el fin de materializar la reclusion del condenado en dicho
establecimiento.

TERCERO: Contra esta dg

Elr

A ROMERO

r

\(.‘E:ntro de Servi
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" Ejecucién de Sentencia  : 63001600003320180261600 (NI 10803)

Condenado : Luis Eduardo Anguilo Ortiz
Identificacion : 1.012.425.326
Fallador . Juzgado Penal del Circuito Especializado de Armenia (Quindio)
Delito : Porte ilegal de armas de uso privativo de las fuerzas militares
Decision : Revoca prision domiciliaria
Reclusion Domiciliaria: Carrera 78 H Bis numero 65 A Sur — 75, tercer piso.
(Te! 310 555 676y 322 330200}}
AUTO No. § 0 3 C
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota, D. C., cuatro (4) de mayo de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO

Se encuentran las diligencias al despacho con el fin de emitir el
pronunciamiento que en derecho corresponda en torno a la eventual
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA otorgada al sentenciado
LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ.

ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la sancion de sesenta y seis (66) meses de
prision que, por el delito de porte ilegal de armas de fuego de uso
privativo de las fuerzas armadas, impuso a LUIS EDUARDO ANGULO
ORTIZ el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Conocimiento de
Armenia (Quindio) en sentencia de 15 de mayo de 2019.

En la referida sentencia, le fue otorgado al prenombrado el beneficio de
la prisién domiciliaria, para lo cual acredité una caucion prendaria
equivalente a medio (1/2) salario minimo mensual legal vigente y
suscribié diligencia de compromiso en los términos del numeral 4° del
articulo 38B del Codigo Penal.

Por cuenta de esta actuacion, el condenado estuvo inicialmente privado
de la libertad los dias 30 de septiembre y 1° de octubre de 2018,
adquiriendo de nuevo tal condicion desde el 15 de mayo de 2019 sin
que a su favor se hubiere reconocido redencion de pena alguna.
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En providencia de 18 de febrero de 2022, se dio inicio al tramite previsto
en el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal de 2004, toda vez que
se tuvo conocimiento que para el 21 de noviembre de 2021 siendo las 2 y
15 de la tarde, el condenado sali6 de su domicilio sin que hubiere
informado lo propio a este Juzgado; por esta razon, se le otorgo el término
de tres dias a efecto de que presentara las explicaciones que estimara
pertinentes.

ARGUMENTOS DEL CONDENADO

Dentro del tramite incidental, el condenado afirmé que se ausento de su
residencia con el fin de realizar un reclamo en torno a la compra de un
teléfono celular que realizo, diligencia respecto de la cual advirtio tenia que
realizar personalmente ya que el vendedor asi lo exigia.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la ley 599 de 2000 (sin la modificaciéon introducida por el
articulo 22 de la Ley 1709 de 2014) si bien consagraba la figura de la
prision domiciliaria como sustituta de la prision y los requisitos para su
otorgamiento, también preveia la posibilidad de cesar los efectos derivados
de su otorgamiento cuando se dieran las condiciones para ello. Rezaba, en
su parte pertinente, la norma en comento:

Cuando se incumplan las obligaciones contraidas, se evada o incumpla la
reclusiéon o fundadamente aparezca que continua desarrollando actividades
delictivas, se hara efectiva la pena de prision.

Por su parte el articulo 29 A de la Ley 65 de 1993, en el inciso tercero,
indica que «en caso de salida de la residencia o morada, sin _autorizacién
judicial, desarrollo de actividades delictivas o incumplimiento de las
obligaciones inherentes a esta pena, el Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario, INPEC, dara inmediato aviso al juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad, para efectos de su revocatoria.

En el presente asunto, se atribuye a LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ
haber salido de su residencia el 21 de noviembre de 2021 sin la
autorizacion de este despacho o de la autoridad penitenciaria que ejerce la
vigilancia del sustituto, desconociendo con ello las obligaciones relativas a
permanecer en el sitio de reclusion.

En efecto, gracias a la informaciéon que ofrecié notificador adscrito al
Centro de Servicios, se establecio que para la referida calenda el
condenado sali6 de su sitio de reclusion para speluguearse» tal como lo
indicd su menor hija, para después trasladarse al centro comercial
«amercurion.

Frente a ello, el penado afirmé que se encontraba en el ultimo de los
lugares indicados realizando un cambio de un teléfono celular que dias
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antes habia comprado, diligencia frente a la cual sefialé debida realizar
personalmente por imposicion del vendedor.

Sin embargo, dicha exculpacion no es de recibo de este despacho, pues el
sentenciado conoce ampliamente la sancion penal que pesa en su contra,
limitante de su libre locomociéon, de modo que lo minimo que debio hacer
era solicitar los permisos para trasladarse a realizar sus diligencias y dar
cuenta de ello, precisando en los tiempos en que sali0 y regreso a su
domicilio, sin embargo, jamas lo hizo y tampoco lo ha hecho, pues no
allego soporte alguno de las actividades que supuestamente realizo ese dia,
de modo que se trata de laxas afirmaciones no verificables empiricamente,
esto es, con pruebas.

Conviene advertir que este despacho en auto de 16 de abril de 2021, si
bien decidié no revocar el sustituto que le fue otorgado a ANGULO ORTIZ,
si le realiz6 la siguiente advertencia:

Sin embargo, se le advierte al condenado LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ, que
debe estar siempre atento y pedir permiso a la autoridad que vigila su prision domiciliana,
ya que este firmoé un compromiso de permanencia en su domicilio.

De otra parte, se le pone de presente al condenado que el beneficio de prision domiciliana
solo sustituye el lugar de reclusion de un establecimiento carcelano por el de su
residencia, pero la medida implica la permanencia en el lugar de reclusion y su permiso
de cambio de direccion le corresponde al Juzgado sin esta autorizacion se estaria
trasqrediendo el compromiso adquirido por el condenado al momento de concederle la
prision domiciliaria y esta falta trae como consecuencia la revocatoria del beneficio de
Pnision Domiciliana.

Sin embargo, por lo visto, el sentenciado hizo caso omiso a tal advertencia
y conociendo las consecuencias de su mal proceder, decidio salir de su
sitio de reclusion sin solicitar la respectiva autorizacion.

Por lo tanto, el penado no puede pretender que sus diligencias personales
le otorgan una carta blanca para desconocer las obligaciones inherentes a
la reclusion domiciliaria para que pueda salir cuando le parezca del sitio
dispuesto para su confinamiento, pues la pena de prision que viene
cumpliendo limita su rol al lugar que se determin6é como su sitio de
reclusion.

Todo lo anterior es evidencia de que el sentenciado no ha tenido el mas
minimo reparo en desconocer las obligaciones que adquirio y no ha
asumido con la debida responsabilidad y seriedad el hecho de que su
condiciéon es de persona privada de la libertad, pues su transgresion es
una muestra de que no le interesa en lo mas minimo someterse a la
judicatura, desdefiando con esa actitud la oportunidad que se le brindé
para que adelantase su proceso de resocializacion alejada de la
penitenciaria.

Recuérdese una vez mas que la prision domiciliaria no lleva aparejada una
dibertad parcial» o una desvinculacion de la pena, por el contrario implica
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que el procesado continua en estado de privacion de la libertad -no en un
establecimiento penitenciario sino en su residencia— y por ende sometido a
las reglas de la penitenciaria y a los compromisos adquiridos con la
administracion de justicia.

Por ende, la actitud del condenado frente al cumplimiento de la prision
domiciliaria desdibuja el compromiso que adquiri6 al suscribir la
respectiva acta, de permanecer en su domicilio y no salir de alli sin la
previa autorizaciéon de este Juzgado o de la autoridad penitenciaria.

Ademas consciente de la seriedad e implicaciones que le acarrearian el
incumplimiento de las obligaciones en cuestion, ANGULO ORTIZ
voluntariamente optd por evadirse sistematicamente del lugar donde debia
permanecer, sin justificacion alguna y sin contar con el aval de esta Célula
Judicial, burlando asi la prision domiciliaria con la que fue agraciado, la
cual aunque es un mecanismo sustitutivo, no deja de ser una instituciéon
privativa de la libertad, y ello implica el sometimiento a ciertas reglas y
condiciones.

Asi las cosas, no le queda mas camino a este Despacho que revocar la
prision domiciliaria que le fue otorgada en la presente causa; como
consecuencia de lo anterior, una vez cobre firmeza este proveido, se librara
la respectiva boleta de traslado para que las autoridades penitenciarias
dispongan el internamiento del prenombrado en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Bogota «La Picotan.

En todo caso, de manera paralela se expedira orden de captura para ante
los organismos de seguridad del Estado a fin de obtener su aprehension
fisica y se hara efectiva la caucion prendaria que constituyo al momento de
acceder al sustituto hoy revocado.

Sin perjuicio de lo anterior, una vez cobre firmeza la presente
determinaciéon, se instan al penado para que se presente
voluntariamente ante la Penitenciaria «La Picota» con el fin de
continuar el cumplimiento de la pena que le fue impuesta, so pena de
perder su condicion de persona privada de la libertad y wvariar a
profuga de la justicia.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO OCTAVO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: REVOCAR la prision domiciliaria que fuera otorgada a LUIS

EDUARDO ANGULO ORTIZ en la presente causa, de conformidad con los
razonamientos puntualizados en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: EN FIRME este auto, librese la respectiva boleta de traslado a
las directivas de la penitenciaria «La Picota» y las respectivas ordenes de
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captura, con el fin de materializar la reclusion del condenado en dicho
establecimiento.

TERCERO: Contra esta dg eden los recursos de Ley.

A ROMERO

Eir
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 008 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 24 de Mayo de 2022

SENOR(A)

LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ

CALLE 63 A SUR # 78 D 50 TEL 3105556396 - 3223303600
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10596

NUMERO INTERNO 10803 o
REF: PROCESO: No. 630016000033201802616
C.C: 1012425326 |

TENIENDO EN CUENTA EL INFORME DEL NOTIFICADOR DE ESTE CENTRO DE SERVICIOS
ADMISTRATIVOS LE.COMUNICO PROVIDENCIA DE FECHA CUATRO (4) de MAYO de DOS
MIL VEINTIDOS (2022), LA CUAL RESUELVE REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA SE
ADVIERTE QUE LA SOLICITUD, INFORMACION O DOCUMENTACION PUEDE SER ALLEGADA
AL CORREOQ ELECTRONICO DE ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, PARA SU
DEBIDO TRAMITE

A

DIANA ERQ/”
ESGRIBIENTE :
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repuiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 008 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 24 de Mayo de 2022

SENOR(A)

LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ ;
CRA 78 H BIS No. 65 A SUR —75 TERCER PISO TEL 3105556396 - 3223303600
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10597

NUMERO INTERNO 10803
REF: PROCESO: No. 630016000033201802616
C.C: 1012425326

TENIENDO EN CUENTA EL INFORME DEL NOTIFICADOR DE ESTE CENTRO DE SERVICIOS
ADMISTRATIVOS LE COMUNICO PROVIDENCIA DE FECHA CUATRO (4) de MAYO de DOS
MIL VEINTIDOS (2022), LA CUAL RESUELVE REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA SE
ADVIERTE.-QUE LA SOLICITUD, INFORMACION O DOCUMENTACION PUEDE SER ALLEGADA
AL CORREOQ, ELECTRONICO DE ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, PARA SU
DEBIDO TRAMITE ‘

//

DIANA MERCEDES GUESTAT
ESCRIBENTE” -~~~ -




Sefor Juez
008 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C
Ciudad

Procesado: LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ
Radicado: 63001-60-00033-2018-0261600
Referencia: REPOSICION, APELACION Y EXPLICACIONES

LUIS CARLOS HURTADO SEGURA, mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania N° 16°488.782, abogado en ejercicio, con TP. N° 315.941 del C.S
de la J, con domicilio en la calle 12 B N° 8 A — 03, oficina 304, centro — Bogotéa
D.C, correo: luiscpedro7@gmail.com actuando en nombre y representacion del
sefior, LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ, identificado, con la cédula de ciudadania No.
1°012.425.326, persona que se encuentra con el beneficio de prisién domiciliaria, la cual

es vigilada por su despacho con el radicado de la referencia; respetuosamente mediante el
presente me dirijo a usted con el fin de interponer recurso de reposicidn en subsidio de
apelacién contra el auto de fecha 04 de mayo de 2022, a través del cual se le revoca la
prisién domiciliaria a mi representado, en los siguientes términos:

HECHOS

1.- El sefior, LUIS EDUARDO ANGULO ORTIZ tenia un teléfono celular a través del cual se
comunicaba con el personal de custodia y vigilancia del INPEC, celular No. 3013282167.
2.- El celular mencionado anteriormente se dafid, por lo que se vio obligado a gestionar
otro teléfono celular.

3.- Del dafo del teléfono celular le informé al personal del INPEC en agosto de 2021.

4.- El 21 de septiembre de 2021 le pasaron revista al sefior, ANGULO ORTIZ en el lugar de
residencia y no se encontraba en esta.

5.- Debido a que no se encontraba el funcionario le pasé informe.
6.- De dicho informe al sefior, ANGULO ORTIZ le corrieron traslado.

7.-En respuesta al traslado del informe el sefior, ANGULO ORTIZ dijo la verdad, esto es
gue se habia trasladado a recibir el nuevo celular.

8.-Posterior a lo anterior el juzgado por medio de providencia revocd el beneficio de
prision domiciliaria al sefior, ANGULO ORTIZ.

DE LA PROVIDENCIA QUE REVOCA LA PRISION DOMICILIARIA

Con fecha 04 de mayo de 2022 esta la anotacidén en la pdgina de la rama judicial del
JUZGADO 008 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, la cual manifiesta
gue, revoca el beneficio de prisién domiciliaria; y con fecha 29 de marzo de 2022 hay otra
anotacion la cual dice que, el sefior, ANGIULO ORTIZ descorrid traslado del articulo 477
con término vencido.


mailto:luiscpedro7@gmail.com

DE LA APELACION

1.- Entonces la revocacién del beneficio es bastante restrictivo porque, no tuvo en cuenta
lo manifestado por el penado. Y la manifestacion del sefior, ANGULO ORTIZ es de tener en
cuenta, pues se dirigié al cambio de celular para poderse comunicar con el mismo INPEC
mas esto no fue tenido en cuenta por haber ingresado la respuesta al informe en términos
vencidos, por tal motivo la revocacién del beneficio, por esta razén solicito que se tenga
en cuenta lo manifestado por el sefior, ANGULO ORTIZ, pues no fue valorado lo expresado
por el sefior ANGULO ORTIZ. y en cuanto a la revocacién del beneficio hay una falta de
notificacidn, porque ya se informé a la carcel y a la procuraduria sin dar lugar a recurso.

Aunado a lo anterior la providencia que revoca el beneficio de prisién domiciliaria, de
acuerdo con la anotacién en la pagina de fecha 19 de mayo de 2022, de la revocacion del
beneficio de prisidén domiciliaria se informd a la procuraduria y a la carcel para que obre
en la hoja de vida del condenado; mas no tuvo el sefior, ANGULO ORTIZ la oportunidad de
interponer recurso contra dicha providencia, situacion contraria a la constitucién, pues
esta escrito que:

“Articulo 31. Toda sentencia judicial podrd ser apelada o consultada, salvo las
excepciones que consagre la ley.”

Teniendo en cuenta lo establecido en la constitucidn politica hay vulneracién a la norma
citada, quedando claro vulneracion al debido proceso.

2.- El sefior, ANGULO ORTIZ es el compaiiero permanente de la sefiora, CAROLINA
ANDREA PALLARES OLIVEROS, CC. 1°002.026.189, persona la cual se encuentra en
embarazo con amenaza de aborto, por tal razén necesita la compaiiia del condenado, en
este sentido le ruego a usted excelentisima juez que tenga en cuenta este asunto del
embarazo en aras de revocar el auto que revoca la prisién domiciliaria, pues entraria en
juego una familia en peligro de extinguirse, porque, la sefiora, PALLARES OLIVEROS no se
encuentra en un estado que le permita trabajar ademas el embarazo siendo de alto riesgo
es de mayor cuidado que un embarazo normal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

La presente se fundamenta en los articulos 29 y 31 de la constitucién y demas normas
concordantes.

PETICION
Por lo expuesto anteriormente solicito respetuosamente a usted sefior, juez:
1.- Que sea revocada la providencia en cuestién que revoca la prision domiciliaria.

2.- Que se le conceda permiso para trabajar como peluquero en la carrera 79 No. 71D -
31 sur, local 101 el retazo, Bogota D.C.

PRUEBAS Y ANEXO

1. Copia de las anotaciones de la pagina de la rama judicial del JUZGADO 008 DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD.

2. Copia de la cédula de la sefiora, CAROLINA ANDREA PALLARES OLIVEROS.

3. Copia de la historia clinica urgencias ginecoldgicas.



4. Copia de un ULTRASONIDO OBSTETRICO.

5. Copia del listado de diagndstico en el cual se determina embarazo con AMENAZA
DE ABORTO.

6. Poder debidamente otorgado.
NOTIFICACIONES

Las recibiré en la calle 12 B N° 8 A — 03, oficina 304, centro — Bogotd D.C, correo:
luiscpedro7 @gmail.com.

Atentamente,

LUIS CARLOS HURTADO SEGURA
CCN° 16°488.782
TP N° 315941 del C.Sdela)
Correo: luiscpedro7@gmail.com
Cel. 3202350831
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE ESE

ﬂ .’c'v:i;lri;-:trié'.l‘-.:vml-n e Sy de i 9009"59048
Sur Qecidente 5. I N D I CACIO N M E D I CA
HISTORIA CLINICA URGEMNCIAS-GINECOLOGICAS
*Historia Clinica: 1002026189 N° Folio: 17 Fecha 19/05/2022 3:42:38 p. m. Folio 4
‘ Folio: Asociado;
ATOS PERSONALES
omibre Paciente: CAROLINA ANDREA PALLARES OLIVEROS ldentificacion: 1002026189 Sexo: Femenino
2cha Nacimiento: C7/abril/2003 Edad Actual: 19 Afios \ 1 Meses | 12 Dias Estado Civil: Soltero
ireccion: CR82HN 73 F SUR 89 Teléfono: 3107278542
rocedencia: BOGOTA

, Ocupacién: _ OTRAS OCUPACIONES ELEMENTALES NO
CLASIFICADAS EN OTROS GRUPOS

ATOS DE AFILIACION

atidad:

lan Beneficios:
ATOS DEL INGRESO
zeponsable;
irecgion Resp:
nalidad Consulta:
‘ea Servico:

PRIMARIOS
EPS-8 MUTUAL SER ) Régimen; Regimen_Simplificado
EPS MUTUAL SER SUBSIDIADO Nivel - Estrato: SUBSIDIADO NIVEL 1
SIN DATO Teléfono Resp: 3107278542
CRB82HN73FSUR 89 NIngreso: 6794806 Fecha: 19/05/2022 2:03:54 p. m.
No_Aplica

Causa Externa:, Enfermedad_General
BO35C10 - QUIRURGICO GINECOLOGIA Y OBSTETRICIA BOSA Centro Atencién BO35 - USS BOSA

INDICACION MEDICA

po Indicacion:

Halle:

Salida

DIAGNOSTICOS

EMBARAZO TEMPRANG DE VIABILIDAD INCIERTA
G2P1A1

PLAN

EGRESO

HIOSCINA 10 MG TOMAR | TABLETA CADA 8 HORAS DURANTE § DiAS
TOMAR ECOGRAFIA EN 2 SEMANAS

CITA PARA CONTINUACION DE CONTROLES PRENATALES

SALIDA CON INDICACIONES PRECISAS DE SIGNOS ¥ SIN TOMAS DE ALARMA, ACUDIR POR URGENCIAS SIPRESENTA:
-'SALIDA DE LIQUIDO Y/0O SANGRE POR VAGINA.

- DOLOR DE INICIO SUBITO EN REGION BAJA DEL ABDOMEN QUE NO MEJORA CON MEDICAMENTO RECOMENDADO POR S
MEDICO. )

- ARDOR AL ORINAR. DOLOR DE CINTURA, ORINA COLOREADA Y/0 DE MAL OLOR.
- VOMITA TODOS LOS ALIMENTOS QUE CONSUME

- PERDIDA DE LA CONCIENCIA

- FIEBRE MAYOR O IGUAL A 38°C. i

- INFLAMACION DE LAS PIERNAS, CAMBIOS DE COLORACION Y/0 DOLOR EN - PIERNAS QUE NO CEDE CON REPOSO.
- DIFICULTAD PARA RESPIRAR ;

- DOLOR DE CABEZA, PITOS POR LOS 0{DOS. VISION DE LUCES

v

sl

Profesional:  AHUMADA HEREDIA FRANCISCO JAVIER DE JESUS
Registro profesioral: 72016151
Especialidad: - GINEGOBSTETRICIA

mibe repuite | RPReporteDBase xrPagina 72016151

ICENCIADO Ar [SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DF SALUD SUR OCCIDENTE FSE] NIT [900955048-4]
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-ﬁ Secretaria de Salud
Subred Sur Occidente E.S.E.
L= -
- Unidad de Servicios de Salud Occidente de Kennedy

ULTRASONIDO OBSTETRICO

Bogota, D.C. 20 de mayo de 2022

IDENTIFICACION
Paciente: CAROLINA ANDREA PALLARES OLIVEROS HiG.: 1002026189 URG G/O
Edad: 19 ANOS
ECOGRAFIA OBSTETRICA TEMPRANA
Dimensiones del utero Saco gestacional:
Longitudinal: 59 mm Diametro Medio 9,0 mmj{ 4,5semanas
Anteroposterior: 50 mm
Transverso: 53 mm
Volumen: 82cc

Biometria embrionaria
Saco Vitelino:
Hallazgos:

Utero AVF, de contornos regulares, sin alteracion en su ecogenicidad. En su interior se observa saco gestacional
ténico, irregular descendido con reaccion coriodecidual con edometrio adyacente hacia el fondo heterogeneo no se
observan imagenes anecoicas sugestivas de hematomas. Sin evidencia de estructuras embrionarias aun.

Saco vitelino de caracteristicas normales.

Ovarios normales
NOTA:Por conlingencia Govid-18 se ullliza equipe de protecclén persanal (oo, apabocaa NOS, bala antifiuldos, carsts, y gusntss da manajo) por parte del persanal para la realizaclén del presents examen

CONCLUSIONES:
EMBARAZO INTRAUTERINO TEMPRANO DE VIABILIDAD INCIERTA
SE SUGIERE CONTROL ECOGRAFICO EN 11 DIAS

. ». \
J I .
i, Alegandra Larg

hleaga  Otreiral 1
rU:-;nf(,;li‘m ‘:_,,"*ungﬂ.'i;e? J
[ R AL DRA LARA
R 53 10RO

GINECOLOGO-OBSTETRA



SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR QCCIDENTE ESE

o I NIT. 900959048 Call center: 2091480 opc. 8 Fecha Actual : viernes, 20 mayo 2022
.M- Subted ieptada de Serysiod ge -2 L]

M‘ Sur Oceidente E.5.€, mmmmmm

Folio 20
Paciente CARCLINA ANDRES PXLUARES GUIVERDE * Wy 40 Afios \ 1 Meses \ 13 Dias No. Historia 1002026189
Identificacion 1002026189 Telefono Movil 3107278542 Ingreso 6801082
Centro- Atencion USS OCCIDENTE DE KENNEDY Teletono Fijo 4480030 Fecha Ingreso 20/05/2022 12:11:47 D.
Direccion TV 74 F # 40 B 54 SUR Fecha prescripclon M.

20/05/2022 3:51 p. m.

Entidad R5_019_2 - EPS MUTUAL SER SUBSIDIADO Suministro Paciente
No., Cama : Area de Servicio: KE10C10 - QUIRURGICO GINECOLOGIA ¥ OBSTETRICIA OCCIDENTE DE KENNEDY
Ubicacion Cama

F_’I?n de__‘Brenefl'ciDsﬁ:/ RS_019_2 - gps MUTUAL SER SUBSIDIADO
Diagnostico Principal : 0200 - AMENAZA DE ABORTO

INDICACIONES PACIENTE
CONSULTAR POR URGENCIAS SI ‘PRESENTA SANGRADO VAGINAL ABUNDANTE , CON COAGULOS O MAL OLOR, DOLOR ABDOMINAL INTENSO O
2ISTENSION ABDOMINAL, SENSACION DE MAREO,DESMAYOS, FIEBRE, VOMITO PERSISTENTE, DOLOR DE CABEZA INTENSO

LISTADO DE DIAGNOSTICOS o

CoODIGO DESCRIPCION

rrnro DIAGNOSTICO [I’RINCIPAL Im: INGRESO lm: EGRESO
2200 AMENAZA DE ABORTO Presuntivo vl [w] ]
. - P4
;&;‘.’ lﬁ&% ”

CASTELLAR LENGUA WILLER ORLANDO
GINECOBSTETRICIA
73184625

CENCIADO A: [SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDEMTE ESE] NIT [200959048-4)



