SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacién 117279 -8
Condenado ELIAS SOGAMOSO
C.C # 14257930

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 12 de diciembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia
126402.22 del OCHO (8) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el
término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del
C.P.P. Vence el dia 13 de diciembre de 2022.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ | se present6 sustentacion del

recurso.

SECRETARIO

Ubicacion 117279
Condenado ELIAS SOGAMOSO
C.C # 14257930

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 14 de Diciembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 15 de
Diciembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO I se presento escrito.
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~  Ejecucion de Sentencia  :  11001600001520090651200 (NI 117279}
Condenado :  Elias Sogamoso
Identificacion ~ 14.257.930
Faltador - ;- Juzgado 13 Penal del Circuito.de Conocimiento de Bogots
Delitos : Homicidio agravado tentado
Decision . > Niega libertad condicional
Reclusion Penitenciaria de Bogota La Picota ' ' ‘
Normatividad Ley 906 de 2004 {Lh e |S l;a/ L
ETE fi
AUTO No
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

'JUZGADO OCTAVO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota, D..C., ocho (8) de noviembre de dos mil veintidés {2022)
ASUNTO

Decidir en torno al subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL del
condenado ELIAS SOGAMOSO conforme la documentaciéon aportada por
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Bogota «La Picotar.

ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la pena de cien (100) meses de prision que, por €l
delito de homicidio agravado tentado, impuso a ELIAS SOGAMOSO el
Juzgado 13 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota en sentencia de
18 de febrero de 2010.

Mediante auto de 10 de julio de 2013, el Juzgado Homélogo de Yopal
(Casanare] le otorgé al prenombrado el beneficio de la prisién domiciliaria.
consagrada en el articulo 38G del Cédigo Penal; no obstante, este
despacho en proveido de 29 de enero de 2015 revoco tal sustituto en razén
al mal comportamiento que observé en su vigencia, decision que fue
confirmada por el Juzgado de Instancia en providencia de 1° de agosto de

2016. : . .

Por cuenta de esta actuacién, el condenado estuvo inicialmente privado de '\
la libertad entre el 17 de octubre de 2009 hasta el 9 de abril de 2016,/ |
ultima data en la que se tuvo conocimiento de. su evasioén total del que ez{a’ \ .
su sitio de reclusién!. Y, nuevamente, desde el 11 de mayo de 2022,

* Segiin oficio No 113-COMEB - JUR - DOMIVIVIG-5901 del 24 de octubre de 2016 de la-Penitenciaria
La Picota.
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cuando fue recapturado en virtud a la revocatoria de la prisién
T . €
domiciliaria. N

En la fase de ejecucién de pena se han reconocido las siguientes
redenciones de pena:

TN DESCUENTO
PROVIDENCIA. - . ygsEs | DIAs
03-11-2011 02 16.00
10-01-2012 02 04.50
06-09-2012 01 01.00_
30-01-2013 01 26.00
29-04-2013 01 15.00
10-07-2013 02 00.00
—TotaL |11 | 02.50_
LA SOLICITUD

El asesor juridico del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Bogot
«La Picota» por medio del oficio 113-COMEB-AJUR-788 hace llegar
cartilla biografica actualizada, reporte de calificacion de conducta y
Resolucion 03842 de 1° de septiembre hogafio, para el estudio de |
libertad condicional.

o o oo

Por su parte, el condenado solicit6 la concesion del beneficio liberatorio en
comento, al considerar que reiine todos y cada una de las exigencias
establecidas en el articulo 64 del Codigo Penal para tal fin.

CONSIDERACIONES

La libertad condicional es un mecanismo sustitutivo de la pena de prisiép,
que se instituyé como instrumento de resocializacion .y de reinsercign
social del individuo, cuyo objeto esta encaminado a brindar al condenado
la oportunidad de que, en su caso y bajo ciertas condiciones en
consideracion al tiempo de pena cumplido y a la conducta presentada e¢n
dicho lapso, se pueda dejar de ejecutar la condena, primero a manera de
prueba durante un tiempo determinado (el que faltare para Lal
cumplimiento de la condena) y luego de forma definitiva si lo exigido se
cumple.

|
|
|

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004),
impone que a la solicitud de libertad condicional debe adjuntarse ||
resolucion favorable expedida por el Consejo de Disciplina o, en su defecto,
por el director del establecimiento penitenciario, copia de la cartilla
biografica debidamente actualizada y de los demés documentos qlle
acrediten las exigencias previstas en el Coédigo Penal, requisitos estos quie
se erigen como presupuesto de procesabilidad para posibilitar el estudio
del subrogado

)
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A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo
64 del Codigo Penal, establece los requisitos sustanciales basicos para la
concesion del mencionado subrogado, esto es, que el sentenciado haya
descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de la pena que se le
impuso y reparado a la victima (lo que se ha denominado «factor objetivoy) y
que de la buena conducta durante el cautiverio, asi como de la valoracién
de la conducta punible objeto de reproche, el Juez pueda colegir que no
existe necesidad de proseguir el tratamiento penitenciario («factor
subjetivoy) y, finalmente, que se acredite el arraigo familiar y social del
penado.

CASO CONCRETO

En el asunto objeto de analisis, tenemos qué se acredité el cumplimiento
del primer presupuesto en mencion (procesabilidad) por cuanto que las
directivas de la penitenciaria ‘Wda Picota» allegaron los soportes.
documentales que exige el articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal
a saber, cartilla biografica actualizada, resolucién favorable 03842 de 1° de
septiembre de 2022 y un. certificado de conducta, en consecuencia
procedera el Despacho a estudiar las exigencias objetivas y subjetivas
consagradas en el articulo 64 del Cédigo Penal.

Tal cual se indic6, ELIAS SOGAMOSO fue condenado a cien (100) meses
de prisién, por -lo que las tres quintas partes de esa sancién equivalen a
sesenta (60) meses.

Como el encartado estuvo inicialmente privado de la libertad entre el 17 de
octubre de 2009 hasta el 9 de abril de 2016, adquiriendo de nuevo tal
condicién desde el 11 de mayo de 2022, reconociéndose a su favor
redencién punitiva en proporcién a once (11) meses y dos punto cinco (2.5)
dias, se tiene que a la fecha acreditar un total de NOVENTA Y CUATRO
(94) MESES Y VEINTICINCO PUNTO CINCO (25.5) DIAS, lapso que se
discrimina asi:

MESES. DIAS
2009 02 15.00
2010 12 00.00
2011 12 00.00
2012 12 00.00
2013 12 00.00
2014 12 00.00
2015 12 00.00
2016 03 09.00
2022 05 29.00
Fisico 83 23.00
Redenciones 11 02.50
Total 94 25.50

w
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De ahi que ELIAS SOGAMOSO cumpla la exigencia cuantitativa previs .
por el legislador, por lo que corresponde efectuar el examen de’los demas
requisitos.

ﬂ,.

Ahora, sobre el desempeio del procesado durante el cautiverio, pese a qt!le
el establecimiento penitenciario expidié la resolucién 03825 de 30 de
agosto del afio que avanza, en la cual se indica que el aqui condenadg
reliine los presupuestos consagrados en la norma para ser beneficiada cc:l

el subrogado penal en cuestion, estima este Juzgado que en el presen‘t.e
asunto no se satisface el requisito relacionado con el wadecuado desemperio
durante el tratamiento penitenciario» que permita suponer fundadamené'e
que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena,
especificamente, en lo que tiene que ver con el comportamiento el
condenada en la reclusién, requisito consagrado en el numeral 2° del

articulo ibidem.

Ly

En efecto, el Juzgado no puede dejar de lado el incumplimiento que
observéo ELIAS SOGAMOSO frente al compromiso que adquirié con la
administracién de justicia, en especial frente a la obligacion de permanecer

en el sitio de reclusiéon asignado y no salir de alli sin la autorizacion previ
de este despacho, lo cual motivo la revocatoria de la prision domiciliar
que le fue otorgada en la presente causa. Al respecto, en providencia de 2

de mayo de 2022, se consignd lo siguiente:

g P

Si bien el sentenciado no descorrié el traslado del Art. 477 de la ley 906 ci;le
2004 en su oportunidad, cabe destacar que las transgresiones que originaron
el mismo ocurrieron hace mds de 6 meses, tiempo en el cual el penado no ha
informado causal alguna que justifique su incumplimiento frente a |la
obligacién de permanecer en sitio de reclusion, situacién que no puede
desconocer por cuanto sus propios familiares atendieron las visitas realizad :

por el funcionario judicial.

Es de indicar, que el sentenciado no informé al Despacho sus transgresionlvs

como tampoco se allego comunicacion por parte del EPC LA PICOTA, en la CL% !
se indicara que el penado contaba con permiso para salir de su domicilio los
dias 24 de julio y 10 de diciembre de 2014, situacién que para nada comporia
una buena conducta, mds cuando en su condicion de privado de la libertad
conlleva necesariamente a informar a las autoridades carcelarias Y a este
Juzgado cualquier modificacién a las condiciones de la prision domiciliaria.

Incluso es wrresponsable de parte del penado salir de su sitio de reclusion,
incumpliendo las obligaciones con la prisién domiciliaria, sin ni siquiera te er
la intencion de comunicarle a ninguna autoridad su paradero, lo qgtie

demuestra una actitud desleal con la administraciéon de justicia y que si 10
fuera por la visita de los funcionarios adscritos al CSA no se hubiera podido
tener conocimiento de estos hechos, lo gue infiere que el sentenciado no tiel:'lte
el mas minimo deseo en cumplir con la pena impuesta y a pesar de setle

concedido un beneficio sustitutivo como es la prisién domiciliaria.

Por lo tanto, su actuar no observa en lo mds minimo que se trate de wi a
persona de buena conducta, aunado al hecho, de evadir en dos
oportunidades el cumplimiento de la pena, quien a la fecha no tuvo fa
intencion de informar los motivos que justificaron su salida, incluso el informe
del notificador de fecha 23 de diciembre de 2014, es claro en indicar que el
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sentenciado no se encuentra en su residencia; por cudnto no se le pudo
notificar las decisiones emitidas por el Despacho con anterioridad.

Luego, en los términos de la normatividad que ampara la figura del
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, debe tconcluirse que al
sustraerse el condenado ELIAS SOGAMOSO al cumplimiento de las
obligaciones: contraidas para efectos de gozar de dicho. instituto juridico, entre
ellas su reclusién en el domicilio, y de la cual no obrd justificacién alguna, lo
pertinente es REVOCAR el beneficio de la prisién domiciliaria que disfrutaba y
ordenar-que termine de cumplir la.sancién. en, el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario que designe.el INPEC,

La anterior decision fue confirmada el 1° de agosto de 2016 por: parte del
Juzgado de Instancia, autoridad que advirtié 1o siguiente:

En .cualquier caso, lo dierto es que por tratarse de persona privada de la
libertad, no estd facultada para cbrar 2 voluntad y vulnerar los regimeénes
de. control inhierentes al benefido reconocida.. Por lo é&mas, del servicio
de sziud para la poblacién reclusa se encargaba anteriormente Caprecom
(antes de disponerse su isqu:daczm) y ahora la Unidad de Serviciocs
Penitenciarios y Carcelario USPEC.

Bajo tales circunstancias, refulge didfano que es ante esas dependendcias
o fa Direccién de Sanidad de! establecimiente pen‘tenciaric a cargo de la
vigilancia de la medida otorgada que ha debido elevar ias peticiones
encaminadas a obtener las prestaciones inherentes al servicio de salud o
poner de relieve las inconformidades para que se accgleren los
"Grracnvas del casg.

~ Sin embargo, no obra ninguna constancia sobre el particular o qae 52
hisbiera pedido permisoc siquiera al juez ejecutor, a. los funcionarios det
zentro de reclusién o al centro de monitoreo, entre otros, pasandose por
alto qué 1a concesidén de la prisidn domiciliaria no se traduce en liberadén

fefinitiva ni habilita al reo a obrar a4 #biturm o en igualdad de condicionss
ton el resto de miembros del conglomerado.

A pesar de »:izse en el sistema procesal penal bajo cuya égida se adelanta
este asunto rige el principio de libertad pm%;atona y no cabe la exigendia
de tarifas legales positivas, no se aporté ninglin medio suasorio que
permita colegir la configuracién de un evento fortuito o de fuerza mavyor
nue éxima de responsabilidad af aludido frente a las tra&sgr@zma
descritas.

B,.%%Eese, finalmente, que 3a ausencda o sustractidn al deber asumido de
honrar las obligaciones inherentes a la prisién domiciliaria no ocurrid en
. sola oportunidad- sino en mw%%%p’as, lo que denota que no existe un
»ampmmfssa serio de su parte con Iz administracién de justicia.

De ahi que su comportamiento sea una clara muestra del incorrecto

desempefio mostrado a lo largo del confinamiento y que no ha amoldado

su comportamiento al rigor y disciplina del régimen penitenciario, ‘con ello
demostrando que no ha tenido el mas minimo reparo en burlar, no solo a
la administracién de justicia, sino también al sistema penitenciario.

Recuérdese que el mecanismo sustitutivo no llevaba aparejada una especie

«ibertad: parczal» 0 una desvmculacmn de la pena, por el ‘contrario
implicaba que el fulminado continuaria en estado de privacién de la
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libertad -ya no en un establecimiento sino en su residencia- y por ende.
sometido a las reglas del penal y a los compromisos adeuiridos con la
Judicatura por disposicién de los articulos 38 y 38B del Codigo Penal; ets
decir, lo Unico que variaba era el lugar de cumplimiento de la sancién ly
por ende el comportamiento del condenado durante el cautiverio en tlil
domicilio también debe ser objeto de valoracién por parte de 1al.s
autoridades penitenciarias, como lo hace ahora este despacho.

i
9

LJ

Luego, no se explica este despacho como las directivas de la reclusio
otorgaron calificaciones de conducta distinguidas y un concepto favorabl
para la libertad condicional, sin haber hecho las constataciones del caso, |a !
una persona que no ha tenido el méas minimo reparo en burlar, no solo ala
administracion de justicia, cuando por parte de esta judicatura no ha
existido hacia él mas que consideracién y benevolencia, otorgandole I}*l
beneficio de la prisién domiciliaria para que terminara de cumplir la

sancién penal en unas condiciones mucho més favorables que el estar Jn
una prisién intramuros, desconociendo por supuesto que no se e:staba
coincidiendo en el mismo lenguaje y propésito con el fulminado. }
Asi pues, como ELIAS SOGAMOSO no ha tenido un «adecuado desemper"io
y comportamientor durante el tratamiento penitenciario, no es posible que
sea agraciado con el subrogado liberatorio contenido en el articulo 64 de la
Ley Sustantiva Penal; en consecuencia resulta mamflestamen{
improcedente avalar el «woncepto favorable» remitido por las directivas de 1
penitenciaria «La Picota» pues, como se indico, de la revision integral de 1l
actuacion se desprende que el condenado aun no puede volver al seno cl}e
su comunidad sino que debe continuar con el tratamiento penitenciano,
ghora de manera intramuros como consecuencia de su resistencia a
obedecer a la judicatura y de aceptar el tratamiento penitenciario ofrecido,
ello con miras a lograr su efectiva resocializacién y su preparaciéon para !el
retorno a la sociedad.

(b

c
a
a

Cuestion final.

- Vista la solicitud que realiz6 la victima en la presente causa, se dispor.‘le
que por el Centro de Servicios Administrativos se expida a la misma copia

de la presente causa.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO OCTAVO DE EJECUCIdN
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a ELIA[;‘S

SOGAMOSO de conformidad con lo anotado en precedencia. i

SEGUNDO: DESE cumplimiento al acapite denominado «Cuestién Final».
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TERCERO: REMITIR COPIA de este proveido al establecimiento
penitenciario «a Picotar, donde se encuentra recluido ELIAS SOGAMOSO
para fines de consulta y que obre en su respectiva hoja de vida.

sfacion proceden los recursos de ley

CUARTO: Contra esta detern

Elr

WEIE s s ol DGR Aoninstralavns svie. oo 115
| *’6 Ejecusmn 'de Pena y Medidas de Sequnmd
Enn Fecha Notihaqué por Estado Me.

05000 o 80-0112

La anterior providenda ,

‘ SECRETARIAZ R
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Superior de la Judicatura

SIGCMA

Rep(:blil:a de Colombiasal, ! e

JUZGADO 8- DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 6 .

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: || Y219 | . ’*i&\é

TIPO DE ACTUACION: Tt

AS____  AL_X OFL.___ OTRO_____.Nrow U

B,

s

Ay
FECHA DE AcTuacion: __ X~ (1= 1oy

DATOS DEL INTERNO

Sy

{w gy - -— u—-—
FECHA DE NoTIFIcacion:_ | 45 ~ (1 =27
[

NOMBRE DE INTERNO (PPL): f/g«,ot& SQ‘?QX\\ oS ©

\
FIRMA PPL:._ " ﬁ%ﬁmﬂ\/

T

N =
N5 T750
Ay
) 74 62898

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFI CADO

SI »x NO

HUELLA DACTILAR:
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