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Condenado KAREN DAYANNA PARRA BARRERA
C.C# 1031173001

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 30 de septiembre de 2022, quedan las diligencias en sec
disposicién de quien interpuso recurso -de apelacion contra la providenci
TREINTA'Y UNO (31) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2

Vencido el término del traslado, Sl @1 NO |_:|
del recurso. - .

EL SECRETARIO

@({RRES QUINTERO |

ado KAREN DAYANNA PARRA BARRERA
C.C# 1031173001

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 6 de Octubre de 2022, se corre traslado por el término comudn de
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 11 de Octubre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [ | NO E@ se presentd escrito.

EL SECRETARIO

E RRES QUINTERO

/
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Doctor(a) .
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NUMERO INTERNO 43019 : TR T

NOMBRE SUJETO KAREN DAYANNA PARRA BARRERA
"CEDULA A .1 1031173001
FECHA NOTIFICACION | 7 de Septiembre de 2027

HORA 09:3CH

ACTUACION NOTIFICACION

Al No, 931 DE FECHA 31-08-2022

DIRECCION DE NOTIFICACION

CALLE 35BIS# 13 B - 38 SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMECILIARKAS

En cumplimiento a lo ordenado por eI Despacho en auto de fecha
31 de Agosto de 2022 en'lo que concierne a la NOTIFIQUESE personal,
se procede a senalar las novedades en torno a Ia vu5|ta alh efectuada

No se encuentra en eI domicilio

X

La direccion aportada no corresponde 0 no existe

Nadie atiende al llamado

Inmueble deshabitado.

Se encuentra detenido en Establecnmlento Carcelano

No reside o nolo conocen.

La direccion aportada no corresponde al Ilmlte a5|gnado

Otro ¢Cua|7 SR




Rama Judicial
Consejo bupeuox de Ia Judicatura

Reptiblica de Colombia

- r

Descripcion:

En la fecha, me d|r|g| a la direccion aportada en el lugar de dom|c1I|o,
me atendlo Maritza Barrera indica ser la mama de la-PPL, quien me
manifestd que el sentenciado no se -encontraba en casa. Por tal
motivo, fue imposible para el .suscrito culmlnar con la diligencia.

solicitada. -
(Se anexan fotos como evidencia de presencia en el /uga_r;g_

El presente informe se rinde bajo. gravedad de juramento.

Cordialmente.

- EDWIN GUILLERNIO GALLO CARDONA
e CITADOR :
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Radicacion de Origen  : 11001600001520170075300 (Nf 43019}

Condenado .: Karen Dayanna Paira Barrera
{dentificacion: & 1.031,173.001 .
Juzgado Faflador. ™= Juzgade 16 Penal Munitipal.de Conocitiento
Delito : Hurto calificado agravado
Decision 2 : Niega libertad condicional, carre traslado 477 de la gy 906 de 2004
Reclusion 'S : Prisién domiciliaia: Cafle 35 Bis No.13B-38 Sur Barrio Granjas de San
Pablo de esta ciudad capital.
Normatividad . Ley 1826 de 2017
Defensor : Nelson Danilo Rojas Borras
untienes@hotmalcom
AUTO NO. __ wg&l_QL-ZZZ
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE.BOGOTA

Bogota, D. C., treinta y uno (31) de agostos de dos mil veintidés (2022
ASUNTO

Decidir en torno a {a libertad condicional en favor de KAREN DAYANNA
PARRA BARRERA, en atencian a las peticinnes que aquella realizo y la
documentacion allegada por las directivas del establecimiento
penitenciario £ Buen Pastors

ANTECEDENTES

Este juzgado vigila la gecucion de la sancion de dieciocho (18} meses y
quince {15} dias de prision que, por el delito de hurto calificado
agravado, impuso a KAREN DAYANNA PARRA BARRERA, ¢l Juzgado
16 Penal Municipal con Funciones de Conacimiento de esta ciudad, en
sentencia de 17 de junio de 2019,

Por cuenta de esta actuacién, la prenombrada estuvo inicialmente
privada de la lbertad los dias 30 de enero y 1° de [ebrero de 2017,
adquiriendo de nuevo tal condicion desde el pasado 16 de mayo de
2021.

Mediante aute interlocutorio de fecha 14 de febrero de 2022, se
concedio a fuvor de la sentenciada redencion de pena en proporeién a
veinte (20) dias, as{ mismo, el sustituto de la prision domiciliaria
previsto en el articulo 38.G del Codigo Penal.

J.
L~ ¥

LA SOLICITUD

La directora de la Reclusién de Mujeres de Bogota «El Buen Pastor a
través del oficio 129-:CPAMSM-JUR-DOM-280, hace llegar la resolucion
favorable, la cartilla biografica actualizada y certificados de conducta de
la condenada KAREN DAYANNA PARRA BARRERA, para el estudio de
libertad condicional..

Por su parte, la condenada y su defensor remiten diferentes escritos por
medio del cual deprecan la concesion del referido beneficio liberatorio
aduciendo el cumplimiento de los requisitos del articulo 64 del Cédigo
Penal.

De otro lado, la referida penitenciaria y el Centro de Monitoreo del
INPEC por medio de los oficios numero 20211E0140476 y 129-RMBOG-
AJUR-DOM-, informan una serie de transgresiones cometidas por la
prenombrada frente a las obligaciones contraidas con la prisién
domiciliaria, en especial, aquella relativa a permanecer en el sitio de
reclusién 'y no- salir de alli sin el respectivo permiso de la Judicatura.

Y, finalmente por parte del Centro de Servicios Administrativos se
remite un informe de notificacién en el que se vislumbra una posible
transgresién cometida por la penada a la mencionada obligacién
adquirida con el sustituto que le fue otorgado.

CONSIDERACIONES
1° De la libértad candicional

La libertad condicional es un subrogada penal que se instituyd como
instrumento de resocializacion v de reinsercion social del individuo,
cuyo ohjeto estd encaminado a hrindar al condenado 1a oportunidad de
que, en su caso v bajo ciertas condiciones en consideracion al tiempo
de pena cumplido y a la conducia presentada en dicho lapso, se pueda
dejar de ejecutar la condena, primero a manera de prueba durante un
tiempo delerminado {¢l que fallare para el cumplimiento de 1 condena)
y luego de forma definitiva si lo exigido se cumple.

El articulo 471 del Cadigo de Procedimiento Penal {fey 906 de 2004),
impone al interesado en la libertad condicional la obligacion de
adjuntar con su peticion la resolucion favorable expedida por el.consejo
de disciplina o, en su -defecto, por el director del establecimiento
penitenciario, copia d¢ la carlilla biogratica debidamente actualizada y
de los demaés documentos que acrediten las exigencias previstas en cl
Codigo Penal, requisitos eslos que se erigen como presapuesto de
procesabilidad para posihilitar el estudio del subrogado
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A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el
articulo 64 del\éédigo Penal, establece los requisitos sustanciales
bésicos pard la concesién del mencionado subrogado, esto es, que el
sentenciad(}}iaya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de la
pena que se le impuso y reparado a la victima (lo que se ha denominado

«factor objetivoy) y que de la buena conducta durante el cautiverio, asi

como de la valoracién de la conducta punible objeto de reproche, el

Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir el tratamiento’

penitenciario (yfactor subjetivoy y, finalmente, que se acredite el arraigo
familiar y-'social del penado.

En el asunto objeto de andlisis, tenemos que se acredité el
cumplimiento del primer presupuesto en mencién {procesabilidad) por
cuanto que las directivas del reclusorio «El Buen Pastor» allegaron los

. soportes documentales .que exige el articulo 471 del Cédigo de

Procedimiento Penal a saber, la cartilla biografica, la resolucién
favorable 1013 de 16 de junio de 2022 y diferentes certificados de
conducta, en consecuencia procedera el Despacho a estudiar las
exigenéias objetivas y subjetivas consagradas en el articule 64 del
Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014.

Se sabe que KAREN DAYANNA PARRA BARRERA fue condenada a
dieciocho (18) meses y quince {15) dias de prisién, por lo que las tres
quintas partes de esa sancién equivalen a once {11) meses y tres (3)
dias.

Comoguiera gue la procesada inicialmente estuve privada de la libertad
por cuenta de esta actuacion los dias 30 de enero y 1° de febrero de
2017, permaneciendo en lal condicion desde el 16 de mayo de 2021,
tenemos que a la fecha ha descontado fisicamente quince {15} meses v
diecinaeve {19 dias, discriminados de la signiente forma:

2017 - - - -~ 00 meses y 02 dias
2021 - - - - - 07 meses y 16 dias
2022 - - - - - 07 meses y 31 dias

Al anterior guarismo deben adicionarse los veinte {20} dias reconocidos
como redencién de pena, obteniendo con cllo un total de DIECISEIS
{16) MESES Y NUEVE (9) DIAS, de donde se colige que s¢ satistace la
exigencia cuantitativa prevista por el legislador.

Ahora bien, pese a que el establecimiento pﬁnifenniarié expidid Ia
Resolucion 1013 de 16 de junio de 2022, en la cual conceptué la
viabilidad de otorgar el beneficio objeto de estudiv y que a través del
acta 129-0021 de 1® de marzo hogafio se calificé su conducta como

[

sejemplars, estima esté Juzgado que en el presente asunto no se
satisface el requisito relacionado ‘con el «adecuado desemperio durante
el tratamiento penitenciarior que permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena, especificamente,
en lo que tiene que ver con el comportamiento de la condenada durante
el cumplimiento de la pena €n su residencia.

En efecto, no puede perderse de vista que la prenombrada no ha
cumplido ‘a cabalidad con la obligacién primordial consagrada en el
numeral 4° del articulo 38B del Estatuto Represor, relacionada con
permanecer en el lugar determinado como sitio de reclusion y no
ausentarse o evadirse total o parcialmente del mismo, sin justificacién
alguna.

Lo anterior por cuanto gracias a la informaciéon que ofrecié la misma
Reclusién de Mujeres «El Buen Pastors, el Centro de Monitoreo del
INPEC y servidor adscrito al Centro de Servicios Administrativds de esta
especialidad, se desprenden las siguientes transgresiones cometidas por
la condenada:

El Centro de Monitoreo a iravés del oficio 20221E0140476, informé:

Mientras que la Reclusion de Mujeres «El Buen Pastors indico:

~‘Fecha Visii:a'.v Hora. . . ;
v il [L SR CAMPO - G ADOTINOTE0 i
i ’ {...] Hacemos presencia e_n'
el domicilio ubicado {...) se
procede a golpear sin
haliar respuesta (...)

03-08-2022 10:37 Forero {...)

| :Funcionario. | Nota en la plataforma de -

(.-} Se realiza Namado ala
22-07-2022 12:44 Forero (...} puerta en varias ocasiones
i sin obtener respuesta (...)

{...) se toca varias veces
05-07-2022 12:45 Rios {...) sin que hadie atendiera

(-]

Y, finalmente, notificador adscrito al Centro de  Servicios
Administrativos, advirtié que para el 26 de mayo de 2022:

No se encuentra en el domicilic me informn Jessica Tatiana quien dice vivir en
el inmueble y ser amiga de la penada.

DIL 4. .
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Lo anterior es muestra, por una parte, de que €l Inpec no ha efectuado
los controles dé’n’gor respecto de la medida sustitutiva con que fue
agraciado lgzsentenciada’ y, por otra, de que aquella desconocié la
obligacién grincipal adquirida al suscribir la diligencia de compromiso,
luego entonces no se explica este despacho cémo las directivas de la
reclusién otorgaron calificaciones de conducta distinguidas y un
concepto favorable para la libertad condicional, sin haber hecho las
constataciones del caso, a una persona que no ha tenido el mas minimo
reparo en burlar, no solo a la administracién de justicia, sino también
al sistema penitenciario.

Asi pues, lo brevemente expuesto es indicativo del mal comportamiento
que ha observado KAREN DAYANNA PARRA BARRERA durante el
tratamiento penitenciario, pues recuérdese que la prision domiciliaria
no lleva aparejada. una dibertad parcial» o una desvinculacion de la
pena, por €l contrario implica que la procesada continiia en eéstado de
privacion de la libertad —ya no ernr un establecimiento penitenciario sino
en su resxdencxa— vy por ende sometida a las reglas de la penitenciaria y
a los compromisos adquiridos con la administracién de ;usmcxa

Entonces, como la penada no ha tenido un radecuado desemperio y
comportamientor durante el tratamiento penitenciario, estima el
despacho que no puede ser agraciada con el subrogade liberatorio y que
existe la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena, en
consecuencia se despachara negativamente la deprecacion.

2° Cuestiones finales.

1- Anotadas como quedaron las trasgresiones al mecanismo sustittitivo
de 1a prisian domiciliaria, no le queda otro camino a este Juzgado que
dar inicio al tramite consagrado en el articulo 477 de la ley procesal

“corriendo traslade por tres {3) dias a KAREN DAYANNA PARRA

BARRERA de los informes rendidos por los servidores adscritos al
Centro de Servicios Administrativos y del INPEC para gue, en el término
anotado, presente las explicaciones que estime pertinentes.

Fenecido tal lapso, regresen las diligencias al despacho para emitir la
decision que en derecho corresponda.

- Frente a la solicitud de redosificacion, adviértase gue la misma se
qunhm en auto interlocuiorio de 14 de febrero de 2022, notificado
personalmente a la penada el dia 17 de ese mismo mes y aio sin gue se
gjerciera conitra el mismo récursu deé ley alguno, por lo que cobré
cjccutoria; por ende, sc ordena cstar a lo alli resuclto.

W

! La antorior gridaaty
SECRETARIAZ T,

3- Finalmente, frente al poder otorgado por la penada al abogado Nelson
Danilo Rojas Borras, adviértase que este despacho en providencia de 17
de mayo de 2022 le reconocié personeria al precitade togado para
actuar en la presente causa como defensor de la sentenciada.

En razéon y mérito de lo expluesto, EL JUZGADO OCTAVO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR ¢l subrogado de la libertad condicional a KAREN
DAYANNA PARRA BARRERA, de conformidad con lo anotado en

precedencia.

SEGUNDQO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el acapite
denominado «Cuestiones finaless,

TERCERO: Contra esta determinacion groceden los recursos de ley

NOTIFIQUES

tan G £ Lveds 1L o _.u.Afv.a.-......;- .
98 & -w‘ i 12 Pena j wewimas deSeaurm ld‘
£t fa Fecis Nu e pov Es.in
CEEF 9T 40-0:9
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+  Rama Judicial
” . Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

" Repfiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 008 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZesiepmsbta@ceendoi.ramajudicial.sov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 20 de Septiembre de 2022

SENOR(A)

KAREN DAYANNA PARRA BARRERA

CALLE 35 BIS NO 13 B 38 SUR BARRIO GRANJAS DE SAN PABLO
BOGOTA D.C..

TELEGRAMA N° 10809

NUMERO INTERNO 43019
REF: PROCESO: No. 110016000015201700753
C.C: 1031173001

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES 'Y DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN
EL ARTICULO 179 DEL C.P.P., LE COMUNICO PROVIDENCIA DEL 31 DE AGOSTO DE 2022 MEDIANTE
LA CUAL EL JUZGADO NIEGA LIBERTAD CONQ%CIONAL LO ANTERIOR DEBIDO A QUE EL DIA 7 DE
SEPT!EMBRE DE 24 /




Senor
JUEZ 8 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD-BOGOTA-
E. S. D.

REFRENCIA: CAUSA CONTRA PARRA BARRERA KAREN DAYANNA
ASUNTO: APELACION NUGATORIA LIBERTAD CONDICIONAL.

NELSON DANILO ROJAS BORRAS, en mi calidad de apoderado judicial de la
condenada de la referencia, por medio del presente me permito de manera
respetuosa como es mi costumbre, interponer el recurso de alzada, en contra
del proveido de fecha 31 de agosto de 2022, en el que se decidid por parte de
su H. Despacho NEGAR el subrogado penal de la LIBERTAD CONDICIONAL a que
tiene derecho mi prohijada, recurso que sustento ante el inmediato superior
teniendo en cuenta las siguiente:

SITUACION FACTICA

PRIEMERA: Mi prohijada KAREN DAYANNA PARRA BARRERA, fue condenada
a la pena principal de 18 meses y 15 dias, dentro de la cual fue indemnizada la
victima tal y como la ley lo previene.

SEGUNDA: KAREN DAYANNA PARRA BARRERA, segun se establecié dentro de
la investigacion y antes de judicializacién par parte de la fiscalia General de la
Nacién NO CONTABA NI EN LA ACTUALIDAD CUENTA CON ANOTACIOJNES,
SENTENCIAS ANTERIORES O REQUERIMIENTOS JUDICIALES, ostentando asi
gue no ha sido una persona proclive al delito a mas de contar con escasos 23
afos de edad y ser madre de un menor de cuatro afios de nacido.

TERCERA: El despacho a su digno cargo, después de hacer un analisis de los
requisitos para acceder a la consecucion del subrogado penal encontré que
cumplia con los requisitos exigidos por el articulo 471 del procedimiento penal,
esto, es, resolucion favorable expedida por el consejo de disciplina del
establecimiento carcelario, copia cartilla biografica, descuentos de rebaja por
estudio o trabajo y otros que pudieren ser de conocimiento sobre su
rehabilitacidon y por ende readaptacidn ante la sociedad que en ultimas es el
argumento principal segun lo han dicho en diferentes sentencias la H. Corte
suprema de justicia y H. Corte Constitucional en sede de acciones de tutela.



CUARTA: El a-quo fija su posicidon desde la perspectiva del articulo 30 de la
ley 1709 de 2014 (requisitos formales y sustanciales) como son haber
cumplido las 3/5 partes de la pena, la indemnizacion a la victima (reparacion)
buena conducta en cautiverio y valoracion de la conducta punible, esta
ultima como lo ha dicho la Corte, ya referenciada, antes de dictar sentencia
precisamente para poder endilgar las agravaciones y el quantum punitivo a
imponer en la sentencia.

Del analisis observado por el A-quo se sustrae y para no repetir que cumple
con los requisitos y se hace la operacion matematica del tiempo descontado
por mi mandante en reclusion que fija en DIECISEIS MESES (16) Y NUEVE (9)
DIAS, es decir, que, para la fecha de resolucion de la solicitud, a mi prohijada
para cumplir su pena de manera fisica le faltaria sesenta y seis dias.
QUINTA: No obstante, lo anterior y de haberse solicitado la concesion del
subrogado desde el dia 26 de abril de 2022 fecha en la QUE SE CONOCIO
SOBRE LA CONDUCTA DE MI PROHIJADA, TIEMPO FISICO DESCONTADO Y
DEMAS REQUISITOS QUE ACREDITAN QUE ERA MERECEDORA DE DICHO
BENEFICIO, EL A-QUO SUSTENTA SU NUGATORIA EN ALGUNOS INFORMES
QUE SEGUN EL DESPACHO “SE DESPRENDEN” TRANSGRESIONES COMETIDAS
POR LA CONDENADA, “POSTERIORES A LA SOLICITUD SEGUN SE LEE.

No entiende esta instancia entonces para que se hace TRASLADO del articulo
447, CUANDO EL DESPACHO JAMAS FUE INFORMADO DEL ALGUNA
CIRCIUNSTANCIA ANTERIOR A LA SOLICTUD DE LA LIBERTAD CONDICIONAL y
SE ARGUMENTA EN LA PROVIDENCIA NUGATORIA QUE: “En efecto, no puede
perderse de vista que la prenombrada no ha cumplido a cabalidad con la
obligacién primordial consagrada en el numeral 4 del articulo 38B del Estatuto
Represor, relacionada con permanecer en el lugar determinado como sitio de
reclusiéon y no ausentarse o evadirse total o parcialmente del mismo, sin
justificacion alguna” (comillas fuera de texto)

Es, que, esa apreciacion es una mera conjetura PUES AUN NO SE HA
CONTESTADO el requerimiento realizado por el Despacho y que segun se lee
corre a partir del 3 de octubre de 2022 y vence el 5 de octubre de 2022.
éentonces para que el traslado? ¢Se establecido quien es la persona de
nombre Jessica Tatiana quien dice vivir en el inmueble y ser amiga de
KAREN?

SEXTA: Bajo esos parametros se NIEGA un beneficio sin haberse constatado
por ejemplo como se dice en la providencia recurrida que el INPEC no ha
efectuado los controles de rigor. (Entonces por que se le da credibilidad a los
informes que relaciona el A-QUO como causa de la NUGATORIA)



H. Juez de segunda Instancia, lo cierto es que la penada KAREN DAYANNA
PARRA BARRERA cumplido desde el mes marzo de 2022 con los requisitos
objetivos exigidos para proceder a otorgar el beneficio de la Libertad
Condicional de que trata el articulo 64 del C.P.y 30 de la Ley 1709 de 2014, y
de la misma forma con los requisitos subjetivos en tratandose de que no es
persona que cuente con anotaciones, antecedentes, requerimientos por
autoridad judicial que hicieran presumir sobre un mal comportamiento en
sociedad, aunado a que el monto de la pena principal practicamente esta
cumplido y para lo cual se debe tener en cuenta que NO necesita de
tratamiento penitenciario y que es viable otorgar su LIBERTAD CONDICONAL,
teniendo en cuenta para ello que a la fecha ya no faltaria por purgar para
cumplir con la totalidad de la pena a mas tardar un mes.

Asi las cosas H. Juez de segunda instancia solicito le sea otorgado el beneficio
de la LIBERTAD CONDICONAL a mi representada judicialmente KAREN
DAYANNA PARRA BARRERA, de condiciones civiles y personales conocidas
dentro del plenario.

Atentamente,

NELSON DANILO ROJAS BORRAS
CC 79.441.802 DE BOGOTA

T.P. 159.486 C.S.J.
juribienes@hotmail.com
teléfono:3222370907
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