
 

     

                                                                          

                        

 

 

SIGCMA 

Ubicación  63589 – 8  
Condenado JOSE MILCIADES GONZALEZ QUINTANA 
C.C # 1013582020 

 
 
CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN 
 
A partir de hoy 23 de Abril de 2024, quedan las diligencias en secretaria a 
disposición de quien interpuso recurso de reposición contra la providencia 287 del 
QUINCE (15) de MARZO de DOS MIL VEINTICUATRO (2024), por el término de 
dos (2) días de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. 
Vence el dia 24 de Abril de 2024. 
 
Vencido el término del traslado, SI        NO          se presentó sustentación del 
recurso. 
 
 

 

JULIO NEL TORRES QUINTERO 

SECRETARIO 
 
 
 
 
Ubicación  63589 
Condenado JOSE MILCIADES GONZALEZ QUINTANA 
C.C # 1013582020 

 
 
 
 
CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN 
 
A partir de hoy 25 de Abril de 2024, quedan las diligencias en secretaria a 
disposición de los demás sujetos procesales por por el término de dos (2) días de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 26 de Abril 
de 2024. 
 
Vencido el término del traslado, SI           NO          se presentó escrito. 
 
 
 
 

 

JULIO NEL TORRES QUINTERO 

SECRETARIO 
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RV: URGENTE-63589-J08-DIG-ERS // RECURSO DE REPOSICIÓN ARTÍCULO: 31 de la C.N.

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 8/04/2024 9:52 AM
Para: Secretaría 02 Centro Servicios Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<cs02ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (3 MB)
AnyScanner_01_05_2024.pdf;

De: Jorge mario Calderon <jorgemariocalde2000@gmail.com>
Enviado: lunes, 8 de abril de 2024 9:33 a. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE REPOSICIÓN ARTÍCULO: 31 de la C.N.
 

BOGOTA D.C.
E.P.M.S.Cárcel la Modelo de BOGOTÁ 

H.JUEZ
JUZGADO OCTAVO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

E.S.H.D.

PROCESO:#
1100160000002022003900
NI#-6p
DELITO: Fabricación,Tráfico de armas de fuego o municiones
SENTENCIA: 78 meses
PROCESADO:
JOSÉ MILCIADES GONZÁLEZ QUINTANA 

 REF /RECURSO DE REPOSICIÓN
 ARTÍCULO: 31 de la C.N.

CORDIAL SALUDO:

Respetado señor Juez . Yo el interno JOSÉ MILCIADES GONZÁLEZ QUINTANA identificado con la
cédula de ciudadanía #1013582020 de Bogotá y actualmente recluido en el patio :# 2A ala Norte
conT.D.#297549 del ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO y CARCELARIO LA MODELO DE BOGOTÁ.
De la manera más atenta y muy respetuosamente acudo ante su honorable despacho con el fin de
instaurar RECURSO de REPOSICIÓN consagrado en el artículo: 31 de la C.N. contra auto calendado 15
de MARZO del año 2024 proferido por el JUZGADO 08 DE EJECUCIÓN DE PENAS y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA y notificado manera personal el día 03 de ABRIL del año 2024,mediante el
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cual, RESUELVE NEGAR el subrogado penal de LIBERTAD CONDICIONAL consagrado en el articulo 64
del código penal a mi favor,por el supuesto hecho que a la fecha no cumplía con el factor subjetivo o
exclusivamente al estudio de la valoración a la sola valoración de la conducta punible,su alcancé va
dirijido al revisar el fallo que por vía de alzada ataco,lo REPONGA o Modifique y en su lugar se me
conceda el nombrado subrogado penal de LIBERTAD CONDICIONAL consagrado en el artículo 64 del
código penal, modificado por el artículo : 30 de la ley 1709 del 2014 y Principio de legalidad.
 
HECHOS

El día MIÉRCOLES 03 de ABRIL del año 2024 se me notifica fallo de manera personal en el CENTRO
CARCELARIO DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO DE BOGOTÁ proveniente del JUZGADO OCTAVO
DE EJECUCIÓN DE PENAS y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA , dónde RESUELVE NEGAR a mi
favor el subrogado penal de LIBERTAD CONDICIONAL consagrado en el articulo: 64 del código penal y
modificado por el artículo : 30 de la ley 1709 del 2014, con fundamento únicamente al realizar el
estudio ala sola faceta de la valoración de la conducta punible y supuestamente por carencia total de
mi arraigo familiar y social. Situación su excelencia que en primera medida se estaría desconociendo el
DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO Y DIGNIDAD HUMANA como consecuencia a mi
privación de libertad y DERECHO DE IGUALDAD de los demás compañeros de mi proceso que se les
otorgó actualmente dicho beneficio, entre otros procesados que también fueron beneficiados con el
nombrado sustituto de LIBERTAD CONDICIONAL.por tanto haber cumplido y demostrado
satisfactoriamente mi etapa de resocialización durante todo el tratamiento penitenciario.

"generando indicios serios qué la función resocializadora de la pena se ha cumplido"
Como de igual forma es de agregar y colocar a su conocimiento que la petición que radiqué, tanto por
medio de la correspondencia del centro carcelario de mediana seguridad la modelo Bogotá y por
medio de correo electrónico el 16 de ENERO del año 2024 ,fueron anexados de manera íntegra los
documentos correspondientes para demostrar mi arraigo familiar y social.Adicionalmente, se estaría
desconociendo el principio de primacía de los derechos y de interpretación restrictiva.

Cómo lo ha estableció las altas cortes de acuerdo a lo siguientes:

" El juez debe interpretar la TOTALIDAD de las disposiciones de la manera que mejor consulte el
ejercicio pleno de los derechos reconocidos en el ordenamiento jurídico.Por eso, por ejemplo, las
normas que imponen sanciones o que establecen límites a los derechos son de interpretación
restrictiva"

Conforme con lo anterior la sala de decisión de tutela Nº 1 en sentencia CSJ. consejo superior de la
judicatura STP 15806 19 NOVIEMBRE del 2019 radicado 10 7644 reiterada entre otros en proveídos
consejo superior de la judicatura STP 5097 2020 28 JULIO 2020 radicado 111560 CSJ. STP 12696 - 2021
28 de SEPTIEMBRE 2021 radicado 119 257 determinó que:

" [...] No puede tenerse como razón suficiente para negar la libertad condicional la alusión a la
lesividad de la conducta punible frente a los bienes jurídicos protegidos por el derecho penal.

En este sentido la valoración NO puede hacerse tampoco con base en criterios Morales para
determinar la gravedad del delito pues la explicación de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales si no en los
principios constitucionales;
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¡¡) La alusión al bien jurídico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible como también
lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad los agravantes y los atenuantes entre otras
por lo que el juez de ejecución de penas debe valorar por igual todas y cada una de estas;
¡¡¡) contempla la conducta punible en su integridad según los declarado según lo declarado por el juez
que profiere la sentencia condenatoria este es solo uno de los distintos factores que debe tener en
cuenta el juez de ejecución de penas para decir sobre la libertad condicional pues este dato debe
armonizarse con el comportamiento del procesado en prisión y los demás elementos útiles que
permiten analizar la necesidad de continuar con la ejecución de la pena privativa de la libertad como
bien lo es por ejemplo la participación del condenado en las actividades programadas en la estrategia
de readaptación social en el proceso de resocialización.
tanto, la sola alusión a una de las facetas de la conducta punible esto es en el caso concreto concreto
solo al bien jurídico no puede tenerse bajo ninguna circunstancia como motivación suficiente para
negar la concesión del subrogado penal.
Esto por supuesto no significa que el juez de ejecución de penas no pueda referirse a la flexibilidad de
la conducta punible para valorarla sino que no puede quedarse allí debe por el contrario realizar el
análisis completo.
Se hace necesario no quedamos con la valoración de la conducta punible sino que hay que mirar el
comportamiento y resocialización del condenado posterior a la sentencia.
Así mismo se debe tener en cuenta que el juzgado fallador no endilgó circunstancias de mayor
punibilidad al pasar la pena sino contrario reconoció circunstancias de menor punibilidad.

Anexos: Dirección de mi arraigo familiar 

CALLE 11A SUR NUMERO 3A - 60 - SANTA ANA sur - BOGOTÁ 

HEIMY PAOLA BARINAS VILLAMIZAR mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadanía #
53.008.378
Teléfono:#3155682974

FUNDAMENTOS DE DERECHO

* ARTÍCULO 64. LIBERTAD CONDICIONAL. El juez, previa valoración de la conducta punible, concederá
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

_Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia deI arraigo.
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* Derecho Fundamental al DEBIDO PROCESO, DIGNIDAD HUMANA y Derecho Fundamental a la
IGUALDAD consagrado en los artículos 29, 1 y 13 de la Constitución Nacional.

*DERECHO AL DEBIDO PROCESO consagrado en el art : 29 de la C.N.
El debido proceso se aplicará a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

"en sentencia c- 093 de 1998. La honorable corte constitucional señala qué el debido proceso
constituye, la garantía instrumental que posibilita la defensa jurídica de los derechos subjetivos a
legalidad, destacando como interrogante del mismo"el principio de la presunción de inocencia y los
derechos a la defensa, a la celeridad, a presentar y a controvertir las pruebas, a impugnar las
providencias que sean susceptibles de recursos y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho"se
satisface cuando la autoridad judicial o administrativa en la que se definen derechos se desarrollan
legal forma, esto es, con observancia de las garantías, condiciones y exigencias previstas en la
constitución política y en la ley"de acuerdo con lo dispuesto por la honorable corte constitucional sala
tercera de revisión en sentencia t - 572 del 26 de octubre de 1992, el principio del juez natural o legal
el principio de favorabilidad penal el principio de presunción de inocencia, todos los cuales responden
mejor a la estructura jurídica de verdaderos derechos fundamentales, una vez sea particularizado el
derecho constitucional fundamental en beneficio de quiénes integran la relación procesal.
"Ahora bien, se recalca que las formas propias de cada juicio deben analizarse concomitantemente
con los valores y principios rectores de la administración de justicia, pues no ha de perderse de vista
que el proceso no es un fin en sí mismo, sino que se concibe y estructura para realizar la justicia, con
finalidad superior de lograr la convivencia pacífica. (Preámbulo y artículo 1 de la carta política)
La honorable corte constitucional que hace referencia a la transendencia e implicaciones de la
violación al debido proceso. Así lo expreso en sentencia C - 383 del 2000:
"La transgresión que que pueda ocurrir de aquellas normas mínimas que la Constitución o la ley
establecen para las actuaciones procesales, cómo formas propias de cada juicio, atenta contra el
debido proceso y desconoce la garantía de los derechos e intereses de las personas que intervienen
en el mismo. De esta manera logra ignorar el fin esencial del Estado social de derecho que pretende
brindar a todas, las personas la efectividad de los principios y derechos constitucionales consagrados
con el fin de alcanzar la convivencia pacífica ciudadana y vigencia de un orden justo.Sin embargo, la
violación del incumplimiento de una determinada regla procesal; también ocurre por virtud de la
ineficacia de la misma para alcanzar el propósito para el que fue concebido. Así, en la medida en que
el derecho sustancial prevalece sobre las normas procesales, cómo mandato que iradia el
ordenamiento jurídico y especialmente las actuaciones destinadas a cumplir con la actividad judicial.

* DERECHO FUNDAMENTAL A LA IGUALDAD artículo 13 de la Constitución nacional.

" Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibirán de los mismos derechos, libertades y
oportunidades sin ninguna discriminación de razón de sexo, raza, origen nacional, o familiar, lengua,
religión y opinión filosófica. El estado proveerá las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva
y adoptará medidas en favor de grupos discriminados o marginados.
El Estado protegerá especialmente a aquellas personas que por su condición económica, física o
mental se encuentran en circunstancias de debilidad manifiesta y sancionara los abusos o maltratos
que contra ellas se cometan " pero la igualdad. Además de ser un derecho fundamental está también
considerado como un valor y un principio fundamental en la configuración constitucional.
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* DERECHO DE IGUALDAD de los demás procesados que fueron condenados dentro del mismo
proceso que se adelantó en mi contra,entre otros:

- procesado SANDRO RODRIGUEZ ANTE identificado con la cédula de ciudadanía#94323201 se le
CONCEDE LA LIBERTAD CONDICIONAL mediante auto interlocutorio calendado 15 de ENERO del año
2024.

- procesado ARCESIO MÓSQUERA NUÑEZ identificado con la cédula de ciudadanía # 94496254 se le
CONCEDE LA LIBERTAD CONDICIONAL mediante auto interlocutorio calendado19 de SEPTIEMBRE del
año 2023.

- procesado LUIS ALEJANDRO PAEZ CASTELLANOS identificado con la cédula de ciudadanía#
19296913 se le CONCEDE LA LIBERTAD CONDICIONAL mediante auto interlocutorio calendado 11de
MAYO del año 2023.

EN fallo de la HONORABLE CORTE SUPREMA de JUSTICIA calendado 12 de julio del año 2022
aprobado en acta #153 con radicación 61471 dentro del proceso # 11001020400020110136804 en
favor de la procesada MaríadelPilar Hurtado Afanador que también se le había condenado por delitos
regulados en el artículo 68a del código penal, gozo del BENEFICIO administrativo de hasta 72 horas
sin vigilancia,por haber cumplido la etapa resocializadora de la pena como lo es en el presente caso,
también se le concede la LIBERTAD CONDICIONAL.

* DERECHO DE IGUALDAD del fallo preferido por el JUZGADO 14 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ mediante auto interlocutorio calendado 08 de MAYO del año
2023,el cual,se le concede la LIBERTAD CONDICIONAL al procesado JOSE GREGORIO RODRIGUEZ
GUACARE identificado con la cedula de ciudadania #20712999 de Venezuela dentro del proceso con
Radicación Unico 11001-60-99-071-2020-00002-00.

* DERECHO DE IGUALDAD del fallo preferido por el JUZGADO 15 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ mediante auto interlocutorio#1725 calendado 15 de
NOVIEMBRE del año 2022,el cual,se le concede la LIBERTAD CONDICIONAL al procesado HAROLD
MAURICIO PEDRAZA FONSECA identificado con la cedula de ciudadania #1073676089,dentro del
proceso con Radicación # 25754-61-00-000-2016-00037-00

* DERECHO A LA LIBERTAD PERSONAL.
La Honorable Corte Constitucional ha sido prolifera jurisprudencia respecto a este importante
derecho, otorgándole incluso el calificativo de derecho fundante es así como la sentencia c - 774 de
2001 preceptuo:

"... La libertad personal, principio y derecho fundante del Estado social de derecho, comprende la
posibilidad y el ejercicio positivo de todas las acciones dirigidas a desarrollar las aptitudes y elecciones
individuales que no pugnen con los derechos de los demás ni estriñen el abuso de los propios, con la
prescripción de todo acto de coerción física y moral que interfiera o suprima la autonomía de la
persona, sojuzgandola, sustituyendola, oprimiendola o reduciendo la indebidamente."No obstante,
considerado como un derecho relativo, la H. Corte insiste en la importancia del mismo; elaborando
una sinopsis del derecho internacional de los derechos humanos que se refieren a la libertad personal
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y precisó el alcance del derecho a la LIBERTAD PERSONAL desde la perspectiva del bloque de
constitucionalidad, recordando que las normas o tratados internacionales ratificados por Colombia,
forman parte de esta institución, cerveza es necesario el cumplimiento de dos requisitos:
Debe reconocer un derecho humano y dicho derecho no debe o no puede ser susceptible de
limitación en los estados de ecepción; aunque el derecho de la LIBERTAD PERSONAL no forma parte
del bloque de constitucionalidad"... No obstante, la Constitución nacional ordena en el inciso según el
artículo 93 qué para interpretación de los derechos consagrados en la carta política. Debe instar a los
tratados internacionales sobre los derechos humanos ratificados por Colombia, evento por el cual,
aunque las disposiciones referentes al derecho a la LIBERTAD PERSONAL no hacen parte del bloque de
constitucionalidad, no por eso, debes conocerse que su interpretación debe realizarse de acuerdo a
sus mandatos.
La H. Corte constitucional ha sostenido"... Claro está; tratándose del derecho fundamental de la
LIBERTAD , aplicando el artículo 93 de la constitución política el alcance de la garantía constitucional
debe interpretarse a la luz de los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por
Colombia..."

* ARTÍCULO 9 ley 65 de 1993. FUNCIONES Y FINALIDAD DE LA PENA Y DE LAS MEDIDAS DE
SEGURIDAD. La pena tiene función protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
resocialización. Las medidas de seguridad persiguen fines de curación.

* DE LA VALORACIÓN DE LA CONDUCTA PUNIBLE 

El honorable TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTÁ sala penal con ponencia del
magistrado ponente José Francisco Acuña Vizcaya en acción de tutela del 31 de enero de 2023 al
pronunciarse sobre la prevención especial y de socialización social Frente a la libertad condicional
indicó

Ahora bien en acción en la sentencia C-757 /14, teniendo como referencia la C-194 de 2005 ,la corte
constitucional determinó que:

" ( El ) juicio que adelanta el juez de ejecución de penas tiene una finalidad específica Cuál es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado .En este contexto,el estudio del JUEZ DE EJECUCIÓN no se hace desde la
perspectiva de la responsabilidad penal del condenado - resulta ya en la instancia impuesta
correspondiente, ante el juez de conocimiento - sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido. el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria. Cuáles son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusión.

(...) posteriormente en sentencias c233 de 2016 de 640 de 2017 y t265 de 2017 el tribunal
constitucional determinó que los jueces de ejecución de penas deben tener en cuenta siempre que la
pena no ha sido pensada únicamente para lograr que la sociedad y la víctima castiguen al condenado
y que con ello vean sus derechos restituido. Sino que responde a la finalidad constitucional de la
resocialización como garantía de la dignidad humana. 

Por lo anterior los jueces de ejecución de penas deben velar por la reducción y la reinserción social de
los penados como una consecuencia natural de la definición en Colombia como un estado social de
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derecho fundado en la dignidad humana que permite humanizar la pena de acuerdo con el artículo 1
de la constitución política (T- 718 de 2015). 

Adicionalmente la Corte Suprema de Justicia estableció que si bien el juez de ejecución de penas en su
valoración debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia la participación del
condenado en las actividades programadas como una estrategia de readaptación social en el proceso
de resocialización ( CSJ SP 10 OCTUBRE 2018 radicado 50836), Pues el objeto del derecho penal en un
estado como el colombiano no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinserción en
el mismo (C - 328 de 2016). 

Sobre el asunto la sala de casación penal en reciente proveído resaltó:

(...) está indicando que el solo análisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede
tenerse como motivación suficiente para negar la concepción del subrogado penal Cómo pareció
entenderlo el juez ejecutor al asegurar que no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado libertad condicional pues ese pronóstico sigue siendo le desfavorable en atención a la
valoración de la conducta circunstancia que no cambiará (su comportamiento delictivo no pierde sus
características con ocasión del proceso de resocialización y rehabilitación dentro del tratamiento
penitenciario. 

Por el contrario se ha de entender que la que tal examen debe afrontarse de Cara a la necesidad de
cumplir una sanción ya impuesta por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de la conducta sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado para de esta forma evaluar su proceso de readaptación social por lo que en su
apreciación de Estos factores debe conjugarse el impacto social que genera la comisión del delito bajo
la ejida de los fines de la pena los cuales para estos efectos son complementarios no excluyente" )

SALA DE CASACIÓN PENAL 

Conforme con la anterior,la sala Decisión de tutelas# 1 esta corporación en sentencia CSJ STP 15806,
19 de NOVIEMBRE de 2019, radicado 107644, reiterada entre otros en proveídos CSJ STP 5097- 2020,
28 JULIO 2020,radicado111560; CSJ STP 10997 - 2020, 1 DICIEMBRE 2020 radicado 113758; CSJ STP
4643 - 2021, 23 MARZO 2021 radicado 11 53 13 y CSJ STP 12696 - 2021, 28 de SEPTIEMBRE 2021,
radicado 119257, determinó que, 

" (... i ) no puede tenerse como razón suficiente para negar la libertad condicional la alusión a la
flexibilidad de la conducta punible frente a los bienes jurídicos protegidos por el derecho penal pues
ello solo es compatible con provisiones expresas frente a ciertos delitos Como sucede con el artículo
68 al código penal. 

En este sentido la valoración no puede hacerse tampoco con base en criterios Morales para
determinar la gravedad del delito pues la explicación de las distintas pautas que informan las
decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes versiones de los valores morales sino en
los principios Constitucionales. 

ii) La alusión al bien jurídico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible como También
lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad los agravantes y los atenuantes entre otras
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por lo que el juez de cuestión de pena debe valorar por igual todas y cada una de estas;

iii) contemplada la conducta punible en su integridad según lo declarado por el juez que prefiere la
sentencia condenatoria Este es el uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecución de penas para decidir sobre su libertad condicional pues este dato debe armonizarse con el
comportamiento del procesado en prisión y los demás elementos útiles que permiten analizar la
necesidad de continuar con la ejecución de la pena privativa de la Libertad como bien lo es por
ejemplo una participación del condenado en las actividades programadas en la estrategia de
readaptación social en el proceso de resocialización. 

tanto la sola alusión a una de las facetas de la conducta punible esto es en el caso concreto solo el
bien jurídico no puede tenerse bajo ninguna circunstancia como motivación suficiente para negar la
concesión del subrogado penal. 

Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecución de pena no pueda referirse a la festividad de
la conducta punible para valorarla sino que no puede quedarse allí debe por el contrario realizar el
análisis completo "

Se hace necesario no quedamos con la valoración de la conducta punible sino que hay que mirar el
comportamiento y resocialización del condenado posterior a la sentencia. 

De antemano le agradezco su atención prestada y a su buena fe me colabore con lo
peticionado,quedando así a la espera de una pronta respuesta en los términos legales de ley
constitucional artículo: 6, 22 y 31 del código contencioso administrativo.

No siendo otro el objeto del presente escrito me suscribo muy respetuosamente de usted.

CORDIALMENTE:
JOSÉ MILCIADES GONZÁLEZ QUINTANA identificado con la cédula de ciudadanía #1013582020 de
Bogotá 
T.D.#297549
N.U.I.#128321
PATIO:#2A ala Norte
E.P.M.S. CARCEL LA MODELO BOGOTÁ
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