SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacion 69980-08
Condenado JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA
C.C #80920348

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 5 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia del
CATORCE (14) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES (2023) NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL, por el término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el
Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 6 de Julio de 2023.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ | se present6 sustentacion del
recurso.

\

SANDRA MARCELA BECERRA SARMIENTO
SECRETARIA (E)

Ubicacion 69980
Condenado JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA
C.C # 80920348

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 7 de Julio de 2023, gquedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 10 de Julio

de 2023.

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO [ se presento escrito.

\

SANDRA MARCELA BECERRA SARMIENTO
SECRETARIA (E)
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Bogota D. C., Junio catorce{14) de dos mii veintitrés (2023)
ASUNTO ATRATAR:

Resalver sobre la redencion de pena y la libertad condicional-del sentenciado
JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA, quien se encuentra reciuido en el Comeb-La
Picota.

ANTECEDENTES PROCESALES:

1. JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA fue condenado el 28 de febrero de
2014 por el Juzgado 10° Penal Municipal con.Funciones de Conocimiento
de Bogots, a la pena de 131 MESES y 7 DIAS DE PRISION por el delito de
HURTO CALIFICADO y AGRAVADO.

2. El'duzgado 1° Homélogo de Acacias (Meta) en auto de 29 de octubre de
2018, le otorgo el beneficio de la prisién_domiciliaria consagrado en el
articulo 38G del Cédigo Penal; no obstante, en fazén al mal
comportamiento Que observc') en vigencia del refer‘idc sustituto eSte
del mismo, por lo que una vez cobrdé firmeza tal determmacson -27 de mayo
de 2019-; se libraron las respectivas érdenes de captura y de trastado en su
contra.

3. Mediante oficio 113-COMEB-JUR-DOMIVIG-2298, el director de Ila
Penitenciaria de Bogota “La Picota” advirti6 que no fue posible realizar el
traslado del sentenciado.a dicho centro reclusorio, pues para el 7 de julio- de
2019, cuando se intento realizar dicha diligencia, el sentenciado no se
encontraba en su residencia. '

4. Por lo anterior, solo hasta el 15 de-enero de 2021 se materializaron las
ordenes de captura libradas por este despachc por efectivos adscritos a la
Policia Metropolitana de Bogota.

5. Estuvo privado de la libertad entre el 30 de Junio al 1° de Julio de. 2013,
luego entre el 28 de abril de 2014 al 7 de julio de 2019 y finalmente desde
el 15 de enero de 2021 a la fecha, conforme se discrimina a continuacion:
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2018 ==« - - - 00 meses - - - 02 dias

2014 « - e« - - 08 meses - - - 03 dias
2016 ------ 12 meses - - - 00 dias
2016 -~----12 meses - - - 00 dias
2017 -=nen-- 12 meses - - - 00 dias
2018 -~---- 12 meses - - - 00 dias
2019 « - - -~ - 06 meses - - - 07 dias
2021 - -~ ---11 meses - -- 17 dias
2022 - - ---- 12 meses - - - 00 dias
2023 e~ «-=-- 05 meses - - - 14 dias

Total = 91 meses - - - 13 dias]

6. Durante la fase de Id ejecucion de la pena se ha reconocido. redencion de
pena de la siguiente forma:

Fechade ladecision © | “Meses - | . Dias
21 de septiembre de 2015 03 16.50
29 de febrero de 2018 02 08.00
10 de junio de 2016 01 15.00

28 de septiembre de 2018 02 | 01.50
28 de diciembre de 2016 04 15.50
4 de mayo de 2017 02 01.50

13 de septiembre de 2017 01 . 13.50
6 de febrero de 2018 02 15.50
20 de septiembre de 2018 01 07:50
17'de febrero de 2023 03 14.00-

7. De ia pena impuesta, lJES’,.JS ANTONIO PUERTA LOAIZA ha cumplido:

ASUNTO MESES | DIAS
DETENCION FISICA 091 13.00
REDENCION RECONOCIDA 021 18.50
TOTAL 113 | 01.50

DE LA REDENCION DE PENA:

En esta oportunidad, fueron allegados los siguientes certificados de cémputos:

No.

16620116 con 560 horas de estudio ‘de abril a junio dé 2021 (ERICK

JULIAN QUICASAQUE ARDILA).

No.
No.
No.
No.
No.
No.
No.

18123869 con 132 horas de estudio de marzo de 2021.

18229152 con 360 horas-de estudio de abril a junio de 2021.

18318947 con 378 horas de estudio de julio a septiembre de 2021.
18393892 con 120 horas de estudio de octubre a diciembre de 2021.
18483934 con 126 horas de estudio de enero a marzo de 2022.
185?0838 con 0 horas de estudio de abril a junio de 2022.

18674938 con 138 horas de estudio de julio a septiembre de 2022,
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Ahora, de la revision de las diligencias se avizora que mediante auto del 17 de
febrero de 2023 los citados certificados de codmputos fueron objeto de estudio y-
reconocimiento por parte de este despacho, en consecuencia, esta sede judicial-se
abstendra de emitir un pronunciamiento en torno a la redencion de pena del
sentenciado en mencion.

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

Se trata de un subrogado penal que se instituyé como instrumento de
resocializacion y de reinsercion social del.individuo, cuyo objeto esta encaminado
a brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso y bajo ciertas
condiciones. en’ consideracion al tiempo de pena cumplido v a la conducta
presentada en dicho lapso, se pueda dejar de €jecutar la condena, primero a
manera de prueba durante un tiempo determinado (el que faltare para el
cumplimiento de la condena) y luego de forma definitiva si lo exigido se cumple.

El articulo 471 del Cadigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004), impone que
a la solicitud de libertad condicional debe adjuntarse la resolucion favorable
aexpedida por el Consejo de Discip{ina 0, en su defecto, por el director del
establecimiento penitenciaric, copia de la cartilla blOQl‘aflCEl debidamente
actualizada y de los demas documentos que acrediten las exigencias previstas en
el Codigo Penal, requisitos estos que se erigen como presupuesto de
procesabilidad para posibilitar ef estudio del subrogarlo

A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el articulo 64 del
Cdédigo Penal, establece los requisitos sustanciales basicos para.la concesién
del mencionado subrogado, esto es, que el sentenciado haya descontado minimo
las tres quintas (3/5) partes de la pena que sele impuso y reparado a la victima (lo
que se ha denominada «factor objetivo») y que -de la buena conducta durante ‘el
cautiverio, asi como de la valoracién de la conducta punible objeto de reproche, el
Juez pueda colegir que no éxiste necesidad de proseguir el ‘tratamiento
penitenciario {«factor subjetivo») y, finalmente, que se acredite el arraigo familiar y
social del penado.

En el asunto objeto de andlisis, tenemos que se acreditd el cumplimiento del
primer presupuesto en mencion (procesabilidad) por cuanto que las directivas de
la penitenciaria. «La Picota» allegaron los soportes” documentales que exige el
articulo 471 del Codigo de Procedimiento Penal a saber, cartiia biografica
actualizada, resolucion favorable 0972 de 18 de marzo de 2023 y un.certificado de
conducta, en consecuencia procederda el Despacho a estudiar las exigencias
objetivas y subjetivas consagradas en el articulo 64 dei Cadigo Penal.

Tal cual se indicd, JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA fue condenado a 131
meses - 7 dias de prision, por lo que las tres guintas partes de esa sancién
equivalen a 78 meéses - 22.2 dias vy teniendo’'en cuenta que a la fecha, de acuerdo
al acapite “antecedentes procesales” el sentenciado ha descontado 113 meses —
1.5 dias, se concluye que cumple la exigencia cuantitativa previsia por el
legislador, por lo que corresponde efectuar el examen de los demas requisitos.

En punto de la comprobacion del arraigo familiar y/o social, de la revisién del
expediente se desprende que. la aqui condenado antes de ‘serle revocada la
prisién domiciliaria habitaba el inmueble ubicado en la «Carrera 79 A # 36 A 87
Sur Bloque 3 interior 2 Apartamento 405 Agrupacion de Vivienda Francisco José



N.U. 11001-60-00-019,;2013-08137-00
Ntimero.Interno: (69980}

JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA
~ C.G: 80920348

COMEB LA PICOTA.

de Caldas», estudio adelantado por el Juzgado Primero Homélogo de Acacias
(Meta); entonces debe procederse al examen de los demas requisitos -subjetivos
que consagra la normativa que regula la libertad condicional, es decir el
comportamiento del sentenciado a lo largo del tratamiento penitenciario y la
indemnizacién-de perjuicios.

En punto de lo primero, esto es, el desempefio del procesado durante el
cautiverio, pese a gue el establecimiento penitenciario expidié la resolucién 0972
del 16 de marzo de 2023, en la cual se indica que el aqui condenado reune los
presupuestos consagrados en la norma para ser beneficiado con el subrogado
penal en cuestion, estima este Juzgado que en el presente asunto no. se satisface
el requisito relacionado con el adecuade desempefio duranie el tratamiento
penitenciario .que permita suponer fundadamente que no existe. necesidad de
continuar Ia ejecucion de la pena, especificamente, en lo que tiene que ver con el
comportamiento del condenado en la reclusién, requisito consagrado en -l
niumeral 2° de] articulo ibidem.

En efecto, el Juzgado no puede dejar de lado el incumplimiento que observe
PUERTA LOAIZA frente al compromiso que adquirié con la administracion de
justicia, en especial frente a la obligacion de permanecer en su sitio de reclusién y
no salir de alli sin la autorizacion previa de este despacho, 1o. cual motivé fa
revocatoria del 'sustituto. Al respecto, en providencia de 6 de mayo de 2019, se
consignd lo siguiente:

“En ese orden de ideas, se reitera que el comportamlento demostrado por JESUS
ANTONIO PUERTA LOAIZA durante el lapso de privacién de fa libertad en su’
domicilio; no ha sido acorde con los compromises adquiridos; én el entendido que
no asumic su calidad de persona privada de ia libertad bajo el sustituto -de ia

prision domiciliaria.

De otra parte, este ejecutor no puede pasar por alto que la anterior situacion es
ratificatia por el informe de notificacién, del auto de fecha 28 de enero de 2019,
notificacion realizada ef dia 13 de febrero de 2019, siendo las 10:54 de la mafana
no fue encontrado en su residencia ubicada en Ja Carrera 79 A No. 36 A - 87 sur,
bloque 3, interior 2, apartamento 405, Agrupacién de vivienda Francisco José de
Caldas de la localidad de Kennedy lo anterior segin informe que se apora,
igualmente ef informe de notificacién de fecha 11 de marzo de 2019, del auto de
fecha marzo 6 de 2019, notificacion realizada-el dia 24 de marzo de 2019, siendo
fas 12:05 de la tarde no fue encontrado en su residencia ubicada en la Carrera 79
A No. 36 A— 87 sur, bloque 3, interior 2, apartamento 405, Agrupacién de vivienda
Francisco José de Caldas dé la localidad de Kennedy lo anterior segun informe
que se aporta, aunado a fo anlerior ia visita igualmente téngase en cuenta el oficio
No. 113-COMEB-JUR-DOMI- del 8 de abril de 2019, suscrito por el Director del
Complejo Penitenciario y- Carcelario Metropolitano de Bogotd ~ COMEB “LA
PICOTA", anunciando que el 5-de abril de 2019 se efectud visita al domicilio de
JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA, arrojando resultados negativos, y si bien
es cierto, el informe senalado no es objeto de examen en la presente

dec:s:on, no es menos cierto, que _dichas circunstancias son indicativas gue
1a personalidad y mal comportamiento demostrado por el penado.

Se observa entonces que a pesar de las advertencias realizadas al momento de
suscribir diligencia de compromiso, y en el tramite incidental agotado en pretérita
oportunidad, el penado no enconiré reparo en transgredir sus_obligaciones
una y otra vez. '

Es. claro, entonces, que JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA, inobservd los
compromisos que le fueron impuestos por ef operador de Justicia para hacerse
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acreedor y mantener la prision domiciliaria que. le fuera oforgada, a voces del
articulo 38 del Cddigo Penal, pues se ha sustraido de su lugar de residencia, 'sin
previa autorizacion o acreditada justificacion.

En este orden de ideas, encuentra esta sede. ejecufora que JESUS ANTONIO
PUERTA LOAIZA ha incumplido sin justificacién alguna las obligaciones
inherentes a la prision domiciliaria otorgada, lo que impone su revocatoria a fin de
dar cabida a los buenos efectos atribuidos a fa sancién penal, asf como a ias
funciones de prevencién especial y reinsercién social que irradian esta etfapa
procesal.

En tal medida y conforme lo expuesto, fa consecuencia no puede ser otra sino Ja
revocatoria del mecanismo ‘sustitutivo que le fuera oiorgado...” (Negrilla y
subrayade del despacho)

De ahi que Su comportamiento sea una clara muestra del incorrecto desempeno
mostrado a lo largo del confinamiento y que no ha -amoldado su comportamiento al
rigor y dtsmphna del régimen penitenciario, con ello démostrando que no ha tenido
el 'mas minimo reparo en burlar, no solo a la administracion de justicia, sino
también al sistema penitenciario, situacién que resulta suficiente para negar €l
subrogado de la libertad condicional.

Recuérdese que el mecanismo sustitutivo no llevaba aparejada una especie
«libertad parcial» o una desvinculacion de la pena, por el contrario-implicaba que
el fulminado continuaria en estado de privacién de la- libertad -ya no en un
establecimiento sino en su residencia- y par-ende sometido. a las regtas del penal y
a los compromisos adquiridos con la Judicatura por disposicidn de los articulos 38
y 38B del Codigo Penal; -es decir, lo unico que variaba era el lugar de
cumplimiento de la sancién y par ende el comportamiento del condenado durante
el cautiverio en el domicilio también debe ser objeto de valoracion por parte de las
autoridades penitenciarias, como lo hace ahora este despacho.

Luego, no se explica este despacho como las directivas de la reclusién otorgaron
calificaciones de conducta distinguidas y un concepto favorable para Ia libertad
condicional, sin haber hecho las constataciones del caso, a una pérsona que no
'ha tenido el més minimo reparo eh burtar, no solo a ‘la adminiStracién de justicia,
benevolenma otorgandole el beneficio de la pns:on domicifiaria para que-terminara
de cumplir la sancién penal en unas condiciones mucho mas favorables que el
estar en una prision intramuros, desconaciendo por supuesto que no se estaba
coincidiendo:-en el‘ mismo lenguaje y proposnto con el sentenciado.

Asi pues, como JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA no ha tenido un «adecuado
desemperio y comportamiento» durante el tratamiento penitenciario, no es posible
que sea agraciado con el subrogado liberatario contenido -en el articulo 64 de la
Ley Sustantiva Penal; en consecuencia, resulta manifiestamente. improcedente
avalar el «concepto favorable» remitido por las directivas de la penitenciaria «La.
Picota» pues, como se indicd, de la revisién de la actuacion se desprende que el
condenado aun no puede volver al seno de su comunidad sino que debe continuar
con el tratamiento, penitenciario, ahora de maneta intramuros camo consecuencia
de su resistencia a obedecer a la judicatura y de aceptar el tratamiento
penitenciario ofrécido, ello con miras a lograr su efectiva resocializacion y su
preparacion para el retorno a la sociedad.

Por lo expuesto, El JUZGADO OCTAVO DE '!-f::UECUCI_()N DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
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RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de emitir un pronunciamiento en torno a la redencién de
pena del condenado JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA, confoime a o expuesto
en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: NEGAR la libertad condicional al sentenciado JESUS ANTONIO
PUERTALOAIZA, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Por el CSA remitase copia de la presente decision -a la asesoria
juridica del Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogotd “La.
Picota”.

CUARTO: NOTIFICAR por el Centro de Servicios Administrativos el contenido del
presente auto, advirtiendo que en su contra proceden los recurso$ de reposicion y
apelacion.

sief

———— .

Ceptm qe; Servicios Ad}ninféf
Flecucidn de Penas y Mradf
Enla Fechs

25716/

Lo antarior Providencia

rativos Juzgadga-e
des de Seguridad

Nolifiqué por Estadg No. (&

e
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JUZGADO _> DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON __—}

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 6 T9E0>

TIPO DE ACTUACION:

AS____ AL 7)( OFL._____OTRO __ & 656

FECHA DE ACTUACION: / Y-o 6

DATOS DEL'INTERNO

FECHA DE NOTIFICAC 24 / 2873
NOMERE DE INTERNO (PPL): / CelvZ Q. exnd 2 @/—fﬁ//

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

ngLNo__

HUELLA DACTILAR:
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ASUNTO ATRATAR:

¢ o AR

R SQIV;T sobre la redencion de pena y la libertad condicia
JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA, quien se eneuem%w

-Picdta‘.

ANTECEDENTES PROCESALES:

1. JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA fue condenado el 28 de fet
2014 por el Juzgado 10° Penal Municipal con Funciones de Conoc
de Bogoté, a la pena de 131 MESES y 7 DIAS DE PRISION por

HURTO CALIFICADO y AGRAVADO. R
Y

_ El Juzgado 1° Homologo de Acacias (Meta) en auto de 29 de o
2018, le otorgo el beneficio de la prision domiciliaria consagraa
articulo 38G del Codigo Penal; no obstante, en raz

comportamiento  gue observo en vigencia del referido sustituto

2019, dispuso la reve

despacho mediante proveido del 6 de mayo de
del mismo, por lo que una vez cobro firmeza tal determinacion -

de 2019-, se libraron las respectivas ordenes de capturay de tr

contra.

_DOMIVIG-2298, el directo
dvirtio que no fue pos le
reclusorio, pues p

gencia, el

113-COMEB-JUR

Mediante oficio -JUR
gota ‘La Picota” @

' Penitenciaria de Bo .
traslado del sentenciado @ dicho centyo u
2019, cuando sé intentd realizar dicha dili

encontraba en su residencia.

_ Por lo anterior, solo hasta el 15 de enero d
6rdenes de captura libradas por este despac
Policia Metropolitana de Bogota. piaal




21 de septiembre de 2015

)
20 de septiembre de 2018

L Totar |

7. De la pena impuesta, JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA ha cum

-

”)

DE LA REDENCION DE PENA:

En esta oportunidad, fueron allegados los siguientes certificados de

» No. 16690116 con 560 horas de estudio de abril a junio
JULIAN QUICASAQUE ARDILA). )
Nu.18123869con132horasdeesxwod& 1arzo de 2021

* No. 18229152 con 360 horas de estudio de :

¢ No. 18318947 con 378 horas de

._» -




Se trata de un subrogado penal que se instituyo c
resocializacion y de reinsercion F:;cial c?el individuo, c%é« ob

a brindar al condenado la oportunidad de gue, en su caso Y
condiciones en consideracion al tiempo de pena cumplido y 4
presentada en dicho lapso, se pueda dejar de ejecutar la conden
manera de prueba durante un liempo determinado (el que faltare p
cumplimiento de la condena) y luego de forma definitiva si 1o exigido se cumple. I-i

nal (Ley 906 de 2004), impone que
Jucién favorable

la ¢

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Pe

ala :_;olicitud de libertad condicional debe adjuntarse la reso
expedida por el Consejo de Disciplina o, en su defecto, por el director del
rtiila  biografica debidamente

establecimiento  penitenciario, copia de la ca
actualizada y de los demas documentos qué acrediten las exigencias previstas en
el Codigo Penal, requisitos estos qué se erigen como presupuesto de
procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado

A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que madifico el articulo 64 del
Caodigo Penal, establece los requisitos sustanciales basicos para la concesion
del mencionado subrogado, esto es, que el sentenciado haya descontado minimo
las tres quintas (3/5) partes de la pena que se le impuso Y reparado a la victima (lo

que se ha denominado «factor objetivo») y qué de la buena conducta durante el
cautiverio, asi como de la valoracion de la conducta punible objeto de reproche, el
Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir el tratamiento
penitenciario («factor subjetivo”) acredite el arraigo familiar y

y, finalmente, que s
social del penado.

En el asunto objeto dée analisis, tenemos qué Sé acredito el cumplimiento del
primer presupuesto en mencion (procesabilidad) por cuanto que las directivas de
la penitenciaria «La Picota» allegaron 10s soportes documentales que exige el

| a saber, cartilla biografica

articulo 471 del Codigo de Procedimiento Pena
ble 0972 de 16 de marzo de 2023 y un certificado de

actualizada, resolucion favora
conducta, en consecuencia procedera el Despacho a estudiar las exigencias
adas en el articulo 64 del Codigo Penal.

objetivas y subjetivas consagr
Tal cual se indico, JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA fue condenado a 131
meses - 7 dias de prision, por lo que las tres quintas partes de esa sancion

ta que a la fecha, de acuerdo

equivalen a 78 meses - 22.2 dias y teniendo en cuen
al acapite ‘antecedentes procesales” €l sentenciado ha descontado 113 meses -

1.5 dias, se concluye qué cumple la exigencia cuantitativa prevista por el
legislador, por lo que corresponde efectuar el examen de los demas requisitos.

obacién del arraigo familiar y/o social, de la revision del
serle revocada la

de que la aqui condenado antes de :
bicado en la «Carrera 79 A #36A8
de Vivienda Francisco José

Sl

En punto de la compr
expediente se despren
prision domiciliaria habitaba el inmueble u
Sur Bloque 3 Interior 2 Apartamento 405 Agrupacion




lo largo dé tra am

- indemnizacion de perjuicios.

En punto de lo primero, esto €s, el desempeio del procesado durante
cautiverio, pese a que el establecimiento penitenciario expidio la resolucion 097

del 16 de marzo de 2023, en la cual se indica que el aqui condenado reune los
presupuestos consagrados en la norma para ser beneficiado con el subrogado
penal en cuestion, estima este Juzgado que en el presente asunto no se satisface
el r'eqwsfito relacionado con el adecuado desempefio duranté el tratamiento
PenI}E'nCIario que permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena, especificamente, en lo que tiene que ver con el

comportamiento del condenado en la reclusion, requisito consagrado en el
numeral 2° del articulo ibidem.

IEB Eelfat_arc;o.Lel Juzgado no puede dejgr de lado el incumplimiento que observo
PUER OAIZA frente al compromiso que adquirié con la administracion de
justnca, en esp'emal frente a la obligacion de permanecer en su sitio de reclusion y
no salir de alli sin la autocrizacion previa de este despacho, o cual motivo la
revocatoria del sustituto. Al respecto, en providencia de 6 de’mayo de 2019, se

consigno lo siguiente:

A%)Tese orden de ideas, se reitera que el comportamiento demostrado por JESUS
Q[\(/O PUERTA LOAIZA durante el lapso de privacion de la libertad en su
domicilio, no ha sido acorde con los compromisos adquiridos; en el entendido que
no asumi6 su calidad de persona privada de la libertad bajo el sustituto de Ia

prision domiciliaria.

De‘ otra parte, este ejecutor no puede pasar por alto que la anterior situacion es
ratificada por el informe de notificacion, del auto de fecha 28 de enero de 2019,
notificacion realizada el dia 13 de febrero de 2019, siendo las 10:54 de la maﬁané
no fue encontrado en su residencia ubicada en la Carrera 79 A No. 36 A — 87 sur,
blogue 3, interior 2, apartamento 405, Agrupacion de vivienda Francisco José dé
Caldas de la localidad de Kennedy lo anterior sequn informe que se aporta
igualmente el informe de notificacion de fecha 11 de marzo de 2019, del auto de;
fecha marzo 6 de 2019, notificacion realizada el dia 24 de marzo de 2019, siendo
las 12:05 de la tarde no fue encontrado en su residencia ubicada en la Ca’rrera 79
A No. 36 A— 87 sur, bloque 3, interior 2, apartamento 405, Agrupacién de vivienda
Francisco José de Caidas de la localioad de Kennedy lo anterior segun informe
a lo anterior la visita Igualmente téngase en cuenta el oficio

No. 113-COMEB-JUR-DOMI- del 8 de abril de 2019, suscrito por €l Director del
Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogotd - COMEB ‘LA
PICOTA" anunciando que el 5 de abril de 2019 se efectud visita al domicilio de

jando resultados negativos, y si bien

JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA, arro

es cierto, el informe senalado no_es objeto de _examen en la presente

decision: no es menos cierto, que dichas circunstancias son indicativas que

/a personalidad y mal comportamiento demostrado por el penado.

Se observa entonces que a pesar de las advertencias realizadas al momento de
| trémite incidental agotado en pretérita

suscribir diligencia de compromiso, y en e
oportunidad, el penado no enconird reparo en transgredir Sus obligaciones

una y otra vez.
TONIO PUERTA LOAIZA, inobservo los

Es claro, entonces, qué JESUS AN A,
compromisos que le fueron impuestos por el operador de Justicia para

que se aporta, aunado




cabida 13 i :
ar cabida a los buenos efectos a
funciones de prevencion especial ribu
procesal. pecial y reinse

En tal quida y conforme lo expuesto, la consecuencia ﬁg
revocatoria del mecanismo sustitutivo que le fuera otorgad,...

subrayado del despacho)

L

De ahi que su comportamiento sea una clara muestra del incorrecto da'semfg
mostradp a lo largo del confinamiento y que no ha amoldado su componamiem@edl'-
rigor y disciplina del régimen penitenciario, con ello demostrando gue no ha tenido
el mas minimo reparo en burlar, no solo a la administracién de justicia, sino
también al sistema penitenciario, situacion que resulta suficiente para negar el

subrogado de la libertad condicional.

Recuérdese que el mecanismo sustitutivo no llevaba aparejada una especie
«libertad parcial» 0 una desvinculacion de la pena, por el contrario implicaba qué
el fulminado continuaria en estado de privacion de la libertad -ya no en un

do a las reglas del penal y

establecimiento sino en su residencia- y por ende someti
a los compromisos adquiridos con la Judicatura por disposicion de los articulos 38 .
lo unico que variaba era el lugar de

B

y 38B del Codigo Penal; es decir,

cumplimiento de la sancion y por ende el comportamiento del condenado duranté J
el cautiverio en el domicilio también debe ser objeto de valoracion por parte de las i
autoridades penitenciarias, cOmo lo hace ahora este despacho. !

este despacho como las directivas de la reclusion otorgaron
ducta distinguidas y un concepto favorable para la libertad
as constataciones del caso, @ una persona que no

a administracion de justicia,

ha tenido el mas minimo reparo en burlar, no solo a |
| mas que consideracion y

cuando por parte de la judicatura no ha existido hacia &

benevolencia, otorgandole el beneficio de la prision domiciliaria para que terminara ,
de cumplir la sancion penal en unas condiciones mucho mas favorables que el 1
estar en una prision intramuros, desconociendo por supuesto que no se estaba

coincidiendo en el mismo lenguaje y proposito con el sentenciado.

NTONIO PUERTA LOAI

Luego, no se explica
calificaciones de con
condicional, sin haber hecho |

ZA no ha tenido un «adecuado
nto penitenciario, N0 €s posible
tenido en el articulo 64 de la
anifiestamente improcedente
tivas de la penitenciaria «La

Asi pues, como JESUS A
desempeno y comportamiento» durante el tratamie

que sea agraciado con el subrogado liberatario ¢on
Ley Sustantiva Penal: en consecuencia, resulta m

avalar el «concepto favorable» remitido por las direc
Picota» pues, cOmMO s€ indico, de la revision de la actuacion se desprende que el

condenado aun no puede volver al seno de su comunidad sino que debe continuar
con el tratamiento penitenciario, ahora de manera intramuros ¢como consecuencia K
de su resistencia a obedecer a la judicatura y de aceptar el tratamiento .

penitenciario ofrecido, ello con miras a lograr su efectiva resocializacion y su

preparacion para el retorno a la sociedad.
Por lo expuesto, EI JUZGADO OCTAVO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C. L






_ ‘ iento de la presente act 3
consulta de ' del Sistema de Gestion de estos Juzg
sentenciado JESUS ANTONIO PUERTA LOAIZA, se encuentra privado de Ia |
o Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Minima Seguridad
or cuenta del Juzgado 8° de Ejecucién de Penas y Medidas d
n el proceso con radicado 11001600001920130813700, SE

entro de Servicios Administrativos:

REMITIR LA PRESENTE ACTUACION al Juzgado 8° de Ejecucion de

fin de que dicho despacho continde con |
tendiendo la Jurisprudencia Unificadora de
Justicia el 27 de julio de 2016 dentro |
CO ACUNA VIZCAYA, que al res

de Seguridad de Bogota, a
impuesta en esta actuacion, a
Honorable Corte Suprema de
Magistrado Ponente Dr. JOSE FRANCIS

Sala determinar a cudl juez de ejecucion de penas y m
dena en los casos en que el sancionado ha sid
se encuentra priva

3. ...” Corresponde a la

compete la vigilancia de la con
subrogado o mecanismo sustitutivo de la pena pero, al tiempo,

causa de otra u otras sentencias condenatorias.

En los autos CSJ AP, 15 septiembre 2008, rad. 30553; CSJ AP, 9 julio 2
octubre 2013, rad. 42456 y C5] AF, 10 febrero 2016, rad, 47477, AP643-2
para la vigilancia de las penas porque &l condenado se hallaba en libertad y

cumplimiento de la sancion intramural.

En concordancia, respecto de la condena en la cual el penado tenia la condi
la competencia al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad del |
sentencia o, en su defecto, al funcionario que profirié dicho fallo, manteni (
de la sede del centro carcelario - €n funcién del factor personal-, en

motivaron la privacién material de la libertad.

En cambio, en las providencias CSJ AP, 15 julio 2008, rad. 30095; C
32704; CSJ AP 23 febrero 2011, rad. 35779; CSJ AP, 04 abril 2011,
2016, rad. 47461, AP505-2016, asignd todos los asuntos que In
penas a un solo funcionario judicial.

 esa ltima comprension, la competencia del juez de ejecu
risdiccion en el distrito judicial en el cual esta ubicade ]
a privado de la libertad, desplaza la




