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Condenado OMAR ARNULFO GONZALEZ JIMENEZ
C.C#11521802

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 9 de junio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 455 del
CINCO (5) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023) por el término de cuatro (4)
dias para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad a lo dispuesto
en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 15 de junio de 2023.

Vencido el término del traslado, S| I NO [ ] se presentd sustentacion
del recurso.
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SECRETARIO

Ndmero Unico 255136108000200980170-00
Ubicacion 94415

Condenado OMAR ARNULFO GONZALEZ JIMENEZ
C.C # 11521802

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 16 de Junio de 2023, se corre traslado por el término comdn de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 22 de Junio de 2023

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO Il se presenté escrito.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD Acele
BOGOTA D.C.
- Deple

Bogoté D. C., Mayo cinco (5) de dos mil veintitrés (2023) W(_@é’h}
TEMA:

Resolver sobre la prision domiciliaria en virtud al articulo: 38 G del Cédigo Penal

solicitada por el condenado OMAR ARNULFO GONZALEZ JIMENEZ privado de
lalibertad en el Complejo- Carcelario Penitenciario y. Metropolitano “La Picota”,

ANTECEDENTES:.

1. Este,,;u_zgado gjecuta la pena acumulada -de’trescientos sesenta y ocho (368)

meses y quince (15) dias de prision. gque,. por los delitos de homicidio: agravado
secuestro extorsivo, hurto calificado y agravado lesiones personales; Y porte

ilegal de-armas de fuegad de uso ¢ivil, impuso.a OMAR ARNULFO GONZALEZ

.JiMENEZ ei Juzgada Promtscuo del Circuxto de Pacho (Cundmarnarca) en

2. Se encuentra’ privado de la libertad desde el 21 de junio de 2009 a la fecha, tal y

como se dlSC]’ |mma a contmuac;on

2009~ - - - 06:meses - -+~ -10.dias.
2010 <~ - - 12 hesés - -« 00 dias-
2011 -+ - - 12 meses - - -~ 00 dias.
2012~ - - -12: meses - - -- 00 dias
2013+« - 12'meses ==+ 00 dias
2014:< - + - 12 meses - - ~~00-dias.
2015 -~ - - 12 meses «~« - 00 diag
2016” - 12 meses----GO dias
2017 = -:12 meses - -« =00 dias.
2018 - - - < 12'meses - -~ - 00 dias
2019 «:- - - 12 heses - - - - 00 dias
2020 -~ - - 12 meses - - -~00 dias.
2029 - - - 12 meses - -~ - 00 dias
2022»--- 12meses—-~~00cilas

TOTAL. 166. ME,SE..S -~ 15_. DIAS

3. Se hareconocido redencién de fa siguiente forma:
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16062014

05-112015 04 | 02.75
28-02-2017 05 09.00
.......... 19-07.2018 | 04 | 0280 |

14-05-2020 07 | 1550

4. De la pena impuesta, OMAR ARNULFO GONZALEZ JIMENEZ ha.

cumplido:
ASUNTO. MESES DIAS.
DETENCION FISICA. . 166 15.00
REDENCION RECONOCIDA | 034 | 03.25.
TOTAL - 200 18.25

PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38 G DEL CODIGO PENAL:

E’i art*i‘cu!o 38' G de la ley 599-de 2000 adicionado por:el Art: 28 de la ley 1709 de

“Articulo 38G:.La ejecucién de la pena privativa de a libertad-se cumplira en el
lugar de.residencia o morada del condenade cuando haya cumplido fa mitad
de la ‘condena y concurran-0s presupuestos contemplados en los numerales 3
y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto én los casos en que. el
condenado ,oertenezca al grupo. fam:har de Ia wcz‘:ma o en_aquellos eventos en

derecho mtemac:onal humamtana desaparfczon forzada secuestro
extorsivo;: tortira; desplazam/ento forzado tréfico dé menores; Uso de
menores de edad para Ia com;s:on de delltos traf:co de mlgranteq trata de_

de. actrwdades de deimcuencza orgamzada admm/strac:on de recurs&s cen
actividades: terrotistas y de ‘delincuencia organizada; -financiacién - del
terrorismo  y -administracion .de recursos relacionados con  actividades
terroristas; fabricacion, . tréfico. y porte: de anmas Rz mumcmnes de uso
restringido; uso. privativo de las Tierzas armadas o explosrvos delitos
relacionados con el iréfico de esfupefaczenfes salvo los: cent@mplados en el
articulo 375y elinciso 20 del articulo 376 del presente codigo.”

1, El sentenciado se encuentra purgando condena de 368 meses y 15 dias
de prisién.

2. A la fecha sumando el tlempa que lleva pnvado de la hbertad ei $emencnada
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3. La mitad de la pena de prision. impuesta cerresponde a 184 meses y 7.5
dias,

No obstante, serfa del .caso continuar con_ el andlisis y verificacion del

cumplimiento.de los:demas requisitos establecidos en el ordenamiento penal para

canceder €l subrogado de la: libertad condicional, de no sér porque una vez
revisado el delito por el cual fue sancionado OMAR AR!\EULFO GONZALEZ

JIMEhiEZ .se:observa que opera la EXPRESA PROHIBICION legal para. eiorgar!o,
conforme a lo prev;sto en el articulo 38 G del Cadigo-Penal arriba, transcrito-y el

articulo 26 de la Ley 1121 de 2008, apiicabie en este-asunto, tenienda én cuenta

que uno de los. deiltos por el que se smpuso Ia condena que ahera se Viglla fue el

En-efecto, elarticulo 26:de la Ley 1121 de 2006, sefiala textualmente:

:dc condena de e;emcmn ccndlcmnai 08 quenemn condzmomf de ejew ;

“ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. Cuando se
trate-de delitos- de terrorismo, financiacion de terrotismo,_secuestro_extorsivo,
extorsion y-conexos, no procederén las rebajas de pena por sentencia anticipada y
confesion, ni se: concederan SUbrogados penaies O.mecanismos. sustitutivos .de la
pena privativa de Ja liberfad de condena de . -ejecucion. condicional o suspensidn.
condicional de-éjecticion dé Ja pena; o libertad condicional. Tampoco @ la prision:
domiciliaria como sustitutiva. de fa prision, ni-habrd lugar nmgun ‘otro beneficio:o.
subrogado Iegal judicial o administrativo, salvo los beneficios por co!aboraczon‘
consagrados en el Cédigo. de Procedimiento Penal; mempre que esta: sea eficaz.”
(Subrayas y negnllas fuera: de texto).

Al respecto la Honorable Corte Suprema de Justicia en reciente’ pronuntiamiento
de tutela; esto es, en- fallo STP14518-2014, Radicacién N° 76.268; de fecha
veintidos (22) de: Oc’tubre de:dos mil catorce (2014) sefialé:

“En €l presente asiinto, el actor considera que debé ser ‘beneficiario. de la libertad’
condicional, de acuerdo.con lo previsto 68 A de la Ley 599 de- 2000 (modrﬁcado'
por-el canon 32 de la Ley 1709 de 2014).-Al respecto, esta Corporacion en fallo de-
tutela, dijo:

{...) Y:en este caso, se tiene que la demanda se utiliza: & manera de: un recurso
ordinaric para insistir en que el-actor tiené derecho a 1a.libertad- condicional, por
estimar derogado, tacitamente; Ia prohzb:cton fmpuesta en‘el articulo 26 de Ja Ley:
1121 de 2006’ No obstante y.coma Ia mdtcamn las 1ueces demandados ei c:{ado-

_pues esz‘e fenomeno jUI‘IdICO solo acontece cuando ia dxspos:aon nue\fa no esz
congiliable con la anterior, situacién que rio-ocurtié en el presents ¢aso, ‘toda vez:
que la exclusién de beneficios contenida en fa tiltima. regla, sclo- mcorporé algunos.
delitos para los cuales no procedian la suspension condicional de la efecucion de:
la: peha 'y la -prisién domiciliaria; dejando incolumes: aquellas dzspasrc:onas’

normativas que ieguian el subrogada de fa libertad condicional, mas atin-cuando

VFExetusion de beneficios y mbr(fgadm Cuando:se trate-deé delitos de ferrorismo, fitianciacion de terrorismo,
SECURSLO eX10sive, extotsidn. v LONEKOS, 1o pmwdumn BT rebdgf& de’ pena: por-sentencia anticipada y
canifesién, ni'se concederdn: submgaﬁm penhles o mecanismos: stmitntwm de fa pena privativa de la fibertad
S deda pena« o libertad condicional.
Jugar iingin otrd bonehuo 2]
acién consagrados en of Cédigo de

subrag,ada kgdl Jﬂd

Procedimienio Pens :
2.Codigo Civi .:Artscuio 71. “La dér (.:é,dclﬁndc las leyes podra ser expresa o tacia, Bs EXPIES, cuando fa
nueva ley dice expresamente: que deroga la anilgtm

“Es tdcita, cuandolanueva ley contiene disposicioiies. que no pueden coneiliarse con las de I le
“La derogacion-de:una ley puede ser total o parcial”..

v-antérior.
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estas: se encuentran revestidas de tal especrﬁc::dad como &n los eventos:de.delitos
de sxtorsmn 0 terrorismo:

7
En. -consecuencia; lo-que-en. ultimas hizo-el parégrafo 19 del articulo 32 de la Ley'
1709 de 2014° iue establecer que. la libértad.condicional prevista en el articulo 64
del Cddigo Pena! na se: encuentra vedada para. aquellos que: hubieran -sido
condenados por los punib]es refacionados -en el.pérrafo 20 del articulo 68 A del
Codfgo Pena! pem s:n refeﬂrse, en absofuto a restm:c:ones expresamente.
amculo 26" d@ fae Ley 1121 de 20067@39@0:‘0 de fos defitos de SeCUBSHro. y
extorsion.

Asi las cosas, en el caso objeto de andlisis ni siquiera habria lugar a. apifcar «las:
reglas generales sobre validez: 3% aphcac:én de las leyes»-contenidas en la Ley-153
de 1887, pues para quetal disposicion normaz‘;va cobre vigencia; se-debe partir de
ia: premfsa de la existencia de una «incohgiiencia en las leyes, u ocurrencia
oposicién entre ley anterior y- Iey posterior; o trate de establecer el trénsito fegal det
derecho:antiguo a derécho nuevo {...)s.

_}carécter ' 'enera! jue se contrae a la_concesion de la libertad condi¢ional; sm'.;
_alterar en. absolu o, aguellos €asos expresamente: excegtuados (Subrayas y-

obligacion de aplicarla y, en efecto, negar la concesién de beneficios o
'subrogados pena!es _a qu':enes fueron condenados _por «dehtos de__

.........

Colofén de lo anterior y efectuado el estudio correspond:ente el Juzgado advierte
que la-misma resulta aplicable en- el presente asunto, atendiendo la: epoca en que

sucedieron los:hechos dentro dél radicado:2009-80170, ésto es, |

2008, se encontraba vigente la norma ‘en comento (29 de. dlmembra de 2006) |

como fac&imente se advierte al contrastar dichas fechas;-con lo cual, no cabe duda
que en-el presente ¢aso existe:la prohibicién centenida-en el Articulo 26 de la Ley
1121 de 2006 y-como si. fuera- poco, se excluye en el articulg .38 G- del Codigo
Penal, .como ya se dijo, v que fueran transcritas. con antenondad .con fines
meramente ilustrativos.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO OCTAVO'DE EJECUCION DE PENAS'Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

JIMENEZ ia PRIS!QN DGMIC!LIAR!A en vzrtud al artucuio 386 del Codtgo Penal
de acuerdo con lo- expuesto en la parte motiva de este auto..

3e Paragrafo 1°. Lo dispuestaen el pre';entc, Aarticulo no se. aplicard a ld fibertdd condicional coniempi\xda et

¢l artivilo 64 de este Cdigo; ni tampoco pata lo. dispuesto en ¢l articilo 38G del presente C odigo.”
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SEGUNDO Por el CSA rémitir copia de este auto a la Asesoria Juridica del
Comeb La: Pfcota para-que repose en |a hoja de vida del sentenciado.

TERCERO: NOTIFICAR por- el CSA esta .decision a todos los sujetos

procesales, advirtiendo que -en su cantra procéden’ los recursos ordinarios ‘de
reposicion y apelacion.
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SANTA FE DE BOGOTA D,C, 16 de mayo de 2023

Sefior:

JUEZ OCTAVO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C
E.S.D.

N.U. 25513-61-08-000-2009-80170-00

NUMERO INTERNO: 94415

CONDENADO: OMAR ARNULFO GONZALEZ JIMENEZ

C.C: 11521802

DELITO: HOMOCIDIO, SECUESTRO ESTORCIVO, HURTO, LESIONES PERSONALES Y PORTE ILEGAL DE
ARMAS

: Interposicién y sustentacion recurso de apelacidén contra auto interlocutorio 455 01 23 del cinco
(05) de mayo de 2023.

OMAR ARNULFO GONZALEZ JIMENEZ,

identificado con la cedula de ciudadania N°11,521,802 de Pacho Cundinamarca, en mi calidad de
condenado dentro del proceso de la referencia,

actuando en nombre propio y dentro de la oportunidad procesal correspondiente, ante usted,
Sefior Juez, con todo respeto me permito interponer y sustentar

Recurso De Apelacion

, contra el auto de fecha cinco (05) de mayo de 2023, por medio del cual su despacho resolvio
negar al suscrito del mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria de que trata el articulo 38G
del codigo penal, de la siguiente manera:

I. PETICIONESPRIMERA:
Muy respetuosamente sefior juez
Ad quem

, solicito a usted revocar la decisidon adoptada por el juez octavo de ejecucion de penas y medidas
de seguridad de Bogotd, en auto de fecha cinco (05) de mayo de 2023, por medio del cual resolvié
negar al suscrito el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria de que trata el articulo 38G.

SEGUNDA:

Consecuentemente, se resuelva a mi favor la concesién del mecanismo sustitutivo de la prisidn
domiciliaria de que trata el articulo 38G, al que tengo derecho por expresa

voluntad del legislador.



2
[I. RAZONES DE HECHO

1. Fui condenado por el Juzgado promiscuo municipal de pacho Cundinamarca con Funciones de
conocimiento , en sentencias del catorce (14) de septiembre de 2009, y nueve (09) de noviembre
2010, en calidad de autor penalmente responsable del punible HOMICIDIO, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DEFUEGO,LESIONES PERSONALES, HURTO Y SECUESTRO en hechos
ocurridos el 30 de diciembre del 2008 y el 20 de junio del 2009 y En cumplimiento de la pena
impuesta por razon de acumulacién juridica derecho establecido por el legislador en favor del
condenado en procesos penales diferentes, de manera que no puede en modo alguno ser
interpretado ni aplicado con criterios restrictivos que comprometan su efectividad, he estado
privado de la libertad encentro de reclusidn desde el dia 21 de junio del afio 20109 ala fecha 16 de
mayo del 2023 de manera ininterrumpida . El pasado 05 de febrero de 2023, solicité el
otorgamiento de la prision domiciliaria de que trata el art.38 G, pues cumplo con los requisitos
exigidos por el articulo 28 de la ley 1709 de 2014.4. En auto de fecha auto de fecha once (11) de
septiembre de 2019, el Juez Primero de Ejecucion de penas y Medidas de Seguridad de esta
ciudad, previo analizar el caso en concreto y tal como lo ha planteado la Corte Suprema de Justicia
(SP1207-2017, con Radicado 45900, 01/02/2017), respecto a las previsiones del articulo 38G de la
ley penal,

preciso: “...
que
los presupuestos de todo orden para que resulte viable la concesidon de la prisién domiciliaria

con fundamento en aquel precepto legal, corresponden en su orden a los siguientes:(i)Que se
haya cumplido el 50% de la pena impuesta,(ii) que la pena no haya sido impuesta por alguna de las
conductas punibles alli expresamente sefialadas,(iii)que la prision domiciliaria no se cumpla en el
mismo lugar de residencia de la victima, cuando ella hace parte del grupo familiar del penado y (iv)
gue en favor del condenado concurran los requisitos previstos en los numerales 3 y 4 del articulo
38B de la ley 599 de 2000.

5. Donde se me debid aplicar el principio de la favorabilodad

Por motivos que en un proceso que fue acumulado tengo el derecho a la exigida prisién
domiciliaria donde por el juez que vigila la pena se me debié aplicar el PRINCIPIO DE
FAVORABILIDAD PENAL



Alcance

El alcance normativo de esta figura juridica implica que el legislador, en ejercicio de su potestad de
regular los mecanismos para el ejercicio del ius puniendi y dentro del amplio margen de
configuracion que le asiste para determinar la politica criminal que considere mds conveniente,
puede establecer un régimen penal mds o menos restrictivo. En dicho marco, el principio de
favorabilidad permite que las personas procesadas penalmente tengan el derecho a la aplicacién
de las disposiciones que menos afecten o restrinjan sus derechos fundamentales

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-No distincidén entre normas sustantivas y
procesales/APLICACION DEL PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD-Es tarea que compete al juez de
conocimiento, en cada caso particular y concreto, pues solo a él le corresponde determinar cudl es
la norma que mas beneficia o favorece al procesado/PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD EN MATERIA
PENAL-Naturaleza de derecho fundamental de aplicacidn inmediata y cardcter intangible

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD-Conserva plena efectividad frente a normas que regulan la vigencia
de una ley

Ahora bien, resulta relevante para el caso que nos ocupa, reiterar que el principio de favorabilidad
conserva plena efectividad frente a normas que regulan la vigencia de una ley. Asi, la
jurisprudencia constitucional ha sostenido la compatibilidad de normas que establecen la vigencia
de un nuevo estatuto o de una nueva regulacién penal con el principio de favorabilidad en
desarrollo no solo de la cldusula general de competencia asignada por el constituyente al
legislador de “hacer las leyes”, sino igualmente en virtud de la amplia libertad de configuracidon
normativa en la materia a él reconocida, de manera que la determinacién de la fecha en que debe
entrar en vigencia una ley penal, es un asunto que compete al érgano legislativo

NORMA-Precepto que prevé su vigencia hacia el futuro se limita a hacer expreso el principio de
irretroactividad como expresion del postulado de legalidad, sin que por ello se vulnere el principio
de favorabilidad

PRINCIPIO DE LA IRRETROACTIVIDAD PENAL ADSCRITO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD EN EL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO-Aplicacidon en armonia con los principios generales y derechos
fundamentales consagrados en el texto constitucional

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-Aplicacion sujeta a vigencia de norma



TRANSITO DE LEGISLACION-Respeto de derechos adquiridos y aplicacién de principios de legalidad
y favorabilidad penal en regulacion de efectos

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD EN MATERIA PENALY SU RELACION CON NORMAS QUE
ESTABLECEN LA VIGENCIA DE UNA LEY-Contenido/PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-Debe
analizarse cada caso en concreto

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-Ultra actividad y retroactividad de la ley

Frente al principio de favorabilidad en materia penal se parte de la base de que la ley vigente a la
comisidn del delito es la que rige toda la actuacion. No obstante, si una ley posterior modifica
favorablemente el tratamiento del delito, se aplica retroactivamente, de manera que constituye
excepcion al principio general de aplicacidn de las leyes hacia el futuro que deben ser valoradas y
ponderadas juiciosamente por el operador juridico cuando se trata de normas sustanciales o
procesales en donde se encuentren en juego las garantias fundamentales del debido proceso -art.
29 CP.

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD-Jurisprudencia constitucional

La jurisprudencia de esta Corporacidn tanto en sede de control abstracto como en sede de
revision ha establecido que es procedente la aplicacidn de la norma mas favorable, de manera que
la ley en materia penal, aunque se trate de norma procesal que tengan efectos sustanciales, debe
interpretarse en concordancia con el principio de favorabilidad consagrado en el articulo 29
Superior

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD-Conserva plena efectividad frente a normas que regulan la vigencia
de una ley

TRANSITO LEGISLATIVO-Regulacion de efectos esta limitada por aplicacion del principio de
favorabilidad/SISTEMA PENAL ACUSATORIO-Etapas del proceso de materializacién

PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD PENAL-Elemento fundamental del debido proceso

NORMA ACUSADA-Interpretacidn contraria el principio de favorabilidad De lo exigido por el
legislador para la concesién de la prision domiciliaria, el despacho analiza en mi caso concreto



cada uno de los presupuestos y reconoce que se cumplen y estan satisfechos la totalidad de estos.
No obstante, el juez Aquo decide realizar una

“evaluacion integral

de lo que ha sido hasta ahora el comportamiento asumido por el penado a lo largo de la reclusién
qgue he benido cumpliendo

”

.Y pone como argumento para negar la prisién domiciliaria que no debo gozar de ella por tacito
expreso en la prohibicidn sin realizar y aplicar el principio de favorabilidad

RAZONES DE DERECHO

Cabe recordar sefor juez, lo indicado en sentencia de la Corte Suprema de JusticiaSP1207-2017,
con Radicado 45900 del primero (1) de febrero de dos mil diecisiete (2017),asi:

“...Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad

de prisién domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena
impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al
grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice,
mediante caucion, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo 38B
del Cédigo Penal.

Beneficio que estaria llamado a conceder el Juez de ejecucidn de penas si realiza el estudio caso
por caso en la acumulacidn de pena verificando que si tengo derecho por la aplicabilidad de |a
favorabilidad ante la restrictiva , pues para el mismo se requiere que la pena de prision se ejecute
por tiempo superior a la mitad del fijado en el fallo ya que cumplo con la totalidad de |la pena para
el proceso que si cumplo con la domiciliaria correspondiente”

No siendo mas por el momento quedo agradecido por su gestidn y atento a su pronta repuesta

De usted

OMAR ARNULFO GONZALEZ JIMENEZ
C.cN°11,521,802. de pacho Cundinamarca

Picota bigota /Patio 27



Anexo de auto interlocutorio donde se niega la prisién domiciliaria



COMEB LA PICOTA

N.U. 25513-61-08-000-2009-80170-00

Numero Interno: (94415) OMAR

ARNULFO GONZALEZ JIMENEZ

c.c. 11521802

Au104‘55' 2L 23

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Bogota D. C., Mayo cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)

TEMA:

| JUZGADO OCTA VO DE EJECUCION DE pENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA D.C.

Resolver sobre la prisién domiciliaria en virtud al articulo 38 G del Codigo Penal solicitada por el condenado OMAR ARNULFO
GONZALEZ JIMENEZ privado de

la libertad en el Complejo Carcelario Penitenciario y Metropolitano "La Picota"

ANTECEDENTES

1. Este juzgado ejecuta la pena acumulada de trescientos sesenta y ocho (368)
meses y quince (15) dias de prisién que, por los delitos de homicidio agravado,
secuestro extorsivo, hurto calificado y agravado, lesiones personales, y porte
ilegal de armas de fuego de uso civil, impuso a OMAR ARNULFO GONZALEZ
JIMENEZ el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pacho (Cundinamarca) en
sentencias de 14 de septiembre de 2009 y 9 de noviembre de 2010.

2. Se encuentra privado de la libertad desde el 21 de junio de 2009 a la fecha, tal y
como se discrimina a continuacion:

W 0 N U A WD

2009- 06 meses - - 10 dias

12 meses - - - 00 dias

12 meses - -- - 00 dias
12 meses - - - - 00 dias
12 meses - - 00 dias
12 meses - 00 dias

12 meses - - 00 dias
12 meses - - 00 dias
12 meses 00 dias

--12 meses - 00 dias



2019-- 12 meses - --00 dias
2020- 12 meses 00 dias

1. 12 meses - - 00 dias
2. 12 meses - -00 dias
2023-- ISESESU1TOIAS04 meses
dias TOTAL:

3. Se hareconocido redencion de la siguiente forma:

-05



N.u. 25513-61-08-000-2009-80170-00 Ndrnoro
Intorno: (944 i 5)

OMAR ARNULFO GONZALEZ evento:

JIMENEZ
éstas se encuentran de tal especificidad como en los de delitos
€ extorsign ¢ r. 2 revestidas
ren'on'smo,

En consecuencia, lo que en ultimas hizo el paradgrafo 10 del articulo 32 de la Ley 1709
de 20143 fue establecer que la libertad condicional prevista en el articulo 64 del
Cédigo Penal no _se encuentra vedada para aquellos que hubieran sido condenados
Por los punibles relacionados en el parrafo 20 del articulo 68 A del Cédigo Penal, Pero
sin referirse, en absoluto, a restricciones expresamente impuestas por el legislador
en otras disposiciones pasadas como, por ejemplo, el articulo 26 de la Ley 1121 de
2006 respecto de los delitos de secuestroy
extorsion,

Asi las cosas, en el caso objeto de analisis ni siquiera habria lugar a aplicar «las reglas
generales sobre validez y aplicacion de las leyes» contenidas en [a Ley 153 de 1887,
pues para que tal disposicién normativa cobre vigencia, se debe partir de la premisa
de la existencia de una «incongruencia en las leyes, u ocurrencia oposicion entre ley

anterior y ley posterior, o trate de establecer el transito legal del derecho antiguo a
derecho nuevo (...)»

V como bien se puede observar, el articulo 26 de la Ley 1121 de 2005 y el 32
de la Lev 1709 de 2014 son vdlidas V iuridicamente conciliables en tanto que.
se reitera. el uno establece una circunstancia especifica que confiqura la
prohibicion para acceder a la libertad condicional —que se trate de delitos de
extorsion- V el otro. por el contrario. establece un presupuesto de hecho de
caracter general que se contrae a la concesion de la libertad condicional, sin

alterar. en absoluto. aquellos casos expresamente exceptuados. (Subrayas y
negrillas fuera de texto).

De acuerdo con lo anterior, la prohibicidon prevista 26 de la Ley 1121 de
2006 no ha sido derogada, motivo por el que los operadores iudiciales
estan en la obligacidn de aplicarla y, en efecto, negar la concesion de

beneficios o subrogados penales a quienes fueron condenados por
«delitos de

terrorismo financiacion de terrorismo secuestro extorsivo extorsion
conexos». (Subrayas y negrillas fuera de texto).

Colofdén de lo anterior y efectuado el estudio correspondiente, el Juzgado advierte
que la misma resulta aplicable en el presente asunto, atendiendo la época en que



sucedieron los hechos dentro del radicado 2009-80170, esto es, el 20 de junio de
2009, se encontraba vigente la norma en comento (29 de diciembre de 2006),

como facilmente se advierte al contrastar dichas fechas; con lo cual, no cabe duda
que en el presente caso existe la prohibicidon contenida en el Articulo 26 de la Ley
1121 de 2006 y como si fuera poco, se excluye en el articulo 38 G del Cddigo Penal,

como ya se dijo, y que fueran transcritos con anterioridad con fines meramente
ilustrativos.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO OCTAVO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.c.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER al condenado OMAR ARNULFO GONZALEZ JIMENEZ la

PRISION DOMICILIARIA en virtud al articulo 38G del Cédigo Penal, de acuerdo con
lo expuesto en la parte motiva de este auto.

"Paragrafo Lo dispuesto en el Fesente artuulo se aplicard a ia libertad condicional contemplada en el
arucub 64 de Codtgo. tu tampoco para lo dispuesto en el truculo 38G del presente Cédigo."



N.U. 26513.61-08-00n |
Numero nterno.
OMAR J
AR NZALEZ
cc 11521602 ARNULFO GONSAEEET
COMEB LA PICOTA

SEGUNDO: Por el CSA remitir copia de este
auto a la Asesorta Juridica de/ Comeb La
Picota para que repose en la hoja de vida del sentenciado.

TERCERO: NOTIFICAR por el CSA esta decisidn a

todos los sujetos
Procesales, advirtiendo que en su contra proceden los recursos

ordinarios de
'VPUSICION y apelacion,

T 1 SU contra procedeir

Yacf



