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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partlr de la fecha, 21 de Junio de 2021 quedan las diligencias en secretarla““
a disposicion de los sujetos procesales en traslado comun por el término.de

tres (03) dias, para que, si lo consideran conveniente, adicignen los
argumentos presentados, ello de copformidad con lo dlspuesto e
194 inciso 4° de la ley 600 de 200 Vence el 23 de Jumo de 20 i

Vencido el término del-traslago, SI [:l NO |
argumentos de la impgugnaci ./ '

Ve

El secretario (a),
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JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C
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de da Judicatnia |-

- INTERLOCUTORIO No. 483

- Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a decidir sobre los RECURSOS DE REPOSICION y en
SUBSIDIO DE APELACION interpuestos por el apoderado del sentenciado, en contra
del auto del 16 de abril de 2021, mediante el cual el Despacho negé la 11bertad por
pena cumplida al penado WILMER ORLANDO DUARTE VEGA.

ANTECEDENTES PROCESALES

El 15 de Abril de 2015, el JUZGADO 2 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO,
condend a WILMER ORLANDO DUARTE VEGA al hallarlo vesponsable en calidad de
autor-del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, a la pena principal de 5 ANOS Y 6
MESES DE PRISION, a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, decisién en la
que le fue negado el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena, pero le fue concedida la prisién domiciliaria.

Mediante auto interlocutorio del 3 de diciembre de 2019, este despacho revocé la
prision domiciliaria que gozaba el penado y en virtud de la ejecutoria de la decisién,
ordend librar orden de captura en su contra.

WILMER ORLANDO DUARTE VEGA, no tiene redenciones de pena reconocidas a la
fecha y estuvo privado de la libertad en virtud de este proceso desde el 26 DE MAYO
DE 2015, hasta el 3 DE DICIEMBRE DE 2019, fecha en que se le revoco la prision
dormcﬂlana : ‘

DE LA DECISION RECURRIDA .

El apoderado del conrdenado recurre el auto del 16 de abril de 2021, mediante el cual
se le neg6 a WILMER ORLANDO DUARTE VEGA, la libertad por pena cumplida.

DEL RECURSO DE REPOSICION

Senala el recurrente que “la administracion de justicia no puede trasladar al cuidada la
carga y las consecuencias de asumir la mora en el cumplimiento de un orden judicial, pues es
desconocimiento del despacho, de los auxiliares de la justicia y del INPEC el lugar en donde se
encuentra residiendo el condenado, el cual es el mimo donde se concedié la prision domiciliaria,
ya que como reposa en el expediente lo han notificado en esta direccién, realizado visitas
positivas por parte del inpec y cambiado o reparado el mecanismo de vigilancia electréonica con
el cual cuenta el procesado” (sic)

Agrega que ‘“es obligacién del Juez de ejecucion de pernas y medidas de seguridad tomar
todas las determinaciones necesarias para realizar el transado de un condenado de su sitio de
domicilio a lugar de reclusion, por tal motivo el tiempo que se tome la administracion de justicia
para realizar este transado se deberd tener en cuenta como tiempo de pena” (sic).




Manifiesta que “los articulo 4 y 7 de la 270 de 1997, le impone la obligacién al Juez que debe
tomar todas la determinaciones necesarias para el cumplimiento de su providencia, lo cual en
este caso no se manifesté por cuanto el incep nunca realizé el traslado del Serior WILMER
ORLNANDO DUARTE VEGA, identificado con cedula de ciudadania No 74.282.390 de Guateque
( Boyacd) , pese a realizar visitas a su domicilio con posterioridad al auto de fecha 3 de
diciembre del 2019, al igual que realizé el cambio o reparacién del mecanismo de vigilancia
electrénico que porta el mencionado.Prueba de lo anterior es que el INCEP, realice visita positiva
al condenado, la cual ingresa al despacho el 23 de diciembre del 2020 y el juzgado 5 de
ejecucion de penas, resuelve tener en cuenta para el momento procesal pertinente” (sic).

Finalmente precisa que “el tiempo que el juzgado no traslado al Condenado de su sitio de
residencia mas el tiempo que lleva esta antes de que se le revocare el beneficio de prension
domiciliaria, se tendra que sumar y computar par que para que es obtenga su liberta por pena
cumplida. El ciudadano no puede ni debe asumir las consecuencias de la ineficiencia del estado
en el cumplimiento de sus obligaciones...” (sic)

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El Juzgado respeta profundamente las consideraciones hechas por el apoderado del
condenado, pero lamenta no compartirlas, por las razones que se exponen a
continuacion:

Disfrutando el penado del sustituto la prisién domiciliaria concedida por el fallador,
ingres6 al Despacho el informe de visita domiciliaria No.- 4030 del 23 de octubre de
2019 mediante el cual el notificador de estos despachos judiciales informé que el dia
18 de octubre de 2019 al intentar realizar la visita ordenada por este despacho
judicial para verificar el cumplimiento de la pena se entrevisté con un residente del
inmueble de nombre Abel Aponte, quien le manifesté residir en dicho lugar hace tres
meses y no conocer al penado. '

En razén de lo anterior, este Estrado Judicial mediante providencia de 28 de octubre
de 2019, ordené correr el traslado del Art. 477 al condenado, para que justificara el
incumplimiento a las obligaciones impuestas al serle concedido el sustituto de la
prisién domiciliaria, decisién, que pese a tratar de ser notificada al condenado, no
fue posible surtir tal notificacién, toda vez que, segin un nuevo informe de
notificador, el dia 6 de noviembre de 2019 al desplazarse hasta el domiicilio del
condenado con el fin de notificar el traslado de que trata el articulo 477 de la Ley 906
de 2004, aquel no fue encontrado en su sitio de reclusién, pues segun informacion
suministrada por el sefior Abel Aponte, le informé que el penado no vive en ese
domicilio hace 4 meses.

Ambos informes de notificador son fueron rendidos bajo la gravedad del juramento y
contienen fotografia de la direccién a la que se dirigieron a realizar la notificacion, la
cual coincide perfectamente con la registrada como domicilio del condenado.

Teniendo en cuenta lo anterior, lo primero que debe resaltar el despacho es la forma
en que obra el defensor, hoy recurrente, quien pretende en este momento atacar
decisiones adoptadas por este despacho judicial que ya se encuentran debidamente
ejecutoriadas, como lo es el auto interlocutorio de fecha 3 de diciembre de 2019, por
el cual se le revocod la prisién domiciliaria a WILMER ORLANDO DUARTE VEGA,

bajo la afirmacién de que siempre ha permanecido en el domicilio.

Por otro lado, sefiala el recurrente que “pese a realizar visitas a su domicilio con
posterioridad al auto de fecha 3 de diciembre del 2019, al igual que realizé el cambio o
reparacién del mecanismo de vigilancia electrénico que porta el mencionado...”. Al
respecto, este despacho debe aclararle al abogado en primer lugar que si bien obran
visitas positivas en el domicilio del penado por parte del INPEC y revisién del sistema
de monitoreo que portaba el penado, ello es anterior a la fecha del auto por el cual se
le revoco la prisién domiciliaria, decisién que incluso tampoco pudo notificarsele por




cuanto un nuevo informe de notificador de fecha 11 de diciembre de 2019, dio
cuenta que DUARTE VEGA una vez mas no fue hallado en su domicilio, lo que
conllevé a que una vez ejecutoriada la decisién de revocatoria del sustituto se librara
la orden de captura en su contra, la cual se encuentra vigente.

Ahora bien, salvo mejor criterio, considera este despacho judicial que los argumentos
del abogado recurrente en cuanto a que la mora de la autoridad administrativa para
trasladar al penado desde su domicilio no puede redundar en perjuicio de la libertad
del penado y que por tanto se debe tener en cuenta como privaciéon de la libertad
todo el tiempo hasta la fecha, pese a la existencia del auto de revocatoria de prisién
domiciliaria en firme y la orden de captura librada en contra del penado, no resultan
de recibo, pues como se dej6é expuesto en lineas anteriores, DUARTE VEGA no fue
hallado en el domicilio fijado como residencia antes ni después de la decision
adoptada por este despacho judicial por la cual le revocé el sustituto.

Mal haria este Juzgado en aceptar los respetables planteamientos del apoderado del
condenado, pues se estaria no solo desconociendo la decisiéon y orden impartidas en
el auto interlocutorio No. 1323 del 3 de diciembre de 2019, sino ademas partiria de
conceptos subjetivos en cuanto a que DUARTE VEGA ha estado confinado en su
domicilio desde el 3 de diciembre de 2019, pues no obra ninguna prueba dentro del
paginario que permita inferir que asi ocurrié, por el contrario, se insiste, el 11 de
diciembre de 2019 cuando le fueron a notificar la decision de este Juzgado,
nuevamente no fue hallado en el domicilio.

Asi las cosas, al no asistirle razoén al libelista el Despacho no repondra la decisién
recurrida.

Como el apoderado del condenado interpuso y sustenté en su oportunidad el recurso
de apelacion en subsidio al de reposiciéon que no prosperd, se concedera el primero
en el efecto devolutivo de conformidad con lo consagrado en los articulos 191 y 193
literal d) de la ley 600 de 2000, ante el TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, SALA
PENAL. '

Por lo expuesto, EL JUZGADO QUINTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la decisién proferida el 16 de abril de 2021, mediante la
cual se nego6 la libertad por pena cumplida al penado WILMER ORLANDO DUARTE
VEGA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta determinacion.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO EL RECURSO DE APELACION
interpuesto por ¢l apoderado del condenado DUARTE VEGA en contra de la decision
proferida 'pof ‘este Juzgado el 16 de abril de 2021. En consecuencia, remitanse las
diligencias al TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOT_A, SALA PENAL, a efectos de que se
decida sobre la alzada interpuesta.

Permanezca en secretaria el cuaderno de copias.

NOTIFIQUE Y COMPLASE
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Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 005 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsiepmsbia@cendoi.ramaiudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 2 de Junio de 2021

SENOR(A)

WILMER ORLANDO DUARTE VEGA
CALLE 73 SUR No 78 C-64 APARTAMENTO 100 PISO 1 R OB
BOGOTA D.C. gy
TELEGRAMA N° 10167 : "

NUMERO INTERNO 10457
REF: PROCESO: No. 110016000019201401858

NOTIFICOLE QUE MEDIANTE PROVIDENCIA‘{DEI_L 31 DE MAYO 2021 ESTE DESPACHO NO REPONE
LA DECISION PROFERIDA EL 16 DE ABRIL DE 2021 CONTRA LA PRESENTE PROVIDENCIA
PROCEDEN LOS RECURSOS ORDINARIOS DELEY. DE REQUERIR EL CUERPO COMPLETO DE LA
DECISION, SOLICITARLA AL CORREO ELECTRONICO secO1iepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,

DE IGUAL FORMA SE- LE EXHORTA PARA QUE APORTE SU TELEFONO DE CONTACTO, CORREO
ELECTRONICO Y. DIRECCION DE REFERENCIA COMO QUIERA QUE EN RAZON DE LA CONTINGENCIA
COVID-19 RESULTA INIISPENSABLE AMPLIAR LOS CANALES DE COMUNICACION

KATI_-VIEF\{IN AEEXANDRA CORTES SOTO
ASISTENTE ADMINISTRATIVA



Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 10457-05 Al 483

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Mar 01/06/2021 15:52

Para: Beatriz Eugenia Nieves Caballero <bnieves@procuraduria.gov.co>

[E 1 archivos adjuntos (63 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 10457-05 Al 483;

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

Beatriz Eugenia Nieves Caballero

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 10457-05 Al 483

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKkADY4MTcyMDUA4LTkSY2UtNDew...  01/06/2021




Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 10457-05 Al 483

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mar 01/06/2021 1552
Para: leonardo65410@hotmail.com <leonardo65410@hotmail.com>

[ 1 archivos adjuntos (56 K8)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 10457-05 Al 483;

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

lecnardo55410@hotmail.com

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NI 10457-05 Al 483

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkADY4MTcyMDU4LTkSY2UtNDcw...  01/06/2021




