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Condenado : Norelta Serrato Lozano

Identificacion . 52.078.973
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Delito : Inasistencia alimentaria

Decisién : No repone aulo, concede apelacién

Reclusién . Domiciliaria: Calle 74 C namero 71 ~ 16; Bamio Bonanza de la
focalidad de Engativa de esta ciudad (Tel. 314 467 70 04 316 518
62 80)

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota D. C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
ASUNTO

Se encuentran las diligencias al despacho a efectos de resolver el
recurso de reposicién interpuesto como principal por la defensora de
NORELLA SERRATO LOZANO contra el auto interlocutorio de 9 de
febrero de 2021, por medio del cual se negé la libertad condicional.

DECISION CONFUTADA

Este despacho no accedié6 a agraciar a la sentenciada con el
subrogado liberatorio en cuestion por cuanto, ademas del mal
comportamicnto que observé en prision domiciliaria, no se acredito el
cumplimiento de la exigencia de haber resarcido los darnos o por lo
menos asegurar el pago de la indemnizacion.

MOTIVOS DEL DISENSO

Inconforme con la anterior determinacion la defensa la impugno y
para solicitar su revocatoria, en sedec de reposicion, adujo que no es
posible exigirle reparar unos perjuicios a los que no ha sido
condenado, pues el incidente para definir tal situacion todavia no
termina.

Afirmé que la privaciéon de la libertad que sufre su prohijada la
«imposibilita econémicamente» para reparar el dafio que ocasioné con

su conducta punible, pues constantemente es rechazada por los
antecedentes penales originados por la presente causa, por ende,
asegura que de acceder al beneficio liberatorio garantizaria el
derecho que le asiste a la victima de ser reparada.

Para lo anterior, trae a colacién a la Sentencia «SP-18927-2017
RADICACION No. 49712, respecto de la cual cita: «Es que muchas
veces de manera inconsciente se instala en la mente de los jueces un
dilema inexistente: reparacién o subrogado, cuando no hay exclusion
entre ellos, como claramente surgen del articulo 65 del C.P. y del
articulo 474 de la ley 906 de 2004».

Finalmente, en torno al mal comportamiento de la penada, aseguré
que sus transgresiones se encuentran debidamente justificadas en la
obligacién que como hija tiene frente a sus padres, personas que
describe como adultos mayores que dependen tinica y exclusamente
de ella. ‘

CONSIDERACIONES

Las cargas procesales son situaciones instituidas por la ley que
demandan una conducta de realizacion facultativa, normalmente
establecida en interés del propio sujeto, y cuya omisidn acarrea
consecuencias negativas, como la preclusion de una oportunidad o
un derecho procesal. Dichas cargas se caracterizan porque la parte a
quien se imponen conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el
juez o persona alguna pueda compelerla coercitivamente a ello.

De conformidad con el articulo 186 de la Ley 600 de 2000, los
recursos ordinarios se pueden interponer desde la fecha de
expedicién de la providencia hasta cuando hayan transcurrido tres
dias contados a partir de la Gltima notificacién.

A su vez, el articulo 194 establece que «cuando se haya interpuesto
como unico el recurso de apelaci6n, vencido el término para recurrir,
el secretario, previa constancia, dejara el expediente a disposicion de
quienes apelaron, por el término de cuatro dias, para la sustentaciéon
respectivan.

La sustentacién de los medios de impugnacién constituye una carga
procesal de ineludible cumplimiento para quien disiente de una
decisién judicial, pues la misma estid instituida para que el
funcionario llamado a resolver conozca los motivos de inconformidad
vy la modifique, aclare, adicione o revoque, segin sea el caso;
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incumplimiento que tiene como consecuencia que se declare desierto
el recurso.

EL CASO CONCRETO

Como se dijo, en la providencia confutada ne se accedié a la libertad
condicional por cuanto, si bien la sentenciada ha descontado un
tiempo superior a las tres quintas partes de la pena impuesta, no se
encuentra acreditada la exigencia relativa al pago de los perjuicios
generados con la conducta al margen de la ley o, por lo menos,
asegurado su importe mediante garantia real, bancaria, personal o
acuerdo de pago.

Ademas, por el mal comportamiento que observo en vigencia de la
prision domiciliaria otorgada en la presente causa, pues en su contra
se reportaron un total de cuatro (4) transgresiones que originaron la
revocatoria del sustituto en auto interlocutorio de 9 de febrero de
2021.

Frente a lo primero, la defensa de la condenada SERRATO LOZANO
solicita que se reponga la negativa de libertad condicional pues
estima que no es dable exigirle el resarcimiento de los dafios que
ocasioné con su actuar delictivo ya que no ha culminado el incidente
de reparacién promovido por el representante de la victima contra su
prohijada, ademds de la aparente insolvencia econémica que
presente en razon a su reclusiéon domiciliaria.

No obstante, estima este despacho que la togada parte de un error al
realizar tal consideracién pues la conducta punible como fuente de
obligaciones, origina para la victima o los perjudicados la posibilidad
de perseguir la reparacién del dafio sufrido, lo que se puede hacer en
el proceso penal o en forma independiente ante la jurisdiccion
ordinaria civil.

Cuando se persigue dentro de la actuacién penal, el Estatuto
Procedimental, a partir del articulo 102, establece un procedimiento
breve cuyo objetivo es efectuar la determinacion y liquidacion de los
montos que se deben pagar por tal concepto, pues se presume que el
deber de hacerlo deviene de la sentencia en la que se declara la
responsabilidad penal; en otras palabras, el tramite incidental no se
discute la calidad de victima o perjudicado, la ocurrencia del dafio o
la fuente de la responsabilidad por cuanto dichos temas son materia
del proceso penal que finalizé con el fallo de condena.

Entonces, como la comisiéon de una conducta punible acarrea la
obligacion de reparar los dainos materiales y morales que se hubieren
ocasionado con ella, al tenor del articulo 94 del Cédigo Penal, el
legislador ha condicionado el otorgamiento y disfrute del subrogado
penal de la libertad condicional a resarcimiento de los perjuicios o
siquiera asegurar su pago.

Si bien en este caso la actuacién incidental atin no ha terminado, de
acuerdo con la informacién que se puede extraer de la plataforma de
consulta de procesos de la Pagina Web de la Rama Judicial, dicha
circunstancia en manera alguna releva a SERRATO LOZANO de
hacerse cargo de la carga indemnizatoria que debe sobrellevar pues,
al haberse dado inicio al incidente tiene conocimiento de cual es la
pretension de la victima y sobre esa base bien puede utilizar alguna
de las alternativas consagradas en el sexto inciso del articulo 64 del
Codigo Penal.

Entonces, en este caso no puede decirse con certeza que no existe
condena en perjuicios cuando precisamente, frente a tal tépico, ya se
inicio el tramite incidental mismo que estd pendiente de definirse y
en el que hay una victima definida representada a través de su
progenitor reclamando la erogacién de dicho concepto, a mas de la
naturaleza misma del delito (inasistencia alimentaria) la cual le
impone la obligacién de resarcir el dafio que ocasion6é con su mal
proceder.

Ahora bien, respecto a la presunta dnsolvencia econémicar» que
informa la impugnante, no sc¢ aporté documento alguno que
determine tal situacién, tan solo se tiene la efectiva privaciéon de la
libertad que hoy en dia sufre en su domicilio, la cual, valga decir, no
la inhabilita para realizar una actividad laboral fuera de su sitio de
reclusion conforme lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 38D del
Codigo Penal.

De igual modo, contrario a las manifestaciones realizadas por la
togada, la realidad que muestran las diligencias no permite inferir
fehacientemente que la eventual concesién del beneficio liberatorio
asegure la reparacién del dafio que ocasioné a su menor hijo, pues
en las etapas preliminares (Investigacién y juicio) cuando
precisamente gozaba de tal garantia, incluso, se encontraba
vinculada laboralmente, inobservé dicha obligacién, tal como quedo
plasmado en la sentencia condenatoria de la siguiente manera:

Asi mismo, aparece Certificacién emitida por la EPS CRUZ BLANCA, de
fecha 22 de marzo de 2017, donde se certifica los distintos periodos




que la acusada se ha encontrado afiliada a dicha entidad en calidad
de cotizante al régimen contributivo en salud, como empleada de
diferentes empresas desde el 2008, lo cual, sin lugar a dudas,
demuestra que ha tenido empleo y por ende la capacidad econémica
para atender la obligacién adquirida, no obstante no le realizado sin
que exista causal de justificacidn alguna...

Méas adelante, cuando negé la concesion de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena, el Juzgado de Instancia
advirtié:

En este punto es importante destacar que precisamente la norma
transcrita tiene como finalidad evitar lo que aqui se pretende, ello es
que, la sentenciada no solo ha desatendido su obligacién alimentaria,
sino que ademds direcciona su actuar a burlar la justicia, pues luego de
un tramite procesal de cinco afios, solicitando plazos y oportunidades
para llegar a un acuerdo con el progenitor y representante legal del
nirio, quien ademas se ha visto compelido a asumir solo la manutencion
de su hijo y a prodigarle el amor y apoyo moral que también le ha sido
negado por su madre, ahora decide simplemente continuar
sustrayéndose de dicha obligacion y obtener toda una serie de
beneficios como consecuencia de su negociacion con la Fiscalia,
abusando de la justicia premial en desmedro de su propio descendiente
y burlando asi la administracién de justicia.

Luego, resulta claro que la intension de la aqui condenada a lo largo
de la actuacion ha sido evadir la obligacion alimentaria, incluso en la
fase de ejecucion de pena, sin que ello guarde relacién directa con la
privacion de la libertad que hoy sufre, mucho menos la falta de
oportunidades laborales, pues cuando gozaba de dichas garantias
persisti6 en su incumplimiento.

Su conducta omisiva no se equipara en manera alguna con los
postulados facticos y juridicos analizados por la Sala de Casacién
Penal de la Corte Suprema de Justicia dentro de la Sentencia que

_ trae a colacion su abogada defensora, pues en dicha actuacion, el alli

condenado, pese a soportar el rigor de una sentencia condenatoria,
cumplié cabalmente con la obligacion alimentaria, por lo que su
privacién de la libertad significaria la pérdida de su empleo y por
ende, la falta de los recursos econdémicos necesarios para seguir
cumpliendo el deber que le asistia como padre de sus menores hijos,
por su parte, la aqui condenada, no ha tenido la méas minima
intencién de reparar el dafo que ocasioné con su conducta punible,
persistié en el incumplimiento de la obligacion alimentaria y ni
siquiera ha celebrado un acuerdo de pago con el representante de la
victima.

Corolario, como el Despacho no comparte las argumentaciones de la
abogada de la condenada, mantendra la determinaciéon de no

agraciarla con la libertad condicional, precisando que los
argumentos esgrimidos en torno al mal comportamiento que observé
la penada en prision domiciliaria no fueron de recibo por parte de
este despacho, por lo que en providencia de la fecha, se ratificé la
revocatoria del sustituto; en consecuencia se concedera el recurso de
apelaciéon para ante el Juzgado 39 Penal Municipal de Conocimiento
de Bogota de conformidad con el articulo 478 de la Ley 906 de 2004.
Remitasele la actuacién original.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el auto de 9 de febrero de 2021 por medio
del cual se negé la libertad condicional a NORELLA SERRATO
LOZANO.
SEGUNDO: CONCEDER, en el efecto devolutivo, el recurso de
apelacién interpuesto como subsidiario para ante Juzgado 39 Penal
Municipal de Conocimiento de Bogota, de conformidad con el articulo
478 de la Ley 906 de 2004; en consecuencia, remitase la actuacion
original.
TERCERO: Contra esta decisién no proceden recursos.

Con el cuaderno de copias se continuara la vigilancia de la condena.

ENTERESE Y COMPLASE,

LUz ' ANCHEZ .-

Lie






CENIRU DE SERVIUIUS ADMINISIRALLIVUDS
DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA .

Email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 a - 24 Telefono (1) 2832273 — EDIFICO kaysser

Sefior
JUEZ 1 EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogot3d, D.C.
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