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Condenado KIMBERLY DAYANA VILLARRAGA VERGARA

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partlr de la fecha, 28 de Mayo de 2021@edan las diligencias en
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado comun por*z\w
el término de tres (03) dias, para que, si lo consrderan convenlente
adicionen los argumentos presentados, ello de. conformldad con lo

dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de Ia ley 600 de 2000*‘ Vence el1 —
de Junio de 2021. (\{(
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
J'U ZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota, D.C., Abril veintiocho (28) de dos mil veintiuno (2021}

ASUNTO

Se enenentran las diligencias al despacho a. efretos de resolver el

recurso principal de reposicién interpuesto. por la defensa de la
condenada KIMBERLY DAYANA VILLARRAGA VERGARA contra el
auto interlocutorio de 11 de febrero de 2021.

DECISION CONFUTADA

En la providencia en mencién, el Juzgado rescindié la prision

domiciliaria con que fue . agraciada VILLARRAGA VERGARA en

atencidn o que ne mantuvoe en dptimo funcienamiento ¢l mecaniomo
de vigilancia electrénica ni acaté cl compromico basico y principal de
permanecer en el lugar dispuesto como sitio de reclusion sin la
autorizacion previa de la auteridad judicial o la penitenciaria.

MOTIVOS DEL DISENSO

Inconforme con esta determinacion y dentro del término legal para
hacerlo, la abogada defensoia de 1a prenombrada condenada
presento el recurso horizontal de reposicion ¥ en sUbsidio apelacion
en los siguientes términos:

~Aﬁrmn que no resultaba ldgico ni razonahle desatender la dichn por
la sentenciada en torno a la falta de carga de la manila electronica,
teniendo en cuenta que “nadie puede en todo momento - estar
pondionta del buen. funcionamiento de un equipe alectrénico...Sic”.

Sra. Juez los argumentos de justificacién esbozados por mi defendida
por dos episodios de menguada significancia...Sic?,

- &

CONSIDERACIONES

Las cargas procesales son situaciones instituidas por la ley que
demandan una conducta de realizacién facultativa, normaimente
establecida en interés del propio sujeto, ¥y cuya omision acarrea
consecuencias negativas, como la preclusiéon de una oportunidad o
un derecho procesal. Dichas cargas se caracterizan porque la parte a
quien se imponen conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el
juez o persona alguna pueda compclerla coercitivamente a ello.

De conformidad cop el articule 186 de la Ley GOO de 2000, lag
recursos ordinarios se pueden interponer desde la fecha de
expedicion de la providencia hasta cuando hayan transcurndo tres
dias contados a partir de la tltima notificacion.

A su vez, el articulo 194 establece que «cuando se haya interpuesto
como tinico el recurso de apelacion, vencido el término para recurrir, el
secretario, previa constancia, dejard_el expediente a 'disposicion de
quienes apelaron, por el térming de cuatrg dias, para la sustentacion
respectivar,

:

La sustentacion de los medios de impugnacién constituye una carga
procesal de includible cumplimictito para quicn disicnte de una
decision judicial, pues la misma estid instituida para que el
funcionario llamado a resolver conozea los motivos de inconformidad
y la modifique, aclare, adicione o revoque, segin sea el caso;
incumpliiento que tiene como consecuencis que se declurs desierto
el recurso.

CASO CONCRETO

Como se indicd, esta Célula Judicial revecsd el mecanismo sustitutive
de 1a prisién domiciliaria con que fue agraciada KIMBERLY DAYANA

VILLARRAGA VERGARA por cuanto presenté incumplimiento al .

compromioo de mantener en adccuado funcisnamicnto ¢l mecanismo
de vigilancia electronica implantade en su humanidad y permanecer
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en su domicilio, obligacién de la que tenia pleno conocimiento desde

€l momento mismo en que suscribié diligencia de compromiso el Sde
abril de 2019,

Recordemos que en el proveido objeta de reproche se relacionaron las
transgresiones reportadas por el CERVI los dias 30 de julio y 2 de
agosto de 2020 por episodios de bateria agotada y sin comunicacion,

Frente a ello, la profesional del derecho manifesté que nadie podia,
en todo momento, tener en dptimo funcionamiento un aparato
electrdnico, argumento que se muestra a todas luces inaceptable por
.cuanto no se trata del uso de cualquier dispositivo como parece
entenderlo la sentenciada y su defensora, quiza un celular o un
computador, en sentide contrario, versa sobre wuna manilla
electrénica que tiene como funcion  principal  realizar
permanentemente monitoreo para vigilar y controlar el cumplimiento
de la pena bajo el régimen de la prisién domiciliaria como fue lo
ordenado en Ja sentencia mismo que no debe retirarse salvo
autorizacién previa, de suerte gue ante el descuido y desidia de la
sentenciada de dejarlo en un lugar al que no tenia acceso, como lo
fue la habitacion de su hermana, y por ende, no logré cenectarlo a la
- energia electrénica, conllevé a que quedara acéfala del control del
CERVI1 del INPEC por esas datas.

Claramente, desde el 5 de abril de 2019 VILLARRAGA VERGARA
conocia que era su obligacién “permitir la entrada a la residencia a
los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion. Ademds debera cumplir las condiciones
de seguridad impuestas en la sentencia, las contenidas en los
reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la prisién domiciliaria
y las adicionales que impusiera el Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad...”, de alli que no puede ahora excusarse en
-su descuido y pretender que sea plausible la premisa que es normal
no mantener los dispositivos funcionando correctamente.

Y es que en gracia de discusion, si la sentenciada conocia de
antemano que la habitacién de su hermana no era de acceso para los
demas habitantes del bien inmueble en su ausencia, como Io hizo
saber, con mayor razén débid tener bajo su custodia los elementos
' que le permitian cargar el brazalete electrénico como lo recomends el
CERV] al momento de su instalacién, en aras de cumplir con sus
obligaciones y no como sucedié, que dificulté la vigilancia del
régimen de la prisién domiciliaria.
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T @ En este punto vale la pena acotar que, si bien es cierto la revacatoria

centré su atencién en los eventos de bateria agotada y sin
comunicacién, no puede perderse de vista que aun ante esas
condiciones de irresponsabilidad de la penada para con la manilla
electrénica, los cartogramas enviados con posterioridad pusieron el
tela de juicio su dicho en torno a que habia permanecido en el sitio
de reclusion, toda vez que se detallaron nuevas transgresiones de los
dias 7,12, 15, 19, 22, 26 y 28 de septiembre y 2, 14, 18,22, 23, 25 y-
27 de octubre de 2020, en los cuales se vieron sus salidas sin previa
autorizacion y al dia de hoy continuar arribando reportes en su
contra por ¢l CERVI, veamos:

-20211E0010591 del 10, 29 y 31 de diciembre de 2020 y 14 de enero
de 2021 por salir de la zona de inclusién'y bateria agotada.
-2021IE0064174 del 28 de febrero de 2021 por salir de la zona de
inclusién y bateria agotada.

Finalmente, conviene hacerle saber a la encartada y a su apoderada
que el cumplimiento de las obligaciones de la prisién domiciliaria no
discrimina el delito por el cual fue condenada la persona privada de
1a libertad, pues aunque en el caso sub examine se impartio condena
por el reato de homicidio culposo que en criterio de la abogada no
resulta de gran impacto, lo cierto es que las obligaciones son claras
para todas aquellas personas que resultan beneficiadas con la
prisién domiciliaria y ante su incumplimiento objetivo y demostrado
como sucedi6 en la presente actuacion, no se impone otra via mas
que revocar el sustituto penal.

Asi las cosas, para el juzgado debe mantenerse incélume el proveido
objeto de reproche; debiéndose conceder el recurso de apelacidén ante

‘el juez fallador de instancia, a la luz de lo previsto en el articulo 478
" del CPP.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER ¢l auto de 11 de febrero de 2021 por cuyo
medio este despacho revocd a KIMBERLY DAYANA VILLARRAGA
VERGARA el beneficio de la prision domiciliaria otorgada en la

presente actuacion.

SEGUNDO: SURTIDO EL TRAMITE PREVISTO, REMITASE LA
ACTUACION para ante el juez fallador de instancia — Juzgado Penal

DAL 4



. Ay oS e
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Melgar (Tolima) para -
que acorde a lo previsto en el articulo 478 del C.P.P., desate el

recurso de apelacién interpuesto de manera subsidiaria contra la
providencia objeto de este pronunciamiento.

TERCERO: Contra esta decision no proceden recursos.

DL




Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

De: . lvan Steven Valenzuela Diaz

Enviado el: jueves, 06 de mayo de 2021 12:19 p. m

Para: jclopez@procuraduria.gov.co

Ccc: ' - Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
Asunto: : AUTO SUSTAN NI- 31374 JDO 1 DE EPMS DE BOGOTA D.C.
Datos adjuntos: INTER NI- 31734.pdf

Buenos dias

Cordial saludo,

Doctor

Por medio del presente correo, me permito adjuntar auto del 28 de abril de 2021 medlante el
cual se RESOLVIO

i
|

1. NO REPONER el auto de 11 de febrero de 2021 por cuyo medio este despacho revoco a
KIMBERLY DAYANA VILLARRAGA VERGARA el beneﬁc1o de la prisién
domiciliaria otorgada en la presente actuacion.

2. SURTIDO EL TRAMITE PREVISTO, REMITASE LA ACTUACION ‘para ante el juez
fallador de instancia - Juzgado Penal DJI. 3 DJL 4 * -A. 'Del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Melgar (Tolima) para que acorde a lo previsto en el articulo 478 del
C.P.P., desate el recurso de apelacién interpuesto de manera subsidiaria contra la
prov1den01a objeto de este pronunciamiento.

POR FAVOR ACUSAR RECIBIDO

Cordialrnente,

IVAN VALENZUELA DIAZ

| |
Asistente Admlmstratlvo de los Juzgados de EjGCLIClOI‘l de Penasy Med1das de Segurldad de
BOGOTA 1 : g A

archivos adJuntos antes de envnarlos, toda vez que, si el servidor
detecta que el archivo contiene virus o que almacena contenido malicioso




estinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato, respondiendo
al remltente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su
contenido; de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.



