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FRESNED - MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *3/06/2022 * Auto concediendo redencidon
**ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-
7000 50001600000020180005800 0001 Fijacion en estado ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 15/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
ALAEN RICARDO - CONTRERAS GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/05/2022 * No Revoca Prisién
Domiciliaria **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
13354 11001310401820070209000 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022

DEIBY - PINILLA SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/04/2022 * Auto niega libertad condicional
**ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-
40077 11001600002320160270400 0001 Fijacion en estado ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
DAVID ALEJANDRO - CASTANO OSPINA* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2022 * Auto niega libertad
condicional **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
40188 11001600000020220039900 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
CLAUDIA MILENA - LORA LONDONO* PROVIDENCIA DE FECHA *3/06/2022 * Auto concediendo
redencién **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
40890 11001600001920180694300 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
MARIA ISABEL - SILVA RIVEROS* PROVIDENCIA DE FECHA *3/06/2022 * Auto concediendo
redencion **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
41084 11001600001920160654600 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022

MARIA ISABEL - SILVA RIVEROS* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2022 * Niega Prisién domiciliaria
**ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-
41084 11001600001920160654600 0001 Fijacion en estado ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022

OSLAIS - BELLO HERRERA* PROVIDENCIA DE FECHA *17/06/2022 * Concede Prisidon domiciliaria
**ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-
41504 11001600001920170263400 0001 Fijacion en estado ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
PEDRO CAMILO - GONGORA SANTOS * PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2022 * Auto concediendo
redencion **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
41967 11001600002820160268400 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
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JHON JAIME - HERNANDEZ MEJIA* PROVIDENCIA DE FECHA *31/05/2022 * Auto niega extincion
condena **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

42468 11001600002020100201000 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
EDUARDO JOSE - PULIDO CABRERA* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2022 * Auto concede libertad
por pena cumplida **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

43291 11001600001520190013200 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
CARLOS ANDRES - TOVAR SUAREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2022 * Niega Prision
domiciliaria por enfermedad **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

44300 11001600000020170172200 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
JESUS ARLEY - PALACIOS MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2022 * Auto niega libertad
condicional **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

44610 27075600114220120002800 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022

NICOL DAYANA - ROJAS PULIDO* PROVIDENCIA DE FECHA *20/04/2022 * Auto negando redencion
**ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-
46423 11001600001920190134000 0001 Fijacion en estado ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
LEWIS NICOLAY - LEON GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *25/05/2022 * Auto concede libertad
condicional **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
48484 11001600001320191027800 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
JORGE ELIECER - BALLEN PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2022 * Auto concediendo
redenciéon **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
49264 11001600001520181031000 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
YEISON ARMANDO - LUNA CRUZ* PROVIDENCIA DE FECHA *3/06/2022 * Auto concediendo
redencién **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
49359 11001600001520130964500 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
CARLOS LUIS - FERNANDEZ CAMPOS* PROVIDENCIA DE FECHA *2/06/2022 * Niega Prision
domiciliaria **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
51060 11001600000020190139500 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
CARLOS LUIS - FERNANDEZ CAMPOS* PROVIDENCIA DE FECHA *2/06/2022 * Auto niega libertad
condicional **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
51060 11001600000020190139500 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
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JOSE NICOLAS - DIAZ TELLO* PROVIDENCIA DE FECHA *6/06/2022 * Auto concediendo redencidn
**ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-
51333 11001600001320171135100 0001 Fijacion en estado ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
WISMAR - MONAR URBINA* PROVIDENCIA DE FECHA *7/06/2022 * Auto concede libertad por pena
cumplida **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
52035 11001310402420020018300 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
HERNAN - LONDONO OSORIO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/06/2022 * Permiso administrativo de
hasta 72 horas **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
52804 11001600010620120006900 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
WILLIAM DARIO - QUINTERO TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *25/05/2022 * Auto niega libertad
condicional **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
55113 11001600002820090432900 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 14/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
JHON SEBASTIAN - GARCIA RAMIREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2022 * No Revoca Prisidén
Domiciliaria **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-
57286 11001600002820170341900 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 15/07/2022 18/07/2022 18/07/2022

CENON - CALDERON* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2022 * Auto niega libertad condicional
**ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-
70851 11001600004920060212500 0001 Fijacion en estado ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 15/07/2022 18/07/2022 18/07/2022

ORLANDO - GARCIA SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2022 * Resuelve memorial
**ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-

100320 11001600001320090443000 0001 Fijacion en estado ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 15/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
PEDRO - MORALES ROLDAN* PROVIDENCIA DE FECHA *2/06/2022 * Auto concede libertad por pena
cumplida **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

120527 11001600001520078065000 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 15/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
JHON FREDY - MONTANO SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2022 * Aprueba Beneficios
Administrativos **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

120982 11001600002820070422200 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 15/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
JHON FREDY - MONTANO SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2022 * Auto niega libertad
condicional **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

120982 11001600002820070422200 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 15/07/2022 18/07/2022 18/07/2022
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OSCAR ANDRES - MALAGON RAMOS* PROVIDENCIA DE FECHA *24/03/2022 * Auto niega libertad

por pena cumplida **ESTADO DEL 18/07/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

121888 11001600001520060462900 0001 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS**

15/07/2022 18/07/2022 18/07/2022




: 1 11001-60-00-023-2016-02704-00 (Nr 40077)

Ejecucion de Sentencia

Condenado 2 | DEIBY PINILLA SANCHEZ

Identificacion 1| 80755273

Falladores : | JUZGADO 14 PENAL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
Delito (s} 1 |ACTO SEXUAL VIOLENTO

Decision IBERTAD CONDICIONAL

Reclusion | CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Consefo Superior
de la {loudfm tura

Bogota, D.C., Abril veintiocho (28} de dos mil veintidos (2022)
ASUNTO

Se pronuncia el despacho en tormo a la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL formulada por DEIBY PINILLA SANCHEZ.

' ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la pena de cien (100) meses de prisién, amén
de la inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones puiblicas
por igual lapso que, por el delito de acto sexual violento en concurso
homogéneo y sucesivo, impuso a DEIBY PINILLA SANCHEZ el
Juzgado 14 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Bogota en sentencia del 1 de noviembre de 2016.

Por cuenta de esta actuacién, el penado estuvo privado de la libertad
los dias 8 y 9 de marzo de 2016 y nuevamente desde el 6 de octubre
de 2016 hasta la fecha, reconociéndose a su favor las siguientes
redenciones de pena:

DESCUENTO
PROVIDENCIA —SESES— T DIAS
05-11-2020 12 08
29-01-2021 01 09
02-03-2021 01 05
TOTAL 15 12
LA SOLICITUD

DIL _ . 1
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DEIBY PINILLA SANCHEZ depreca la libertad condicional con
fundamento en el articulo 64 del Estatuto Represor, pues estima que
cumple con los requisitos establecidos por la norma para tal efecto.

CONSIDERACIONES

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004)
impone al interesado en la libertad condicional la obligacién de
adjuntar la resolucion favorable expedida por el Consejo de
Disciplina o, en sudefecto, por el director del establecimiento
peniténciario, copia de la cartilla biografica debidamente actualizada
y de los demas documentos que acrediten las exigencias previstas en
el Codigo Penal, requisitos estos que se erigen como presupuesto de

procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado

A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el
articulo 64 del Cédigo Penal, establece los requisitos sustanciales

basicos para la concesion del mencionado subrogado, esto es, que el
sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de
la pena que se le impuso y reparadb a la victima (lo que se ha
denominado «factor objetivor) y que de la buena conducta durante el
cautiverio, asi como de la valoracién de la conducta punible objeto de
reproche, el Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir
el tratamiento penitenciario («factor subjetivos) y, finalmente, que se
acredite el arraigo familiar y social del penado.

EL CASO CONCRETO

Revisada detenidamente la deprecacién no se observa que DEIBY
PINILLA SANCHEZ hubiere aportado, como era su deber, la
documentacién constitutiva del factor de procedibilidad de que trata
el articulo 471 de la Ley Instrumental Penal, esto es, la resolucién
favorable expedida por el consejo de disciplina, la cartilla biografica
actualizada y los certificados de calificacién de conducta.

Asi pues, al no verse satisfecho el presupuesto en mencién resulta
imposible efectuar el estudio de las demaés exigencias consagradas en
el articulo 64 del Estatuto Represor.

En reiteradas oportunidades esta Agencia Judicial ha hecho saber a

las personas privadas de la libertad, asi como a las partes 'y a las
oficinas juridicas de los centros de reclusién el pronunciamiento de

DIL ' o ' 2
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la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia de 24 de
octubre de 2002 que indicé::

La figura liberatoria mencionada se halla consagrada en el articulo
64 del Cédigo Penal, norma que para su viabiidad exige el
cumplimiento de los siguientes requisitos: 1) Que la pena impuesta
sea privativa de la libertad, sin feferenciq a quantum; 2) Que el
condenado haya cumplido las 3/5 partes de ella; y 3) Que su buena
conducta en el sitio de reclusién pé‘rmita colegir al funcionario
Judicial que es innecesario. seguir ejecutando la pena. En todo caso,
no puede negarse el subrogado penal con base en antecedentes y
circunstancias ya ponderadas en el momento de la dosificacion
punitiva.

{...) En cuanto atarie al tercer elemento, se tiene que de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 480 del Cédigo de Procedimiento Penal,
unto _con la solicitud de libertad condicional® se debe allegar la

resolucion favorable del Consejo de Disciplina o en su defecto del
director del establecimiento carcelario, donde se evalie el

comportamiento en el sitio de reclusién, documento gue en efecto_se

anexa a la peticion uy que califica la conducta {...) como buena.

Debe advertirse, que la anterior acreditacion no es suficiente para
valorar si se concede o no el subrogado penal pedido, pues
menester es que se coteje el comportamiento del condenado en el
lugar de privacién de la libertad con la necesidad de continuar o no
con la ejecucion efectiva de la pena, y a partir de ello se sustenten
los motivos para acceder o negar la libertad demandada. (Subrayas
del Juzgado).

En ese orden de ideas, no se concedera a DEIBY PINILLA SANCHEZ
el subrogado penal en comento; empero en virtud del principio de

eficacia que rige la Administracién de Justicia, se solicitara a las
directivas de la penitenciaria La Modelo que, en el improrrogable

término de tres (3) dias alleguen la documentacién exigida por el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004, asi como los certificados de
trabajo, estudio y/o ensefianza que reposen en su hoja de vida

pendientes por reconocer, incluidos desde enero de 2021 a la fecha.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

DIL ' ' 3
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PRIMERO: NEGAR la libertad condicional a DEIBY PINILLA
SANCHEZ, de confonhidad.con lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: SOLICITAR al director de la carcel La Modelo, que en el
improrrogable término de -tres (3) dias allegue la documentacién
exigida por el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, para proceder a
emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda respecto de la
libertad condicional, asi como los certificados de trabajo, estudio y/o
ensefianza que reposen en su hoja de vida pendientes por reconocer,
incluidos desde enero de 2021 a la fecha.

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para
fines de consulta y que obre en la respectiva hoja de vida del

sentenciado.

CUARTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE,

DIL . ' L _ 4
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Fimado Por:

Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 001 De Penas Y Medidas
Bogot4, D.C. - Bogotd D.C.,

i
iEste documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: d5807eff5997c2d98d48ef5e313b508dead57fe9a7c0b959d40fcdc7cd1c9673
Documento génerado en 29/04/2022 05:36:10 PM
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente’™y
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Notifiqué por Estado ..

18 JUL 2022
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Ejecucion de Sentencia *111001-60-00-000-2022-00399-00 (N! 40188)

Condenado : | DAVID ALEJANDRC CASTANO OSPINA

Identificacidon 171262521

Falladores T | JUZGADO 59 PENAL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
Delito (3) - | CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Decision TTIBERTAD CONDICIONAL

Reclusion : | CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

g dog

Cansefo Saperiir
.&!agnﬂnrﬁ(ﬂmm

Bogota, D.C., Mayo diez (10) de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO

Se pronuncia el despacho en torno a la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL formulada por DAVID ALEJANDRO CASTANO
OSPINA, por conducto de su apoderado.

ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la pena de sesenta (60} meses de prisién,
amén de la inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por igual lapso que, por el delito de concierto para delinquir
y hurto calificado y agravado impuso a DAVID ALEJANDRO
CASTANO OSPINA el Juzgado 59 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogota en sentencia del 23 de febrero de 2022.

Por cuenta de esta actuacion, el penado esta privado de la libertad
desde el 8 de abril de 2019 hasta la fecha, sin redenciones punitivas
+ a su favor.

LA SOLICITUD

El apodérado de DAVID ALEJANDRO CASTANO OSPINA depreca la
libertad condicional con fundamento en el articulo 64 del Estatuto
Represor, pues estima que su prohijado cumple con los requisitos
establecidos por la norma para tal efecto.

1

CONSIDERACIONES -

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004)
impone al interesado en la libertad condicional la obligacién de
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adjuntar la resolucién favorable expedida por el Consejo de
Disciplina o, en su defecto, por el director del establecimiento
penitenciario, copia de la cart'illa. biografica debidamente actualizada
y de los demas documentos que acrediten las exigencias previstas en
el Codigo Penal, requisitos estos que se erigen como presupuesto de
procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado

A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el
articulo 64 del Cédigo Penal, establece los requisitos sustanciales
béasicos para la concesion del mencionado subrogado, esto es, que el

sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de
la pena que se le impuso y reparado a la victima (lo que se ha
denominado «factor objetivor) y que de la buena conducta durante el
cautiverio, asi como de la valoracion de la conducta punible objeto de
reproche, el Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir
el tratamiento penitenciario (:ﬁzctor subjetivoy) y, finalmente, que se
acredite el arraigo familiar y social del penado.

EL CASO CONCRETO

Revisada detenidamente la deprecaciéon no se observa que DAVID
ALEJANDRO CASTANO OSPINA hubiere aportado, como era su
deber, la documentacién constitutiva del factor de procedibilidad de
que trata el articulo 471 de la Ley Instrumental Penal, esto es, la
resolucién favorable expedida por el consejo de disciplina, la cartilla
biografica actualizada y los certificados de calificacién de conducta.

Asi pues, al no verse satisfecho el presupuesto en mencién resulta
imposible efectuar el estudio de las demas exigencias consagradas en
el articulo 64 del Estatuto Represor.

En reiteradas oportunidades esta Agencia Judicial ha hecho saber a
las personas privadas de la libertad, asi como a las partes y a las
oficinas juridicas de los centros de reclusién el pronunciamiento de
la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia de 24 de
octubre de 2002 que indicé:

La figura liberatoria mencionada se halla consagrada en el articulo
64 del Cddigo Penal, norma que para su viabilidad exige el
cumplimiento de los siguientes requisitos: 1) Que la pena impuesta
sea privativa de la libertad, sin referencia a quantum; 2) Que el
condenado haya cumplido las 3/5 partes de ella; y 3) Que su buena
conducta en el sitio de reclusion permita colegir al funcionario

DIL 2



judicial que es innecesario seguir ejecutando la pena. En todo caso,
no puede negarse el subrogado penal con base en antecedentes Yy
circunstancias ya ponderadas en el momento de la dosificacion
punitiva.

(... En cuanto atarie al tercer elemento, se tiene que de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 480 del Cédigo de Procedimiento Penal,
unto con la solicitud de libertad condicional se debe allegar la

resolucién favorable del Consejo de Discivlina o .en su defecto del

director del establecimiento carcelario, donde se evalie el

comportamiento en el sitio de reclusién, documento que en efecto se
anexa a la peticién y gue califica la conducta (...} como buena.

Debe advertirse, que la anterior acreditaciéon no es suficiente para
valorar si se concede o no el subrogado penal pedido, pues
menester es que se coteje el comportamiento del condenado en el
lugar de privacion de la libertad con la necesidad de continuar o no
con la ejecucion efectiva de la pena, y a partir de ello se sustenten
los motivos para acceder o negar la libertad demandada. (Subrayas
del Juzgado).

En ese orden de ideas, no se concedera a DAVID ALEJANDRO
CASTANO OSPINA el subrogado penal en comento; empero en virtud
del principio de eficacia que rige la Administracién de Justicia, se
solicitara a las directivas de la penitenciaria La Modelo que, en el

improrrogable término de tres (3) dias alleguen la documentaciéon
exigida por el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, asi como los
certificados de trabajo, estudio y/o ensefianza que reposen en su
hoja de vida pendientes por reconocer a la fecha.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la libertad condicional a DAVID ALEJANDRO
CASTANO OSPINA, de conformidad con lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: SOLICITAR al director de la carcel La Modelo, que en el
improrrogablé término de tres (3) dias allegue la documentacion
exigida por el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, para proceder a
emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda respecto de la
libertad condicional, asi como los certificados de trabajo, estudio y/o
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ensefianza que reposen en su hoja de vida pendientes por reconocer
a la fecha.

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio para
fines de consulta y que obre en la respectiva hoja de vida del

sentenciado.

CUARTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIL
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- | 11001-60-00-019-2018-06943-00 (NI 40890)

Ejecucion de Sentencia

Condenado - | CLAUDIA MILENA L. ORA LONDONO

Identificacion : | 32240456

Falfadores : | JUZGADO 3 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO

Delito (s) 1 | HURTO CALIFICADO AGRAVADCQ

Decisién CONCE DE REDENCION DE PENA

Reciusién | CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE
BOGOTA BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

- Contefo §i or
e le Judmrq

Bogota, D.C., Junio tres (3) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Decidir en torno a la redencién de pena a que hubiere lugar conforme
la documentacién aportada por el director de la penitenciaria
femenina «El Buen Pastor» respecto de CLAUDIA MILENA LORA
LONDONO.

ANTECEDENTES

Correspondié a este juzgado la ejecucidon de la sancion acopiada de
ciento noventa y dos (192) meses de prisién, amén de la interdiccién
de derechos y funciones puiblicas por el mismo lapso que, por el delito
de hurto calificado agravado impuso a CLAUDIA MILENA LORA
LONDONO el Juzgado 3° Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de esta urbe el sentencia del 22 de febrero de 2019 y el
Juzgado 22 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota en sentencia
de 19 de marzo de 2019.

Por cuenta de esta actuacién, la sentenciada viene privada de Ila
libertad desde el 20 de septiembre de 2018 hasta la fecha,
reconociéndose a su favor los siguientes descuentos punitivos:

RPP

DESCUENTO
PROVIDENCIA MESES DiAs
07-11-2019 00 07
14-12-2020 00 27
08-03-2021 01 10
14-07-2021 01 09
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02-09-2021 01 09

25-11-2021 - 01 09

10-03-2022 o1 10
LA SOLICITUD

Con oficio 129-CPAMSMBOG-AJUR- la direccién de la Reclusion de
Mujeres de Bogota «El Buen Pastors, allegd los soportes de las
actividades realizadas por LORA LONDONO en desarrollo del régimen
ocupacional con miras a que se decida lo que en derecho corresponda.

CONSIDERACIONES

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza {Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977,
Ley 600 de 2000 y Ley 65 de 1993}, ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestibn estén certificadas por el director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizd las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resoluciéon del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto
19), las labores propias de redencion no son validas los dias domingos
y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por el director
del reclusorio (art. 100}. Ahora bien, el Decreto 2119 de 1977 y la Ley
65 de 1993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancion,
se limitardn a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por
enseflanza.

Por otra parte el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redencién el Juez deberd tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamento lo concerniente a la evaluacion de las labores adecuadas
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes
integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; acto administrativo que
fuera subrogado por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1997,
emitida por la direccidon del mismo instituto.

EL CASO CONCRETO
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Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacién aportada para efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO PERIODO HORAS | DIAS | REDIME
Enero a Marzo de 536
45770 7 33.5di
1845 1 50929 Trabajo 6 3.5 dias

Comoquiera que la calificacién de las labores que se acaban de
mencionar fue sobresaliente y que el comportamiento de CLAUDIA
MILENA LORA LONDONO durante el periodo que comprende el
certificado fue catalogado como bueno, seglin la cartilla biografica y
los comprobantes que se adjuntaron, resulta viable reconocer una
redencién de pena en proporcién de treinta y tres punto cinco (33.5)
dias, es decir, UN (1) MES Y CUATRO (4) DIAS, por concepto de

trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR la pena a la sentenciada CLAUDIA MILENA
LORA LONDONO en proporcién de UN (1) MES Y CUATRO (4) DiAS
por las actividades relacionadas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveido al establecimiento
penitenciario «El Buen Pastor» para fines de consulta y que obre en su

respectiva hoja de vida. w0
TERCERO: Contra esta determinacién proceden los recursoszde igy.c\‘
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Ejecucion de Sentencia : | 11001-60-00-019-2016-06546-00 (NI 41084)

Condenado 1 | MARIA ISABEL SILVA RIVEROS

Identificacion . | 52279639

Falladores - | JUZGADO 18 PENAL MUNICIPAL DE CONQCIMIENTO

Delifo {s) : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Decisién REDENCION DE PENA

Reciusion - | CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE

BOGOTA BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA
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Bogota, D.C., Junio tres (3) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Decidir en torno a la redencién de pena a que hubiere lugar conforme
la documentacién aportada por la directora de la penitenciaria
femenina «El Buen Pastor» respecto de MARIA ISABEL SILVA
RIVEROS.

ANTECEDENTES

Conoce el Despacho la ejecucion de la pena de ciento treinta un (131)
meses y siete (7) dias de prisién, amén de la inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones ptiblicas por igual lapso que, por el
delito de hurto calificado agravado, impuso el Juzgado 18 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota a MARIA ISABEL
SILVA RIVEROS, en sentencia de 26 de julio de 2017.

Por cuenta de esta actuacién, la penada estuvo inicialmente privada
de la libertad los dias 27, 28 y 29 de octubre de 2016, permaneciendo
en tal condicion desde el 16 de diciembre de 2017, reconociéndose las
siguientes redenciones de pena:

DESCUENTO
PROVIDENCIA MESES DIAS
27-03-2019 01 09
25-04-2019 00 07
02-07-2019 01 09
21-10-2019 01 10
31-01-2020 00 04
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03-04-2020 01 10
30-10-2020 02 16
13-01-2021 01 10
16-03-2021 01 10
02-09-2021 01 09
22-10-2021 00 27
24-11-2021 00 13
10-02-2022 01 10

LA SOLICITUD

Con oficio 129-CPAMSMBOG-AJUR, la directora y asesora juridica de
la Carcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres
de Bogota allegaron los soportes de las actividades realizadas por
SILVA RIVEROS acompafiadas de los certificados de calificacién de
conducta y copia de la cartilla biografica, con miras a que se decida lo
que en derecho corresponda.

CONSIDERACIONES

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977,
Ley 600 de 2000 y Ley 65 de 1993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestiébn estén certificadas por el director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizdé las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias domingos
y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por el director
del reclusorio (art. 100). Ahora bien, el Decreto 2119 de 1977 y la Ley
65 de 1993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién,
se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por
ensenanza.

Por otra parte el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redencién el Juez debera tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o enseflanza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 v 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamenté lo concerniente a la evaluacion de las labores adecuadas
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para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes
integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; acto administrativo que
fuera subrogado por la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1997,
emitida por la direccién del mismo instituto.

EL CASO CONCRETO

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacién aportada para efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO PERIODO HORAS | DIAS | REDIME
Enero a Marzo de 616
18457 7 .5 di
8457569 5099 Trabajo 7 38.5 dias

Comoquiera que la calificacién de las labores que se acaban de
mencionar fue sobresaliente y que el comportamiento de MARIA
ISABEL SILVA RIVEROS durante el periodo que comprende el
certificado fue catalogado como ejemplar, segin a cartilla biografica y
los comprobantes que se adjuntaron, resulta viable reconocer una
redencion de pena en proporcién de treinta y ocho punto cinco (38.5)
dias, lo que es igual a UN (1) MES Y NUEVE (9) DIiAS, por concepto
de trabajo.

De otro lado, se requiere a la sentenciada para que aporte direccién
cierta donde efectiva y seriamente se pueda verificar su arraigo
familiar y social, con miras a estudiar la concesién de la prision
domiciliaria de que trata el articulo 38 G del cédigo penal, por
cumplimiento del 50% de la pena impuesta.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR la pena a la sentenciada MARIA ISABEL SILVA
RIVEROS en proporcién de UN (1) MES Y NUEVE (9) DIAS por las
actividades relacionadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la sentenciada para que aporte direccién
cierta donde efectiva y seriamente se pueda verificar su arraigo
familiar y social, con miras a estudiar la concesion de la prisiéon
domiciliaria de que trata el articulo 38 G del cédigo penal, por
cumplimiento del 50% de la pena impuesta.

RPP 3
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TERCERO: REMITIR COPIA de este proveido al establecimiento

penitenciario «El Buen Pastor para fines de consulta y que obre en su
respectiva hoja de vida.

CUARTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 001 De Penas Y Medidas
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 24484009353ae5d0¢4a026bf7e894da3h35f308240c46e697dd0711216e96791
Documento generado en 06/06/2022 12:21:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL:
hitps:/fprocesojudicial.ramajudicial.gov.cofFirmaElectronica
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Ejecucion de Senfencia : | 11001-60-00-019-2016-06546-00 (NI 41084)

Condenado . | MARIA ISABEL SILVA RIVEROS

Identificacion | 52278639

Falladores 1 | JUZGADO 18 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO

Delito (s) : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Decision NIEGA PRISION DOMICILIARIA 38 G

Reclusion 1| CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE
BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

.
; ) g
N [
WIS
%, C
a4 pr &

Convefo Superior
A e

Bogota, D.C., Junio veintitrés (23} de dos mil veintidds (2022)

ASUNTO

Decidir en torno a la peticidon de sustituir la prisién intramural por
domiciliaria de conformidad con el articulo 38G, formulada por la
condenada MARIA ISABEL SILVA RIVEROS. "

ANTECEDENTES

Correspondié a este Despacho la ejecucion de la pena de ciento treinta
un (131) meses y siete (7) dias de prisién, amén de la inhabilidad para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por igual lapso que, por
el delito de hurto calificado agravado, impuso el Juzgado 18 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota a MARIA ISABEL
SILVA RIVEROS, en sentencia de 26 de julio de 2017.

Por cuenta de esta actuacién, la penada estuvo inicialmente privada
de la libertad los dias 27, 28 y 29 de octubre de 2016, permaneciendo
en tal condicion desde el 16 de diciembre de 2017, reconociéndose las
siguientes redenciones de pena:

DESCUENTO
PROVIDENCIA MESES DIAS
27-03-2019 - 01 09
25-04-2019 00 07
02-07-2019 01 09
21-10-2019 01 ‘ 10
31-01-2020 00 04
03-04-2020 01 10
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30-10-2020 02 16
13-01-2021 01 10
16-03-2021 01 10
-02-09-2021 01 09
22-10-2021 00 27
24-11-2021 00 13
10-02-2022 01 10
03-06-2022 01 09

LA SOLICITUD

La penada MARIA ISABEL SILVA RIVEROS impetra la sustitucion
del internamiento en establecimiento penitenciario por reclusiéon
domiciliaria, de conformidad con en el articulo 38G de la Ley Penal,
pues en su concepto retine a cabalidad la parte objetiva y subjetiva,
ademas de contar con arraigo familiar y social.

CONSIDERACIONES

Los subrogados penales son mecanismos sustitutivos de la sancidon
privativa de la libertad, que se instituyeron como instrumento de
resocializacién y de reinsercidén social del individuo, cuyo objeto esta
encaminado a brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso
y bajo ciertas condiciones, la condena pueda dejar de ecjecutarse o
hacerlo en el lugar de residencia.

El articulo 38G del Cédigo Penal, introducido por la Ley 1709 de 2014,
prevé una de las alternativas para acceder a un mecanismo sustitutivo
de la pena de prisién intramural, frente a la cual el legislador exige de
manera comun, que el infractor no haya evadido de manera voluntaria
la accidn de la justicia y de manera particular como requisitos
estrictamente objetivos el cumplimiento minimo del 50 % de la sancién
irrogada, la acreditacién de arraigo socio-familiar y que el delito por el
cual se impartié condena no esté incluido en el catalogo de las
conductas punibles seflaladas en la misma norma.

EL CASO CONCRETO

Revisada la actuacién se evidencia que MARIA ISABEL SILVA
RIVEROS inicialmente privada de la libertad los dias 27, 28 y 29 de
octubre de 2016, permaneciendo en tal condicién desde el 16 de
diciembre de 2017 hasta la fecha y, como a su favor se ha reconocido
un total de dieciséis (16) meses y tres (3) dias bajo concepto de
redencién punitiva, tenemos que a la fecha ha descontado un total de



(\'.‘v'.l

SETENTA (70) MESES Y VEINTISIETE (27) DiAS, tiempo que se
discrimina de la siguiente forma:

ANO MESES DIiAS
2016 00 03
2017 00 14
2018 12 00
2019 12 00
2020 12 00
2021 12 00
2022 06 07
Descuento fisico 54 24
Redenciones 16 03
TOTAL DESCUENTO 70 27

De modo que se cumple con el factor cuantitativo del articulo 38 G de
Codigo Penal, pues ha purgado setenta (70} meses y veintisiete (27)
dias y el 50% de la sancién impuesta corresponde a sesenta y cinco
(65) meses y quince (15) dias.

No obstante, como quiera que la peticion y los anexos que la
acompanan no permiten entrever si en efecto el condenado cuenta con
arraigo familiar y social y dicha informacién resulta imprescindible
para decidir al respecto, por ahora se negara el aludido beneficio,
empero, se ordena que por intermedio del area de asistencia social, se
verifique el arraigo familiar y social del penado en el inmueble ubicado
en la «Calle 48 N Sur Nimero 3 — 60, Blogque 3, Apartamento 302,
Molinos Segundo Sectors, persona de contacto Stella Riveros, en calidad
de progenitora de la sentenciada.

Adicional a ello, se establecera lo siguiente:

e El tipo de vinculo que existe entre la sentenciada y las personas
que habitan la residencia y si las mismas aceptan que en dicho
lugar MARIA ISABEL SILVA RIVEROS continiie purgando la
pena que le fue impuesta.

« Con qué ingresos y bienes cuenta la familia y en especial las
personas que tendran bajo su responsabilidad la manutencion
del procesado.

e Lo demas que considere pertinente en aras de brindar al
despacho elementos de juicio para el estudio de la prisién
domiciliaria.

RPP 3
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Realizada la anterior diligencia, regresara la actuacion al Despacho a
efecto de emitir el pronunciamiento que corresponda.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR por ahora el beneficio de la prisién domiciliaria

prevista en el articulo 38G del Cédigo Penal a MARIA ISABEL SILVA
RIVEROS, de conformidad con lo brevemente expuesto.

SEGUNDO: POR EL CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
DESE cumplimiento a lo relacionado con la verificacién del arraigo
familiar y social de MARIA ISABEL SILVA RIVEROS, asi como demas

datos pertinentes.

TERCERO: Contra la presente decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 001 De Penas Y Medidas
Bogot4, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/98 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacidn: 031bd334155ac769fdaf69054 2f60f1c4d7100d9146d738b122be0076779791f
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Ejecucién de Sentencia : | 11001-60-00-019-2017-02634-00 (NI 41504)

Condenado . | OSLAIS BELLO HERRERA

Identificacién - | 1148947132

Falladores 1 | JUZGADO 3 PENAL MUNICIPAL DE CONOQCIMIENTO

Delito (s) : | HURTO CALIFICADQ AGRAVADO

Decisién ORDENA VISITA POR EL AREA DE ASISTENCIA SOCIAL

Reclusién - | COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Jus,
Ko ‘o,

{8)

ch—/
% S

Liumearid

Consefo Superlor
de la Judivatera

Bogota, D.C., Junio diecisiete {17) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Decidir en torno a la solicitud de sustituir la reclusién en
establecimiento penitenciario por internamiento domiciliario
formulada por OSLAIS BELLO HERRERA, con fundamento en el
articulo 38 G del Cédigo Penal.

ANTECEDENTES

Correspondié a esta Célula Judicial la ejecucién de la sancién de
setenta y dos (72) meses de prisién, amén de la inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones pablicas que, por el delito de hurto
calificado agravado atenuado impuso a OSLAIS BELLO HERRERA el
Juzgado 3 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogota en sentencia de 2 de agosto de 2019.

Por cuenta de esta actuacion, el prenombrado estuvo privado de la
libertad los dias 25 y 26 de abril de 2017, nuevamente desde el 3 de
octubre de 2019 hasta la fecha y a su favor se han reconocido los
siguientes descuentos bajo el concepto de redencién de pena:

DESCUENTO
PROVIDENCIA MESES ~ DIAS
21-02-2022 06 04
24-0-2022 00 29
TOTAL 07 03

LA SOLICITUD
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La apoderada de OSLAIS BELLO HERRERA estima que su prohijado
es merecedor de la gracia en cuestién toda vez que contabiliza un
descuento superior al 50 % de la sancién impuesta, cuenta con
arraigo familiar y social y ha tenido una conducta ejemplar.

Previo a resolver, el Despacho dispuso efectuar visita domiciliaria a
través del area de asistencia social-al inmueble ubicado en la carrera
77 J nimero 68 Sur 02 de Bogota, la cual se llevé a cabo el pasado
23 de mayo por parte de la servidora adscrita al Centro de Servicios
Administrativos de esta especialidad.

CONSIDERACIONES

Los subrogados penales son mecanismos sustitutivos de la sancién
privativa de la libertad, que se instituyeron como instrumento de
resocializacion y de reinserciéon social del individuo, cuyo objeto esta
encaminado a brindar al condenado la oportunidad de que, en su
caso y bajo ciertas condiciones, la condena pueda dejar de ejecutarse
o hacerlo en el lugar de residencia.

El articulo 38G del Coédigo Penal, introducido por la Ley 1709 de
2014, prevé una de las alternativas para acceder a un sustituto de la
pena, frente a la cual el legislador exige de manera comun, que el
infractor no haya evadido de manera voluntaria la acciéon de la
justicia y de manera particular, como requisitos estrictamente
objetivos, el cumplimiento de, por lo menos, la mitad de la sancién,
la acreditaciéon de arraigo socio familiar y que el delito por el cual se
hubiere impartido condena no se encuentre incluido en el catalogo
de las conductas punibles sefialadas en la misma norma.

EL CASO CONCRETO

Revisada la actuacién se evidencia que por cuenta de la misma,
OSLAIS BELLO HERRERA estuvo privado de la libertad los dias 25
y 26 de abril de 2017, nuevamente desde el 3 de octubre de 2019
hasta la fecha y a su favor se ha reconocido un total de redencién
punitiva de siete (7) meses y tres (3) dias, lo que arroja un descuento
de VEINTIOCHO (28) MESES Y TRECE (13) DIAS, como se detalla a
continuacion.

Afio Meses Dias
2017 00 - 02
2019 02 29

- 2020 12 00

DIL 2
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2021 12 00

2022 05 17
Descuento fisico 32 18
Redencién 07 03
Total descuento 39 21

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se impuso una pena
de setenta y dos {72) meses, el 50% de tal sancién corresponde a
treinta y seis (36} meses; asi pues, como quiera que a la fecha se
encuentra acreditado un descuento total de pena de treinta y nueve
(39) meses y veintitin (21} dias, se cumple el requisito cuantitativo
consagrado en el articulo 38G de la Ley Penal, de ahi que
corresponda efectuar el estudio de las demas exigencias.

Tal cual quedé dicho en precedencia, OSLAIS BELLO HERRERA fue
condenado como responsable de hurto calificado agravado atenuado,
punible que no hace parte del catalogo de delitos excluidos de esta
especie de prisién domiciliaria, segiin el tantas veces mencionado
articulo 38G.

Ahora bien, el citado precepto legal impone que para la concesion de
esta gracia, ademas de los requisitos anteriores, concurran también
los de los numerales 3° y 4° del articulo 38B ibidem, vale decir, que
se acredite fehacientemente el arraigo y se garantice el cumplimiento
de ciertas obligaciones.

Obra en el paginario el informe de visita domiciliaria nimero 1069
llevada a cabo el 23 de mayo de 2022 por la asistente social adscrita
a la Oficina de Apoyo Administrativo en el inmueble ubicado en la
carrera 77 J numero 68 Sur 02 de Bogota, la cual fue atendida por la
sefiora Ana Luisa Acufia Rangel quien expresé ser la compafera
permanente del aqui condenado y adujo vivir en dicho inmueble, sin
embargo, al cabo de unos dias, debid mudarse a la carrera 77 H
numero 69 B Sur numero 76 de Bogota, debido a problemas con el
anterior arrendatario.

Pese a lo anterior, la entrevistada manifestd que ella acogeria y
apoyaria al penado en sus necesidades una vez fuera agraciado con
la prisiéon domiciliaria, pues es su deseo que como familia retomen el
camino correcto y en ese sentido, carece de objeto enviar nueva
visita, maxime si se tiene en cuenta que en la fecha se tomé contacto
telefonico al celular 3102814961 con la sefiora Ana Luisa Acunfa
Rangel, quien reiteré6 su compromisc y deseo de recibir en el
domicilio al fulminado.

DIL 3
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'Se aprecia entonces que OSLAIS BELLO HERRERA cuenta con
arraigo familiar establecido ahora en el nuevo inmueble y que su
companera permanente esti en disposicion no solo de aceptar que
termine de purgar la pena alli, sino también de brindarle el apoyo y
colaboracidn que necesite con miras a obtener una adecuada
resocializacion.

De lo anterior se concluye, entonces, que se cumplen las exigencias
objetivas consagradas en el articulo 38G de la Ley Sustantiva Penal
de haber purgado mas de la mitad de la pena y demostrar arraigo
familiar y social.

Asi las cosas el Despacho accede a la prisién domiciliaria como
sustitutiva de la intramural pero supeditada a mecanismo de
vigilancia electrénica en modalidad pasiva o RF para cuyo efecto
OSLAIS BELLO HERRERA debera pagar una caucién prendaria de
un (1) salario minimo mensual legal vigente que depositard en
efectivo a O6rdenes de este Despacho Judicial en la cuenta
110012037001 del Banco Agrario de Colombia, sin que sea admisible
el aporte de péliza de compania de seguros, con miras a garantizar el
cumplimiento de las obligaciones de que trata el numeral 4° del
articulo 38 B del Cédigo Penal, mismas que se comprometera a
acatar a través de suscripcion de acta.

Pagada la fianza y suscrita el acta compromisoria se librara
oportunamente boleta de traslado a la carrera 77 H namero 69 B Sur
numero 76 de Bogota, resultando oportuno prevenir al condenado
que su status seguira siendo el de persona privada de la libertad, por
lo que en caso de evasiones parciales o totales del lugar de su
cautiverio domiciliario se compulsaran copias ante la Fiscalia
General de la Naciéon para que se investigue por el delito de fuga de
presos, sin perjuicio de la revocatoria del beneficio que hoy se le
otorga, y la efectivizarian de la garantia dineraria, previos los
tramites de Ley.

Ahora bien, comoquiera que es de conocimiento publico que el
INPEC por el momento no cuenta con recursos suficientes para dotar
o adquirir mecanismos de vigilancia electrénica en modalidad pasiva
o RF, se dispone que al trasladarse al penado a su domicilio, se
efectie provisionalmente la vigilancia del sustituto que aqui se
otorga a través de visitas controladas v llamadas telefénicas hasta
tanto se dote a OSLAIS BELLO HERRERA del respectivo aparato.

2. Cuestion final

DIL 4



o~

Y

Por 1ltimo, carece de objeto decidir sobre la solicitud de la apoderada
de BELLO HERRERA tendiente a que se le entregara copia del auto
del 2 de mayo de 2022 por cuyo medio se le negdé la medida
sustitutiva y se ordené visita por el area de asistencia social, toda vez
que ello se realiz6 el 18 de mayo de 2022.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la prision domiciliaria de que trata el
articulo 38G del Cédigo Penal a OSLAIS BELLO HERRERA de
conformidad con lo brevemente expuesto.

SEGUNDO: Constituida la caucién prendaria por valor de un (1)
salario minimo mensual legal vigente, depositado a érdenes de este
Despacho en la cuenta 110012037001 del Banco Agrario de
Colombia y suscrita la diligencia de compromiso, se librara
oportunamente orden de implante de mecanismo electrénico y boleta
de traslado a la carrera 77 H numero 69 B Sur niimero 76 de
Bogota, no obstante, se dispone que, provisionalmente, al trasladarse
al penado a su domicilio, se efecttie la vigilancia del sustituto que
aqui se otorga a través de visitas controladas y llamadas telefénicas
hasta tanto el INPEC lo dote del respectivo aparato.

TERCERO: ADVIERTASE al penado que no es admisible el pago de
la fianza a través de pdliza de compafiia aseguradora y que el
incumplimiento de las obligaciones consagradas en el articulo 38B
del Cédigo Penal daran lugar.a la revocatoria del beneficio, la pérdida
de la garantia dineraria y la compulsacién de copias para ante la
Fiscalia General de la Nacién.

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio donde se
encuentra el condenado para fines de consulta y obre en su
respectiva hoja de vida.

QUINTO: Contra esta decisiéon proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

DIL 5



Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 001 De Penas Y Medidas
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 840da996de8bb055a129a5b8ec7df2a2fae5ic9027da222dd97aaablace79c3d
Documento generado en 21/06/2022 02:43:55 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/fprocesojudicial.ramajudicial .gov.co/FirmaElectronica
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Ejecucion de Seniencia H 11001-60-00-028—2016-02684—00 NI 41967
Condenado [ | PEDRO CAMILO GONGORA SANTOS
Identificacion - 80808825

Falladores [: | JUZGADO 37 PENAL DEL CHRCUITO DE BOGOTA
HOMICIDIO AGRAVADO, HURTO CALIF!CADOAGRAVADO, TRAFICO, FABRIACACION O

PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES
"CONCEDE REDENCI ON DE

||
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA'Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA
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Bogota, D.C., Mayo veintitrés (23) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Decidir en torno a la redencién de pena a que hubieré lugar conforme
la documentacion aportada por el director del complejo carcelario «La
Picota» respecto de PEDRO CAMILO GONGORA SANTOS.

ANTECEDENTES

Correspondié a esta Célula Judicial la vigilancia de la sancion
acopiada de doscientos sesenta y nueve (269) meses y doce (12) dias
de prision, amén de la interdiccion derechos y funciones publicas por
el mismo termino que, PoT los delitos de homicidio agravado, hurto
calificado agravado, trafico fabricacién porte o tenencia ilegal de armas
de fuego o municiones, impuso a PEDRO CAMILO GONGORA
SANTOS el Juzgado 970 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogota en sentencia de 11 de octubre de 2017,
confirmada por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota en
sentencia de 27 de noviembre de 2017.

Por cuenta de esta actuacion, el penado viene privado de la libertad desde
el 28 de marzo de 2017 y se ha reconocido a su favor la siguiente
redencién punitiva:

" Déscilento | . ..
Meses, | || | . Dias

54070019 | 04 29

Providencia

|
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LA SOLICITUD
<) o~
Con oficio 113-COMEB-AJUR-ERON del 29 de abril de 2022, el Area
de Gestion Judicial de la penitenciaria La Picota hace llegar los
soportes de las actividades realizadas por PEDRO CAMILO GONGORA
SANTOS en desarrollo del régimen ocupacional con miras a provocar
el respectivo descuento punitivo.

CONSIDERACIONES

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o enseflanza (Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977,
Ley 600 de 2000 y Ley 65 de 1993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestiébn estén certificadas por el director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizd las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resoluciéon del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.,

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias domingos
y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por el director
del reclusorio (art. 100). Ahora bien, el Decreto 2119 de 1977 y la Ley
65 de 1993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién,
se limitardAn a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por
ensenanza.

Por otra parte el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redencién el Juez debera tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente
a partir del primero .de julio de esa anualidad, emitida por el Inpec
reglamenté lo concerniente a la evaluacion de las labores adecuadas
para redimir pena, indicando en sus articules 27 a 29, quiénes
integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; acto administrativo que
fuera subrogado por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1997,
emitida por la direccién del mismo instituto.

EL CASO CONCRETO
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flecas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacién aportada para efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar y lo hace de la manera como se indica:

Certificado PERIODO HORAS | DIAS | REDIME
17468183 | Abrl 2 Jumo de pa09 | 60 | 30 dias
17588815 | IO gesgg;igmbre Esiﬁio 63 | 31,5 dias
17671431 Diciecr)r(fltz::rl: de 2019 Esejczliio 62 | 3ldias
17791980 | ERero 2&‘01\2/131”20 de Ejﬁiﬁio 62 31 dias
17953056 | APl geszeg;lgmbre Es’ilz,lgio 121 | 60,5 dias
18042630 | p, . O de 2020 Esi?lgio 61 | 30,5 dias
18118731 | mero 2 e de Ese’fl?iio 61 | 30,5 dias
18233656 | 2Tl 3512“1“10 de Esiggio 60 30 dias
18321462 | JUIO & Septicmbre por® | 63 | 31,5 dias
18407933 | ;095 e 2021 | Estugio | 62 | 91dias

Asi las cosas, comoquiera que la valoracién de las actividades
desarrolladas por PEDRO CAMILO GONGORA SANTOS fue
sobresaliente y que su comportamiento durante. el tiempo que
comprende el certificado en cuestién se catalogd como bueno y
ejemplar, segiin la cartilla biografica y los comprobantes de
calificacién de conducta que se adjuntaron, resulta viable reconocer
una redencién de pena en proporcién de trescientos treinta y ocho dias
(337.5) dias, es decir, ONCE (11) MESES y OCHO (8) DiAS por
concepto de estudio.

En razoén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR la pena impuesta a PEDRO CAMILO GONGORA
SANTOS en proporcién de ONCE (11) MESES y OCHO (8) DIiAS por
las actividades laborales realizadas entre abril de 2019 a diciembre de
2021.



SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveido al complejo carcelarig,
La Picota para fines de consulta y que obre en la respectiva hoja de
Wl

vida del condenado.

TERCERO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 001 De Penas Y Medidas
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Ejecucién de Sentencia :111001-60-00-020-2010-02010-00 (Nf 42468)

Condenado - { JHON JAIME HERNANDEZ MEJIA '

Identificacién - 1| 1030523461

-Falladores | JUZGADO 34 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONQCIMIENTO

Delito (s) + [INASISTENCIA ALIMENTARIA

Decision : NIEGA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Reclusitn, ;.| ASUNTO SIN PERSONA PRIVADA DE LA LIBERTAD/SUSPENSION CONDICIONAL DE

‘ LA EJECUCION DE LA PENA

REPUBLICA DE COLOMBEIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
. JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS:DE
SEGURIDAD DE BOGOTA
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Bogota D.C., Mayo treinta y uno (31) de dos mil ve1nt1dos (2022)

ASUNTO
Se pronuncia el despacho en “torno a la posibilidad de decretar

liberacion definitiva y consecuente extincion de la pena 1mpuesta a
JHON JAIME HERNANDEZ MEJiA.

ANTECEDENTES

Correspondio a este despacho. la vigilancia.de la sancién de treinta y
dos (32) meses de prisibn, amén de la sancién interdictiva de .
derechos y funciones publicas por igual lapso que, por el delito de
inasistencia alimentaria impuso a JHON JAIME HERNANDEZ
MEJIA el Juzgado 34 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento
de Bogota en sentencia de 7 de marzo de 2019, confirmada por una
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota el 5
de agosto de 2019. ‘

HERNANDEZ MEJIA fue agraciado con la suspensién condicional de
la ejecucién de la pena previo pago de caucién prendaria por valor de
un (1) smlmv y suscripcién de acta de compromisos, deberes que no
acatd y por ello.en auto del 4 de diciembre de 2019 se revocé el
aludido subrogado..

_DE LA SOLICITUD
El apoderado del sentenciado solicité la extincion de la sancién

penal, pues en su sentir cumplié la pena impuesta el 6 de noviembre
de 2021.

DIL : ’ 1



CONSIDERACIONES

El objeto de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena es
brindar al condenado la oportunidad de que, en su casc y bajo
ciertas condiciones en consideracién al tiempo de pena impuesto, no
se ejecute la condena impuesta durante un tiempo determinado
(periodo de prueba), y luego de forma definitiva si lo exigido se
cumple.

Estipula el articulo 67 del Codigo Penal que «transcurrido el término
de prueba sin que el condenado violare las obligaciones impuestas con
ocasion del otorgamiento del sustituto de la libertad condicional, la
liberacién se tendrd como definitiva, previa resolucién judicial que asi
lo determinen».

A lo que se refiere la disposicién en cita cuando estipula la frase «que
el condenado no incurra en las conductas de que tratar el articulo 66
dgl Estatuto Represor, es a que durante el periodo que se establezca
como prueba, el agraciado con el subrogado penal observe y acate
plerfé;hente las obligaciones consagradas en el articulo 65 ibidem.

Como se dijo, JHON JAIME HERNANDEZ MEJIA fue agraciado con
la suspensién condicional de la ejecucién de la pena por un periodo
de prueba de tres (3) afios, siempre que pagara una fianza de un (1)
smlmv y suscribiera acta de compromisos, requisitos que no cumplio
y por ende, en providencia interlocutoria del 4 de diciembre de 2019
esta agencia judicial le revoco el referido subrogado.

Pues bien, ante la peticién de extincién de la sancién penal incoada
por el profesional del derecho, es imperioso recalcarle que
HERNANDEZ MEJIA actualmente no esta privado de la libertad por
cuenta del proceso de la referencia como erradamente lo supuso el
peticionario al indicar que su prohijado cumplié la pena impuesta el
6 de noviembre de 2021, por el contrario, se le concedi6é la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena que a la fecha no
ha materializado, de alli que sea improcedente declarar en su favor la
extincion de la sancién penal por cumplimiento de las obligaciones
del articulo 65 del Cédigo Penal, cuando se reitera, ni siquiera
cumplié con la caucién y la firma de acta compromisoria.

Por lo anterior, lo que se impone es que JHON JAIME HERNANDEZ
MEJIA preste el depésito o péliza judicial por valor de un (1) smimv,
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suscriba acta de compromisos y empiece a disfrutar la suspensiéon
condicional de la ejecucién de la pena.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

* e

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la liberacion definitiva y la extinciéon de la
sancién impuesta a JHON JAIME HERNANDEZ MEJIA de

conformidad con lo brevemente puntualizado.

SEGUNDO: REQUERIR a JHON JAIME HERNANDEZ MEJIA para
que preste el depésito o poéliza judicial por valor de un (1) smlmv,
suscriba acta de compromisos y- empiece a disfrutar la suspensioén
condicional de la ejecucién de la pena.

TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de ley.
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Ejecucicn de Sentencia 1| 11001-60-00-015-2019-00132-00 (Nt 43291)

Condenado 1 | EDUARDO JOSE PULIDO CABRERA

Identificacion » | 1126224755

Falladores 1 | JUZGADO 28 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONCIMIENTO

Defito (s) : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Decision REDENCION Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA ‘

Reclusion 1 | COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota, D.C., Junio nueve (9) de dos mil veintidds (2022)

ASUNTO

Decidir en torno a la redencién de pena a que hubiere lugar
conforme la documentacién aportada por el director de la
penitenciaria «La Modelo» respecto de EDUARDO JOSE PULIDO

CABRERA, asi como la libertad por pena cumplida.
ANTECEDENTES

Se ejecuta la sancién de treinta y seis (36) meses de prisioén, amén de
la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por igual lapso, determinada por el Juzgado 28 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd en sentencia
proferida el 2 de mayo de 2019 contra EDUARDO JOSE PULIDO
CABRERA tras hallarlo responsable del reato de hurto calificado
agravado consumado atenuado.

Por cuenta de esta actuacién, el condenado estuvo privado de la
libertad los dias 10 y 11 de enero de 2019 y viene en tal condicién
desde el 6 de septiembre de 2019 hasta la fecha, sin que a su favor
se haya reconocido descuento pun1t1v0 alguno bajo el concepto de
redencién de pena.

LA SOLICITUD
Con oficio 114-CPMSBOGOJ-LC-00853, el director de la Carcel y

Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota «La Modelo», allegd los
soportes de las actividades realizadas por EDUARDO JOSE PULIDO
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CABRERA en desarrollo del régimen ocupacional con miras a que se
decida lo que en derecho corresponda, asi como la Resolucién
Favorable 1028 del 3 de marzo de 2022.

CONSIDERACIONES
1. De la redencion punitiva

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensenanza (Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977,
Ley 600 de 2000 y Ley 65 de 1993}, ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestion estén certificadas por el director del
establecimiento donde se ha descontado la sancion, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizoé las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto
19), las labores propias de redencibn no son validas los dias
domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por
el director del reclusorio (art. 100). Ahora bien, el Decreto 2119 de
1977 y la Ley 65 de 1993, sefialan que las tareas propias para
redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudio y 4 por enseflanza.

Por otra parte, el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redencién el Juez debera tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamentd lo concerniente a la evaluacion de las labores adecuadas
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes
integran la junta de evaluacidn, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; acto administrativo que
fuera subrogado por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1997,
emitida por la direccién del mismo instituto.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del

estudio de la documentacion aportada para efectuar los
reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:
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CERTIFICADO PERIODO HORAS | DIAS | REDIME
17750766 Febrer‘;g ;\garzo de esfj;io 16 | 8 dias
Abril a Junio d 1202
17874776 3 J 2110n10 © catudio | 20 | 10dias
Julio a Septiemb 08 ,
17951561 HHo ;‘e zegzlgm re ccudio | © 0 dias
Octub - 0°
18016089 Dicienfbre 1;:‘2020 estudio 0 0 dias
5
18141527 Enero ;Ol;/[frzo de est?l o | O 0 dias
Abril de Junio d 1126
18219677 H 260 2‘im° © rabajo | 14 | 7dias
18308889 | Julo gesgé’;fmbre tr:igjo 62 | 31 dias
18367313 Dicignili:rgeZozl trzigjo 62 | 3ldias

En primer lugar es de advertir que las actividades educativas
llevadas a cabo por EDUARDO JOSE PULIDO CABRERA del 4 al 23
de febrero, mayo, junio, julio, agosto, septiembre, octubre,
noviembre, diciembre de 2020, enero, febrero, marzo, abril, mayo y
junio de 2021 fueron calificadas como deficientes por la Junta de
Evaluaciéon de Trabajo, Estudio y Ensefanza del EPC La Modelo; en
consecuencia, de conformidad con el articulo 101 de la Ley 65 de
1993, no es posible reconocer redencién punitiva por dichos meses y
por esta razén se han descontado cincuenta y cuatro (54) horas.

De otro lado, comoquiera que la calificacion de las demas labores que
se acaban de mencionar fue sobresaliente y que el comportamiento
de PULIDO CABRERA durante el periodo que comprende los
certificados fue catalogado bueno y ejemplar,. segin la cartilla
biografica y los comprobantes que se adjuntaron, resulta viable
reconocer una redencién de pena en proporciéon de ochenta y siete

1 Se restaron 24 horas de estudio del mes de febrero de 2020 por cuanto la actividad se calificé
deficiente desde el 4 de febrero de 2020 hasta el 23 de febrero de 2020.

Z Se restaron 6 horas de estudio del mes de mayo de 2020 por cuanto la actividad se calificé deficiente y
en el mes de junio de 2020 se relacionaron 0 horas de estudio con calificacién deficiente.

3 Se restaron 6 horas de estudio de] mes de julio de 2020 con calificacién deficiente y se relacionaron 0
horas de estudio de los meses de agosto y septiembre de 2020 con calificacién deficiente.

* Se relacionaron 0 horas de estudio de los meses de octubre a diciembre de 2020 con calificacién
deficiente.

5 Se restaron 12 horas de estudio del mes de febrera de 2021 por cuanto la actividad se calificé
deficiente, se relacionaron 0 horas de estudio de los meses de enero y marzo de 2021 con calificacién
deficiente.

6 Se restaron 6 horas de estudio del mes de mayo de 2021 por cuanto la actividad se calificé deficiente,
se relacionaron 0 horas de estudio de los meses de abril y junio de 2021 con calificacién deficiente.
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(87) dias, es decir, DOS (2) MESES Y VEINTISIETE (27) DiAS, por
concepto de trabajo y estudio.
2. De la libertad por pena cumplida

Para efectos de la respectiva contabilizacién del tiempo, se tomaran
en consideracion las datas a partir de las cuales el sentenciado ha
estado privado de la libertad, es decir, los dias 10 y 11 de enero de
2019 y desde el 6 de septiembre de 2019 hasta la fecha, de donde se
desprende que ha purgado fisicamente treinta y tres (33) meses y
seis (6) dias discriminados asi:

ANO MESES DIAS
2019 03 27
2020 12 00
2021 12 00
2022 05 09
Descuento fisico 33 06
TOTAL DESCUENTO 33 06

A este guarismo deben adicionarse los dos (2) meses y veintisiete (27)
dias que se han reconocido comio redencion, para un descuento total
de pena que asciende a TREINTA Y SEIS (36) MESES Y TRES (3)
DiAS, entonces, como a EDUARDO JOSE PULIDO CABRERA le
fueron impuestos treinta y seis (36) meses de prisién, claramente se
aprecia que ha superado dicho monto.

En consecuencia, cumplida como se encuentra la totalidad de la
pena se dispondra la LIBERACION INMEDIATA del condenado por
cuenta de estas diligencias, en consecuencia, se expedira la
respectiva boleta de libertad para ante las directivas de la
penitenciaria «La Modelo», la cual se hara efectiva ipso facto, sin
embargo, PULIDO CABRERA debera ser puesto a disposicién del
proceso 11001 60 00 015 2019 04037 00 NI 18885 que aqui se
ejecuta para el cumplimiento de la pena de doce (12} meses de
prisién impuesta en sentencia del 22 de julio de 2019 por el Juzgado
8 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota, abonandose a ese
expediente los tres (3) dias que sobrepasé en el cumplimiento de la
pena aqui impuesta.

3- De la rehabilitacion:

Por efecto de la anterior declaratoria, igualmente se extinguira la
sancion accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas
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por haber operado la rehabilitacién de conformidad con lo previsto
en el articulo 53 del Cédigo Penal.

4- Otras determinaciones:

Por conducto del Centro de Servicios Administrativos procédase a lo
siguiente:

4.1- Expidanse las comunicaciones de que tratan los articulos 53 de
la Ley 599 de 2000 y 482 de la Ley 906 de 2004 con destino a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General
de la Nacién.

4.2- Dese aviso a la Direccion de Investigacién Criminal e Interpol
(DIJIN) de la Policia Nacional para que proceda a la eliminacién del
antecedente penal generado por cuenta de esta actuacion.

4.3- A través de la oficina de sistemas de la dependencia
administrativa, octiltese al piiblico la informacion concerniente a este
diligenciamiento, ello en aras de garantizar la prevalencia del
derecho fundamental de hdbeas data de EDUARDO JOSE PULIDO
CABRERA.,

En razén y merito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REDIMIR la pena impuesta a EDUARDO JOSE
PULIDO CABRERA por las actividades desarrolladas del 4 al 23 de
febrero, mayo, junio, julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre,
diciembre de 2020, enero, febrero, marzo, abril, mayo y junio de
2021 por cuanto la calificacién fue deficiente.

SEGUNDO: REDIMIR la pena impuesta a EDUARDO JOSE PULIDO
CABRERA en DOS (2) MESES Y VEINTISIETE (27) DIAS, por las
actividades relacionadas en la parte motiva de esta decisién.

TERCERO: DISPONER LA LIBERTAD INMEDIATA de EDUARDO
JOSE PULIDO CABRERA por cuenta de esta actuacién por haber
operado el cumplimiento total de la pena irrogada en este proceso.
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CUARTO: EXPEDIR la respectiva boleta de libertad para ante las
directivas de la penitenciaria «La Modelo», la cual se hara efectiva ipso
facto, sin embargo, PULIDO CABRERA debera ser puesto a
disposicién del proceso 11001 60 00 015 2019 04037 00 NI 18885
que aqui se ejecuta para el cumplimiento de la pena de doce (12)
meses de prisién impuesta en sentencia del 22 de julio de 2019 por
el Juzgado 8 Penal Municipal de Conocimiento de Bogot4,
abonandose a ese expediente los tres (3) dias que sobrepaséd en. el
cumplimiento de la pena aqui impuesta.

QUINTO: DECRETAR la extincién de la pena accesoria y la
consecuente rehabilitacién de derechos y funciones ptiblicas a favor

de EDUARDO JOSE PULIDO CABRERA.

SEXTO: DESE CUMPLIMIENTO a la seccion denominada «otras
determinacioness.

SEPTIMO: ENVIAR copia de este auto a la penitenciaria «La Modelo»
para fines de consulta y que obre en la respectiva hoja de vida de
EDUARDO JOSE PULIDO CABRERA.

OCTAVO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Firmado Por:

Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 001 De Penas Y Medidas
Bogota, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527199 y el decreto reglamentario 2364/12
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Ejecucion de Sentencia

: | 11001-60-00-000-2017-01722-00 (NI 44300)

Condenado "

1| CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ

Identificacién T ): | 80761982

Falladores - | JUZGADO 11 PENAL DEL CRICUITO ESPECIALIZADO DE BOGOTA

Delito (s) | HOMICIDIO AGRAVADO

Decisién NIEGA PRISION DOMICILIARIA POR ENFERMEDAD

Reclusitn " | COMPLEJO CARCELARIC Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD

DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

p U

N/

’ "oq pc ol

Congrjo Superioe
dd;’.’fudfng:m

Bogota, D.C., Junio trece (13} de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO

En firme como se encuentra el dictamen pericial UBBOGSE-DRBO-
04631-2022 practicado por el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses el 22 de abril de 2022, procede el Despacho a
decidir lo que en derecho corresponda respecto de la prisiéon
domiciliaria por grave enfermedad en favor de CARLOS ANDRES
TOVAR SUAREZ.

" ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la pena de cincuenta y cinco (455) meses de

prisién, amén de la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y

funciones publicas y privacién del derecho a la tenencia y porte de
armas de fuego por doscientos cuarenta (240) meses que, por los
delitos de homicidio agravado en concurso homogéneo con homicidio
agravado tentado, en concurso heterogéneo con concierto para
delinquir agravado y porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones agravado impuso a CARLOS ANDRES TOVAR
SUAREZ el Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado con Funcién
de Conocimiento de esta urbe en sentencia de 19 de marzo de 2019.

Por cuenta de esta actuacién, el penado viene privado de la libertad
desde el 17 de marzo de 2017 hasta la fecha, sin que a su favor se
hayan reconocido redenciones punitivas.



DE LA SOLICITUD v

Por parte del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses
se recibié el Dictamen Médico Legal UBBOGSE-DRBO-04509-C-2022
en donde se consignaron los pormenores de la valoracién médica
practicada al condenado CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ el 22 de
abril de 2022, razén por la cual, mediante auto de 5 de mayo siguiente
se ordené correr traslado del mismo a los sujetos procesales por el
término de tres (3) dias habiles, conforme lo dispone el articulo 254
del Cédigo de Procedimiento Penal, para que si a bien lo tenian
presentaran solicitudes de aclaracion o complementacién o lo
objetaran si era el caso; no obstante, finalizado el traslado, no se
recibié escrito alguno.

CONSIDERACIONES

La actual normativa penal consagra para los condenados que se
encuentren aquejados por alguna enfermedad grave, las alternativas
de reclusion previstas en el articulo 68 de la Ley 599 de 2000 y en el
numeral 4° del articulo 314 de la Ley 906 de 2004, eso si previa
acreditacion, en ambas situaciones, de la condicién de salud del
penado por parte de un galeno del Instituto Nacional de Medicina
Legal. Dice la primera disposicién en comento:

Articulo 68. Reclusién domiciliaria u hospitalaria por enfermedad
muy grave. El juez podrd autorizar la ejecucion de la pena privativa
de la libertad en la residencia del penado o centro hospitalario
determinado por el INPEC, en caso que se encuentre aquejado por
una enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusion
formal, salvo que en el momento de la comision de la conducta tuviese
ya otra pena suspendida por el mismo motivo. Cuando el condenado
sea quien escoja el centro hospitalario, los gastos correrdn por su
cuenta.

Para la concesion de este beneficio debe mediar concepto de médico
legista especializado.

Se aplicara lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 38.
El Juez ordenard examenes periédicos al sentenciado a fin de

determinar si la situacién que dio lugar a la concesién de la medida
persiste.
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En el evento de que la prueba médica arroje evidencia de que la
patologia que padece el sentenciado ha evolucionado al punto que su
tratamiento sea compatible con la reclusién formal, revocard la
medida.

Si cumplido el tiempo impuesto como pena privativa de la libertad, la
condicion de salud del sentenciado continua presentando las
caracteristicas que justificaron su suspensién, se declarara
extinguida la sancion.

De lo anterior se desprende que el Juez de Ejecucién de Penas detenta
la facultad de acceder a que la reclusién se cumpla de manera
intrahospitalaria -0 en su caso domiciliaria- ante la eventualidad de
dictaminarse grave enfermedad incompatible con la vida en reclusion

formal, precisando adicionalmente que el condenado tiene la

posibilidad de escoger el centro hospitalario donde desea ser atendido
pero a condicién de que -asuma los gastos que su internamiento
generen.

DEL CASO CONCRETO

1- De conformidad con la valoracién meédica llevada a cabo por
profesional adscrito al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, se sabe que CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ padece de
«1. HIPERTENSION ARTERIAL SISTEMICA CONTROLADA; 2. DOLOR
ABDOMINAL CRONICO; y 3. DISPEPSIA».

Con fundamento en dichos diagnoésticos, el galeno que efectué la
experticia del 22 de abril de 2022, advirtié:

DISCUSION:
So trats do un ‘Braminado ¢o 38 ailos do odod con diagnéaticos anctados . No aporta copla de |a
historla clinica, Al momenic 5 ta preserile valorasidn médico legal prasenta una condicén clinlca
" ostable,sin dignea , folora of deedibilo”, con total Indepanddnela para foalizar sug actividados
bésicas de la vida diana sinind'cacion rné\f ica £e manejo infrahosypitalario o de ungencias | 1o que
permlte lover un manojo y conirol midico ambutalorlo . Tenlando oncuenta los anlocodentes
médicos,hallazgos al exdman fisico,d'agndsticas arotados a indapendlentamente do su lugar do
habitueidn se dan las skquienles rocomondacinnes «
1.Garantizar de lorma continua @ ininterrumpida los medicamantos formylades por los alantes;
LOSARTAN una diay . ACIDO ACETIL SALICILICO 100 MGRS DIA . TRIMEBUTINA UNA DIA as!
como Jas recomendacionas de cicta prosera por Nuticldn y Diotética
2.Requlere valpraclén y manejo por las especinlidades médicas de MEDICINA INTERNA Y
GASTROENTEROLOGIA cumpliendo. de forma esiricta lo ordenedo :Taboratorios,paraclinicos-,
formulactdn do modicaniontza ostudins J@magmm&em@iu_ms, Imarconsultas., ale’; oS

como fos cantrales médices canta pericdicidad qus elos determinen.
3.Manefo Integral por su serviclo do salud aslgrado do primer nlve! do atenclén y taner acceso al
servicio de urgencias en caso ge descompensacion de su enfermadad .

Y concluyé:
“Al momento de la presente valoracién médico al sr. CARLOS

ANDRES TOVAR SUAREZ con diagnésticos anotados, el cual en sus
actuales condiciones NO SE ENCUENTRA EN ESTADO DE SALUD
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GRAVE POR ENFERMEDAD. Se deben garantizar las condigiones de
manejo y control médico ordenado por los médicos tratdantes o de lo
contrario tomar las medidas necesarias para su completa garantia.”

2- Frente a la institucién de la prisién domiciliaria por grave
enfermedad, se hace necesario revisar las exigencias legales
consagradas en el articulo 68 del Estatuto Sustancial, las cuales como
viene de verse son basicamente tres: i) que el penado se encuentre
aquejado por enfermedad muy grave; que ello ii} resulte incompatible
con la vida en reclusiéon formal; y iii) que, sobre el punto, medie un
concepto médico legista especializado.

Al respecto, importa advertir lo referido por la Corte Suprema de
Justicia cuando al sustituto en comenté precisé!:

2. El derecho a la libertad consagrado en el articulo 28 de la
Constitucion Politica y su régimen de excepcional limitacion, regulado
por los articulos 297 y siguientes del C.P.P., determina que toda
privacion de aquella debe ser necesaria, adecuada, proporcional y
razonable frente a los contenidos constitucionales, entre los que se
erige la dignidad humana como principio rector del Estado (articulo
1°, Constitucién Politica) y presupuesto del ejercicio de los restantes
derechos de naturaleza fundamental.

En consonancia con lo anterior, atendiendo la prohibicién de tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes (articulo 12 Superior), el
articulo 314-4 del estatuto penal de 2004 consagra como causal para
la procedencia de la sustitucion de la detencién intramural por
domiciliaria, el “estado grave por enfermedad, previo dictamen de
médicos oficiales”.

La exigencia de que el estado grave por enfermedad sea certificado
por médicos oficiales no es un mero capricho del legislador, sino que
responde a la necesidad de que se determine con criterio cientifico,
que las condiciones de salud especificas del procesado y sus
circunstancias particulares son incompatibles con la vida en reclusion
formal.

En este orden, no basta para activar la causal invocada que medie
prueba del diagnéstico de una patologia considerada grave, pues este
es so6lo uno de los elementos de juicio necesarios para establecer si el
procesado se encuentra en la situacién aludida.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, M.P, Luis Antonio Herndndez Barbosa, Rad. 49865 del
22 de marzo de 2017
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De conformidad con el Reglamento Técnico para la Determinacion
Médico Forense de Estado de Salud en Persona Privada de la
Libertad, que fija las pautas para los dictdmenes que en dicho sentido
emite el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, el
estado grave por enfermedad se entiende como “aquella condicién de
salud de una persona privada de la libertad, que no puede ser
atendida de manera adecuada en el sitio de reclusién y que requiere
tratamiento o manejo en un centro hospitalario, o en centro de
reclusion que ofrezca las condiciones requeridas, o en su domicilio, so
pena de poner en peligro la vida o la integridad de la persona o
vulnerar el debido respeto a la dignidad humana”.

Segtin el mismo Reglamento, es deber del médico forense precisar las
circunstancias particulares de salud, valorando el riesgo para la vida
o la integridad del examinado, la necesidad de manegjo
intrahospitalario urgente o de tratamiento médico, quirtirgico u
odontolégico, las enfermedades concomitantes que eleven el riesgo de
complicaciones, el riesgo de contaminacién para otros reclusos y el
compromiso importante de la autonomia funcional, precisando, en
todo caso, si el recluso se encuentra o no en estado grave por
enfermedad incompatible con la vida en reclusién formal.

()

Asi las cosas, acerté el Tribunal al considerar que para efectos de
reconocer el mecanismo sustitutivo, no basta que el médico forense
advierta la gravedad del estado de salud del procesado, pues en todo
caso es_necesario gue la conclusién apunte inequivocamente a la
imposibilidad de cumplimiento de la pena o medida en_reclusion
formal. (Subrayas del Juzgado)

Acorde con lo expuesto, es dable sefialar que ademas de acreditarse
un estado grave de- enfermedad del condenado, debidamente
certificado por médico oficial, como es el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses, es necesario que se documente la
imposibilidad del sentenciado para cumplir la pena en reclusién
formal.

3- Como se anotd en la precitada experticia médica practicada el 22
de abril de 2022, el galeno adscrito al Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses fue absolutamente claro al indicar que el
sentenciado « NO SE ENCUENTRA EN ESTADO DE SALUD GRAVE
POR ENFERMEDAD», como tampoco indicé por parte alguna que su
condicién médica resultaba incompatible con la vida en reclusién,
requisitos centrales de la figura sustitutiva objeto de estudio.
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4- De ahi que, se pueda afirmar que los padecimientos: que sufre el
condenado pueden ser tratados desde el centro reclusorio
continuando con el tratamiento por las especialidades de medicina
interna y gastroenterologia, sin dejar de lado la recomendacién en
torno a atender en forma estricta los ordenamientos médicos que se
deriven de aquellos profesionales de la salud, como en efecto ya se
dispuso en auto del 5 de mayo del presente ano por el cual se dispuso
oficiar al director del COMEB La Picota para que junto con la USPEC
y la Fiduciaria Central S.A., garanticen de forma continua e
ininterrumpida los medicamentos formulados a TOVAR SUAREZ
“LOSARTAN una dia. ACIDO ACETIL SALICILICO 100 MGRS
DIA. TROMEBUTINA UNA DIA, asi como las recomendaciones de dieta
prescrita por Nutricion y Dietética...Sic” y valoracién y manejo por
medicina interna, gastroenterologia.

Quiere decir lo anterior, que el tratamiento de la condicién médica de
CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ por ahora no requiere el
internamiento hospitalario, bastando que se dé cumplimiento sin
demora alguna las prescripciones y recomendaciones de sus galenos
tratantes, para lo cual se oficiara al reclusorio, junto a la USPEC y
FIDUCIARIA, donde se encuentra el penado a buen recaudo.

5- Por lo esbozado lineas atras, se denegara el mecanismo sustitutivo
impetrado a favor del condenado en mencién, debiendo permanecer
recluido en el COMEB «La Picotay. ’

Cuestion Final

En atencion al correo electrénico recibido el pasado 16 de mayo a
través del cual la Direccién Regional del Instituto Nacional de Medicina
Legal solicita la remisién de CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ a esa
entidad el préximo 21 de octubre de 2022 a las 8:00 de la mafana,
con el fin de practicar valoracién médico legal, autoricese su traslado
bajo la exclusiva responsabilidad del INPEC.

Indiquesele al prenombrado que debera llevar copia de la historia
clinica actualizada y de los anteriores dictAmenes que le hubieren
practicado.

En razén y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE
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PRIMERO: NEGAR la prisién domiciliaria por enfermedad grave
impetrada pér el condenado CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ, por

lo brevemente expuesto.

SEGUNDO: Contra esta decision proceden los recursos de ley.
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Bogot4, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2es0e3ca39adefb3f9d583c50fd1167c48821bfag914d19a2f4dd8465c946655
Documento generado en 13/06/2022 05:26:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/iprocesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., Junio trece (13) de dos mil veintidos (2022
- ASUNTO

En firme como se ericuentra el dictamen pericial UBBOGSE-DRBO-
04631-2022 practicado por el Instituto Nacional de Medicina Legal‘y
Ciencias Forenses el 22 de abril de 2022, procede el Despacho a
decidir lo que en derecho corresponda respecto de la prision
domiciliaria por grave enfermedad en favor de CARLOS ANDRES
TOVAR SUAREZ.

"’ANT'ECEDENTES

Este despacho ejecuta la pena de cincuenta y c1nco (455) meses de
prisién, amén de la ‘inhabilitacién para’ el e_]er01c1o de derechos y-

funeiones publicas y privacién del derecho a la tenencia y porte de

armas de fuego por doscientos cuarenta (240) meses que, por los
delitos de homicidio agravade en concurso homogéneo con homicidio
agfavado tentado, en concurso heterogéneo con concierto para
delinquir agravado y porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones agravado impuso a CARLOS ANDRES TOVAR

' SUAREZ el Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado con Funcién

de Conocimiento de esta urbe’en sentencia de 19 de marzo de 2019.

Por cuenta de esta actuacion, el penado viene privado de la libertad

desde el 17 de marzo de 2017 hasta la fecha, sin que a su favor se

hayan reconocido redenciones punitivas.
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DE LA SOLICITUD J

Por parte del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses
se recibié el Dictamen Médico Legal UBBOGSE-DRBO-04509-C-2022
en donde se consignaron los pormenores de la valoracién médica
practicada al condenado CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ el 22 de
abril de 2022, razén por la cual, mediante auto de 5 de mayo siguiente
se ordend correr traslado del mismo a los sujetos procesales por el
término de tres (3) dias habiles, conforme lo dispone el articulo 254
del Cédigo de Procedimiento Penal, para que si a bien lo tenian
presentaran solicitudes de aclaracibn o complementacién o lo
objetaran si era el caso; no obstante, finalizado el traslado, no se
recibié escrito alguno.

CONSIDERACIONES

La actual normativa penal consagra para los condenados que se
encuentren aquejados por alguna enfermedad grave, las alternativas
de reclusion previstas en el articulo 68 de la Ley 599 de 2000 y en el
numeral 4° del articulo 314 de la Ley 906 de 2004, eso si previa
acreditaciéon, en ambas situaciones, de la condicién de salud del
penado por parte de un galeno del Instituto Nacional de Medicina
Legal. Dice la primera disposicion en comento:

Articulo 68. Reclusion domiciliaria u hospitalaria por enfermedad
muy grave. El juez podrd autorizar la ejecucién de la pena privativa
de la libertad en la residencia del penado o centro hospitalario
determinado. por el INPEC, en caso que se encuentre aquejado por
una enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusion
formal, salvo que en el momento de la comisién de la conducta tuviese
ya otra pena suspendida por el mismo motivo. Cuando el condenado
sea quien escoja el centro hospitalario, los gastos correrdan por su
cuenta.

Para la concesién de este beneficic debe mediar concepto de médico
legista especializado.

Se aplicara lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 38.
El Juez ordenard exdamenes periédicos al sentenciado a fin de

determinar si la situacién que dio lugar a la concesion de la medida
persiste.
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En el evento de que la prueba médica arroje evidencia de que la
patologia que padece el sentenciado ha evolucionado al punto que su
tratamiento sea compatible con la reclusién formal, revocard la
medida.

Si cumplido el tiempo impuesto como pena privativa de la libertad, la
condicion de salud del sentenciado continua presentando las
caracteristicas que justificaron su suspensién, se declarara
extinguida la sancion.

De lo anterior se desprende que el Juez de Ejecucién de Penas detenta
la facultad de acceder a que la reclusién se cumpla de manera
intrahospitalaria -o en su caso domiciliaria- ante la eventualidad de
dictaminarse grave enfermedad incompatible con la vida en reclusién

formal, precisando adicionalmente que el condenado tiene la
posibilidad de escoger el centro hospitalario donde desea ser atendido
pero a condicién de que -asuma los gastos que su internamiento
genereri.

DEL CASO CONCRETO

1- De conformidad con la valoracién médica llevada a cabo por
profesional adscrito al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, se sabe que CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ padece de
«1. HIPERTENSION ARTERIAL SISTEMICA CONTROLADA; 2. DOLOR
ABDOMINAL CRONICO; y 3. DISPEPSIA».

Con fundamento en dichos diagnésticos, el galeno que efectué la
experticia del 22 de abril de 2022, advirti6:

DISCUSION:

Satraty db un orominaco <o 38 alos do odad con diagAadsticos anctados . No oporia copla de la
Ahistaria clinica, Al iiomente Ho'la presants valoracidn médico legal prosenta una condicidn dinlca
. astable.sin dignes , oiora al dectbita | con total Indopandnnclm pora realizar sus ectividados
bésicas de Ia yida diaria,sin indcacién méuf ¢a de manej intrahispialario o de urgenclas , lo que
permile llévar Un manajo y contro) mddico ambulaloro.. Tenlyiido oncuanta los nn!accdantes
médicos, hallazgos al exdman {isico,dagnésticos anctados @ Indapendlentamente do-su lugar da
- habitieldn s dai las stguientes rucutmndadoms

1.Garantizar deforma contihua € inintarumpida los medicamentos formylados por los Emlanles
LOSARTAN unp dia . ACIDD ACETIL SALICILICO 100 MGRS DIA . TREAEBUTINA- UNADIA a8l
‘como las recomendaciones de dicta prosarza per Nuricién y Dietética

2.Requlare valoraclon y maneju pot |3 especlplidades médicas de MEDICINA. INTERNA Y
GASTROENTEROLOGIA cuimplicndo de forma esiricta fo ordenedo Eaboralonos.paraclmrcos .
lormula:ibn da medicaontsa,ostudios Ww@ms. intarconsultas., el aal

coma los contrales médicos canla peticdicidad que elas determinen,
3.Manejo Integral por su servicle da sajud asignada do primer nivel da atencldn y tenor accesa al
servicio de urgencias en crso de descompensacitn de su enfermedad

Y concluyé:
“Al momento de la presente valoracion médico al sr. CARLOS

ANDRES TOVAR SUAREZ con diagnésticos anotados, el cual en sus
actuales condiciones NO SE ENCUENTRA EN ESTADO DE SALUD
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GRAVE POR ENFERMEDAD. Se deben garantizar las condiciones de
manejo y control médico ordenado por los médicos tratdntes o de lo
contrario tomar las medidas necesarias para su completa garantia.”

2- Frente a la institucién de la prisiébn domiciliaria por grave
enfermedad, se hace necesario revisar las exigencias legales
consagradas en el articulo 68 del Estatuto Sustancial, las cuales como
viene de verse son basicamente tres: i) que el penado se encuentre
aquejado por enfermedad muy grave; que ello i} resulte incompatible
con la vida en reclusién formal; y iii) que, sobre el punto, medie un
concepto médico legista especializado.

Al respecto, importa advertir lo referido por la Corte Suprema de
Justicia cuando al sustituto en comenté precisd!:

2. El derecho a la libertad consagrado en el articulo 28 de la
Constitucion Politica y su régimen de excepcional limitacién, regulado
por los articulos 297 y siguientes del C.P.P., determina que toda
privacion de aquella debe ser necesaria, adecuada, proporcional y
razonable frente a los contenidos constitucionales, entre los que se
erige la dignidad humana como principio rector del Estado (articulo
1°, Constitucién Politica) y presupuesto del ejercicio de los restantes
derechos de naturaleza fundamental.

En consonancia con lo anterior, atendiendo la prohibicién de tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes (articulo 12 Superior), el
articulo 314-4 del estatuto penal de 2004 consagra como causal para
la procedencia de la sustitucién de la detencién intramural por
domiciliaria, el “estado grave por enfermedad, previo dictamen de
médicos oficiales”.

La exigencia de que el estado grave por enfermedad sea certificado
por médicos oficiales no es un mero capricho del legislador, sino que
responde a la necesidad de que se determine con criterio cientifico,
que las condiciones de salud especificas del procesado y sus
circunstancias particulares son incompatibles con la vida en reclusién
formal.

En este orden, no basta para activar la causal invocada que medie
prueba del diagnéstico de una patologia considerada grave, pues este
es solo uno de los elementos de juicio necesarios para establecer si el
procesado se encuentra en la situacion aludida.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, M.P. Luis Antonio Hernidndez Barbosa, Rad. 49865 del
22 de marzo de 2017
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De conformidad con el Reglamento Técnico para la Determinacion
Médico Forense de Estado de Salud -en Persona Privada de la
Libertad, que fija las pautas para los dictdmenes que en dicho sentido
emite el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, el
estado grave por enfermedad se entiende como “aquella condicion de
salud de una persona privada de la libertad, que no puede ser
atendida de manera adecuada en el sitio de reclusién y que requiere
tratamiento o fnanejo en un centro hospitalario, o en centro de
reclusién que ofrezca las condiciones requeridas, o en su domicilio, so
pena de poner en peligro la vida o la integridad de la persona o
vulnerar el debido respeto a la dignidad humana”.

Segun el mismo Reglamento, es deber del médico forense precisar las
circunstancias particulares de salud, valorando el riesgo para la vida
o la integridad del examinado, la necesidad de manejo
intrahospitalario urgente o de tratamiento médico, quirurgico u
odontolégico, las enfermedades concomitantes que eleven el riesgo de
complicaciones, el riesgo de contaminacién para otros reclusos y el
compromiso importante de la autonomia funcional, precisando, en
todo caso, si el recluso se encuentra o no en estado grave por
enfermedad incompatible con la vida en reclusion formal,

(...)

Asi las cosas, acerté el Tribunal al considerar que para efectos de
reconocer el mecanismo sustitutivo, no basta que el médico forense
advierta la gravedad del estado de salud del procesado, pues en todo
caso_es necesario que la conclusiéon apunte inequivocamente a la
imposibilidad de cumplimiento de la pena o medida en reclusién
formal. (Subrayas del Juzgado)

Acorde con lo expuesto, es dable sefialar que ademas de acreditarse
un estado grave de enfermedad del condenado, debidamente
certificado por médico oficial, como es el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses, es necesario que se documente la
imposibilidad del sentenciado para cumplir la pena en reclusién
formal.

3- Como se anoté en la precitada experticia médica practicada el 22
de abril de 2022, el galeno adscrito al Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses fue absolutamente claro al indicar que el
sentenciado « NO SE ENCUENTRA EN ESTADO DE SALUD GRAVE
POR ENFERMEDAD», como tampoco indicé por parte alguna que su
condicién médica resultaba incompatible con la vida en reclusion,
requisitos centrales de la figura sustitutiva objeto de estudio.
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4- De ahi que, se puecia afirmar- que los padecimientos: qﬁe sufre el
condenado pueden ser tratados desde. él centro reclusorio
continuando con el tratamiento por las especialidades de medicina
interna y gastroenterologia, siri dejar de lado la recomendacién en
torno a atender en forma estricta los ordenamientos médicos que. se
deriven de aquellos profesionales de la salud, como en efecto ya se
dispuso en auto del 5 de mayo del presente afio por el cual se dispuso
oficiar al director del COMEB La Picota para que junto con la USPEC
y la Fiduciaria - Central S.A., garanticen de forma continua e
ininterrumpida los medicamentos formulados a TOVAR SUAREZ
“LOSARTAN una dia. ACIDO ACETIL SALICILICO 100 MGRS
DIA. TROMEBUTINA UNA DIA, ast como las recomendaciones de dieta
prescrita por Nutricién y Dietética...Sic” y valoracién y manejo por
medicina interna, gastroenterologia.

Quiere decir lo anterior, que el tratamiento de la condicién médica de
CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ por ahora no requiere el
internamiento hospitalario, bastando que se dé cumplimiento sin
demora alguna.las prescripciones y recomendaciones de sus galenos
tratantes, para lo cual se oficiara al reclusorio, junto a la USPEC y
FIDUCIARIA, donde se encuentra el penado a buen recaudo.

5- Por lo esbozado lineas atras, se denegara el mecanismo sustitutivo
impetrado a favor del condenado en mencién, debiendo permanecer
recluido en el COMEB «La Picotan. )

Cuestion Final

En atencién al correo electrdnico recibido el pasado 16 de mayo a
través del cual la Direccién Regional del Instituto Nacional de Medicina
Legal solicita la remisién de CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ a esa
entidad el préximo 21 de octubre de 2022 a las 8:00 de la mafana,
con el fin de practicar valoracién médico legal, autoricese su traslado
bajo la exclusiva responsabilidad del INPEC. -

Indiquesele al prenombrado que debera llevar copia de la historia
clinica actualizada y de los anteriores dictAmenes que le hubieren

practicado.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

" RESUELVE



a PRIMERO: NEGAR [a prision domiciliaria por enfermedad grave
impetrada pér el condenado CARLOS ANDRES TOVAR SUAREZ, por

lo brevemente expuesto.

o

SEGUNDO: Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

{
3
t
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Ejecucion de Sentencia : | 27075-60-01-142-2012-00028-00 (Nf 44610}
Condenada. - . | JESUS ARLEY PALACIOS MORENO
Identificacion + 71811482 |
Falladores- ' 1 | JUZGADQOS PROMISCUQ DEL CIRCUITO DE BAH[A SOLANO Y PENAL DEL CIRCUITO
_ ' ESPECIALIZADO DE QUIBDO
Delito (s} - b +|\CONCIERTO PARA DELINQUIR, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO Y HOMICIDIO
. AGRAVADO | ) .
Decisién B . 'NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL ’ ]
| Reclusién - || COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD

DE BOGQOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO,DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
- SEGURIDAD DE BOGOTA :
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" Bogota, D.C., Juiio nuiéve (9) de dos mil veintidés (2022)

~ ASUNTO
Se pronuncia ‘el Juzgado en’torno a la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL formulada por JESUS ARLEY PALACIOS MORENO.

ANTECEDENTES |

A 'es"ca—Agencia Judicial correspondié la ejecucién de la pena la sancién
acopiada de doscientos cuarenta (240) meses de prisién que, por los
delitos de homicidio agravado, porte 11ega1 de armas de fuego y
concierto ‘para delinquir agravado 1mpu31eron a JESUS ARLEY
PALACIOS MORENO Ios Juzgados Promiscuo del Circuito de Bahia
Solano {(Chocé) y Penal del Circuito Especializado de Qulbdo (Chocg)
en sentencias de 10 de _]uho de 2013 y 5 de febrero ‘de 2014,
respectlva_mente : |

Por cuenta de esta actuacioén, el penado viene privado de la libertad
desde el 23 de marzo de 2013 hasta la fecha, reconociéndose a su
favor los s1gu1entes. descuen_tos punitivos:

Providencia . .Descuento

22-10-2015 | 01 mes - 21 dias

25-09-2017 | 02 meses — 05 dias
- 02-04-2018 | 00 meses - 26 dias
- 27-07-2019 | 01 mes - 17 dias

RPP ; 1




LA SOLICITUD® "

A través de memorial signado por el fulminado JESUS ARLEY
PALACIOS MORENO depreca “Solicitud de libertad condicional art 64
del Codigo Penal, por lo que el Juzgado procedera a pronunciarse al
respecto en aras de garantizar los derechos que le asisten al
sentenciado.

CONSIDERACIONES

La libertad condicional es un mecanismo sustitutivo de la pena de
prisién, que se creé como instrumento de resocializacién y de
reinsercién social del individuo, cuyo objeto estd encaminado a
brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso y bajo ciertas
condiciones en consideracién al tiempo de pena cumplido y a la
conducta presentada en dicho lapso, se pueda dejar de ejecutar la
condena, primero a manera de prueba durante un tiempo
determinado (el que faltare para el cumplimiento de la condena) y
luego de forma definitiva si lo exigido se cumple. |

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004),
impone al interesado en el sucedaneo punitivo la carga de adjuntar
con la solicitud la resolucién favorable expedida por el Consejo de
Disciplina o, en su defecto, por el director. del establecimiento
penitenciario, copia de la cartilla biografica debidamente actualizada
y de los deméas documentos que acrediten las exigencias previstas en
el Codigo Penal, requisitos estos que se erigen como presupuesto de
procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado

A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el
articulo 64 del Codigo Penal, establece los requisitos sustanciales
béasicos para la concesién del mencionado subrogado, esto es, que el
sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de
la pena que se le impuso y reparado a la victima (lo que se ha
denominado «factor objetivoy) y que de la buena conducta durante el
cautiverio, asi como de la valoracién de la conducta punible objeto de
reproche, el Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir
el tratamiento penitenciario («factor subjetivor) y, finalmente, que se
acredite el arraigo familiar y social del penado.

EL CASO CONCRETO

En el asunto objeto de analisis, en primer lugar se aprecia que no
existen en el cartapacio los soportes documentales a que hace
referencia el primer presupuesto en mencién (procesabilidad), los
cuales deben ser aportados por el interesado en el sustituto, tal y como
lo exige el articulo 471 de la Ley Procesal.
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No obstante lo anterior, el Despacho de manera oficiosa entrara a
analizar el cumplimiento de la exigencia objetiva que consagra el
articulo 64 del Coédigo Penal, es decir verificara si en este caso la
condenada ha purgado, por lo menos, las tres quintas partes de la
sancién irrogada para acceder a la gracia liberatoria en comento.

Tal cual se indicd6 en precedencia, PALACIOS MORENO fue
condenado a la sancién de doscientos cuarenta (240) meses de prision,
de manera que, el factor cuantitativo de la disposicién legal en cita se
cumple si el penado ha descontade, por lo menos, un tiempo igual a
ciento cuarenta y cuatro (144) meses.

Teniendo en cuenta que SAAVEDRA SANCHEZ viene privado de la
libertad desde el 23 de marzo de 2013 en virtud a su captura en
flagrancia y atendiendo que en su favor se ha reconocido un total de
6 meses y 9 dias de redencién punitiva, tenemos que al dia de hoy, ha
purgado un total de ciento dieciséis (116) meses y veintisiete (27)
dias, como se detalla a continuacién:

MESES Dpias

2013 09 09
2014 12 00
2015 12 00
2016 12 00
2017 12 00
2018 12 00
2019 12 00
2020 12 00
2021 12 00
2022 05 09
FiSICO 110 18
REDENCIONES 06 09
TOTAL 116 27

Asi las cosas, claramente se aprecia que el tiempo que JESUS ARLEY
PALACIOS MORENO ha purgado de la sancién penal irrogada no
alcanza para satisfacer la exigencia cuantitativa minima que el
articulo 64 del Cédigo Penal consagra para acceder al sustituto.

En consecuencia, se denegara la libertad condicional deprecada por
cuanto no se ha superado el examen del factor objetivo, quedando
relevado el despacho de efectuar consideracién en torno a los demas
items de la disposicién legal en cita.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
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PRIMERO: NEGAR la libertad condicional a JESUS ARLEY
PALACIOS MORENO, de conformidad con lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: REMITIR copia de este proveido al Complejo Penitenciario
de Bogota La Picota para fines de consulta y que obre en la respectiva
hoja de vida de la condenada.

TERCERO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 001 De Penas Y Medidas
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7d01d80cc49689df03ec6fa804b2139f38535fa1fOb7cf5427400a5365847ab4
Documento generado en 09/06/2022 04:38:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Ejecucion de Senfencia

"T71001-60-00-019-2019-01340-00 (N1 46423)

Condenado

1| NICOL DAYANA ROJAS PULIDO

{dentificacion

1| 7000118087

Falladores

: | JUZGADO 9 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C

Delito (s) ;| TENTATIVA DE HURTO CALIFICADQ AGRAVADO
Decisién REDENCION DE PENA
Reclusion 1| CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE

BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Corsgfo Superior
de lt:.}l'ug'fgm_m

Bogota, D.C., Abril veinte (20) de dos mil veintidés {2022)
ASUNTO

Decidir en torno a la redencién de pena a que hubiere lugar
conforme la documentaciéon aportada por las directivas de la
Reclusién de Mujeres El Buen Pastor respecto de la condenada
NICOL DAYANA ROJAS PULIDO.

ANTECEDENTES

Esta célula judicial vigila la sancién de setenta y dos (72) meses de
prisién, amén de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por igual lapso que, por el delito de tentativa de
hurto calificado agravado impuso el Juzgado 9° Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bogota a NICOL DAYANA ROJAS
PULIDO en sentencia de 29 de agosto de ese ano.

Por cuenta de esta actuacién la prenombrada viene privada de la
libertad desde el 27 de febrero de 2019 hasta la fecha,
reconociéndose a su favor las siguientes redenciones de pena:

PROVIDENCIA DESCUENTO
MESES DIAS
30-06-2020 90 o8
22-01-2021 30 5
16-03-2021 00 —
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LA SOLICITUD

Con oficio 129-CPAMSMBOG-AJUR recibido el 31 de marzo de 2022,
la Asesora Juridica y la Directora de la Carcel y Penitenciaria con
Alta vy Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota «El Buen Pastor,
allegd los soportes de las actividades realizadas por ROJAS PULIDO
en desarrollo del régimen ocupacional con miras a que se decida lo
que en derecho corresponda.

CONSIDERACIONES

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977,
Ley 600 de 2000 y Ley 65 de 1993}, ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestion estén certificadas por el director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizé las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resoluciéon del Consejo de
Disciplina o certificacion del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias
domingos y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por
el director del reclusorio (art. 100). Ahora bien, el Decreto 2119 de
1977 y la Ley 65 de 1993, sefialan que las tareas propias para
redimir la sancién, se limitardn a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudio y 4 por ensenanza.

Por otra parte el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redencién el Juez deberd tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamentd lo concerniente a la evaluacién de las labores adecuadas
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes
integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; acto administrativo que
fuera subrogado por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1997,
emitida por la direccion del mismo instituto.

DIL 2



-

" EL CASO CONCRETO

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del
estudio de la documentacion aportada para efectuar los
reconocimientos a que hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO PERIODO HORAS DIAS | REDIME
Octubre a o1 0
18403992 Diciembre de . 0 N
estudio Dias
2021

En primer lugar, si bien es cierto la conducta de NICOL DAYANA
ROJAS PULIDO en los meses de octubre a diciembre de 2021 fue
ejemplar, también lo es que se relacionaron 0 horas de estudio y la
calificacién de las actividades fue deficiente, razén por la cual el
despacho no reconocera redencién punitiva p-OI.' dichos meses, ello de
conformidad con el articulo 101 de la Ley 65 de 1993.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS.DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO RECONOCER redencién punitiva a NICOL DAYANA
ROJAS PULIDO respecto del estudio desarrollado durante los meses
de octubre a diciembre de 2021 representado en el certificado
namero 18403992 por cuanto se relacionaron O horas y la
calificacién de su actividad fue deficiente.

SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveido al establecimiento
penitenciario El Buen Pastor, para fines de consulta y que obre en la

hoja de vida de la condenada.

TERCERO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

1 paralos meses de agosto, septiembre y octubre de 2014 se relacionan O horas con calificacién deficiente,
sobresaliente y deficiente respectivamente,

DIL 3
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Ejecucion de Sentencia

. 1 11001-60-00-013-2019-10278-00 (N 48484)

Condenado

. | LEWIS NICOLAY LEON GOMEZ

Identificacién

1 | 1038806195

Falfadores L | JUZGADOQS 3° y 6° PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Delito (s) - | HURTO CALIFICADO AGRAVADQ ATENUADQ y HURTO CALIFICADO CONSUMADO
Decisidn CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

Reclusitn

1 | COMPLEJQ CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD

DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Convefo Superior
de ta Judiratess

Bogota, D.C., Mayo veinticinco (25) de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO

Decidir en torno al subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL
conforme la peticion formulada por LEWIS NICOLAY LEON GOMEZ.

ANTECEDENTES

Correspondié a esta célula judicial la vigilancia de la sancién acopiada
de cuarenta y ocho (48) meses de prisidon, amén de la inhabilitacién
para el gjercicio de derechos y funciones puiblicas por.igual lapso que,
por los delitos de hurto calificado agravado atenuado y hurto calificado
consumado y atenuado impusieron los Juzgados 3° y 6° Penales
Municipales con Funcién de Conocimiento de esta urbe en sentencias
de 26 de diciembre de 2019 y 28 de mayo de 2020 respectivamente a
LEWIS NICOLAY LEON GOMEZ,

Por cuenta de esta actuacioén acopiada el condenado estuvo privado de
la libertad los dias 23 y 24 de agosto de 2019 en uno de los asuntos,
y en el otro, lo estuvo los dias 11, 12 y 13 de diciembre de 2019 y viene
en tal condicién desde el 1 de marzo de 2020 y a su favor se han
reconocido las siguientes redenciones punitivas:

DESCUENTO
PROVIDENCIA MESES ‘ DIAS
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25-01-2022 02 28
28-04-2022 01 01
TOTAL 03 29

Igualmente, en decision del 4 de mayo de 2021 a favor del fulminado
se decreté la acumulacién juridica de la pena impuesta a LEON
GOMEZ por el Juzgado 6° Penal Municipal de Conocimiento de Bogota
dentro del proceso 2019-14454 (NI 4926) por hurto calificado
consumado atenuado, a la irrogada por su homologo 3° de esta misma
urbe en la actuacién 2019-10278 (N.1.48484) por hurto calificado
agravado atenuado, quedando una sancién de cuarenta y ocho (48)
meses de prision.

LA SOLICITUD

Con oficio 113-COMEB-AJUR-199 la responsable del area de gestion
legal al interno del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta Media
y Minima Seguridad de Bogota hace llegar resolucién favorable No.
2429 del 31 de marzo del afio en curso, reporte de calificacion de
conducta y cartilla biografica con miras a decidir sobre la concesién
del subrogado de la libertad condicional de LEON GOMEZ.

De la libertad condicional

El subrogado liberatorio en cuestién es un mecanismo sustitutivo de
la pena de prision, que se instituyé como instrumento de
resocializacién y de reinsercidén social del individuo, cuyo objeto esta
encaminado a brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso
y bajo ciertas condiciones en consideracién al tiempo de pena
cumplido y a la conducta presentada en dicho lapso, se pueda dejar
de ejecutar la condena, primero a manera de prueba durante un
tiempo determinado (el que faltare para el cumplimiento de la
condena) y luego de forma definitiva si lo exigido se cumple.

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004),
impone que a la solicitud de libertad condicional debe adjuntarse la
resolucion favorable expedida por el Consejo de Disciplina o, en su
defecto, por el director del establecimiento penitenciario, copia de la
cartilla biografica debidamente actualizada y de los demas
documentos que acrediten las exigencias previstas en el Cédigo Penal,
requisitos estos que se erigen como presupuesto de procesabilidad
para posibilitar el estudio del subrogado.
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A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el
articulo 64 del Coédigo Penal, establece los requisitos sustanciales
basicos para la concesion del mencionado subrogado, esto es, que el
sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de
la pena que se le impuso y reparado a la victima (lo que se ha
denominado «factor objetivos) y que de la buena conducta durante el
cautiverio, asi como de la valoracién de la conducta punible objeto de
reproche, el Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir
el tratamiento penitenciario («factor subjetivos) y, finalmente, que se
acredite el arraigo familiar y social del penado.

En cuanto al asunto objeto de analisis, tenemos que se acreditd el
cumplimiento del primer presupuesto en mencién (procesabilidad) por
cuanto que las directivas del Complejo Carcelario y Penitenciario con
Alta Media y Minima Seguridad de Bogota, allegaron los soportes
documentales que exige el articulo 471 del Cédigo de Procedimiento
Penal a saber: cartilla biografica actualizada, resolucién favorable No.
2429 del 31 de marzo de 2022 y el certificado de calificacién de
conducta del 28 de marzo del presente afio, que da cuenta del
comportamiento del penado valorado en grado ejemplar y, en
consecuencia procederd el Despacho a estudiar las exigencias
objetivas y subjetivas consagradas en el articulo 64 del Cédigo Penal,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014.

Tal cual se indic6é en precedencia, LEWIS NICOLAY LEON GOMEZ
descuenta una condena por sentencia cuya pena impuesta
corresponde a cuarenta y ocho (48) meses de prisién por los delitos de
hurto calificado agravado atenuado y hurto calificado consumado y
atenuado, por lo que las tres quintas partes de esa sancién equivalen
a veintiocho (28) meses y veinticuatro (24) dias.

Como el procesado ha estado privado de la libertad los dias i) 23 y 24
de agosto de 2019, ii) 11, 12 y 13 de diciembre de 2019 y iii) viene en
tal condicién desde el 1 de marzo de 2020, tenemos que a la fecha ha
descontado fisicamente veintiocho (28) meses discriminados asi:

ANO MESES DiaAs
2019 00 05
2020 10 00
2021 12 00
2022 05 . 25
DESCUENTO 28 00

Al anterior guarismo han de adicionarse los tres (3) meses y
veintinueve (29) dias que se han reconocido como redencién por
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trabajo o estudio, de donde se desprende que, a la fecha, LEON
GOMEZ acredita un descuento total de pena de TREINTA Y UN (31)
MESES Y VEINTINUEVE (29) DIAS, de donde se colige que se
satisface, la exigencia cuantitativa consagrada en el articulo 64 del
Estatuto Represor.

En punto de la comprobacion del arraigo familiar y/o social, tenemos
que el sentenciado adujo que, en caso de otorgarse la gracia que
reclama, estableceria su domicilio permanente en la calle 56 A Sur
nuamero 87 — 18, piso 3, barrio Bosa Paraiso de esta ciudad, direccion
donde reside la sefiora Amelida Montariez Martinez quien recibira a
LEON GOMEZ, ademas de otorgarle oportunidad laboral en caso de
que se genere a su favor el beneficio en comento, conforme consta en
la certificacién de la empresa Dota Fuerte con nit 1024507047-1, de
modo que a este momento se encuentra superado dicho aspecto y debe
proseguirse con el examen de los demas requisitos subjetivos que
consagra la normativa que regula la libertad condicional, es decir la
reparacién a la victima, el comportamiento del penado a lo largo del
tratamiento penitenciario y, finalmente, la valoracién de la conducta
punible.

Sea el momento de precisar que como lo resalta el articulo 64 del
Caédigo Penal indicando que en todo caso la concesiéon de la libertad
condicional esta supeditada al pago de a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién, sin embargo, dentro
de esta actuacién no existe condena en perjuicios de orden moral o
material a la que haya sido condenado el sentenciado, pues no se
observa que por parte de la victima se hubiera adelantado incidente
de reparacién integral dentro del término que por parte del fallador se
le indicé que debia promoverlo — 30 dias luego de la ejecutoria de la
sentencia, y tampoco dentro de la actuacién se hizo referencia a ello,
aunque de la narrativa de la situacion factica se hubiera aclarado que
los elementos hurtados fueron recuperados y devueltos en su totalidad
a la victima.

En cuanto a la conducta observada por el condenado durante el
internamiento penitenciario, de la revisién de los documentos que se
allegaron se concluye que, en términos generales, ha sido valorado
como buena y ejemplar durante el tiempo que ha permanecido en
privacién de la libertad de manera intramural y que reposa en la
cartilla biografica allegada por el reclusorio, adicional al aval del
reclusorio a la libertad condicional cuando conceptué favorablemente
su concesion a través de resolucion No. 2429 del 31 de marzo de 2022,
con lo cual no existe reparo frente a su buen comportamiento al
interior del reclusorio.
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Ahora, en lo que atafie a la valoracién de las conducta punible, no es
posible desconocer que las conductas por las que fue condenado
LEWIS NICOLAY LEON GOMEZ son altamente nocivas y reprochables
pues sumergen al conglomerado en un constante estado de zozobra,
toda vez que siembran en la ciudadania miedo y desconfianza, razén
por la cual el legislador ha consagrado penas considerablemente altas
para combatir su proliferacién.

Obsérvese que en el primer caso, el condenado junto con una mujer,
de manera preacordada y organizada, se aproximan a la victima, la
intimidan con arma blanca y proceden a despojarla de sus elementos
personales, actuar frustrado por agentes de la policia nacional que
inician la persecucién dando con su captura y la recuperacion de los
elementos hurtados.

En tanto que el segundo episodio objeto de reproche, el fulminado fue

capturado también en flagrancia luego de que se apoderara de un
registro del agua el cual se encontraba asegurado por candados y
rejas; de modo que los comportamientos desplegados son
absolutamente censurables pues los mismos no se enmarcan dentro
de los margenes establecidos en el ordenamiento juridico para la
convivencia pacifica de los asociados

Sin embargo, ha de tenerse en cuenta que aun cuando una de las
conductas fue violenta en punto de causar intimidacién a la victima
para despojarla de sus pertenencias, lo cierto es que su actuar se
quedo en intimidacién, pues por fortuna nunca arremetié contra su
integridad fisica, y en el segundo de los casos que fueron objeto de
acopio punitivo, no se comprometié ningin bien juridico distinto al
patrimonio econémico, ya que se apoderé de un registro de agua que
estaba asegurado con candados, de manera que atendiendo al bueno
y ejemplar comportamiento observado por el sentenciado al interior
del reclusorio, que nunca fue objeto de sanciones disciplinarias, que
los elementos hurtados fueron recuperados integralmente por su
victima, con lo cual puede pensar la judicatura que el privado de la
libertad ha asimilado el tratamiento que se le ha brindado a través del
sistema progresivo, de alli que pueda albergar el convencimiento que,
de accederse a la liberacion, no pondra en peligro a la comunidad y
acatara los compromisos que se le impongan, pues se observa un gran
avance en el proceso de resocializacion.

De hecho, el sentenciado a través de la peticién con la que insiste en

la concesién de la gracia perseguida, realiza manifestaciones de
arrepentimiento y perdén por los actos criminales que lo tienen tras
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las rejas, asegurando que va a aprovechar al maximo esa oportunidad
para trabajar de manera honesta y ayudar a su familia, pues tiene una
oferta de empleo que lo espera una vez salda de prisién, lo cual es
bastante loable y positivo para él en caso de materializarse sus
intenciones que se espera que sean lo suficientemente serias, para que
retorne a la sociedad como un miembro productivo y una persona
totalmente distinta a aquella que en otrora ingresd, que seria el ideal
de un adecuado y serio proceso de resocializacién.

Por ultimo, no sé puede desconocer la positiva actitud que ha asumido
estando privado intramuralmente, al ocuparse en actividades que
ademas de procurarle redimir su condena en proporcién de 3 meses —
29 dias, igualmente le permitié ocuparse, y realizar oficios con las que
contrarresto el ocio, y muy seguramente lo proyectara con alguna idea
de trabajo, estando en libertad.

Dados los anteriores aspectos favorables, el Despacho optara por
brindar una oportunidad a LEWIS NICOLAY LEON GOMEZ,
otorgandole la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el
termino de quince (15) meses y veintinueve (29) dias, durante el cual
debera cumplir irrestrictamente las exigencias previstas en el articulo
65 del Codigo Penal, cuyo cumplimiento garantizara con la suscripcion
de acta donde asi lo manifieste y el aporte de cauciéon prendaria en
cuantia de un (1) salario minimo legal mensual vigente, el cual debera
ser depositados a érdenes de este Juzgado en la cuenta numero
110012037001 del Banco Agrario sin que sea admisible péliza de
compania de aseguramiento; cumplido lo anterior se expedira la boleta
de libertad.

Desde ahora se previene al procesado que en caso de incumplimiento
injustificado de los compromisos adquiridos con la Judicatura, le sera
revocado el subrogado penal y se hara efectiva la caucién, previo el
tramite de ley, y caso contrario, y una vez cumplido el periodo de
prueba sin que incumpla las obligaciones contenidas en el articulo 65
del CP., le sera devuelto el dinero que en efectivo constituye como
cauciéon prendaria impuesta.

En razon y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
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PRIMERO: CONCEDER la libertad condicional a LEWIS NICOLAY

LEON GOMEZ, bajo las precisas condiciones anotadas en
precedencia.

SEGUNDO: Constituida la caucién prendaria de un (1) salario
minimo legal mensual vigente EN EFECTIVO - NO EN POLIZA y
suscrita la diligencia de compromiso, se expedira la respectiva boleta
de libertad ante las directivas del Complejo Carcelario y Penitenciario
con Alta, Media y Minima Seguridad de Bogota, la cual se hara efectiva

previa verificacion de que el agraciado no sea requerido por otra
autoridad judicial.

TERCERO: Advertir a LEON GOMEZ que es inadmisible el pago de la
fianza a través de péliza de compafia aseguradora, y que una vez

cumplido el periodo de prueba sin que incumpla las obligaciones
contenidas en el articulo 65 del CP., le sera devuelto el dinero en
efectivo que constituye como caucién prendaria impuesta.

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveido al penal donde se

encuentra recluido el penado para fines de consulta y que obre en su
respectiva hoja de vida.

QUINTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

Notifiqué por Estado v
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Bogota, D.C., Mayo veintitrés (23) de dos mil veintidds (2022)
ASUNTO

Decidir en torno a la redencién de pena a que hubiere lugar conforme
la documentacién aportada por el director de la penitenciaria «La
Modelo» respecto de JORGE ELIECER BALLEN PEREZ.

ANTECEDENTES

Este Despacho ejecuta la pena de doscientos treinta y nueve (239)
meses de prisidon, amén de la inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por igual lapso que, por el delito de
feminicidio agravado tentado impuso a JORGE ELIECER BALLEN
PEREZ el Juzgado 30 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bogota en sentencia del 26 de marzo de 2019.

Por cuenta de esta actuacion, el penado viene privado de la libertad
desde el 16 de diciembre de 2018 hasta la fecha y a su favor se ha
reconocido el siguiente descuento punitivo:

TIEMPO RECONOCIDO
FECHA PROVII{ENCIA MESES DIAS
04-12-2019 00 06
01-10-2020 02 25
31-03-2021 02 02
09-07-2021 01 01
26-01-2022 02 02

LA SOLICITUD




Con oficio 114-CPMSBOG-0OJ-LC-05683 el Director de la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota «La Modelo» allegd los
soportes de las actividades realizadas por BALLEN PEREZ en
desarrollo del régimen ocupacional con miras a que se decida lo que
en derecho corresponda.

CONSIDERACIONES

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977,
Ley 600 de 2000 y Ley 65 de 1993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestibn estén certificadas por el director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizd las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resoluciéon del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias domingos
y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el director
del reclusorio (art. 100). Ahora bien, el Decreto 2119 de 1977 y la Ley
65 de 1993, senalan que las tareas propias para redimir la sancién,
se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por-estudio y 4 por
enseflanza.

Por otra parte el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redenciéon el Juez deberd tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamenté lo concerniente a la evaluacién de las labores adecuadas
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes
integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; acto administrativo que
fuera subrogado por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1997,
emitida por la direccién del mismo instituto.

EL CASO CONCRETO



Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio

de la documentacién aportada para efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO PERIODO HORAS | DIAS | REDIME
Octubre a 372 .
18357621 Diciembre de 2021 | Estudio | 02 | S1dias

Comoquiera que la calificacién de las actividades académicas que se
acaban de mencionar fue sobresaliente y que el comportamiento de
| JORGE ELIECER BALLEN PEREZ durante el periodo que comprende
el certificado objeto de estudio fue catalogado ejemplar, segin la
cartilla biografica y los comprobantes que se adjuntaron, resulta
viable reconocer una redencién de pena en proporcién de treinta y un
(31) dias, es decir, UN (1) MES Y UN (1) DIA por concepto de estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
| EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR la pena al sentenciado JORGE ELIECER
BALLEN PEREZ en proporcién de UN (1) MES Y UN (1) DiA por las
actividades relacionadas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveido al establecimiento
! penitenciario La Modelo, donde se encuentra privado de la libertad el

condenado para fines de consulta y que obre en su respectiva hoja de
i vida.

i TERCERO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

" Cenys e Servicios Admainistrativos Jh.’.‘,EI.N.OTIFIQUESE Y COMPLASE,
I‘ < e:uursan de Penas y Medidas de Seguridad de &
"En la Fecha Hotifiqué por Estadc

18 JuL 2022
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Ejecucitn de Sentencia : | 11001-60-00-015-2013-09645-00 {NI 46359)

Condenado = .| YEISON ARMANDO LUNA CRUZ

Identificacion 2| 1033723400 ' :

Falfadores - | JUZGADO 41 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO

Delito (s) . | FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES

Decisitn CONCEDE REDENGION DE PENA

Reciusién : [ COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA'Y MINIMA SEGURIDAD
BOGOTA D.C. .

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Conrefo Superior
de la Judicﬁfrfm

Bogota, D.C., Junio tres (3) de dos mil veintidos (2022)
ASUNTO

Decidir en torno a la redenciéon de pena a que hubiere lugar conforme la
documentaciéon aportada por el director de la penitenciaria «La Picota
respecto de YEISON ARMANDO LUNA CRUZ.

ANTECEDENTES

Este Despacho ejé:cuta la pena de ciento ocho (108) meses de prision,
amén de la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por igual lapso que, por el delito de fabricacion, trafico, porte
o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones impuso
a YEISON ARMANDO LUNA CRUZ el Juzgado 41 Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de esta ciudad y la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogota en sentencias de 27 de noviembre de
2017 y 23 de abril de 2018.

Por cuenta de esta actuacion, el prenombrado estuvo inicialmente
privado de los dias 24 y 25 de agosto de 2013, permaneciendo en tal
condicién desde el 22 de abril de 2018 hasta la fecha, sin que a su
favor se hubiere reconocido redencién de pena.

LA SOLICITUD

Con oficio 113-COMEB-AJUR-1100 el Area de Gestion Judicial del
COBOG «La Picota» allegb los soportes de las actividades realizadas por
LUNA CRUZ acompaiiadas de los certificados de calificacién de
conducta y copia de la cartilla biografica, con miras a que se decida lo

que en derecho corresponda.
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CONSIDERACIONES S

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de Ias
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977, Ley
600 de 2000 y Ley 65 de 1993), ha exigido para el efecto, que las labores
en cuestidén estén certificadas por el director del establecimiento donde
se ha descontado la sancién, y que el condenado haya observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizé las tareas validas
para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
resolucion del Consejo de Disciplina o certificacién del propio director del
centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto 19),
las labores propias de redencién no son validas los dias domingos y
festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el director del
reclusorio (art. 100}. Ahora bien, el Decreto 2119 de 1977 y la Ley 65 de
1993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién, se
limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensehanza.

Por otra parte el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redencién el Juez debera tener en cuenta la
evaluacidén que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81
y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente a partir
del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC reglamenté
lo concerniente a la evaluacion de las labores adecuadas para redimir
pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes integran la junta de
evaluacioén, los criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de
registro y control; acto administrativo que fuera subrogado por la
Resolucion 2376 del 17 de junio de 1997, emitida por la direccién del
mismo instituto.

EL CASO CONCRETO

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el Despacho del estudio de
la documentacién aportada para efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO PERIODO HORAS | DIAS | REDIME
17555920 AgOSt"dﬁ ggf;gembre Esltiiio 32 | 16 dias
17653834 Ocmbfezgigembre oo | 31 | 15.5 dias
17787226 Ener.o anhz’fgzo de. Eetdio | O | Odias
17850607 Abril aduniode 228 | 38 | 19dias
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| 17942161 Julioa Septiembre | L 2%0. | 41 | 20.5 dias
18028990 OCtUbfezgé‘gembre ceradio | O | 0dias
18111918 Enero zaolgfrzo ) oo | O | Odias
18214494 Abril 2 e de | 220 | 20 | 10 dias
18284050 Julio geS;:g;lfmbre Eiﬁio 63 | 31.5 dias
18384299 | Octubrea biclembre| 812 1 52 | 26 dias

o

En primer lugar, es de advertir que la junta de evaluacién de trabajo,
estudio v ensefianza de la Penitenciaria La Picota calificé como
deficiente las actividades de estudio desarrolladas por LUNA CRUZ en
los siguientes lapsos: i) certificado 17653834 — Diciembre de 2019, ii)
certificado 17787226 — Enero a Marzo de 2020, iii) certificado 17942161
— Septiembre de 2020, iv) certificado 18028990 - Octubre a Diciembre de
2020, v) certificado 18111918 — Enero a Marzo de 2021, vi) certificado
18214494 — Mayo a Junio de 2021 y vii) certificado 18384299 — Octubre
de 2021 (del 1 al 14); en consecuencia, de conformidad con el articulo
101 de la Ley 65 de 1993, no es posible reconocer redencién punitiva
en los periodos precitados.

Ahora bien, en lo relacionado a los demas periodos, se aprecia que la
valoracion de las -actividades desarrolladas por LUNA CRUZ fue
sobresaliente y que su comportamiento durante el tiempo que
comprende los certificados en cuestién se catalogaron de manera
ejemplar, segin la cartilla biografica y los comprobantes de
calificacion de conducta que se adjuntaron, resulta viable reconocer
una redencién de pena en proporcién de ciento treinta y ocho punto
cinco (138.5) dias, es decir, CUATRO {4) MESES Y DIECINUEVE (19)
DIAS por concepto de estudio.

De otro lado, se requiere al sentenciado para que aporte direccién
cierta donde efectiva y seriamente se pueda verificar su arraigo
familiar y social, con miras a estudiar la concesién de la prision
domiciliaria de que trata el articulo 38 G del cédigo penal, por
cumplimiento del 50% de la pena impuesta, en razén a que esta muy
proximo a alcanzar el factor objetivo y en todo caso el delito por el que
fue sentenciado no impide su estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
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PRIMERO: REDIMIR PARCIALMENTE la pena al sentenciado YEISON
ARMANDO LUNA CRUZ en proporcion de CUATRO (4) MESES ¥
DIECINUEVE (19} DIAS por las actividades relacionadas en la parte
motiva.

SEGUNDO: NEGAR la redencién relacionada a los certificados de
computo Nos. 17653834 ~ Diciembre de 2019, 17787226 — Enero a .
Marzo de 2020, 17942161 - Septiembre de 2020, 18028990 -
Octubre a Diciembre de 2020, 18111918 - Enero a Marzo de 2021,
18214494 ~ Mayo a Junio de 2021 y 18384299 — Octubre de 2021
(del 1 al 14}, en razén a que la calificacién de las actividades de estudio
en dichos periodos fue “deficiente”.

TERCERO. De otro lado, se requiere al sentenciado para que aporte
direccién cierta. donde efectiva y seriamente se pueda verificar su
arraigo familiar y social, con miras a estudiar la concesién de la prisién
domiciliaria de que trata el articulo 38 G del cédigo penal, por
cumplimiento del 50% de la pena impuesta, en razén a que esta muy
proximo a alcanzar el factor objetivo y en todo caso el delito por el que
fue sentenciado no impide su estudio.

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveido al establecimiento
penitenciario La Picota, donde se encuentra privado de la libertad el
condenado para fines de consulta y que obre en su respectiva hoja de
vida.

QUINTO: Contra esta determinaciéon proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

Firmado Por:

Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado Ds Circuito
Ejecucion 001 De Penas Y Medidas
Bogoté, D.C. - Bogota D.C,,
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JUZGADO ‘( DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
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Ejecucion de Sentencia 1 11001-60-00-000-2019-01395-00 NI 51060)

Condenado : | CARLOS LUIS FERNANDEZ CAMPOS

Identificacion 1 | 26978526

Failadores L | JUZGADO 7 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO

Delhfo_(s) : | HURTO CALIFICADO AGRAVADO, LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGEA VADAS
Decisién PRISION DOMICILIARIA ART. 38 G C.P.

Reclusion : | CARGEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA
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Bogota, D.C., Junio dos (2) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Decidir en torno a la peticién de sustituir la prisién intramural por
domiciliaria de conformidad con el articulo 38G, formulada por el
condenado CARLOS LUIS FERNANDEZ CAMPOS.

ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la pena de setenta y ocho (78) meses de
prisiébn, amén de la inhabilidad para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por igual lapso que, por el delito de hurto
calificado agravado y lesiones personales dolosas agravadas, impuso
a CARLOS LUIS FERNANDEZ CAMPOS el Juzgado 7 Penal
Municipal con Funciéon de Conocimiento de Bogota en sentencia del
19 de noviembre de 2019.

Por cuenta de esta actuacion, el penado viene privado de la libertad
desde el 2 de marzo de 2019 hasta la fecha y a su favor se reconocié
redencién punitiva equivalente a seis (6) meses y veinte (20) dias en
auto del 12 de abril de 2022.

LA SOLICITUD

Mediante oficio 114-CPMSBOG-0J-1434 el director de la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota deprecé el beneficio de
la prisibn domiciliaria en favor del penado CARLOS LUIS

FERNANDEZ CAMPOS con fundamento en los lapsos de privacién
de la libertad y el memorial por él arrimado en ese sentido, por lo que
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el Juzgado procedera a realizar el estudio de conformidad con el
articulo 38G de la Ley Penal.

CONSIDERACIONES

Los subrogados penales son mecanismos sustitutivos de la sancién
privativa de la libertad, que se instituyeron como instrumento de
resocializacion y de reinsercién social del individuo, cuyo objeto esta
encaminado a brindar al condenado la oportunidad de que, en su
caso y bajo ciertas condiciones, la condena pueda dejar de ejecutarse
o hacerlo en el lugar de residencia.

El articulo 38G del Cédigo Penal, introducido por la Ley 1709 de
2014, prevé una de las alternativas para acceder a un mecanismo
sustitutivo de la pena de prisién intramural, frente a la cual el
legislador exige de manera comun, que el infractor no haya evadido
de manera voluntaria la accién de la justicia y de manera particular
como requisitos estrictamente objetivos el cumplimiento minimo del
50 % de la sancién irrogada, la acreditacién de arraigo socio-familiar
y que el delito por el cual se impartié condena no esté incluido en el
catalogo de las conductas punibles sefialadas en la misma norma.

EL CASO CONCRETO

Por cuenta de esta actuacién, CARLOS LUIS FERNANDEZ CAMPOS
estd privado de la libertad desde el 2 de marzo de 2019 hasta la
fecha y a su favor se ha reconocido un total de seis (6) meses y veinte
(20) dias; entonces, a la fecha acredita un descuento total de
CUARENTA Y CINCO (45) MESES Y VEINTIDOS (22) DIAS, tiempo
que se discrimina de la siguiente forma:

ANO MESES DiaAs
2019 10 00
2020 12 00
2021 12 00
2022 05 02
Descuento fisico 39 02
Redenciones 06 20
TOTAL DESCUENTO 45 22

De modo que si el procesado redime pena de setenta y ocho (738)
meses, se tiene que cumple con el factor cuantitative del articulo 38

G de Cédigo Penal, pues ha purgado cuarenta y cinco (45) meses y
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veintidés (22) dias y el 50% de la sancién impuesta corresponde a

treinta y nueve (39) meses.

No obstante, como quiera que la peticién no permite entrever si en
efecto el condenado cuenta con arraigo familiar y social y dicha
informacién resulta imprescindible para decidir al respecto, por
ahora se negara el aludido beneficio, no obstante, se requiere al
penado para que informe sus datos concretos y ciertos de arraigo
familiar y social allegando copia de una factura de servicio publico
domiciliario debidamente cancelada, nombre completo de la persona
familiar que habita en el inmueble, teléfonos y correo electrénico si lo
tiene con el fin de ordenar visita por el area de asistencia social, y
establecer con certeza su arraigo familiar y social.

En razdn y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por ahora el beneficio de la prisién domiciliaria
prevista en el articulo 38G del Cédigo Penal a CARLOS LUIS
FERNANDEZ CAMPOS, de conformidad con lo brevemente expuesto.

SEGUNDO: REQUERIR a CARLOS LUIS FERNANDEZ CAMPOS
para que informe sus datos de arraigo familiar y social allegando
copia de la factura de servicio ptiblico domiciliario, nombre completo
de la persona que habita en el inmueble, teléfonos y correo

electronico si lo tiene

TERCERO: Contra la presente decisién proceden los recursos de ley.

| r ] "a -
- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, SE g
o o
| 58 &
- N
" FAS ’:_.:‘: E 3 O
v S A oN
sl = QD;‘ B
LS : ) I —|
| CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS Firmado Por: 28 = D
JUZGADOS DE EJECUCIGN DE PENAS BOGOTA % 88 "
E8 = o6 o
NOTIFICACIONES 25 28 F
' oo s et gy B 43 "
- L O~ . HUELLA | £ = 8
NOMBRE: M J EE a =@
uez ny 8 5«
CEMRA V' 26 aq (:J Z 5 )—é _j 5] '3 5 =
T M -
ROMERE DE FUNCIONARIO QUE NOTIFICA: TE W &
L [ ;:‘13 = o
@ ~1

DIL




Juzgado De Circuito
Ejecucion 001 De Penas Y Medidas
Bogots, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, confortne & lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Ejecucion de Sentencia : | 11001-60-00-000-2019-01395-00 (NI 51060)

Condenado 1| CARLOS LUIS FERNANDEZ CAMPOS

identificacion : | 26978526

Falladores L JUZGADO 7 PENAL MUNICIPAL DE CONOCHAIENTO

Delito (s) 1 | HURTO CALIFICADO AGRAVADO, LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS
Decision LIBERTAD CONDICIONAL

Reclusién : | CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA I.C.

REPUBLICA DE COLOMEIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA
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Bogota, D.C., Junio dos (2} de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Se pronuncia el despacho en torno a la solicitud de LIBERTAD
CONDICIONAL formulada por ‘CARLOS LUIS FERNANDEZ
CAMPOS.

ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la pena de setenta y ocho (78) meses de
prision, amén de la inhabilidad para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por igual lapso que, por el delito de hurto
calificado agravado y lesiones personales dolosas agravadas, impuso
a CARLOS LUIS FERNANDEZ CAMPOS el Juzgado 7 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota en sentencia del
19 de noviembre de 2019.

Por cuenta de esta actuacién, el penado viene privado de la libertad
desde el 2 de marzo de 2019 hasta la fecha y a su favor se reconocié
redencion punitiva equivalente a seis (6) meses y veinte (20) dias en
auto del 12 de abril de 2022. |

LA SOLICITUD

Mediante oficio 114-CPMSBOG-0J-1434 el director de la Carcel N4
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota aludié al subrogado de
la libertad condicional en favor del penado CARLOS LUIS
FERNANDEZ CAMPOS con fundamento en el memorial por €l
arrimado en ese sentido, por lo que el Juzgado procedera a realizar el
estudio de conformidad con el articulo 64 de la Ley Penal.

DIL 1



CONSIDERACIONES

La libertad condicional es un mecanismo sustitutivo de la pena de
prisién, que se instituyé como instrumento de resocializaciéon y de
reinsercién social del individuo, cuyo objeto estd encaminado a
brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso y bajo
ciertas condiciones en consideracién al tiempo de pena cumplido y a
la conducta presentada en dicho lapso, se pueda dejar de ejecutar la
condena, primero a manera de prueba durante un tiempo
determinado (el que faltare para el cumplimiento de la condena) y
luego de forma definitiva si lo exigido se cumple.

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004},
impone que a la solicitud de libertad condicional debe adjuntarse la
resolucién favorable expedida por el Consejo de Disciplina o, en su
defecto, por el director del establecimiento penitenciario, copia de la
cartilla biografica debidamente actualizada y de los demas
documentos que acrediten las exigencias previstas en el Cddigo
Penal, requisitos estos que se erigen como presupuesto de
procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado

A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el
articulo 64 del Codigo Penal, establece los requisitos sustanciales
basicos para la concesion del mencionado subrogado, esto es, que el
sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de
la pena que se le impuso y reparado a la victima (lo que se ha
denominado «factor objetive») y que de la buena conducta durante el
cautiverio, asi como de la valoracidén de la conducta punible objeto de
reproche, el Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir
el tratamiento penitenciario («factor subjetivoy) y, finalmente, que se
acredite el arraigo familiar y social del penado. ‘

EL CASO CONCRETO

En el asunto objeto de anélisis, aun cuando no se remitieron los
soportes documentales a que hace referencia el primer presupuesto
en mencién (procesabilidad) el Despacho de manera oficiosa entrara
a analizar el cumplimiento de la exigencia objetiva que consagra el
articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley
1709 de 2014.

Como se indicé, CARLOS LUIS FERNANDEZ CAMPOS descuenta
una pena de setenta y ocho (78) meses de prision, es decir, que las
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tres quintas partes de esa sancién equivalen a cuarenta y seis (46)
meses y veinticuatro (24) dias.

L3

El procesado se encuentra privado de la libertad desde el 2 de marzo
de 2019 hasta la fecha y a su favor se ha reconocido un total de seis
&6) meses y veinte (20) dias de redencién punitiva, por lo que

acredita un descuento de CUARENTA Y CINCO (45) MESES Y
VEINTIDOS (22) DIAS, discriminado asi:

. MESES DIAS
2019 10 00
2020 12 00
2021 ' 12 00
2022 05 02
Fisico 39 02
Redenciones 06 20
TOTAL 45 22

Asi las cosas, claramente se aprecia que no se satisface la exigencia

cuantitativa minima prevista por el articulo 64 del Cédigo Penal para

acceder al sustituto y en consecuencia, se despachara

desfavorablemente la peticién de libertad condicional formulada por
el penado, quedando relevado el despacho de efectuar consideracién
en torno a los demas items de la disposicién legal en cita.

En razdn y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
CARLOS LUIS FERNANDEZ CAMPOS, de conformidad con los

razonamientos puntualizados en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveido al reclusorio La

Modelo para fines de consulta y que obre en su respectiva hoja de

vida. EE 2 oy
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Firmado Por:

Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 001 De Penas Y Medidas
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Ejecucién de Sentencia : [ 11001-60-00-013-2017-11351-00 (NI 57333}

Condenado : | JOSE NICOLAS DIAZ TELLO

Identificacién . 1| 1030670169

Falladores : [ JUZGADQ 32 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

Delito (s) 1 | HURTO CALIFICADO AGRAVADQ

Decision CONCEDE REDENCION DE PENA

Reclusion | COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Consefo Supieriar
de In Jnd!gmm

Bogota, D.C., Junio seis (6) de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO

Decidir en torno a la redencién de pena a que hubiere Iugar conforme la
documentacién aportada por el director de la penitenciaria «La Picotar
respecto de JOSE NICOLAS DIiAZ TELLO.

ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la pena de ciento cuarenta y seis (146) meses de
prisién, amén de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por igual lapso que, por el delito de hurto calificado
agravado impuso a JOSE NICOLAS DIAZ TELLO el Juzgado 32 Penal
Municipal de Conocimiento de Bogota a en sentencia de 28 de noviembre
de 2019.

Por cuenta de esta actuacién, el penado estuvo inicialmente privado de

la libertad el 6 y 7 de septiembre de 2017 permaneciendo en tal condicién

desde el 30 de enero de 2020 hasta la fecha, sin que a su favor se
. reconociera redencidén de pena.

LA SOLICITUD

Con oficio 113-COBOG-AJUR-1138 del Area de Gestiéon Legal del
complejo carcelario La Picota, se hacen llegar los soportes de las
actividades realizadas por DIAZ TELLO en desarrollo del régimen
ocupacional con miras a que se decida lo que en derecho corresponda.

CONSIDERACIONES

REP ]
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La legislacibn que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977, Ley
600 de 2000 y Ley 65 de 1993), ha exigido para el efecto, que las labores
en cuestion estén certificadas por el director del establecimiento donde
se ha descontado la sancién, y que el condenado haya observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizé las tareas validas
para la reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la
resolucién del Consejo de Disciplina o certificaciéon del propio director del
centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto 19),
las labores propias de redencién no son validas los dias domingos y
festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el director del
reclusorio (art. 100). Ahora bien, el Decreto 2119 de 1977 y la Ley 65 de
1993, senalan que las tareas propias para redimir la sancion, se
limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por ensenanza.

Por otra parte el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redencién el Juez debera tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensenanza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos 81
vy 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente a partir
del primero de julio de esa anualidad, emitida por el Inpec reglamenté lo
concerniente a la evaluacion de las labores adecuadas para redimir pena,
indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes integran la junta de
evaluacidn, los criterios para realizarla, su periodicidad y la forma de
registro y control; acto administrativo que fuera subrogado por la
Resolucién 2376 del 17 de junio de 1997, emitida por la direcciéon del
mismo instituto.

EL CASO CONCRETO

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio de
la documentacion aportada para efectuar los reconocimientos a que
hubiere lugar y lo hace de la manera como se indica:

Certificado Periodo Horas Dias Redime
17866503 Abril ; (‘)J ;Omo de T:;izjo 53 | 26.5 dias
17956732 | YOO ;esgeg;mbre Trsa?):jo 63 | 31.5dias
18038601 Dicie?;}?;: I;16:2020 Triiijo 61 | 305dias
18121978 | TeTO y Ol;’lirzo de T:;iijo 61 | 30.5dias
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Abril a Junio de 480
60 30 di
18229712 0021 Trabajo as
Julio a Septiembre 464 )
58 20 d
18318472 de 2021 Trabajo 1as
Octubre a 232
4 29 14.5 dias
18385469 Diciembre de 2021 | Trabajo a
132
18385469 Diciembre de 2021 . 22 11 dias
Estudio
Enero a Marzo de 372
di
18464226 2002 Estudio 62 31 dias

Comoquiera que la valoracién de las actividades desarrolladas por JOSE
NICOLAS DIAZ TELLO fue sobresaliente y que su comportamiento
durante el tiempo a los que se refiere el certificado en cuestion se catalogd
bueno y ejemplar, segin la cartilla biografica que se adjuntd, resulta
viable reconocer una redencién de pena en proporcion de doscientos
treinta y cuatro punto cinco (234.5) dias, es decir, SIETE (7) MESES Y
VEINTICINCO (25) DIAS por concepto de estudio.

En razéon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: REDIMIR la pena impuesta a JOSE NICOLAS DiAZ TELLO
en proporciéon de SIETE (7) MESES Y VEINTICINCO (25) DIAS por
concepto de trabajo y estudio.
SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveido al complejo carcelario La

Picota para fines de consulta y que obre en la respectiva hoja de vida del
condenado.

TERCERO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.
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Ejacucion de Sentencia 11 11001-31-04-024-2002-00183-00 (NI 52035) Il)
[ Tondenado : | WISMAR MONAR URBINA

Identificacién | 79902789

Falladoras - | 024 PENAL DEL CIRCUITO

Delito (s) : | HoMiICIDIO -

Decisién LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA " a

Reclusién : | COMEB LA PICOTA \J

J

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBL
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS'Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA \0
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Bogot4, D.C., Junio siete (7) de dos mil veintidds (2022}

ASUNTO

Decidir en torno a la redencién de pena a que hubiere lugar conforme
la documentacién aportada por el director de la penitenciaria «La
Picotar respecto de WISMAR MONAR URBINA, asi como la libertad

por pena cumplida. .- - - .
ANTECEDENTES

Correspondié a este juzgado la ejecucién de la sancidn de ciento
cincuenta y seis (156) meses de prisién, amén de la inhabilidad para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por igual lapso y al pago
de sesenta (60} smimv que, por el delito de homicidio impuso a
WISMAR MONAR URBINA el Juzgado 24 Penal del Circuito de Bogota
en sentencia de 23 de octubre de 2003.

Por cuenta de la presente actuacion MONAR URBINA estuvo privado
de la libertad desde el 2 de marzo de 2002 hasta el 22 de noviembre
de 2007! cuando se recibié por parte de penal la boleta de libertad que
expidid el Juzgado 10 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
el 21 de noviembre de 2007 luego que en providencia del 14 de
noviembre de 2007 le concedid la libertad condicional.

-Nuevamente desde el 13 de septiembre de 2017 cuando fue capturado
en virtud de la revocatoria de la libertad condicional en auto del 5 de
diciembre de 2016 hasta el 19 de abril de 2021, cuando cobrd firmeza

! Anotacidn del 22 de noviembre de 2007 de la ficha técnica del praceso de la referencia.
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Ejecucion de Sentencia 11 11001-31-04-024-2002-00183-00 (NI 52035)
Condenado t | WISMAR MONAR URBINA

Identificacion 1| 79902789

Falladores . | 024 PENAL DEL GIRCUITO

Delito {s) : | HOMICIDIO

Decision LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Reclusién .| COMEB LA PICOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Coniejo Superior
de la Judicntera

Bogotéa, D.C., Junio siete (7) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Decidir en torno a la redencién de pena a que hubiere lugar conforme
la documentacién aportada por el director de la penitenciaria «a
Picotar respecto de WISMAR MONAR URBINA, asi ~como la libertad
por pena cumplida.

ANTECEDENTES

Correspondio a este juzgado la ejecucion de la sancién de ciento
cincuenta y seis (156) meses de prisién, amén de la inhabilidad para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por igual lapso y al pago
de sesenta (60) smlmv que, por el delito de homicidio impuso a
WISMAR MONAR URBINA el Juzgado 24 Penal del Circuito de Bogota
en sentencia de 23 de octubre de 2003.

Por cuenta de la presente actuacion MONAR URBINA estuvo privado
de la libertad desde el 2 de marzo de 2002 hasta el 22 de noviembre
de 2007 cuando se recibié por parte de penal la boleta de libertad que
expidi6 el Juzgado 10 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
el 21 de noviembre de 2007 luego que en providencia del 14 de
noviembre de 2007 le concedié la libertad condicional.

-Nuevamente desde el 13 de septiembre de 2017 cuando fue capturado
en virtud de la revocatoria de la libertad condicional en auto del 5 de
diciembre de 2016 hasta el 19 de abril de 2021, cuando cobré firmeza

1 Anotacion del 22 de noviembre de 2007 de |a ficha técnica del proceso de ia referencia.

DIL o 1




el auto del 25 de noviembre de 2020 que le revocd la prisidén
domiciliaria y desde el 19 de agosto de 2021 cuando fue nuevamente
capturado al dia de hoy.

A su favor se han reconocido las siguientes redenciones punitivas:

Providencia Reconocimiento
24-04-2006 5 meses — 22 dias
17-09-2007 4 meses — 20 dias
02-11-2007 O meses — 5 dias
12-03-2018 0 meses — 28 dias
01-11-2018 2 meses — 21 dias
26-07-2019 3 meses — 2 dias
TOTAL 17 MESES - 8 DiAS

A su turno, en atencién a lo dispuesto en la Ley 975 de 2005, en
providencia de 6 de marzo de 2006 se reconocio a su favor una rebaja
en proporcién a la décima parte de la pena impuesta, esto fue, quince
(15) meses y dieciocho (18) dias.

LA SOLICITUD

Con oficio 113-COBOG-AJUR-1314 recibido el dia de hoy a las 4:21
de la tarde, la responsable del Grupo de Gestion Legal a la PPL del
COMEB «La Picota», allegd los soportes de las actividades realizadas
por WISMAR MONAR URBINA en desarrollo del rég:imen ocupacional
con miras a que se decida lo que en derecho corresponda.

CONSIDERACIONES
1. De la redencién punitiva

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o enseflanza (Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977,
Ley 600 de 2000 y Ley 65 de 1993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestion estén certificadas por el director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizd las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.
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Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto
19), las labores propias de redencion no son validas los dias domingos
y festivos salvo por excepcion, debidamente justificada por el director
del reclusorio (art. 100). Ahora bien, el Decreto 2119 de 1977 y la Ley
65 de 1993, senalan que las tareas propias para redimir la sancién,
se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por
ensenanza.

Por otra parte, el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redencién el Juez debera tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPEC
reglamenté lo concerniente a la evaluacion de las labores adecuadas
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes
integran la junta de evaluacidén, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; acto administrativo que
fuera subrogado por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1997,
emitida por la direccién del mismo instituto.

Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio
de la documentacion aportada para efectuar los reconocumentos a que
hubiere lugar de la manera como se indica:

CERTIFICADO PERIODO HORAS | DIAS | REDIME
Agosto y Septiembre 0 ¢ 3
18309640 de 2020 estudio 0 0 dias
Octubre a 392

7 49 | 24.5di
18387350 Diciembre de 2021 | trabajo |, as

Enero a Marzo de 488.
61 30.5 di
18474629 2092 trabaijo as

En primer lugar es de advertir que la actividad educativa llevada a
cabo por WISMAR MONAR URBINA en el mes de agosto y septiembre
de 2020 contenida en el certificado 18309640 a pesar que fue valorada
sobresaliente por la junta de evaluacion de trabajo, estudio y
ensefianza del COMEB La Picota, se relacionaron cero (0) horas,
motivo por el cual no es posible reconocer redenciéon punitiva por
dichos meses. |

De otro lado, comoquiera que la calificacion de.las demas Jabores que
se acaban de mencionar fue sobresaliente y que el comportamiento de
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MONAR URBINA durante el periodo que comprende los certificados
fue catalogado ejemplar, seglin la cartilla biografica y los
comprobantes que se adjuntaron, resulta viable reconocer una
redenciéon de pena en proporcién de cincuenta y cinco (55) dias, es
decir, UN (1) MES Y VEINTICINCO (25) DIAS, por concepto de
trabajo.

2. De la libertad por pena cumplida

Para efectos de la respectiva contabilizacién del tiempo, se tomaran en
consideracién las datas a partir de las cuales el sentenciado ha estado
privado de la libertad, es decir, desde el 2 de marzo de 2002 al 22 de
noviembre de 2007, desde el 13 de septiembre de 2017 al 19 de abril
de 2021 y desde el 19 de agosto de 2021 hasta la fecha, sin dejar de
lado los quince (15) meses y dieciocho (18) dias de rebajo por la Ley
975 de 2005, de donde se desprende que ha purgado fisicamente
ciento treinta y siete (137) meses y siete (7) dias discriminados asi:

ANO MESES DiaAs
2002 10 00
2003 12 . 00.
2004 12 00
2005 12 00
2006 12 00
2007 10 22
2017 03 18
2018 12 00
2019 12 00
2020 12 00
2021 08 02
2022 05 Q7
Descuento fisico 121 19
Ley 975 de 2005 15 18

TOTAL DESCUENTO 137 07

A este guarismo deben adicionarse los diecinueve (19) meses y tres (3)
dias que se han reconocido como redencién, para un descuento total
de pena que asciende a CIENTO CINCUENTA Y SEIS (156) MESES Y
DIEZ (10) DIAS, entonces, como a WISMAR MONAR URBINA le
fueron impuestos ciento cincuenta y seis (156) meses de prisién,
‘claramente se aprecia que ha superado dicho monto.
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En consecuencia, cumplida como se encuentra la totalidad de la pena
se dispondra la LIBERACION INMEDIATA del condenado por cuenta
de estas diligencias, en consecuencia, se expedira la respectiva boleta
de libertad para ante las directivas de la penitenciaria «La Picota», la
cual se hara efectiva ipso facto, previa verificacién por parte de los
funcionarios del reclusorio de que no sea requerido por otra autoridad,
en cuyo caso debera ser puesto a disposicion de la respectiva

autoridad.
3- De la rehabilitacion:

Por efecto de la anterior declaratoria, igualmente se extinguira la
sancion accesoria de interdiccidén de derechos y funciones publicas por
haber operado la rehabilitacién de conformidad con lo previsto en el
articulo 53 del Cédigo Penal.

4- Otras determinaciones:

Por conducto del Centro de Servicios Administrativos procédase a lo
siguiente:

4.1- Expidanse las comunicaciones de que tratan los articulos 53 de
la Ley 599 de 2000 y 482 de la Ley 906 de 2004 con destino a la
Registraduria Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General de
la Nacién.

4.2- Dese aviso a la Direcciéon de Investigacion Criminal e Interpol
(DIJIN) de la Policia Nacional para que proceda a la eliminacion del
antecedente penal generado por cuenta de esta actuacion.

4.3- A través de la oficina de sistemas de la dependencia
administrativa, ociiltese al publice la informacién concerniente a este

diligenciamiento, ello en aras de garantizar la prevalencia del derecho
fundamental de hdbeas data de WISMAR MONAR URBINA.

4.4- En firme la presente decision, remitase el expediente al Juzgado
Fallador para su archivo definitivo.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
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PRIMERO: NO REDIMIR la pena impuesta a WISMAR MONAR
URBINA respecto del certificado ntimero 18309640 por cuanto se
relacionaron cero (0) horas de estudio.

SEGUNDQO: REDIMIR la pena impuesta a WISMAR MONAR URBINA
en UN (1) MES Y VEINTICINCO (25) DIiAS, por las actividades
relacionadas en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: DISPONER LA LIBERTAD INMEDIATA de WISMAR
MONAR URBINA por cuenta de esta actuacion por haber operado el
cumplimiento total de la pena irrogada en este proceso.

CUARTO: EXPEDIR la respectiva boleta de libertad para ante las
directivas de la penitenciaria «La Picotar, la cual se hara efectiva en la
data en mencién y previa verificacién por parte de los funcionarios del
reclusorio de que el condenado no sea requerido por otra autoridad,
en cuyo caso debera ser puesto a disposicion de la respectiva
autoridad.

QUINTO: DECRETAR la extincién de la pena accesoria y la
consecuente rehabilitacién de derechos y funciones publicas a favor

de WISMAR MONAR URBINA.

SEXTO: DESE CUMPLIMIENTO a la seccion denominada rotras
determinacioness.

SEPTIMO: ENVIAR copia de este auto a la penitenciaria «La Picotar
para fines de consulta y que obre en la respectiva hoja de vida de
WISMAR MONAR URBINA. ',

OCTAVO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
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Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 001 De Penas Y Medidas
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Ejecucitn de_Sentencfa 1| 11001-80-00-106-2012-00069-00 (NI 52804}
Condenado : | HERNAN LONDONO OSORIO

Identificacion .| 18388033

Falladores 1 | JUZGADO 25 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO
Delito (s) | VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

Decision PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS
Reclusién : | COMEB LA PICOTA DE BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA
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Bogota, D.C., Junio veintidés (22) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Se encuentran las diligencias al Despacho para efecto de decidir lo
que en derecho corresponda en torno al BENEFICIO
ADMINISTRATIVO DE PERMISO HASTA DE 72 HORAS de
conformidad con la documentacién aportada por la direccién del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitanec de Bogoté COMEB
«La Picota.

ANTECEDENTES PROCESALES

Este Juzgado ejecuta la sancién de setenta y dos (72) meses de
prision, amén de la inhabilidad para el ejercicio de derechos y
funciones publicas que, por el delito de violencia intrafamiliar
agravada impuso a HERNAN LONDONO OSORIO el Juzgado 25
Penal Municipal de Conocimiento de Bogotd en sentencia de 15 de
abril de 2020, confirmada por una Sala Penal del Tribunal Superior
de este distrito judicial en providencia de 9 de julio de esa misma
anualidad.

El prenombrado no fue agraciado con subrogado penal alguno, razén
por la cual se encuentra privado de la libertad desde el 6 de
diciembre de 2019 hasta la fecha, habiéndose reconocido en su favor
veintisiete (27) dias de descuento punitivo mediante auto del 9 de
febrero de 2022 y veintitn (21) dias el 22 de marzo de 2022.
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LA SOLICITUD

Se recibié en el despacho oficic sin radicado por medio del cual el
director y la asesora juridica del COMEB «La Picota» allegaron
propuesta de permiso administrativo de hasta por 72 horas por fuera
del penal a favor del sentenciado.

CONSIDERACIONES

El articulo 147 de la Ley 65 de 1993, complementado por el Decreto
232 de 1998, consagra un beneficio administrativo consistente en un
permiso de hasta 72 horas que se concede al condenado para que
salga del establecimiento penitenciario sin vigilancia.

Es atribucién de los directores de cada centro de reclusiéon estudiar
la viabilidad de la solicitud como se establece del contenido del
articulo 5° del Decreto 1542 de 1997, sin embargo, la Ley 600 de
2000 condicioné el otorgamiento a la aprobacion del Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de conformidad con el
ordinal 5° del articulo 79 cuando la solicitud del beneficio
administrativo suponga modificaciébn de las condiciones de
cumplimiento de la condena o reduccién del tiempo de privacién
efectiva de la libertad.

La Corte Constitucional declaré exequible el numeral 5 del articulo
79 del Cédigo de Procedimiento Penal e indicé:

En cuanto tiene que ver con los beneficios administrativos, se trata
de una denominacién genérica dentro de la cual se engloban una
serie de mecanismos de politica criminal del Estado, que son
inherentes a la ejecucion individual de la condena. Suponen una
disminucién de las cargas que deben soportar las personas que
estan cumpliendo una condena y que, en algunos casos, pueden
implicar la reduccidén del tiempo de privacién efectiva de la libertad
dispuesto en la sentencia condenatoria o una modificacién en las
condiciones de ejecucién de la condena.

Al ser inherentes a la etapa de aplicacion individual del derecho
penal durante la ejecucién de la condena, las condiciones que
permiten acceder a tales beneficios son propias del proceso de
ejecucion, tienen un cardcter objetivo susceptible de constatarse, y
deben estar previamente definidas en la ley. Por ende, la
denominacion de estos beneficios como administrativos no supone
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una competencia de estas autoridades para establecer las
condiciones o eventos en los cuales son procedentes. Tales
condiciones en algunos casos se refieren al cumplimiento efectivo de
una determinada proporcién de la pena privativa de la libertad
impuesta en la sentencia condenatoria, en otros, no ser un
reincidente; haber indemnizado integralmente a la victima, tener un
comportamiento disciplinario adecuado a las necesidades de
convivencia dentro del centro de reclusién; haber redimido parte de
la pena a través de trabajo o estudio entre otros.

En todos estos casos, la funcién del juez de ejecucién de penas de
garantizar la legalidad de la ejecucién de la pena se lleva a cabo
precisamente verificando el cumplimiento efectivo de estas
condiciones —-establecidas legalmente-, para determinar si la
persona a favor de quien se solicitan los beneficios es acreedora de
los mismos.

De lo anterior se tiene entonces que, estando los beneficios
administrativos sujetos a condiciones determinadas previamente en
la ley, y siendo los jueces de ejecucion de penas las autoridades
judiciales encargadas de garantizar la legalidad de las condiciones
de ejecucion individual de la condena, mediante la verificacion del
cumplimiento de las condiciones en cada caso concreto, resulta
ajustado a la Constitucién que el reconocimiento de tales beneficios
este sujeto a su aprobacion.
N

Ahora bien, la preservacion del principio de legalidad en la ejecucién
de la condena no siempre constituye la causa de toda modificacién
en las condiciones de su ejecucién. En el caso de los beneficios
administrativos ello es asi, pues se trata de la verificacién individual
del cumplimiento de condiciones inherentes al proceso, y por lo tanto
enddégenas. Sin embargo, las condiciones en gue una persona
cumpla una condena pueden modificarse por razones exégenas, es
decir, ajenas a las condiciones individuales en las que la estd
cumpliendo. Asi, por ejemplo, cuestiones relacionadas con la
administracion del sistema carcelario o de centros penitenciarios
especificos pueden motivar la decisién de trasladar una persona
recluida a otro centro, o en general, de modificar algunos aspectos
que tienen que ver con la reclusién, y en tal medida es razonable
que las autoridades penitenciarias puedan disponer lo necesario
para cumplir con tales cometidos.
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Con todo, a pesar de que la modificacion no proceda como
consecuencia de cuestiones enddégenas inherentes a la ejecucién de
la condena, algunas de tales modificaciones pueden afectar
condiciones relevantes a la legalidad de la pena, que estén
reservadas al juez de ejecucion de conformidad con el ordenamiento
penal y penitenciario. Es en estos casos cuando se afecten
condiciones de la ejecucion que afecten la legalidad de la condena y
que estén reservadas al juez, debido a la necesidad de preservar el
principio de legalidad es que esta establecido el requisito de
aprobacién de las propuestas por parte de las autoridades
penitenciarias (sentencia C-312 de 30 de abril de 2002, M. P.
Rodrigo Escobar Gil).

No hay duda que las solicitudes de reconocimiento de beneficios
administrativos, como el permiso hasta por 72 horas, la libertad y la
franquicia preparatoria, el trabajo extramuros y la penitenciaria
abierta previstos por la Ley 65 de 1993 deben ser objeto de
aprobaciéon o improbacién por el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad asignado o el que cumpla sus funciones
conforme lo ordena el numeral 5 del articulo 79 del Cddigo
Procedimiento Penal.

Los requisitos del permiso de hasta por 72 horas estan determinados
en el articulo 147 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, modificado
por el articulo 5° del Decreto 1542 de 1997 y complementado por el
Decreto 232 de 1998, y su finalidad es preparar al condenado para la
vida en sociedad, mediante su resocializacién, la cual se verifica a
través de la educacion, la instruccién, el trabajo, la actividad
cultural, recreativa y deportiva y las relaciones de familia.

Para lo tiltimo se ha diseitado un sistema de caracter progresivo, que
el articulo 144 de la Ley 65 de 1993 divide en fases de observacion,
alta seguridad, mediana seguridad, periodo abierto y de confianza,
cada una responde a la situacién personal del condenado y para lo
que las autoridades carcelarias estan en la obligacién de estudiar el
caso particular en orden a establecer en cual se encuentra y
disponer las medidas administrativas pertinentes, como el permiso
hasta de setenta y dos horas previsto en el articulo 147 cuando se
trate de condena inferiores a 10 afios asi:

La Direccién del Instituto Nacional penitenciario y carcelario podra
conceder permisos con la regularidad que se establecerd al respecto,

DIL 4



A}

w5

hasta de setenta y dos horas para salir del establecimiento, sin
vigilancia, a los condenados que se retinan los siguientes requisitos:

1. Estar la fase de mediana seguridad.
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.
3. No tener requerimiento de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del
proceso ni la ejecucién de la sentencia condenatoria.

5. Haber descontado el 70 % de la pena impuesta, tratdndose de
condenados por delitos de resorte de los jueces penales del circuito
especializados.

6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y
observado buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o
retardare su presentacién al establecimiento sin justificacion, se
hard acreedor a la suspension de dichos permisos hasta por seis
meses; pero si reincide, cometiere un delito o una contravencién
especial de policia, se le cancelardn definitivamente los permisos de
este género.

El beneficio administrativo exige que las autoridades penitenciarias
se cercioren también sobre las circunstancias bajo las que se va a
hacer efectivo el mismo, lo que se deduce del texto normativo.

EL CASO CONCRETO

Como HERNAN LONDONO OSORIO fue condenado a setenta y dos
(72) meses de prisién, para acceder a la gracia administrativa es
preciso que se retnan los requisitos indicados en la disposicion legal
en cita y tenemos lo siguiente.

El sentenciado ha estado privado de la libertad por cuenta de esta
actuacién, de manera ininferrumpida, desde el 6 de diciembre de
2019 hasta la fecha, es decir, lleva treinta (30) meses y dieciocho (18)
dias de descuento fisico, que sumados al (1) mes y dieciocho (18)
dias reconocidos por redencién, arrojan un resultado de treinta y dos
(32) meses y seis (6} dias, tiempo superior a veinticuatro (24) meses
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que corresponde a la tercera parte de la pena impuesta, segin se
detalla a continuacién:

ANO MESES Dias
2019 00 26
2020 12 00
2021 12 00
2022 05 22
Descuento fisico 30 18
Redenciones 01 18
TOTAL DESCUENTO 32 06

También concurre la exigencia de estar en fase de mediana
seguridad del tratamiento penitenciario, pues a la misma fue
promovido el 30 de marzo de 2022 con acta 113-045-2022 del
Consejo de Evaluacion y Tratamiento del COMEB «La Picota»

Lo mismo sucede con la ausencia de requerimientos de autoridades
judiciales y de informes de inteligencia de los organismos de
seguridad del Estado que relacionen a LONDONO OSORIO con
organizaciones delincuenciales, asi como la no vinculacién formal a
otro proceso penal o contravencional, pues de la documentacién que
aportd el centro de reclusidn, se extrajo que la tinica anotacién que
existe en su contra y esta vigente es la relacionada con la presente
actuacion penal, ya que en el proceso numero 9506 cuyo Juzgado
Fallador fue el Juzgado 1 Penal Municipal de Calarca, Quindio, en
proveido del 24 de julio de 1989 se declaré la extinciéon de la sancion
penal.

Ahora bien, en el tiempo de reclusion formal, el sentenciado ha
estado vinculado a actividades productivas, lo que le ha representado
una reduccion de la pena que purga a partir del mes de julio de 2021
luego que ingresé al penal el 2 de junio de 2021 a través de la figura
de la redencién punitiva, ademas, su comportamiento durante el
cautiverio ha sido catalogado bueno como se aprecia de la
certificacion de calificaciones de conducta y la cartilla biografica que
se anexaron con el oficio, aunado a que no se encontrd evidencia
alguna de fuga o tentativa de ella en el presente asunto.

En ese orden de ideas, considera el despacho que en el asunto objeto
de analisis se retinen las exigencias del articulo 147 de la Ley 65 de
1993, aunado a que la prohibicién que trata el articulo 68 A del
Cédigo Penal no es aplicable al presente asunto en la medida que los

DIL 6



]

J

hechos datan del 23 de abril de 2012 y su vigencia inicié el 20 de
enero de 2014, por lo que se imparte aprobacién a la propuesta de
permiso administrativo de hasta por 72 horas formulada por el
director y asesora juridica del COMEB «La Picotar a favor de la
interna HERNAN LONDONO OSORIO, siempre que a la fecha de su
otorgamiento no surja una causal excluyente del beneficio y asi se
dispondra en la parte resolutiva de este proveido, aclarando que de
otorgarse la prebenda, debera remitirse copia del acto administrativo
que asi lo disponga.

Igualmente, corresponde a la direccién del establecimiento de
reclusion, previo a la expedicién de la resolucién por medio de la cual
se materialice la gracia en cuestién, efectuar visita domiciliaria a la
direccién que indique la sentenciada, con miras a verificar las
condiciones de seguridad del lugar.

DETERMINACION FINAL

Requiérase a la direccion del establecimiento penitenciario para que
en el improrrogable término de tres (3) dias remita las certificaciones
de las actividades realizadas por el sentenciado en cumplimiento del
régimen ocupacional que reposen en su hoja de vida pendientes por
reconocer, incluidas desde enero de 2022 a la fecha. '

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la propuesta de permiso administrativo de
hasta de por 72 horas, formulada por las directivas del COMEB La
Picota a favor de HERNAN. LONDONO OSORIO, siempre que para la
fecha de su otorgamiento no surja una causal que excluya el goce del
beneficio.

SEGUNDO: ORDENAR al director del COMEB La Picota que una vez
emita el acto administrativo en que resuelva de fondo sobre el
aludido beneficio, allegue copia a este Juzgado.

TERCERO: REQUERIR al director del COMEB La Picota para que en

el improrrogable término de tres (3) dias remita las certificaciones de

las actividades realizadas por HERNAN LONDONO OSORIO en
cumplimiento del régimen ocupacional que reposen en su hoja de
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vida pendientes por reconocer, incluidas desde enero de 2022 a la
fecha.

CUARTO: REMITIR copia de esta determinacion al reclusorio para
fines de consulta y que obre en la hoja de vida del interno.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

‘Firmado Por:

Raquel Aya Montero
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* | Ejecucién de Sentencia

: | 11001-60-00-028-2009-04329-00 (NI 55113)

Condenado

L | WILLIAM DARIO QUINTERQ TORRES

Identificacion 1| 1019043124

Falladores | JUZGADO 2 PENAL DEL CIRCUITC DE CONQGIMIENTO
Delito (s) L | HOMICIDIC

Decision LIBERTAD CONDICIONAL

Reclusitn

3208745396-3108762792

. REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Consefo Superior
rfé!mf.’aﬂflgfnm

Bogota, D.C., Mayo veinticinco (25) de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO

Decidir en torno al subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL del
condenado WILLIAM DARIO QUINTERC TORRES conforme la
documentacién allegada por ¢l Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogotd COMEB «La Picota,

ANTECEDENTES

WILLIAM DARIO QUINTERO TORRES fue condenado el 16 de junio
de 2016 por el Juzgado 2° Penal del Circuito de Conocimiento de
esta ciudad a la pena de doscientos setenta y seis (276) meses de
prision, amén de la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por veinte (20) afios por el delito de homicidio.

Por cuenta de esta actuacién el penado se encuentra privado de la
libertad desde el 12 de marzo de 2010 hasta la fecha, reconociéndose
a su favor los siguientes descuentos punitivos:

Providencia Reconccimiento

22-11-2011 00 meses — 08 dias
31-08-2012. 01 meses — 23 dias
06-03-2015 04 meses — 02 dias
29-01-2016° 02 meses — 00 dias
02-05-2016 01 meses — 01 dias
03-08-2016 01 meses — 00 dias
22-05-2017 02 meses — 01 dias
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29-09-2017 02 meses — 26 dias
22-10-2018 03 meses — 19 dias

12-09-2019 02 meses — 02 dias
14-11-2019 . 03 meses — 19 dias

TOTAL 24 MESES - 11 DIAS

En auto de .12 de diciembre de 2019, el Juzgado 3° Homodloge de
Tunja (Boyaca) le otorgé el mecanismo sustitutivo de la prisién
domiciliaria en virtud al articulo 38 G del Cédigo Penal, previo
acreditar cauciéon prendaria equivalente a un (1) salario minimo
mensual legal vigente y suscribir diligencia de compromiso en los
términos del numeral 4° del articulo 38 B Ibidem.

Pagé fianza mediante pdliza judicial numero 39-41-101026890 de
Seguros del Estado S.A. y firmd acta de compromiso el 13 de
diciembre de 2019.

LA SOLICITUD

La asesora juridica del COMEB La Picota el pasado 5 de mayo envid
la cartilla biografica actualizada, repof‘te de calificacion de conducta
y la Resolucion 02620 de 21 de abril hogafio, para el estudio de la
libertad condicional.:

CONSIDERACIONES

La libertad condicional es un mecanismo sustitutivo de la pena de
prision, que se insfituyé como instrumento de resocializacién y de
reinsercién social del individuo, cuyo objeto esta encaminado a
brindar al condengdo la oportunidad de que, en su caso vy bajo
ciertas condiciones en consideracién al ‘tiempo de pena cumplido y a

la conducta presentada en dicho lapso, se pueda dejar de ejecutar la

condena, primero a manera de prueba durante un tiempo
determinado (el que faltare para el cumplimiento de la condena) y
luego de forma definitiva si lo exigido se-cumple.

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004),
impone que a la solicitud de libertad condicional debe adjuntarse la
resolucion favorable expedida por el Consejo de Disciplina o, en su
defecto, por el director del establecimiento penitenciario, copia de la
cartilla biografica debidamente actualizada y de los demas
documentos que acrediten las exigencias previstas en el Codigo
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Penal, requisitos estos que se erigen como presupuesto de
procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado

A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el
articulo 64 del Cadigo Penal, establece los requisitos sustanciales
béasicos para la concesién del mencionado subrogado, esto es, que el
sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de
la pena que se le impuso y reparado a la victima (lo que se ha
denominado «factor objetivos) y que de la buena conducta durante el
cautiverio, asi como de la valoracién de la conducta punible objeto de

reproche, el Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir
el tratamiento penitenciario («actor subjetivos) y, finalmente, que se
acredite el arraigo familiar y social del penado.

CASO CONCRETO

En el asunto objeto de analisis, tenemos que se acredité el
cumplimiento del primer presupuesto en mencién (procesabilidad)
por cuanto que las directivas de la penitenciaria femenina «El Buen
Pastor» allegaron los soportes documentales que exige el articulo 471
del Codigo de Procedimiento Penal a saber, cartilla biografica
actualizada, resolucién favorable 1807 de 16 de noviembre de 2021 y
certificado de conducta, en consecuencia procedera el Despacho a
estudiar las exigencias objetivas y subjetivas consagradas en el
articulo 64 del Codigo Penal.

Tal cual se indicé, WILLIAM DARIO QUINTERO TORRES fue
condenado a doscientos setenta y seis (276) meses de prisién, por lo
que las tres quintas partes de esa sancién equivalen a ciento sesenta
y cinco (165) meses y dieciocho (18] dias.

Como el fulminado esta privado de la libertad desde el 12 de marzo
de 2010 hasta la fecha y a su favor se ha reconocido un total de
veinticuatro (24) meses y once (11) dias, se tiene que a la fecha
acredita un total de CIENTO SETENTA (170) MESES Y VEINTISEIS
(26) DIAS, lapso que se discrimina asi:

MESES pias
2010 09 20
2011 12 00
2012 12 00
2013 12 00
2014 12 00
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2015 - 12 00

2016 12 00
2017 12 00

. 2018 12 00
2019 12 00
2020 12 00
2021 12 00
2022 04 25
FISICO 146 15
REDENCIONES 24 11
TOTAL 170 26

De ahi que QUINTERO TORRES cumpla la exigencia cuantitativa
prevista por el legislador, por lo que corresponde efectuar el examen
de los demas requisitos.

En punto de la comprobacion del arraigo familiar y/o social, se tiene
que el prenombrado fue agraciado con el beneficio de la prisién
domiciliaria consagrado en el articulo 38G del Coédigo Penal,
sustituto que actualmente disfruta en el inmueble ubicado en la
walle 163 ntimero 8 D 44 apartamento 101 de Bogotd», lugar en el que
habita con - su hermano César Steven Quintero Torres quien
inclusive, ante la Notaria 33 de Bogota manifesté su deseo de
apoyarlo en el proceso de resocializacién; entonces debe procederse
al examen de los demas requisitos subjetivos que consagra la
normativa que regula la libertad condicional, es decir la
indemnizacién de perjuicios, el comportamiento del fulminado a lo
largo del tratamiento penitenciario y la valoracién de la conducta
punible.

Respecto de la indemnizacién de perjuicios no obra en el paginario
dato alguno que acredite que el condenado hubiese resarcido los
dafios ocasionados con su comportamiento al margen de la ley y si
bien es cierto se desconoce ‘si por parte de las victimas se dio o no
inicio al incidente de rep'aracién- integral, también es cierto que en
caso de no haberlo hecho no significa necesariamente que hubiesen
desistido de la posibilidad de ser reparadas, mas atn cuando existe
la jurisdiccion civil a través de la cual también pueden ser
perseguidas tales erogaciones dinerarias, por el dafio ocasionado.

Es decir, dicha circunstancia de manera alguna releva al aqui

condenado de cumplir esa carga pues bien es sabido que el delito
como fuente de obligaciones, acarrea la de indemnizar, de
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conformidad con el articulo 94 del Estatuto Represor, de manera
pues que para el juzgado no se encuentra reunida la exigencia
contemplada en el inciso 6° del articulo 64 ibidem, aspecto que se
erige como exigencia insoslayable para el ejecutor al momento de
efectuar el estudio del subrogado penal en comento, pues por
decisién del legislador, el otorgamiento la libertad condicional esta
supeditado al resarcimiento de los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o el aseguramiento de su pago, como requisito
objetivo previo a su concesiéon y que en el caso, si bien no ha sido
establecido un monto determinado a través de una autoridad
judicial, refulge de bulto el dafio causado al bien juridico cuando
nada mas y nada menos terminé con la vida de un ser humano, por
ende, no cumple cabalmente con esta exigencia.

Sin perjuicio de lo anterior, en aras de ofrecer una respuesta al
sentenciado en torno al beneficio liberatorio, se continuara con el
estudio de los demas requisitos, por ende, sobre el desempeno del
procesado durante el cautiverio tenemos que su conducta ha sido
calificada «buena y ejemplar, de conformidad con la cartilla
biografica y el historial de calificaciones que se allegé, lo que conllevo
a que el consejo de disciplina del penal expidiera la Resolucién
02620 del pasado 21 de abril por medio de la cual conceptud
favorablemente la concesién de la gracia que nos ocupa.

De la revision de tales elementos se concluye que el penado ha
observado un adecuado comportamiento durante su reclusion, al
punto que siempre ha sido calificado de forma satisfactoria, redimié
en gran proporcion la pena impuesta -24 meses y 11 dias- y no fue
sancionado disciplinariamente, lo que da muestra que ha acatado los
reglamentos internos del reclusorio y ha ido amoldando su conducta
al rigor del tratamiento penitenciario.

Empero, después de un concienzudo analisis de la actuacién, se
revelan al Despacho serios motivos que llevan a desestimar la
pretensién liberatoria por fallar lo relativo a la valoracién de la
conducta punible y, en punto “de ello, conviene hacer ciertas
precisiones, y traer a colacion las consideraciones realizadas por la
Corte Constitucional en Sentencia C-194 de 2005, que sobre el
particular manifesto:

En primer lugar, debe advertirse que el Juez de Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad no puede apartarse del contenido de la
sentencia condenatoria al momento de evaluar la procedencia del
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subrogado penal. Esta sujecion al contenido y juicio de la sentencia
de condena garantiza que los parametros dentro de los cuales se
adopta la providencia del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
seguridad sea restringido, es decir, no pueda versar sobre la
responsabilidad penal del condenado. '

En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace desde
la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado resuelto
ya en la instancia .correspondi.ente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el
mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que
fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son
los ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el
comportamiento del sentenciado en reclusion.

()

En la sentencia de control C-757 de 2014, la misma Corte estudio si
esa valoracién posterior de la conducta afectaba el non bis in idem,
jurisprudencia de la cual se resaltara, para ilustracién, algunos
apartados:

23. Para la Corte, aunque hay identidad de persona, no existe ni
identidad de hechos, ni identidad de causa. No existe una identidad
total de hechos en la medida en que si bien el juez de ejecucién de
penas debe valorar la conducta punible, debe analizarla como un
elemento dentro de un conjunto de circunstancias. Sélo una de tales
circunstancias es la conducta punible. Ademds de valorar la
conducta punible, el juez de ejecucién de penas debe estudiar el
comportamiento del condenado dentro del penal, y en general
considerar toda una serie de elementos posteriores a la imposicién
de la condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias,
Yy no sélo en la valoracién de la conducta punible, debe el juez de
ejecucion de penas adoptar su decision.

24. Adicionalmente, la Corte concluye que tampoco existe identidad
de causa, pues el objeto de la decision en uno y otro caso es
diferente. El proceso penal tiene por objeto determinar la
responsabilidad penal del sindicado por la conducta que le estd
siendo imputada en el proceso, e imponerle una pena de
conformidad con una serie de circunstancias predicables de la
conducta punible. Entre tanto, al juez de ejecucion de penas le
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corresponde determinar si la ejecucion de dicha pena es necesaria o
no, una vez que la conducta ha sido valorada y la pena ha sido
impuesta. Ello implica que no sélo se trata de causas diferentes,
sino que el ejercicio de la competencia del juez penal limita los
alcances de la competencia del juez de ejecucién de penas. En
primer lugar, porgue el juez de ejecucién de penas no puede valorar
de manera diferente la conducta punible, ni puede tampoco salirse
del guantum punitivo determinado por el juez penal”.

De modo que, cuando el Juez Ejecutor debe abordar el aspecto
relacionado con la valoracion de la conducta, ha de invocar las
mismas consideraciones que el juez de conocimiento determiné como
indicativas de la gravedad; sin embargo, suele ocurrir que el Juez de
conocimiento no aborda ese analisis cuando se trata de procesos de
terminacién anticipada bien sea producto de un preacuerdo o de un
allanamiento a cargos.

Para el caso que ocupa nuestra atencién, se advierte que en la
sentencia condenatoria no se hizo un analisis exhaustivo sobre la
conducta punible desplegada por el condenado WILLIAM DARIO
QUINTERO TORRES, dado ¢l preacuerdo que suscribié con la
Fiscalia General de la Nacidén, pero tal circunstancia no constituye
una barrera para que este despacho realice la valoracién que exige el
articulo 64 del Cdédigo Penal, para efectos de libertad pretendida,
como asi también lo ha planteado el 6rgano de cierre de la
jurisdiccién ordinaria.

Al respecto, sostuvo la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Penal, en sentencia de tutela CSJ STP710 — 2015, lo siguiente:

Esas determinaciones son concordantes con la jurisprudencia de
esta Corporacion sobre casos similares al alli resuelto. Se ha
aceptado, por ejemplo, que en casos excepcionales, cuando por
efecto de un allanamiento, donde el juicio subjetivo sobre la
conducta en el punto concreto de la gravedad de la conducta se
omite o reduce al mdximo, el Juez de Ejecucién de Penas pueda
hacer la respectiva valoracion siempre y cuando se cifia a los
criterios objetivos fijados en la condena.

Y en decisién identificada con el radicado STP8243-2018, sostuvo lo
siguiente:
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A pesar de lo anterior, existen especificas situaciones en las que,
luego de aplicar en el proceso alguno de los mecanismos de la
justicia premial (léase preacuerdos o allanamientos), el juicio
subjetivo sobre la conducta en el especifico punto de su gravedad se
omite o reduce a su minima expresion, habida consideracion que la
declaracion de culpabilidad del implicado, hace que la condena a
imponer se haga a través de un sencillo ejercicio de dosificacion de
la pena en el que se prescinda de consignar, en concreto, la
condicion subjetiva de la gravedad del injusto (ver, en ese sentido,
CSJ STP, 1° de octubre de 2013, Rad. 69551).

Una situacion de esa indole no significa que el fallador hubiese
estimado que la conducta no era de especial gravedad, en tanto la
falta de andlisis sobre la referida condicién subjetiva pudo derivar
del motivo antes mencionado. De todas maneras, en caso de una
omisién de esa indole, el juez de ejecucién de penas habrad de acudir
a todas las consideraciones y circunstancias, objetivas y subjetivas,
concretadas en la sentencia con el fin de elaborar dicho andlisis, tal
y como lo planteé la Corte Constitucional en la sentencia C-757/ 14
y lo reiteré en fallo T-640/17.

Pues bien, en el caso concreto, gracias a la narracién factica
expuesta en la sentencia condenatoria se puede concluir que
estamos frente a una conducta punible altamente reprochable, toda
vez que el condenado afecté el bien juridico de mayor relevancia y
proteccion en una sociedad, pues nada mas y nada menos acabé con
la vida de un conciudadano bajo un motivo insignificante, adyecto y
fatil.

Recordemos que el 20 de diciembre de 2009 WILLIAM DARIO
QUINTERO TORRES agredid con arma blanca a Juan Carlos
Pataquiva ocasionandole la muerte, luego que la victima “se
encontraba en un establecimiento publico ingiriendo bebidas
alcohdlicas en compariia de John Alexander Guio, del cual salen para
Jumarse un cigarrillo, encontrandose con WILLIAM DARIO QUINTERO
TORRES y su hermano Cesar, quienes les indican que deben
abandonar el lugar pues no querian tener problemas...Sic”, sin
embargo, pese a que Juan Carlos Pataquiva se dispuso a abandonar
el lugar, fue atacado por QUINTERO TORRES en varias ocasiones
con arma corto punzante que infortunadamente desencadenaron en
su deceso, de ahi que cualquier otra disquisicién en punto de la
trasgresion de tal valor supremo resulta innecesaria comogquiera que

este es el presupuesto fundamental en una sociedad.
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El comportamiento desbordado del penado cobra atin mas fuerza si
se tiene en cuenta que ademés del proceso que aqui se ejecutan
cuenta con otros identificados con los radicados 2009 080561 por el
delito de porte ilegal de armas de fuego y 2009 06068 por cohecho
por dar u ofrecer, los cuales si bien se encuentran finalizados al
decretarse en su favor la extincién de la sancién penal, el Gltimo por
virtud de la prescripcién, deja al descubierto su poco o nada de
respeto por el ordenamiento juridico y la proclividad a la comisién
de conductas punibles, y que el reproche impartido en esas
actuaciones no surtié en €l el efecto resocializador esperado, por el
contrario parece que poco o nada le importd haberse visto
involucrado en una actuacién penal para que ello le hubiera hecho
replantearse su mal proceder.

NUMERO — [loei o cncron], NOMBRE [l ol
RADICACION Egﬁgpﬂcﬁcmm CONDENADO [ = f
) WILLIAM DARIO -
11001600000020090056100 11019043124 QUINTERO 0026
TORRES
WILLIAM DARIO -
11001600002320090606800 (1019043124 QUINTERO 0025
' TORRES

Y es que no puede pasarse por alto que la grave afectacion que
produce estas conductas incide en que el conglomerado no vea con
buenos ojos que este tipo de infractores con antecedentes penales,
sin mas reparos por la Judicatura sean agraciados con la libertad
condicional anticipada, lo cual a su vez alentaria a otras personas a
incurrir reiterativamente en similares delitos, bajo el supuesto

-equivoco de que no tendran que cumplir la totalidad de la pena,

méaxime cuando no se cuentan con elementos ciertos que acrediten
un verdadero arrepentimiento y resocializacién y que, a su vez,
garanticen que no continuara realizando la misma actividad delictiva
al salir de prisién, adicional a que no se ha reparado a las victimas
de tan lamentable suceso. : '

De manera que en el presente asunto la valoraciéon de la conducta
punible tiene un resultado negativo por las razones descritas, por
ello, el accionar del penado en mencién amerita severidad en la
efectividad material del tratamiento penitenciario, en la medida que
es la manera como lo tedéricamente previsto en la Ley llega a tener
existencia real.

Por lo expuesto, se negara por ahora la libertad condicional a

WILLIAM DARIO QUINTERO TORRES, toda vez que la valoracién
de la forma como se ejecuté la conducta punible devela que carece de
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respeto hacia las normas y sus semejantes, por lo que prevalece el
fin de proteccion al conglomerado, entre tanto surte efectos el
tratamiento penitenciario, sin dejar de lado, su desinterés en resarcir
del dano que ocasioné con el homicidio que cometié.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a

WILLIAM DARIO QUINTERO TORRES de conformidad con lo
anotado en precedencia.

SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveido al establecimiento
penitenciario «La Picotar, para fines de consulta y que obre en su
respectiva hoja de vida.

TERCERO: Contra esta determinacion proceden los recursos de ley.
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Bogota, D.C., Mayo veintisiete (27) de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir el
pronunciamiento que en derecho corresponda en torno a la eventual
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA otorgada a ALAEN
RICARDO CONTRERAS GOMEZ en la presente causa.

ANTECEDENTES

Correspondié a este Despacho la ejecucién de la pena de trescientos
veintiséis (326) meses de prisién, amén de la inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas que, por los delitos de
homicidio, hurto calificado agravado y porte ilegal de armas de fuego,
impuso el Juzgado 18 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota a
ALAEN RICARDO CONTRERAS GOMEZ en sentencia de 27 de
noviembre de 2007, decision confirmada por la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogota en sentencia de 21 de noviembre de 2008,

Por cuenta de esta actuacion el penado viene privado de la libertad, de
forma ininterrumpida, desde el 5 de julio de 2007 hasta la fecha y ha
sido beneficiado con la siguiente redencién punitiva:

Providencia Reconocimiento
24-02-2012 04 meses — 26 dias
16-07-2012 00 meses — 28 dias
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28-09-2012 01 meses — 26 dias
09-01-2013 00 meses — 28 dias
22-03-2013 00 meses — 29 dias
18-09-2013 00 meses — 25 dias
14-11-2013 00 meses — 27 dias
28-03-2014 02 meses — 02 dias
04-12-2014 03 meses — 01 dias
25-06-2015 02 meses — 03 dias
27-01-2016 03 meses — 00 dias
10-06-2016 01 meses — 01 dias
05-08-2016 01 meses — 08 dias
24-10-2016 01 meses - 01 dias
08-05-2017 01 meses — 29 dias
25-09-2017 00 meses — 28 dias
28-12-2017 00 meses — 27 dias
12-06-2018 02 meses — 05 dias
12-09-2018 01 meses — 06 dias
25-04-2019 01 meses — 05 dias

En auto de 12 de septiembre de 2018, el Juzgado 3° Homélogo de
Valledupar le otorgd el mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria en virtud al articulo 38 G del Cédige Penal, previo a
suscribir diligencia de compromiso en los términos del numeral 4° del
articulo 38 B Ibidem. Firmoé acta de compromiso el 10 de abril de 2018.

ARGUMENTOS DEL CONDENADO

Dentro del tramite incidental, el penado allegdé un memorial en el que
especificé que para el dia en cuestién se encontraba fuera de su
domicilio de manera temporal, comprando ciertos insumos requeridos
para labores de pintura y construcciéon en las que esporadicamente se
ocupa al interior del conjunto residencial donde purga prision
domiciliaria, labores que le permiten percibir algin ingreso
econoémico.

CONSIDERACIONES

1. De la revocatoria.
Los subrogados penales son mecanismos sustitutivos de la sancion

privativa de la libertad, que se instituyeron como instrumento de
resocializacién y de reinsercion social del individuo, cuyo objeto esta
encaminado a brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso
y bajo ciertas condiciones, la condena pueda dejar de ejecutarse o
hacerlo en el lugar de residencia.



La institucién de la prision domiciliaria esta intimamente ligada a las
funciones de la pena como son la de prevencién general, retribucién
justa, prevenciéon especial, reinsercién social y proteccién del
condenado, asimismo, la prevencién especial y la reinsercién social
operan en el momento de la ejecucion de la prisién.

La prevencion general se refiere a una advertencia a la colectividad de
las consecuencias que puede soportar quien incurra en un delito, es
decir, se trata de una advertencia a los individuos para asi proteger a
la sociedad, pues el ordenamiento juridico opera en el entendido que
ante una accién o atague surge una reaccion o respuesta. Ademas,
claro esta que la prevencion general debe darse en el cumplimiento de
la pena y no sélo en su determinacioén y tal funcién se presenta por la
ejemplarizacion y la motivacién negativa que implica (efecto disuasivo)
y la consolidacién del orden juridico (prevencién general positiva).

La funcidn de retribucion justa es la compensacion del hecho contrario
a la ley por parte de su autor y en la impresién psicolégico-social que
la pena pueda producir y obedecer en general al rigor propio de tener
que soportar las consecuencias derivadas del ataque al derecho ajeno.

La prevencién especial o resocializacién persigue que el autor del
hecho no vuelva a cometer nuevas conductas punibles, al actuar
directamente sobre la persona, pero sin perder su finalidad ltima de
reintegrar al individuo a la sociedad.

El fin de la ejecucion de la pena es la readecuacion del comportamiento
del individuo para su vida futura en sociedad, como también proteger
a la comunidad de nuevas conductas criminales (prevencion especial
y general).

El numeral 4 del articulo 38 B del Cédigo Penal establece las
obligaciones que debe cumplir €l beneficiario de la prisidén domiciliaria
de la manera siguiente:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario
judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los danos
ocasionados con el delite. El pago de la indemnizacion debe
asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia;
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c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores ptblicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan
sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del
Inpec para el cumplimiento de la prisidon domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

Por su parte, el inciso final del articulo 29 A de la Ley 65 de 1993 o
Codigo Penitenciario y Carcelario dispone que «en caso de salida de la
residencia o morada, sin autorizacion judicial, desarrollo de actividades
delictivas o incumplimiento de las obligaciones inherentes a esta pena,
el... INPEC, dard inmediato aviso al juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad para efectos de su revocatorianr.

De lo anterior, se pueden extraer dos conclusiones puntuales:

La primera, que el mecanismo sustitutivo no lleva aparejada una
especie «ibertad domiciliaria» o parcial o una desvinculacién de la
pena, por el contrario implica que la persona condenada continta en
estado de privaciéon de la libertad ya no en un establecimiento sino en
su residencia y por ende sometida a las reglas de la penitenciariay a
los compromisos adquiridos con la Judicatura por disposicién del
articulo 65 del Cédigo Penal; es decir, lo Ginico que varia es el lugar de
cumplimiento de la sancién, en consecuencia, su comportamiento
durante ese cautiverio en el domicilio también debe ser objeto de
valoraciéon por parte de las autoridades penitenciarias, como por la

judicatura.

Y la segunda, que en caso de trasgresiones injustificadas el juez
ejecutor, en ejercicio de su facultad correctiva, puede rescindirlo.

En el presente asunto tenemos que se atribuye a ALAEN RICARDO
CONTRERAS GOMEZ el desconocimiento de las obligaciones
impuestas al suscribir la diligencia compromisoria de permanecer en
su domicilio, no salir de alli sin el permiso correspondiente del
Juzgado y de cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas y las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria; esto, por cuanto el citador de
la Oficina de Apoyo Administrativo manifesté que el 30 de noviembre
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de 2021 a las 01:57 p.m., CONTRERAS GOMEZ no se encontré en el
domicilio ubicado en la Transversal 63 numero 68 B - 90 Sur,
Manzana 3, Casa 88, Barrio Casa Grande de Bogota.

Alli se consigné lo siguiente:

No se encuentra en el domicilio X

El dia 30/11/2021 siendo las 01:57 pm, se procede a realizar
desplazamiento al domicilio del condenado indicado en el auto, al
llegar al sitio, al tratarse de un conjunto cerrado se provino a realizar
acto de presentacién en la porteria del conjunto, quien atiende el
sefior Gustavo Montariez guarda de seguridad de la empresa privada
El Pértico, a lo cual el saca una nota del casillero perteneciente a la
morada del sentenciado, nota que contenia el numero abonado
3134246834 e indicd que este no estaba en el sitio.

Frente a ello, el condenado manifestd que el dia en cuestién se
encontraba temporalmente fuera de su domicilio, comprando ciertos
insumos requeridos para labores de pintura y construccion en las que
esporadicamente se ocupa al interior del conjunto residencial donde
actualmente purga prision domiciliaria, labores que le permiten
percibir algtin ingreso econdémico. '

Se cuenta ademéas dentro de la presente actuacién con el informe de
entrevista No. 741 del 22 de abril del presente afio, adelantado por la
Asistente Social Martha Cecilia Cérdoba Urrutia el dia 13 de abril de
2022 en favor del sentenciado CONTRERAS GOMEZ, y en relacién al
asunto en cuestién determiné: “Fue la oportunidad para retroalimentar
al sentenciado ALAEN RICARDO CONTRERAS GOMEZ respecto de las
obligaciones derivadas de la prebenda de la cual es beneficiario,
enfatizando en lo relacionado con la restriccion desplazamiento fuera
del sitio en el cual cumple la medida sustitutiva de la pena sin la previa
autorizacion de las autoridades encargadas de la vigilancia y control,
asi como de las consecuencias de Ley que acarrea el incumplimiento,
ademds de los tramites durante la ejecucién de la sentencia, de lo que
refirié el penado ALAEN RICARDO CONTRERAS GOMEZ entender, pero
que a raiz del fallecimiento de la progenitora, sefiora Maria Floralba
Gémez Quintero, esto hace aproximadamente dos (02) arnos, le ha
correspondido desemperiarse en actividades de construccion y oficios
varios, ya que, era la progenitora quien le apoyaba econémicamente con
la pension que recibia, pero con su fallecimiento y no existiendo hijos
menores y/ o personas con condiciones para acceder a la pensién, no la
volvieron a pagar.”
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Luego entonces, apelando al principio constitucional de buena fe que
debe predicarse de la actuacién, Gnicamente por esta ocasion se
aceptan los argumentos ofrecidos de cara a la revocatoria del
sucedaneo punitivo, por cuanto ha de tenerse en cuenta que salié en
busca de insumos requeridos para adelantar actividades que le
permitan percibir los recursos econémicos indispensables para
sustentar las necesidades propias y de sus hijos que conviven con su

progenitora.

Es un hecho cierto que la dinamica social, econdémica y familiar sufrié
un impacto negativo a razdén de la pandemia COVID-19 que trajo
consigo también la adopcidon de diferentes medidas por parte del
Gobiernoc Nacional y Local que de alguna u otra forma afectaron al
fulminado y en cierta medida la falta de recursos econdémicos ante la
ausencia de su sefiora madre quien fallecié aproximadamente hace
dos afios, como persona encargada del sostenimiento del sentenciado,
se advierte que son aspectos que lo impulsaron a ausentarse de su
lugar de confinamiento sin previa autorizacién de esta Judicatura.

Asi las cosas, atendiendo que los méviles que precedieron el
incumplimiento se encuentran soportados en su necesidad de obtener
recursos econdmicos ante la ausencia de apoyo de su familia, este
Juzgado considera razonable brindar una oportunidad mas para que
continuie disfrutando del beneficio domiciliario otorgado, empero le
hace un enérgico llamado de atencién al condenado ALAEN RICARDO
CONTRERAS GOMEZ para que en lo sucesivo cumpla a cabalidad
con todos y cada uno de los compromisos derivados del sustituto,
debiendo tener clara la consecuencia en caso de indisciplina, y sin
desconocer que debe proveer el sustento y manutencién suya, lo que
debe mediar para sus salidas a trabajar, es siempre la autorizacion
del juzgado, las cuales debe presentar con suficiente antelacién al
juzgado, pues de continuar saliendo sin el aval del juzgado, puede
enfrentarse a la revocatoria del beneficio y su retorno a reclusion
intramural, debiendo tener presente que atin dista bastante de
cumplir la totalidad de la pena.

Es asi que, se insta al penado a asumir una actitud seria y responsable
frente al sustituto con el que viene siendo beneficiado, pues de lo
contrario, ante un nuevo informe de transgresion, ya sea por parte
del INPEC o del Centro de Servicios Administrativos, se procedera

a revocarselo sin ninguna consideracion, para que cumpla el saldo
de la pena en establecimiento carcelario, pues no se puede concebir
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y avalar situaciones futuras de evasién del compromiso béasico y
elemental de permanecer en su casa como lugar de cautiverio,
convirtiéndose en un circulo vicioso de burla total a la administracién
de justicia, cuando claro debe tener que para cualquier salida, incluso
a conseguir el sustento trabajando, que resulta muy razonable y loable
debe contar con la autorizacién del juzgado.

En ese orden de ideas por esta ocasién, no se revocara el mecanismo
sustitutivo de la prisién domiciliaria otorgado a CONTRERAS GOMEZ.

2. Cuestion final

En atencién a la intencién del sentenciado de permanecer vinculado
laboralmente, se dispone requerir a ALAEN RICARDO CONTRERAS
GOMEZ para que presente una propuesta seria en ese sentido que
permita el estudio de su viabilidad para decidir sobre su autorizacién.

En el entretanto debera permanecer en el domicilio y no abandonarlo
sin previa autorizacién, so pena de la revocatoria de la prisién
domiciliaria.

De otra parte, en virtud del informe aportado por el area de Trabajo
Social en lo que respecta a la vigilancia a través del COMEB «La Picotax,
dentro del cual se advirtié: “En segundo lugar el sentenciado ALAEN
RICARDO CONTRERAS GOMESZ, refirio no tener implantado dispositivo
de seguridad electrénica, no recordar el numero de TD asignado al
momento de la reseria en las instalaciones del Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotd D.C., de cuyo reclusorio en tres
(03) anos y cinco (05) meses que tiene de gozar el beneficio no ha sido
visitado.”, se dispone requerir a ese complejo carcelario para que
informe a este Despacho Judicial las labores realizadas por el personal
adscrito a la penitenciaria con miras a controlar y vigilar la prisién
domiciliaria y de ser el caso proceda a adelantar visitas de vigilancia y
control de la prisién domiciliaria del sentenciado ALAEN RICARDO
CONTRERAS GOMEZ quien se ubica en la Transversal 63 numero 68
B — 90 Sur, Manzana 3, Casa 88, Barrio Casa Grande de esta Ciudad,
procediendo_en igual sentido al suministro e implantacién del
dispositivo de vigilancia electrénica en su humanidad, a efectos de
controlar v conocer eventuales movimientos del fulminado fuera de la
zona permitida.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,
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RESUELVE:

PRIMEROQO: NO REVOCAR la prision domiciliaria que fue otorgada a
ALAEN RICARDO CONTRERAS GOMEZ en providencia del 12 de
septiembre de 2018 por el Juzgado 3° de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Valledupar (Cesar) de conformidad con los
razonamientos puntualizados en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO: REQUERIR a ALAEN RICARDO CONTRERAS GOMEZ
para que asuma una actitud seria y responsable frente al sustituto
con el que viene siendo beneficiado, pues de lo contrario, ante un
nuevo informe de transgresién, ya sea por parte del INPEC o del
Centro de Servicios Administrativos, se procedera a revocarselo
sin ninguna consideracion, para que cumpla el saldo de la pena en
establecimiento carcelario. Asi mismo, para que presente una
propuesta laboral seria y asi decidir sobre su autorizacion, si asi lo
considera pertinente.

TERCERO: REQUERIR al Complejo Carcelario y Penitenciario con
Alta Media y Minima Seguridad de Bogota — La Picota, para que
informe a este Despacho Judicial las labores realizadas por el personal
adscrito a la penitenciaria con miras a controlar y vigilar la prisién
domiciliaria con la que fue agraciado ALAEN RICARDO CONTRERAS
GOMEZ v de ser el caso proceda de inmediato a asumir el control de
vigilancia del sentenciado CONTRERAS GOMEZ quien se ubica en la
Transversal 63 numero 68 B — 90 Sur, Manzana 3, Casa 88, Barrio
Casa Grande de esta Ciudad, ademas de suministrar dispositivo de
vigilancia electrénica.

CUARTO: REMITIR una copia de este proveido al COMEB . «La Picotay,
establecimiento encargado de la vigilancia de la prisién domiciliaria
con que fue agraciado CONTR-ERAS GOMEZ para fines de consulta y
que obre en su respectiva hoja de vida.

QUINTO: Contra esta decision proceden los recursos de Ley.
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Ejecucion de Sentencia

+111001-60-00-028-2017-03419-00 (Nf 57286)

e

Condenado

: | JHON SEBASTIAN GARCIA RAMIREZ

Identificacion ;| 11236911767

Falladores 2| JUZGADO 11 PENAL DEL CTO DE CONOCIMIENTO

Delito (s) : | HOMICIDIQ

Decisién REVOCATORIA DE | A PRISION DOMICLIARIA

Reclusion : | PRISION DOMICILIARIA CLL3INO 3 A 06 LOURDES DE BTA TEL 3116934390-3212863433

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

Bogota, D.C., Junio nueve (9) de dos mil veintidds (2022)

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir el
pronunciamiento que en derecho corresponda en torno a la eventual
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA otorgada a JHON

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

SEGURIDAD DE BOGOTA

ASUNTO

SEBASTIAN GARCIA RAMIREZ en la presente causa.

Este despacho ejecuta la sentencia proferida en contra de JHON

ANTECEDENTES

o
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3 00-H25-
LU

D&

B -46a3-14390.
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SEBASTIAN GARCIA RAMIREZ el 31 de julio de 2018 por el Juzgado
11 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, donde \J
fue condenado a ciento cuatro (104) meses de prisién y a la accesoria =

de interdiccién de derechos y funciones pablicas por tiempo igual, por

el delito de homicidio.

El sentenciado esta privado de la libertad desde el 8 de diciembre de
2017 hasta la fecha y a su favor se han reconocido las siguientes

redenciones punitivas:

PROVIDENCIA DESCUENTO <
MESES DIAS
28-11-2018 01 12
17-03-2021 05 15
18-08-2021 03 03
TOTAL 10 00
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En auto del 4 de agosto de 2021 el Juzgado 1 de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Guaduas, Cundinamarca. le otorgo la
prisién domiciliaria consagrada en el articulo 38G del Cédigo Penal,
para lo cual suscribi6 diligencia de compromiso el 18 de agosto de
2021. . .

Posteriormente, en virtud del informe presentado por la asistente
social del Centro de Servicios Administrativos en el que indicé que en
visita virtual del 9 de febrero de 2022 la persona entrevistada le
manifesté que GARCIA RAMIREZ habia salido a almorzar, en auto del
17 de marzo de 2022 se ordend correr el traslado del articulo 477 de
la Ley 906 de 2004 en contra del condenado para que a partir de las
justificaciones que eventualmente ofreciera, se estudiara la viabilidad
de revocar o no el sustituto otorgado.

ARGUMENTOS DEL CONDENADO

Dentro del tramite incidental, el penado allegé un memorial en el que
especificé que para el dia en cuestiéon se encontraba en el Hospital
Universitario de La Samaritana ya que infortudamente presenté un
episodio de epilepsia y fue hospitalizado.

Como prueba de lo anterior adjunto constancia de la atencién médica.
EL CASO CONCRETO
De la revocatoria.

Los subrogados penales 'son mecanismos sustitutivos de la sancién
privativa de la libertad, que se instituyeron como instrumento de
resocializacion y de reinsercién social del individuo, cuyo objeto esta
encaminado a brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso
y bajo ciertas condiciones, la condena pueda dejar de ejecutarse o
hacerlo en el lugar de residencia.

La institucién de la prisién domiciliaria esta intimamente ligada a las
funciones de la pena como son la de prevenciéon general, retribucién
justa, prevenciéon especial, reinsercién social y protecciéon del
‘condenado, asimismo, la prevencion especial y la reinsercion social
operan en el momento de la ejecucion de la prision.

La prevencidn general se refiere a una advertencia a la colectividad de

- las consecuencias que puede soportar quien incurra en un delito, es
decir, se trata de una advertencia a los individuos para asi proteger a
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la sociedad, pues el ordenamiento juridico opera en el entendido que
ante una accién o ataque surge una reaccién o respuesta. Ademas,
claro esta que la prevencion general debe darse en el cumplimiento de
la pena y no sélo en su determinacién y tal funcién se presenta por la
ejemplarizacién y la motivacion negativa que implica (efecto disuasivo)
y la consolidacién del orden juridicor (prevencién general positiva).

La funcién de retribucién justa es la compensacién del hecho contrario
a la ley por parte de su autor y en la impresién psicolégico-social que
la pena pueda producir y obedecer en general al rigor propio de tener
que soportar las consecuencias derivadas del ataque al derecho ajeno.

La prevencién especial o resocializacion persigue que el autor del
hecho no vuelva a cometer nuevas conductas punibles, al actuar
directamente sobre la persona, pero sin perder su finalidad ultima de
reintegrar al individuo a la sociedad.

El fin de la ejecucion de la pena es la readecuacion del comportamiento
del individuo para su vida futura en sociedad, como también proteger
a la comunidad de nuevas conductas criminales (prevencién especial
y general).

El numeral 4 del articulo 38 B del Cédigo Penal establece las
obligaciones que debe cumplir el beneficiario de la prisién domiciliaria
de la manera siguiente:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario
Judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion debe
asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante
acuerdo con la victilma, salvo que demuestre insolvencia;

c¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan
sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del
Inpec para el cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales
que impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.
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Por su parte, el inciso final del articulo 29 A de la Ley 65 de 1993 o
Cddigo Penitenciario y Carcelario dispone que «en caso de salida de la
residencia o morada, sin autorizacién judicial, desarrollo de actividades
delictivas o incumplimiento de las obligaciones inherentes a esta pena,
el... INPEC, dard inmediato aviso al-juez de ejecucion de penas Yy
medidas de seguridad para fafectos de su revocatoria.

De lo anterior, se pueden extraer dos conclusiones puntuales:

La primera, que el mé'cail_.ﬁis'mo sustitutivo no lleva aparejada una
especie dibertad domiciliaria» o parcial o una desvinculacién de la
pena, por el contrario implica que la persona condenada contintia en
estado de privacién de la libertad ya no en un establecimiento sino en
su residencia y por ende sometida a las reglas de la penitenciaria y a
los compromisos adquiridos con la Judicatura por disposicién del
articulo 65 del Cddigo Penal; es decir, lo tinico que varia es el lugar de
cumplimiento de la sancién, en consecuencia, su comportamiento
durante ese cautiverio en el domicilio también debe ser objeto de
valoracién por parte de las autoridades penitenciarias, como por la

judicatura.

Y la segunda, que en caso de trasgresiones injustificadas el juez
ejecutor, en ejercicio de su facultad correctiva, puede rescindirlo.

En el presente asunto tenemos que se atribuye a JHON SEBASTIAN
GARCIA RAMIREZ ¢! desconocimiento de las obligaciones impuestas
al suscribir la diligencia compromisoria de permanecer en su domicilio
y no salir de alli sin el permiso correspondiente del Juzgado y de
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas y
las contenidas en los reglamentos del INPEC para el cumplimiento de
la prisién domiciliaria; esto, por cuanto la asistente social adscrita al
Centro de Servicios Administrativos manifesté que el 9 de febrero de
2022 a las 2:29 de la tarde GARCIA RAMIREZ no se encontré en el
domicilio ubicado en la calle 1 D nimero 6-31 interior 7 barrio Las
Cruces de Bogota ya que habia salido a almorzar.

Frente a ello, el condenado manifesté que su salida al Hospital
Universitario de La Samaritana luego que se vio quejado por un
episodio de epilepsia y fue hospitalizado, dando cuenta de ello a través
de historia clinica.
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De modo que, el juzgado encuentra razonable su salida en la medida
en que debia para ese momento salvaguardar su salud y vida misma,
y asi, en lugar de evideneiar incumplimiento por parte del fulminado
frente a las obligaciones derivadas del beneficio de la prisién
domiciliaria, se observa que se dirigié a buscar ayuda profesional ante
la afeccién en su salud y en consecuencia, el Juzgado no revocara por
ese aspecto el beneficio de la prisién domiciliaria otorgado al penado
JHON SEBASTIAN GARCIA RAMIREZ en la presente actuacion.

No sobra advertir al penado que en tratidndose de urgencias médicas
debe avisar al Juzgado lo mas pronto posible y no esperar a ser
requerido, ademas que para cuestiones médicas previamente
agendadas debe pasar con antelacién la peticién de autorizacién para
decidir al respecto, ya que de lo contrario podra verse enfrentado a la
revocatoria del beneficio.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR la prisién domiciliaria que le fue otorgada
a JHON SEBASTIAN GARCIA RAMIREZ el 4 de agosto de 2021 por
el Juzgado 1 de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de
Guaduas, de conformidad con los razonamientos puntualizados en la
parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO: REMITIR una copia de este proveido a la carcel La
Modelo», establecimiento encargado de la vigilancia de la prisién

domiciliaria con que fue agraciadc JHON SEBASTIAN GARCiA
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RAMIREZ, para fines de consulta y que obre en su respectiva hoja de
vida.

TERCERO: Contra esta decisién proceden los recursos de Ley.
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Ejecucién de Sentencia

: | 50001-60-00-000-2018-00058-00 (Nf 7600)

Condenado

: | FRESNED MORENO

«| ldentificacion

: | 82260327

Falladores

: | JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE VILLAVICENCIO

Delito (s) : | CONCIERTO PARA DELINQUIR, EXTORSION AGRAVADA, DESPLAZAMIENTO
FORZADO

Decisién CONCEDE REDENCION DE PENA

Reclusion : | COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD

DE BOGOTA BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Conrefo Superior
de fa Jedicarura

Bogota, D.C., Junio tres {3) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Decidir en torno a la redencién de pena a que hubiere lugar conforme
la documentacion aportada por el director de la penitenciaria «La
Picota» respecto de FRESNED MORENO.

ANTECEDENTES

Este Juzgado ejecuta la sancién de ciento veinte (120) meses, amén
de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por igual lapso qué, por el delito de concierto para delinquir agravado,
desplazamiento forzado y extorsion en grado de tentativa impuso a
FRESNED MORENO el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado con Funcion de Conocimiento de Villavicencio (Meta} en
sentencia de 19 de diciembre de 2018.

Por cuenta de esta actuacion, el penado estd privado de la libertad
desde el 23 de febrero de 2018 hasta la fecha y a su favor se han
reconocido las siguientes redenciones punitivas:

Providencia Redencion
13-10-2020 8 meses — 13 dias
12-10-2021 4 meses — 3 dias

LA SOLICITUD
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Con oficio 113-COMEB-AJUR-613 del Area de Gestiéon Legal del
complejo carcelario La Picota, se hacen llegar los soportes de las
actividades realizadas por MORENO en desarrollo del régimen
ocupacional con miras a que se decida lo que en derecho corresponda.

CONSIDERACIONES

La legislacién que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977,
Ley 600 de 2000 y Ley 65 de 1993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestion estén certificadas por el director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realiz6 las tareas validas para la reduccién de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias domingos
y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por el director
del reclusorio (art. 100). Ahora bien, el Decreto 2119 de 1977 y la Ley
65 de 1993, sefialan que las tareas propias para redimir la sancién,
se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por estudio y 4 por
ensenanza.

Por otra parte el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redencion el Juez debera tener en cuenta la
evaluacién que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el Inpec
reglamenté lo concerniente a la evaluacién de las labores adecuadas
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes
integran la junta de evaluacidn, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; acto administrativo que
fuera subrogado por la Resolucidén 2376 del 17 de junio de 1997,
emitida por la direcciéon del mismo instituto.

EL CASO CONCRETO
Hechas las precisiones anteriores, se ocupara el despacho del estudio

de la documentacion aportada para efectuar los reconocimientos a que
hubiere Iugar y lo hace de la manera como se indica:
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T Certificado Periodo Horas Dias Redime
Noviembre a 198
33 16,5 dias
18410124 Diciembre de 2021 | Estudio

Comoquiera que la valoraciéon de las actividades desarrolladas por

FRESNED MORENO fue sobresaliente y que su comportamiento
durante el tiempo a los que se refiere el certificado en cuestion se
catalogd ejemplar, segin la cartilla biografica que se adjunto, resulta
viable reconocer una redencién de pena en proporcién de dieciséis
punto cinco (16.5) dias, es decir, DIECISIETE (17) DIAS por concepto

de estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR la pena impuesta a FRESNED MORENO en
proporcién de DIECISIETE (17) DIAS por concepto de estudio.

SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveido al complejo carcelario
La Picota para fines de consulta y que obre en la respectiva hoja de

vida del condenado.

TERCERO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Bogotd, D.C., Mayo diecisiete (17) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Decidir en torno al subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL del
condenado CENON CALDERON conforme la documentacién allegada
por la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota «La
Modelos, previo estudio de la redencion punitiva a que haya lugar.

ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la pena de ochenta y cuatro (84) meses de
prisién, amén de la inhabilidad para el ejercicio de derechos y

funciones publicas por sesenta (60) meses que, por el delito de

obtenciéon de documento publico falso en concurso heterogéneo y
sucesivo con fraude procesal y estafa, impuso a CENON CALDERON
el Juzgado 8 Penal del Circuito de Conocimiento de esta urbe en
sentencia de 19 de febrero de 2016, confirmada por una Sala Penal
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota el 13 de octubre
de 2016.

En auto de 16 de noviembre de 2018, este Juzgado le otorgé el
mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria en virtud al articulo
38 G del Codigo Penal, para lo cual acredité caucién prendaria
equivalente a dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes y
suscribié diligencia de compromiso en los términos del numeral 4°
del articulo 38 B Ibidem, no obstante, en providéncia del 5 de abril
de 2021 esta agencia judicial le revocé la medida sustitutiva,
decision que cobr6 firmeza el 14 de mayo de 2021.
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Por cuenta de la presente actuacion CENON CALDERON estuvo
privado de la libertad desde el 28 de febrero de 2017 hasta el 14 de
mayo de 2021, data en que cobré firmeza la revocatoria de la prisién
domiciliaria y nuevamente desde el 22 de junio de 2021 cuando
ingresé al penal en cumplimiento de la pena intramuros, hasta la
fecha, reconociéndose a su favor una redencién de pena en
proporcidon a tres (3) meses y veintitin (21) dias.

LA SOLICITUD

Ingresé al despacho el oficio 114-CPMSBOG-0J-LC-1287 mediante el
director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
La Modelo allegd la cartilla biografica actualizada del aqui

condenado, certificados de conducta y computos y la Rescolucion 825
del 24 de febrero hogafio para el estudio de libertad condicional.

CONSIDERACIONES
1. De la redencion punitiva

La legislacion que ha .regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensefianza (Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977,
Ley 600 de 2000 y Ley 65 de 1993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestibn estén certificadas por el director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizé las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusién.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias
domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por
el director del reclusorio (art. 100). Ahora bien, el Decreto 2119 de
1977 y la Ley 65 de 1993, senalan que las tareas propias para
redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar :la redencion el Juez debera tener en cuenta la
evaluacién que s€ haga del trabajo, estudio o ensenanza por la Junta

correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La'Resolucién 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente
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a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPE
reglamento lo concerniente a la evaluacién de las labores adecuadas
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes
integran la junta de evaluacién, los criterios. para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; acto administrativo que
fuera subrogado por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1997,
emitida por la direccion del mismo instituto.

Hechas las precisiones anteriores, se ocuparé:"" el despacho del
estudio de la documentacién aportada para efectuar los
reconocimientos a que hubiere lugar y lo hace de la manera como se
indica:

Certificado PERIODO HORAS | DIAS | REDIME
Agosto y 1992
18288131 Septiembre de . 32 16 dias
0021 estudio
Octubre a 379
18357623 Diciembre de ) 62 31 dias
2021 estudio

Comoquiera que la calificacion de las labores que se acaban de
mencionar fue sobresaliente y que el comportamiento de CENON
CALDERON durante el periodo que comprende el certificado fue
catalogado ejemplar, segliin la cartilla biografica y los comprobantes
que se adjuntaron, resulta viable reconocer una redencién de pena
en proporcion de cuarenta y siete (47) dias, es decir, UN (1) MES Y
DIECISIETE (17) DIAS por concepto de estudio.

2. De la libertad condicional

La libertad condicional es un mecanismo sustitutivo de la pena de
prisién, que se instituyé como instrumento de resocializacién y de
reinsercién social del individuo, cuyo objeto estd encaminado a
brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso y bajo
ciertas condiciones en consideracién al tiempo de pena cumplido y a
la conducta presentada en dicho lapso, se pueda dejar de ejecutar la
condena, primero a manera de prueba durante un tiempo
determinado (el que faltare para el cumplimiento de la condena) y
luego de forma definitiva si lo exigido se cumple.

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004),
impone que a la solicitud de libertad condicional debe adjuntarse la
resolucion favorable expedida por el Consejo de Disciplina o, en su
defecto, por el director del establecimiento penitenciario, copia de la
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cartilla biografica debidamente actualizada y de los demés
documentos que acrediten las exigencias previstas en el Codigo
Penal, requisitos estos que se erigen como presupuesto de

procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado

A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el
articulo 64 del Cédigo Penal, establece los requisitos sustanciales
béasicos para la concesién del mencionado subrogado, esto es, que el

sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de
la pena que se le impuso y reparado a la victima (lo que se ha
denominado «factor objetivoy) y que de la buena conducta durante el
cautiverio, asi como de la valoracién de la conducta punible objeto de
reproche, el Juez puedacblegir'q'ue no existe necesidad de proseguir
el tratamiento penitenciario («factor subjetivos) y, finalmente, que se
acredite el arraigo familiar y social del penado.

En el asunto objeto de analisis, tenemos que se acredité el
cumplimiento del primer presupuesto en mencién (procesabiidad)
por cuanto que las directivas de la penitenciaria «La Modelo»
allegaron los soportes documentales que exige el articulo 471 del
Cédigo de Procedimiento Penal a saber, cartilla biografica
actualizada, resolucién favorable 825 de 24 de febrero de 2022 y
certificado de conducta, en consecuencia procedera el Despacho a
estudiar las exigencias objetivas y subjetivas consagradas en el
articulo 64 del Cédigo Penal.

Tal cual se indicé,:CEN(')N CALDERON fue condenado a ochenta y
cuatro (84) meses de prisién, por lo que las tres quintas partes de
esa sancién equivalen a cincuenta (50) meses y doce (12) dias.

Como el fulminado estuvo inicialmente privado de la libertad desde el
28 de febrero de 2017 hasta el 14 de mayo de 2021, nuevamente
desde el 22 de junio de 2021 hasta la fecha y a su favor se ha
reconocido un totaif_cle cinco (5) meses y ocho (8) dias, se tiene que a
la fecha acredita un total de SESENTA Y SEIS (66) MESES Y
DIECINUEVE (19) DIiAS, lapso que se discrimina asi:

. MESES DiAS

‘3017 10 01
2018 12 00
/2019 12 00
#2020 12 00

£0021 10 23



2022 04 17

FISICO 61 11

REDENCIONES 05 - 08
TOTAL 66 19

De ahi que CENON CALDERON cumpla la exigencia cuantitativa
prevista por el legislador, por lo que corresponde efectuar el examen
de los demas requisitos.

En punto de la comprobacién del arraigo familiar y/o social, se tiene
que el prenombrado fue agraciado con el beneficio de la prisién
domiciliaria consagrado en el articulo 38G del Cédigo Penal,
sustituto que disfruté en el inmueble ubicado en la «warrera 16
nimero 14 — 76 barrio La Favorita de Bogotd», datos que en todo caso
fueron verificados e informados al momento de autorizar el cambio
de domicilio el 9 de mayo de 2019 y corroborados recientemente por
el penado mediante documento denominado “demostracion del
arraigo...Sic”; entonces debe procederse al examen de los demas
requisitos subjetivos que consagra la normativa que regula la
libertad condicional, es decir la indemnizacién de perjuicios y el
comportamiento del fulminado a 1lo largo del tratamiento
penitenciario.

Respecto de la indemnizacién de perjuicios no obra en el paginario
dato alguno que acredite que el condenado hubiere resarcido los
dafios ocasionados con su comportamiento al margen de la ley y si
bien es cierto se desconoce si por parte de la victima se dioc o no
inicio al incidente de reparacién integral, también es cierto que en
caso de no haberlo hecho no significa necesariamente que hubiese
desistido de la posibilidad de ser reparada, mas atin cuando existe la
jurisdiccidn civil a través de la cual también pueden ser perseguidas
tales erogaciones dinerarias, y que a través de sentencia ejecutoriada
se tiene certeza del dafio ocasionado a su victima, pues de manera
injustificada y fraudulente se apropié de la méas de treinta y siete
millones de pesos en detrimento patrimonial de la misma.

Es decir, dicha circunstancia de manera alguna releva al aqui
condenado de cumplir esa carga pues bien es sabido que el delito
como fuente de obligaciones acarrea la de indemnizar de
conformidad con el articulo 94 del Estatuto Represor, de manera que
para el Juzgado no se encuentra reunida la exigencia contemplada
en el inciso 6° del articulo 64 ibidem, aspecto que se erige como
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exigencia insoslayable para el ejecutor al momento de efectuar el
estudio del subrogado penal en comento, pues por decision del
legislador, el otorgamiento la libertad condicional estad supeditado al
resarcimiento de los perjuicios ocasionados con la conducta punible
o el aseguramiento de su pago, como requisito objetivo previo a su
concesion, donde refulge de bulto el dafio causado al bien juridico,
pues nada mas y nada menos afectd el patrimonio de uno de sus
congéneres y ha contado con bastante tiempo para indemnizar al
afectado o presentarle una propuesta de pago acorde a su capacidad
econ6émica que demostrara su genuino arrepentimiento, pero ello
tampoco ha ocurrido. *

Sin perjuicio de' lo anterior, en aras de ofrecer una respuesta al
sentenciado en torno al beneficio liberatorio, se continuara con el
estudio de los demas requisitos, por ende, sobre el desempefio del
procesado durante el cautiverio, pese a que el establecimiento
penitenciario expidié la resolucién 825 de 24 de febrero del afio que
avanza, en la cual se indica que CENON CALDERON retine los
presupuestos consagrados en la norma para ser beneficiado con el
subrogado penal en cuestion, estima este Juzgado que en el presente
asunto no se satisface el requisito relacionado con el adecuado
desemperio durante el tratamiento penitenciario que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de
la pena, especificamente, en lo que tiene que ver con el
comportamiento del condenado en la reclusion, requisito consagrado
en el numeral 2° del articulo Ibidem.

En efecto, el Juzgado no puede dejar de lado las distintas
trasgresiones reportadas en contra de CENON CALDERON por parte
del Centro de Servicios Administrativos, cuando gozaba del beneficio
de la prisién domiciliaria, mismas que motivaron la revocatoria del
sustituto que le fue otorgado en la presente causa en decisiéon del 5
de abril de 2021,'y'que cobré firmeza el 14 de mayo siguiente al no
ser objeto de los recursos de ley dentro del término establecido en el
ordenamiento juridico, como una muestra clara del incorrecto
desempefic mostrado a lo largo del confinamiento y que no ha
amoldado su comportamiento al rigor y disciplina del régimen
penitenciario.

Recuérdese que el mecanismo sustitutivo implicaba que el fulminado
continuaria en estado de privacion de la libertad -ya no en un
establecimiento sino en su residencia- y por ende sometido a las
reglas del penal y a los compromisos adquiridos con la Judicatura
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por disposicién de los articulos 38 y 38B del Cédigo Penal; es decir,
lo Ginico que variaba era el lugar de cumplim.iento de la sancién y por
ende el comportamiento del condenado durante el cautiverio en el
domicilio también debe ser objeto de valoracién por parte de las
autoridades penitenciarias, como lo hace ahora este despacho.

Pero adicional a lo sefialado, después de un concienzudo analisis de
la actuacion, se revelan al Despacho serios motivos que llevan a
desestimar la pretensiéon liberatoria por fallar lo relativo a la
valoracién de la conducta punible y, en punto de ello, conviene hacer
ciertas precisiones, y traer a colacion las consideraciones realizadas
por la Corte Constitucional en Sentencia C-194 de 2005, que sobre el
particular manifest6: .

En primer lugar, debe advertirse que el Juez de Ejecucién de Penas
Yy Medidas de Seguridad no puede apartarse del contenido de la
sentencia condenatoria al momento de evaluar la procedencia del
subrogado penal. Esta sujecién al contenido y juicio de la sentencia
de condena garantiza que los pardmetros dentro de los cuales se
adopta la providencia del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
seguridad sea restringido, es decir, no pueda versar sobre la
responsabilidad penal del condenado.

En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucién no se hace desde
la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado resuelto
ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el
mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que
fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son
los ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el
comportamiento del sentenciado en reclusién.

()

En la sentencia de control C-757 de 2014, la misma Corte estudid si
esa valoracion posterior de la conducta afectaba el non bis in idem,

Jurisprudencia de la cual se resaltard, para ilustracién, algunos
apartados:

23. Para la Corte, aunque hay identidad de peréona, no existe ni

identidad de hechos, ni identidad de causa. No existe una
identidad total de hechos en la medida en que si bien el juez de
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ejecucion de penas debe valorar la conducta punible, debe
analizarla como un elemento dentro de un conjunto de
circunstancias. Sélo una de tales circunstancias es la conducta
punible. Ademds de valorar la conducta punible, el juez de
efecucion de penas debe estudiar el comportamiento del
condenado dentro del penal, y en general considerar toda una
serie de elementos posteriores a la imposicion de la condena. Con
fundamento en este conjunto de circunstancias, y no sélo en la
valoracidon de la conducta punible, debe el juez de ejecucién de
penas adoptar su decision.

24. Adicionalmente, la Corte concluye que tampoco existe
identidad de causa, pues el objeto de la decision en uno y otro
caso es diferente. El proceso penal tiene por objeto determinar la
responsabilidad penal del sindicado por la conducta que le estd
siendo imputada en el proceso, e imponerle una pena de
conformidad con una serie de circunstancias predicables de la
conducta punible. Entre tanto, al juez de ejecucion de penas le
corresponde determinar si la ejecucién de dicha pena es necesaria
o no, una vez que la conducta ha sido valorada y la pena ha sido
impuesta. Ello implica que no sélo se trata de causas diferentes,
sino que el ejercicio de la competencia del juez penal limita los
alcances de la competencia del juez de ejecucidon de penas. En
primer lugar, porque el juez de ejecucibn de penas no puede
valorar de manera diferente la conducta punible, ni puede
tampoco salirse del quantum punitivo determinado por el juez
penal”,

Es de anotar que Ios'precedentes jurisprudenciales traidos a colacién
son vinculantes y en los mismos se ha sefialado que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad debe analizar el tépico
de la conducta punible sin inmiscuirse en la competencia del juez
penal de conocimiento y le esta vedado realizar valoraciones distintas
a las analizadas por el fallador.

De modo que, cuando el Juez Ejecutor debe abordar el aspecto
relacionado con la valoracién de la conducta, ha de invocar las
mismas consideraciones que el juez de conocimiento determiné como
indicativas de la gravedad; sin embargo, puede ocurrir que el Juez de
conocimiento no aborda ese anélisis cuando se trata de procesos de
terminacién anticipada bien sea producto de un preacuerdo o de un
allanamiento a cargos.
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Para el caso que ocupa;(::"nuestra atencion, se advierte que en la
sentencia condenatoria no se hizo un anilisis exhaustivo sobre la
conducta punible dcsplé'gé:da por el condenado CENON CALDERON
aun cuando no finalizé anticipadamente, pero tal circunstancia no
constituye una barrera p'éra que este despacho realice la valoracién
que exige el articulo 64 del Codigo Penal, para efectos de libertad
pretendida. ’

Al respecto, sostuvo la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Penal, en sentencia de tutela CSJ STP710 - 2015, lo siguiente:

Esas determinaciones son concordantes con la jurisprudencia de
esta Corporacidn sobre casos similares al alli resuelto. Se ha
aceptado, por ejéﬁqalo, que en casos excepcionales, cuando por
efecto de un allanamiento, donde el juicio subjetivo sobre la
conducta en el punto concreto de la gravedad de la conducta se
omite o reduce al mdximo, el Juez de Ejecucion de Penas pueda
hacer la respectiva valoracion siempre y ‘cuando se ciia a los
criterios objetivos fijados en la condena.

Y en decisién identificada con el radicado STP8243-2018, sostuvo lo
siguiente:

A pesar de lo anterior, existen especificas situaciones en las que,
luego de aplicar en el proceso alguno de los mecanismos de la
Justicia premial (léase preacuerdos o allanamientos), el juicio
subjetivo sobre la conducta en el especifico punto de su gravedad se
omite o reduce a su minima expresion, habida consideraciéon que la
declaracion de culpabilidad del implicado, hace que la condena a
imponer se haga a través de un sencillo ejercicio de dosificacion de
la pena en el que se prescinda de consignar, en concreto, la
condicidn subjetiva de la gravedad del injusto (ver, en ese sentido,
CSJ STP, 1°de octubre de 2013, Rad. 69551).

Una situacion de esa indole no significa que el fallador hubiese
estimado que la conducta no era de especial gravedad, en tanto la
falta de andlisis sobre la referida condicién subjetiva pudo derivar
del motivo antes mencionado. De todas maneras, en caso de una
omision de esa indole, el juez de ejecucion de penas habrd de acudir
a todas las consideraciones y circunstancias, objetivas y subjetivas,
concretadas en la sentencia con el fin de elaborar dicho andlisis, tal
Yy como lo planteé la Corte Constitucional en la sentencia C-757/14
y lo reiteré en fallo T-640/17.
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De modo que, en el caso concreto, gracias a la narracién factica
consignada en la sentencia, se puede conocer que la conducta porla
que fue condenado CENON CALDERON es altamente censurable, en
tanto quebranté bienes juridicos de gran relevancia y proteccién en
una sociedad, pues valiéndose de artimafias se apropié de un lote
que no le pertenecia para posteriormente venderlo por la suma de
treinta y siete millones de pesos ($37.000.000) mcte, como se dijo
con antelacién, en detrimento injustificado de su victima.

Nétese que este tipo de conductas son de las cuales la sociedad
reclama el actuar consciente y razonable de la judicatura en tanto no
es aceptable que aquellas personas ineécrupulas que deciden
apropiarse de los bienes y recursos econdémicos que no les
pertenecen a través de engafios e infringiendo la Ley penal sean
agraciadas sin mayores miramientos con el subrogado de la libertad
y por ello mismo se justifica la drasticidad de la valoracién de la
conducta que aqui se impone, donde lo méas lamentable ¥y
reprochable es que de su parte no ha surgido una iniciativa seria por
devolver la suma que dinero que de manera fraudulenta le sustrajo a
su victima, u ofreciendo una propuesta de pago a cuotas o a plazos
con la que pueda ciertamente ir reparé.nd‘ola.

De manera que en el presente asunto la valoracidon de la conducta
punible también tiene un resultado negativo por las razones
descritas, por ello, el accionar del pt;nado' en mencién amerita
severidad en la efectividad material del tratamiento penitenciario, en
la medida que es la manera como lo tedricamente previsto en la Ley
llega a tener existencia real.

Asi ' pues, como CENON CALDERON no ha reparado el daifio
ocasionado, tampoco ha tenido un, «adecuado desemperio Yy
comportamiento» durante el tratamiento penitenciario, pues la prisién
domiciliaria en otrora otorgada hubo de ser revocada por
incumplimiento y no sali6 avante en la valoracién de la conducta
punible, no es posible que sea'agraciadq con el subrogado liberatorio
contenido en el articulo 64 de la | Ley Sustantiva Penal; en
consecuencia restlfa - manifiestamente improcedente avalar el
w«concepto favorabler remitido por las directivas de la penitenciaria «La
Modelo» pues, como se indicé, de la revisién integral de la actuacién
se desprende que- el condenado aun no puede volver al seno de su
comunidad sino que debe continuar con €l tratamiento penitenciario,
ahora de manera intramural como consecuencia de su resistencia a
obedecer a la judicatura y de aceptar el tratamiento penitenciario
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ofrecido, ello con miras a lograr su efectiva resocializacién y su
preparacién para el retorno a la sociedad.

En razén y mérito de l(l) expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: REDIMIR la pena impuesta a CENON CALDERON en UN

(1) MES Y DIECISIETE (17) DIAS, por las actividades relacionadas
en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO: NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a
| CENON CALDERON, de conformidad con lo anotado en precedencia.

i TERCERO: REMITIR COPIA de este proveido al establecimierzto

penitenciario «a Modelo», donde se encuentra recluido CENON
; CALDERON para fines de consulta y que obre en su respectiva hoja
| de vida.
{

. CUARTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Ejecucion de Sentencia : [ 11001-60-00-013-2009-04430-00 (NI 100320)

Condenado | ORLANDO GARCIA SANCHEZ

Ideniificacion © 118220260

Falladores | JUZGADO 5 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO

Defito (s) 1 | ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANQOS AGRAVADO

Decisién NIEGA RECONOCIMIENTO DE DIAS CANON

Reclusién : | COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA BOGOTA D.C. )

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA
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Bogota, D.C., Mayo veinticuatro (24) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Se pronuncia el despacho en torno a la solicitud de reconocer «dias
canon (sicp formulada por ORLANDO GARCIA SANCHEZ.

ANTECEDENTES

Correspondié a este Juzgado la ejecucion de la sanciéon de ciento
ochenta (180) meses de prisién, amén de la sancién interdictiva de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso que, por el delito de
actos sexuales con menor de 14 afios agravado, impuso a ORLANDO
GARCIA SANCHEZ el Juzgado 5° Penal del Circuito de Conocimiento
de Bogota en sentencia de 26 de marzo de 2010, que fuera confirmada
por una Sala Penal del Tribunal Superior de esta ciudad en
providencia de 26 de mayo de 2010.

Por cuenta de esta actuacion, el condenado viene privado de la libertad
desde el 15 de mayo de 2009 y a su favor se han reconocido las
siguientes redenciones punitivas:

FECHA '~ TIEMPO RECONOCIDO
'PROVIDENCIA MESES DiAs
08-07-2014 02 27
27-03-2019 03 09
08-10-2020 05 08
22-07-2021 03 03

RPP , |




TOTAL 14 17

LA SOLICITUD

En manuscrito signado por el condenado deprecé la «reconocimiento
de dias canon [sic]»

EL CASO CONCRETO

De entrada, advierte la Judicatura que lo pretendido por el
sentenciado es un franco desconocimiento del insoslayable principio
de legalidad que debe primar en toda la actuacién penal, pero con
mayor relevancia en la fase de la ejecucién de la pena, pues ha sido el
propio ordenamiento juridico y la jurisprudencia los que han definido
que los céomputos de afios, meses y dias deben efectuarse, en su
tasaciéon y descuento, de acuerdo al término que la propia ley
establezca.

Asi, verbi gratia en materia penal, como aparece en el presente asunto,
el monto de la condena fue determinada por el sentenciador en meses
(ciento ochenta meses), luego debe ser en tales proporciones que se
determine el descuento fisico, claro estd, teniendo en cuenta las
rebajas por concepto de redencién de pena que se han reconocido.

En este punto resulta conveniente traer a colacién un criterio
jurisprudencial aplicable en materia penal y en general a todo tipo de
contabilizacion de tiempos:

... el art. 67 del Cédigo Civil, preceptiia con meridiana claridad que
los plazos de afios y de meses.de que se haga mencion legal deben
entenderse como los del calendario comiin y que el primero y
el tltimo dia de un plazo de meses o afios deberdan tener “un mismo
ntimero de meses”,

Esta regla de hermenéutica sobre el computo de los plazos de
meses y anos ha sido motivo de recurrentes interpretaciones en las
cuales se pretende hacerle decir a la ley algo diferente a lo que ella
diafanamente dispone, con el argumento de quienes pretenden
buscarle un espiritu oculto... de que de otra manera resultaria un
dia adicional tanto en la contabilizacién de meses como de los
anos...
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Sin émbargo, es lo cierto que estas interpretaciones gue se separan
del claro tenor literal de la ley en pos de un espiritu de ella que
difiere de su expreso texto, no han tenido acogida, y no pueden
tenerla porque cualquier inteligencia de dicho precepto legal que
pretenda decir algo diferente a lo que él textualmente dice, supone
necesariamente desvario... ‘

()

...resulta a simple vista que, tratdndose de plazos o términos de
meses o afos el primero y el tltimo dia del plazo o del término
deben tener el mismo numero de respectivos meses. Esto es, y para
decirlo de manera atn mds grdfica si se quiere, los plazos o
términos deben correr de “fecha a fecha”.

No estd por demds recordar que en igual sentido interpreté dicha
norma el Consejo de Estado mediante providencia de 12 de abril
de 1984, dictada por la seccién tercera de su Sala Contencioso
Administrativo, radicacion 4323; y que también la Sala
Constitucional de la H. Corte Suprema de Justicia entendié de igual
manera dicho articulo en la sentencia de 15 de junio de 1981...
(Cote Suprema de Justicia, Sala de Casacién Laboral, sentencia
de 7 de julio de 1992, rad 4948 M.P. Rafael Baquero Herrera)

El articulo 67 del Cédigo Civil mencionado en la cita jurisprudencial
que se acaba de transcribir parcialmente indica:

RPP

Todos los plazos de dias, meses o afios de que se haga mencion
legal, se entenderd que terminan a la media noche del ultimo dia
del plazo.

El primero y tiltimo dia de un plazo de meses o arfios deberdn tener

un mismo nimero en los respectivos meses. El plazo de un mes
podra ser, por consiguiente, de 28, 29, 30 o 31 dias, y el plazo de
un ario de 365 o 366 dias, segtin los casos.

Si el mes en que ha de principiar un plazo de meses o afios constare
de mds dias que el mes en que ha de terminar el plazo, y si el plazo
corriere desde alguno de los dias en que el primero de dichos meses
excede al segundo, el tltimo dia del plazo serad el tiltimo dia de este
segundo mes.
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Se aplicaran estas reglas a las prescripciones, a las calificaciones
de edad, y en general a cualesquiera plazos o términos prescritos
en las leyes o en los actos de las autoridades nacionales, salvo que
en las mismas leyes o actos se disponga expresamente otra cosa.

Esta disposicién legal debe leerse en concordancia con el articulo 59
de la Ley 4* de 1913 o Coédigo de Régimen Politico y Municipal que
indica lo siguiente:

Todos los plazos de dias, meses o anos, del que se haga mencién
legal, se entenderd que terminan a la medianoche del ultimo dia
del plazo.

Por ario y por mes se entienden los del calendario comiin, y por dia
el espacio de veinticuatro horas; pero en la ejecucién de las penas
se estara a lo que disponga la ley penal.

Ahora bien, en la norma que se acaba de citar se hace expresa
referencia a que en la ejecucién de las penas se estard a lo que
disponga la «ey penals, y precisamente ésta prevé, en el articulo 161
del Cédigo Penal, lo siguiente:

Los términos procesales serdn de horas, dias, meses y arnos y se
computardan de acuerdo con el calendario.

De lo anterior se extractan las siguientes conclusiones puntuales:

La primera. Por meses deben entenderse los del calendario y aunque
existen unos que contemplan mas dias que otros, ello no altera el
hecho de que constituyen esa medida de tiempo: un mes.

La segunda. Pese a lo anterior, los términos fijados en meses se
cumplen el mismo dia numérico en el cual principiaron,
independientemente de que el mes en que comenzé a correr tuviese
28, 29, 30 o 31 dias.

De tal manera, no resulta correcto, para calcular la pena que fue
expresada en meses, partir del nimero de dias que contiene un mes,
pues se estaria transmutando el sentido de la sancién y ello escapa a
la érbita funcional del Juez Ejecutor.

RPP 4
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En tales condiciones y estando definido por la Ley Penal, la forma
como debe efectuarse el computo de descuento fisico, no resulta viable
acceder a lo solicitado.

Cuestion Final

De otra parte, en atencién a la solicitud del 5 de mayo de 2022, elevada
el penado ORLANDO GARCIA SANCHEZ en la cual depreca el
reconocimiento de la redencion de pena; para emitir pronunciamiento
al respecto, requiérase a la penitenciaria La Picota, a efecto de que
remita la cartilla biografica, los certificados de cOomputos y las
calificaciones de conducta que reposen en la hoja de vida del
prenombrado condenado a la fecha, referentes a las actividades
desarrolladas por estudio, trabajo o ensefianza, con miras a efectuar
los pronunciamientos del caso respecto de la redencién de pena a que
haya lugar.

En todo caso, se le aclara al penado que no corresponde a la
Judicatura la expedicién de certificaciones que acrediten las labores
que los condenados han desarrollado durante su permanencia en
prisién, pues tal atribucién es del resorte exclusivo de los
establecimientos de reclusién, bien a través de su director ora por
intermedio de la dependencia juridica.

‘Entérese de esta determinacion a GARCIA SANCHEZ por el medio
mas expedito a manera de respuesta efectiva a su derecho de peticidn,
indicandole que contra la misma no proceden recursos.

En razdén y meérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la peticién de reconocimiento de «dias canon [sic]»
formulada por ORLANDO GARCIA SANCHEZ.

SEGUNDO: REQUERIR al complejo. carcelario La Picotaa a efecto de
que remita la cartilla biografica, los certificados de céomputos y las
calificaciones de conducta que reposen en la hoja de vida del
condenado ORLANDO GARCIA SANCHEZ, referentes a las
actividades desarrolladas por estudio, trabajo o ensefianza.

TERCERO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

RPP 5
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Ejecutidn 0 Sententcia : [11€01-60-00-015-2007-830650-00 (AT 120527)
Condenade : | PEDRO MORALES ROLDAN
E;ggfgdn . : Iﬂ%’iéo 5% PENAL GIHCUITO DE CONOCIMIENTO Por cuenta de esta actuacién el pengdo esta privado de la libertad
33;"-;5,’ : ff},%if%qg? p'gf,?,sﬁfgﬁ;,ifﬁf 2L ARVAS O MUMCIONES, TENTATIVA HOMICIL'D | - desde c.l 20 de julio de 2007 sta la .f?,cha ¥y a su favor se
Heclusian *| PRISION DORICILIARIA CRA 17 AID75-10 SUR DE BTA Y70 GLL 75 A SUR NO 76¢ 32| reconocieron las siguientes redenciones punitivas.
) OF BOGOTA D.C, TEL 3174997103 | .
REPUBLICA DE COLOMBIA FROVIDENCIA REDENCION
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO MESES | DIAS |
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 19-08-2009 03 16
’ SEGURIDAD DE BOGOTA _ 23-06-2011 05 27
27-01-2012 03 03 .
B 17-09-2012 01 12
@j . 05-12-2012 02 |00
%1;";".'5.“,“‘.’..‘:‘.' . 31-07-2013 | 03 14
) ) 10-07-2014 05 27
’ _ TOTAL 25 MESES - 9 DiAS

Bogota, D.C., Junio dos (2) ‘de dos mil veintidos (2022)

e o ASUNTO © LA SOLICITUD
Dada la inminencia del cumplimiento total de la sanciﬁh, el Juzgado

-Por efecto del con'trpl- de penas que se ejerce en este despacho, de
procede, de manera oﬁc:osa a; proferir la decision que en derecho

oficio, se procede a‘emitir pronunciamiento respecto de la posibilidad
de decretar la LIBERTAD. POR PENA  CUMPLIDA a favor de PEDRO corresponda.
MORALES ROLDAN quIen se encuentra recluido bajo el régimen de

la pnsmn domiciliaria.

e

EL CASO CONCRETO

) ANTECEDENTES ‘ 1° De la pena cumplida:

Para efectes de la respectiva contabilizacién del tiempo, se tomard en
consideracion la data en que PEDRO MORALES ROLDAN ha tenido
. restringida la libre locomocién por cuenta de este proceso, es decir, s

‘Este despacho ejecuta la pena de doscientos cliatro (204) meses de
prision, amén de la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por nueve (9) afios y el pago de noventa (90)

smimv por perjuicios que, por el delito de tentativa de homicidio . lo que va corrido desde el 20 de julio de 2007 hasta la fecha, de
agravado y porte ilegal de armas de fuego de defensa personal donde se desprende que ha purgado fisicamente ciento setenta y
impuso el Juzgado 52° Penal del Circuito_ con Funciones de . ocho (178} meses y catorce (14) dias, tiempo que se discrimina asf:
Conocimiento de Bogota a PEDRO MORALES ROLDAN en sentencia . ' '
de 25 de junio de 2008, confirmada por una Sala Penal del Tribunal ’ 2007 ------ 05 meses — 12 dias /
Superior de Bogota el 22 de octubre de 2008. : 2008 ----- - 12 meses — 00 dias -~
: 2009 - - - - - - 12-meses - 00 dias —~
En auto del 23 de enero de 2015 el Juzgado Segundo de Ejecucién / 2010 - = = w - - 12 meses — 00 dias /
de Penas y Medidas de’ Seguridad de Descongestion de Acacias, 2011 - mmm e - 12'meses — 00 dias /"
Meta, le concedio el beneficio de la prisién domiciliaria, para lo cual 12 mmmmm = 12 meses — 00 dias_”"
apurto pdéliza judicial nimero 17-41-101053259 y firmé acta de AO1B o e e 12 meses ~ 00 dias,”
compromisos el 20 de febrero de 2015. 2014 - - - - - - 12 meses - 00 dias~
2015 ------ 12'meses - 00 dias ~
2016------ 12 meses — 00 dias~”
2017 ------ 12 meses - 00 dias —/

DiL 1 DIL 2
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2018 - - - - - - 12meses - 00 dias .

. 2019 e m e 12 meses — 00 dias 7~
. 2020 - - - - - - 12 meses — 00 dias® 7"
- '2021'-'-_--,-- 12 meses — 00 dias /
: 2022 ----- 05 meses — 02 dias /w

Al anterior guarismo deben adicionarse los veinticineo {25) meses y
nueve (9) dias reconocido§ como redencidn punitiva, para un

VEIN'I‘ITRES {23) pias. - Lo

- Entonces, como PEDRO MORALES ROLDAN fue condenado a
dosmentos cuatro (204) meses de prision, se colige le restan siete (7)
‘dias para finalizar de purgar materialmente la sancion, _por le que,

- _.desde ahora y por economia procesal se dispondri su I(bcracmn por

ru
Vo

{red 1A
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dé flinio de dos mil veintidds (2023].

-1l consecuencia, se impone expedir la respectiva boleta de hbertad
-'para ante las directivas del. COMEB Ld FPicotas, la -cual deberd
.. 5 materializarse en la data. en mencmn Y p_revxa venﬁcamon pOr_parte

de los funcionarios del reclusoria. de que MORALES RONDAN no sea

- requerido por otra autondad en cuyo caso debera sér de|ado asu

dJsgosmmn RN ‘ SR

2“D.e la rehabilitacién: -~ S T oo
Dado que la pena privativa de la libertad concurrira en su infegridad
con la accesoria de interdiccion en el gjercicio de los derechos y
funciones publicas impuesta, se dispone igualmente su agotamiento
¥y consecuente rechabilitacion, en Jo que a este diligenciamiento
respecta, de conformidad con lo previsto en el articulo 53 del Cédigo
Penal, pero a_partir del préximo nueve {9) de junio de dos mil
veintidds (2022).

3° Otras determinaciones:

Por conducto del Centro de Servicios Administratives procédase a lo
siguiente:

3.1- Expidanse las comunicaciones de gue tratan los articulos 53 de
la Ley 599 de 2000 y 482 de la Ley 906 de 2004 con destino a la

DiL 3

_ 'descuento total de DOSCIENTOS TRES (203) MESES Y

enta de este proceso, con efectnndad a partir del proximo nueve (9! -

- PR

Reglstraduna Nacional del Estado Civil y a la Procuraduria General
de la Nacion,

3.2- Dese aviso a la Direccion de Investigacién Criminal e Interpol
(DIJIN) de la Policia Nacional para que proceda a la eliminacién del
antecedente penal generado por cuenta de esta actuacién.

3.3- A través. de la oficina de sistemas de la dependencia
administrativa, ociiltese al pliblico la informacién concerniente a este
diligenciamiento, ello en aras de garantizar la prevalencia del-
derecho -fundamental de hdbeas data de PEDRO MORALES
ROLDAN. o

1.

arr

3.4- Devuélvase al sentencxadohla. péliza judicial 17-41- 101053259

- debiendo gquedar una copia en el expedlente

[ S
. - i Pty =
et . ST

3.5- En firme la presente decmmn,—remltasc el cxpedlente al Juzgado

" ‘Fallador para su archive’ definitivo.

——

En razén y mérito de lo mtpliesto, EL JUZGADO PRIMERO -DE
EJECUCION DE PENASY. MEbmAs PE SEGURIDAD DE Boeo-rA

S PR.IMERO DISPONER LA IIBE\RTAD de PEDRO 'MORALES
. ROLDAN por cuenta de esta actuacién A PARTIR DEL NUEVE (9)

DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) fecha, en que Operara el

cumplimiento total de la pena irrogada en este proceso.

SEGUNDO: EXPEDIR !la respectiva holeta de libertad para ante las
directivas de la penitenciaria «La Picotas, con la advertencia de que en
caso de que MORALES ROLDAW sea requerido por otra autoridad

judicial, debera ser dejado a su disposicién.

TERCERO: DECRETAR la extincién de la pena accesocria y la
consecuente rehabilitacién de derechos y funiciones piiblicas a favor
de PEDRO MORALES ROLDAN a partir del préximo nueve (9) de
junio de dos mil veintidés (2022), conforme lo anotade en
precedencia.

CUARTO: Por el Centro de Servicios Administrativos de esta

especialidad judicial DESE CUMPLIMIENTO a los numerales 3.1,
3.2, 3.3 y 3.4 de la seccitn_denominada sotrgs determinaciones-.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

 Corinigo Superior,
deta Jutiatent”

Bogot4, D.C., Mayo dieciocho (18) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Se encuentran las diligencias al Despacho para efecto de decidir lo
que en derecho corresponda  en torno al BENEFICIO
ADMINISTRATIVO DE PERMISO HASTA DE 72 HORAS deprecado

én favor de JHON FREDY MONTANO SANCHEZ, conforme con la

documentacion aportada por la direccion del Establecimiento

penitenciario y Carcelario «La Picotay.
ANTECEDENTES PROCESALES

Este despacho ejecuta la pena acumulada de doscientos dieciséis
(216) meses de prisién! que, por homicidio agravado ¥y lesiones
personales, impusieroﬁ los Juzgados 12 Penal del Circuito y 9° Penal
Municipal, ambos con funciones de conocimiento, a JHON FREDY
MONTANO SANCHEZ, de conformidad con las sentencias de 2 de

abril y 6 de noviembre de 2008, respectivamente.

por cuenta de la actuacion acopiada, el sentenciado estuvo
inicialmente privado de la libertad entre el 4 de enero de 2008 hasta
el 28 de diciembre de 20182, adquiriendo de nuevo tal condicion
desde el 13 de marzo de 2019, habiéndose reconocido a su favor la
siguiente redencion punitiva por trabajo y/o estudio:

1 Ameén de la sancién interdictiva de derechos y funciones piblicas por €] mismo lapso y el pago de 34,6 S.M.LM.V. por
concepto de multa. ) ,
2 Data en la cual cobrd ejecutoria la decisidn por cuyo medio se revoct la prision domiciliaria otorgada.

DIL
! I

[ 3 ]
B
Ejecucion de Sentencia T11001-60-00-028-2007-04222-00 (NI 120952) /]
Condengdo ] - | JHON FREDY MONTANO SANCHEZ —
Identificacién - 171075651422
Falladores - [ JUZGADO 12 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO
- | HOMICIDIO AGRAVADO
PERMISO ADM!NISTRATNO DE HASTA 72 HORAS
Reclusion - .COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C. .
REPUBLICA DE COLOMBIA
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Bogota, D.C., Mayo dieciocho (18) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Se encuentran las diligencias al Despacho para efecto de decidir lo
que en derecho corresponda en torno al BENEFICIO
ADMINISTRATIVO DE PERMISO HASTA DE 72 HORAS deprecado
en favor de JHON FREDY MONTANO SANCHEZ, conforme con la
documentacién aportada por la direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario «La Picotay.

ANTECEDENTES PROCESALES

Este despacho ejecuta la pena acumulada de doscientos dieciséis
(216) meses de prisién! que, por homicidio agravado y lesiones
personales, impusieron los Juzgados 12 Penal del Circuito y 9° Penal
Municipal, ambos con funciones de conocimiento, a JHON FREDY
MONTANO SANCHEZ, de conformidad con las sentencias de 2 de
abril y 6 de noviembre de 2008, respectivamente.

Por cuenta de la actuacién acopiada, el sentenciado estuvo
inicialmente privado de la libertad entre el 4 de enero de 2008 hasta
el 28 de diciembre de 20182, adquiriendo de nuevo tal condicidén
desde el 13 de marzo de 2019, habiéndose reconocido a su favor la
siguiente redencion punitiva por trabajo y/o estudio:

! Amén de la sancidn interdictiva de derechos y funciones pliblicas por el mismo lapso y el pago de 34,6 S.M.L.M.V. por
concepto de multa.
2 Data en la cual cobrd ejecutoria la decisién por cuyo medio se revocd la prisién domiciliaria otorgada,
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DESCUENTO
PROVIDENCIA i ,

MESES Dias
16-03-2010 01 02
10-05-2010 02 04
22-08-2011 0S 26
15-06-2012 03 03
18-01-2013 02 00
26-11-2013 03 01
20-06-2014 03 17
26-02-2015 03 12
22-07-2021 05 15
30-11-2021 01 23
18-01-2022 01 20
TOTAL 33 03

El 26 de febrero de 2015, el Juzgado 2° de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Acacias (Meta) le otorgdé la prisién
domiciliaria consagrada en el articulo 38G del Cédigo Penal;
sustituto que fue rescindido por este despacho mediante providencia
de 1° de noviembre de 2018, por lo que al cobrar firmeza tal
determinacion se libraron las respectivas ordenes de captura,
mismas que se hicieron efectivas solo hasta el 13 de marzo de 2019
por efectivos de la Policia Metropolitana de esta ciudad capital, por lo
que fue nuevamente recluido en la Penitenciaria de Bogota «La
Picotan. |

CONSIDERACIONES

El articulo 147 de la Ley 65 de 1993, complementado por el Decreto
232 de 1998, consagra un beneficio administrativo consistente en un
permiso de hasta 72 horas que se concede al condenado para que
salga del establecimiento penitenciario sin vigilancia.

Es atribucién de los directores de cada centro de reclusorio estudiar
la viabilidad de la solicitud como se establece del contenido del
articulo 5° del Decreto 1542 de 1997, sin embargo, la Ley 600 de
2000 condicion6é el otorgamiento a la aprobacién del juez de
gjecuciéon de penas y medidas de seguridad de conformidad con el
ordinal 5° del articulo 79 cuando la solicitud del beneficio
administrativo suponga modificacion de las condiciones de
cumplimiento de la condena o reduccién del tiempo de privacion
efectiva de la libertad.
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La Corte Constitucional declaré exequible el numeral 5 del articulo
79 del Cédigo de Procedimiento Penal e indicé:

En cuanto tiene que ver con los beneficios administrativos, se trata
de una denominacién genérica dentro de la cual se engloban una
serie de mecanismos de politica criminal del Estado, que son
inherentes a la ejecucion individual de la condena. Suponen una
disminucion de las cargas que deben soportar las personas que
estan cumpliendo una condena y que, en algunos casos, pueden
implicar la reduccién del tiempo de privacién efectiva de la libertad
dispuesto en la sentencia condenatoria o una modificacién en las
condiciones de ejecucion de la condena.

Al ser inherentes a la etapa de aplicacion individual del derecho
penal durante la ejecucion de la condena, las condiciones que
permiten acceder a tales beneficios son propias del proceso de
ejecucion, tienen un cardcter objetivo susceptible de constatarse, y
deben estar previamente definidas en la ley. Por ende, la
denominacién de estos beneficios como administrativos no supone
una competencia de estas autoridades para establecer las
condiciones o eventos en los cuales son procedentes. Tales
condiciones en algunos casos se refieren al cumplimiento efectivo de
una determinada proporcién de la pena privativa de la libertad
impuesta en la sentencia condenatoria; en otros, no ser un
reincidente; haber indemnizado integralmente a la victima; tener un
comportamiento disciplinario. adecuado a las necesidades de
convivencia dentro del centro de reclusién; haber redimido parte de
la pena a través de trabajo o estudio entre otros.

En todos estos casos, la funcion del juez de ejecucién de penas de
garantizar la legalidad de la ejecucion de la pena se lleva a cabo
precisamente verificando el cumplimiento efectivo de estas
condiciones -—establecidas legalmente-, para determinar si la
persona a favor de quien se solicitan los beneficios es acreedora de
los mismos.

De lo anterior se tiene entonces que, estando los beneficios
administrativos sujetos a condiciones determinadas previamente en
la ley, y siendo los jueces de ejecucién de penas las autoridades
Judiciales encargadas de garantizar la legalidad de las condiciones
de ejecucion individual de la condena, mediante la verificacién del
cumplimiento de las condiciones en cada caso concreto, resulta
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ajustado a la Constitucion que el reconocimiento de tales beneficios
este sujeto a su aprobacion.

Ahora bien, la preservacién del principio de legalidad en la efecucién
de la condena no siempre constituye la causa de toda modificacion
en las condiciones de su ejecucion. En el caso de los beneficios
administrativos ello es asi, pues se trata de la verificacién individual
del cumplimiento de condiciones inherentes al proceso, y por lo tanto
endogenas. Sin embargo, las condiciones en que una persona
cumpla una condena pueden modificarse por razones exégenas, es
decir, agjenas a las condiciones individuales en las que la estd
cumpliendo. Asi, por ejemplo, cuestiones relacionadas con la
administracién del sistema carcelario o de centros penitenciarios
especificos pueden motivar la decision de trasladar una persona
recluida a otro centro, o en general, de modificar algunos aspectos
que tienen que ver con la reclusion, y en tal medida es razonable
que las autoridades penitenciarias puedan disponer lo necesario
para cumplir con tales cometidos.

Con todo, a pesar de que la modificacion no proceda como
consecuencia de cuestiones endégenas inherentes a la ejecucion de
la condena, algunas de tales modificaciones pueden afectar
condiciones relevantes a la legalidad de la pena, que estén
reservadas al juez de ejecucion de conformidad con el ordenamiento
penal y penitenciario. Es en -estos casos cuando se afecten
condiciones de la ejecucién que afecten la legalidad de la condena y
que estén reservadas al juez, debido a la necesidad de preservar el
principio de legalidad es que esta establecido el requisito de
aprobacién de las propuestas por parte de las autoridades
penitenciarias (sentencia C-312 de 30 de abril de 2002, M. P.
Rodrigo Escobar Gil).

No hay duda que las solicitudes de reconocimiento de beneficios
administrativos, como el permiso hasta por 72 horas, la libertad y la
franquicia preparatoria, el trabajo extramuros y la penitenciaria
abierta previstos por la Ley 65 de 1993 deben ser objeto de
aprobacion o aprobacién por el juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad asignado o el que cumpla sus funciones conforme lo
ordena el numeral 5 del articulo 79 del Cédigo Procedimiento Penal.

Los requisitos del permiso de hasta por 72 horas estan determinados

en el articule 147 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, modificado
por el articulo 5° del Decreto 1542 de 1997 y complementado por el
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Decreto 232 de 1998, y su finalidad es preparar al condenado para la
vida en sociedad, mediante su resocializacién, la cual se verifica a
través de la educaciéon, la instruccién, el trabajo, la actividad
cultural, recreativa y depQrtiva y las relaciones de familia.

Para lo tiltimo se ha disefiado un sistema de cardcter progresivo, que
el articulo 144 de la Ley 65 de 1993 divide en fases de observacion,
alta seguridad, mediana seguridad, periodo abierto y de confianza,
cada una responde a la situacién personal del condenado y para lo
que las autoridades carcelarias estan en la obligacién de estudiar el
caso particular en orden a establecer en cual se encuentra y
disponer las medidas .administrativas pertinentes, como el permiso
hasta de 72 dos horas previsto en el articulo 147 cuando se trate de
condena inferiores a 10 afios asi: .

La Direccion del Instituto Nacional penitenciario y carcelario podra
conceder permisos con la regularidad que se establecerd al respecto,
hasta de setenta y dos horas para salir del establecimiento, sin
vigilancia, a los condenados que se retnan los siguientes requisitos:

1. Estar la fase de mediana seguridad.
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.
3. No tener requerimiento de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del
proceso ni la ejecucién de la sentencia condenatoria.

5. Haber descontado el 70 % de la pena impuesta, tratandose de
condenados por delitos de resorte de los jueces penales del circuito
especializados.

6. Haber trabajado, estudiado o enseriado durante la reclusiéon y
observado buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o
retardare su presentacion al establecimiento sin justificacién, se
hara acreedor a la suspension de dichos permisos hasta por seis
meses; pero si reincide, cometiere un delito o una contravencion
especial de policia, se le cancelardn definitivamente los permisos de
este género.
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Ahora, si se trata de condenas superiores a 10 afios, ademas de los
requisitos sefialados en el articulo 5° del Decreto 1542 de 1997 (esto
es, estar la fase de mediana seguridad, haber descontado una tercera
parte de la pena impuesta y no tener requerimiento de ninguna

autoridad judicial}, se deben tener en cuenta las exigencias del
articulo 1° del Decreto 232 de 1998 a saber:

1.- Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en
calidad de sindicado en otro proceso penal o contravencional.

2.- Que no existan informes de inteligencia de los organismos de
seguridad del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con
organizaciones delincuenciales.

3.- Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas
disciplinarias sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993.

4.- Que haya trabajado, estudiado o ensenado durante todo el
tiempo de reclusion y,

5.- Haber verificado la ubicacién exacta donde el solicitante
permanecerd durante el tiempo del permiso.

El beneficio administrativo exige que las autoridades penitenciarias
se cercioren también sobre las circunstancias bajo las que se va a
hacer efectivo el mismo, lo que se deduce del texto normativo.

EL CASO CONCRETO

Como JHON FREDY MONTANO SANCHEZ redime pena acopiada de
doscientos dieciséis (216) meses de prisién, es decir, dieciocho (18)
afios, para accederse a la gracia administrativa es preciso que se
retinan todas las exigencias que se acaban de anotar.

El sentenciado estuvo inicialmente privado de la libertad entre el 4
de enero de 2008 hasta.el 28 de diciembre de 2018 y nuevamente
desde el 13 de marzo de 2019 hasta la fecha, por lo que lleva ciento
treinta y un (131) meses y veintiséis (26) dias, que sumados a los
treinta y tres (33) meses y tres (3) dias reconocidos por redencién,
arrojan un resultado de DOSCIENTOS TRES (203) MESES Y SEIS
(6) DIAS, tiempo superior a la tercera parte de la pena acumulada
impuesta (72 meses), con lo que este requisito objetivo se cumple,
seglin se detalla a continuacién:
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ANO MESES DIAS

2008 11 28
2009 12 - 00
2010 12 00
2011 12 00
2012 12 00
2013 12 00
2014 12 00
2015 12 00
2016 12 00
2017 12 00
2018 11 28
2019 09 19
2020 12 00
2021 12 00
2022 04 18
Descuento fisico 170 03
Redenciones 33 03

TOTAL DESCUENTO 203 06

También, concurren las exigencias de encontrarse clasificado en fase
de mediana seguridad, pues a la misma fue promovido el 12 de
marzo de 2013 con acta 148-011-2013 del Consejo de Evaluacién y
tratamiento del Establecimiento Penitenciario y Carcelario «La
Picotas, asi como de no tener requerimientos vigentes por cuenta de
otras autoridades judiciales, pues debide al certificado de
antecedentes allegado por las autoridades penitenciarias, se observa
que las unicas anotaciones vigentes que figuran en su contra
corresponden a los procesos acumulados en la presente causa y
figuré negativo “respecto a circulares a nivel internacional...Sic”.

Ahora bien, en cuanto al requisito de haber desarrollado actividades
productivas durante todo el tiempo de reclusion, debe decirse que el
penado redimié la pena impuesta a partir del mes de junio de 2008 y
hasta el mes de diciembre de 2014 y, pese a que con posterioridad a
dicho lapso no desconté, ello obedecié a que ya no se enocntraba
purgando su condena en reclusion intramural sino en virtud a la
concesién de la prision domiciliaria otorgado por auto del 26 de
febrero de 2015, aunque fuera revocada con posterioridad, empero,
inmediatamente retomé la redencién en el mes de abril de 2019
cuando regresd al penal siendo a partir de ese momento constante
su redencién y con buenas calificaciones, de ahi que sea valido
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afirmar que aun cuando MONTANO SANCHEZ omitié realizar
labores productivas para efectos de redencion punitiva bajo el
régimen de la prision domiciliaria e incluso falté a las obligaciones
del articulo 38 B del Cédigo Penal, a su regreso al penal se interesd
inmediatamente por reiniciar las actividades de trabajo, estudio y/o
ensenanza con miras a fortalecer su proceso de resocializacién.

En cuanto al comportamiento observado durante el cautiverio, se
aprecia que la conducta del penado en la mayoria de oportunidades
ha sido valorada como ejemplar y en menor medida buena y de ello
da cuenta la cartilla biografica y la calificacién historica de conducta
que se adjuntaron con la propuesta.

Adicionalmente, en contra del sentenciado no se reportan sanciones
disciplinarias como se desprende de las certificaciones y la cartilla
biografica aportadas y por otro lado, el inmueble donde se cumpliria
el permiso fue verificado por el area de Atencién y Tratamiento del
establecimiento de reclusion, llevindose a cabo entrevista con Maria
Evangelina Montafio, quien manifestd estar dispuesta a recibir al
penado en la Calle 192 B niimero 1-19 Sur barrio Vista Hermosa de
Bogota. '

Finalmente, en cuanto al intento de fuga al que se aludié en el
proveido del 22 de abril de 2021 por cuyo medio se improbéd la
propuesta del beneficio administrativo de hasta 72 horas, debido a
que JHON FREDY MONTANO SANCHEZ se evadié del inmueble
donde cumplia la prision domiciliaria en por lo menos dos (2)
oportunidades a tal punto que se revocd el sustituto el 1 de
noviembre de 2018 y fue necesario expedir orden de captura para su
retorno al establecimiento penitenciario, en esta instancia de la
ejecucion de la pena existen elementos de juicio favorables a
MONTANO SANCHEZ conducentes a albergar la idea que de
brindarsele una nueva oportunidad por parte de la Judicatura no
pondra en riesgo el cumplimiento de la pena y la sociedad, entre
ellos, el prolongado tiempo de privacién de la libertad que al dia de
hoy acredita y el proceso de resocializacién que viene adelantando en
el reclusorio.

En ese orden de ideas, considera el despacho que en el asunto objeto
de analisis se retinen los requisitos consagrados en el articulo 147 de
la Ley 65 de 1993 y el Decreto 232 de 1998, por lo que se imparte
aprobacioén a la propuesta de permiso administrativo de hasta por 72
horas formulada por las directivas de la penitenciaria «La Picotar a
favor de JHON FREDY MONTANO SANCHEZ, siempre que a la fecha
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de su otorgamiento no surja una causal excluyente del beneficio y
asi se dispondra en la parte resolutiva de este proveido, aclarando
que de otorgarse la prebenda, deberd remitirse copia del acto

administrativo que asi lo disponga.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la propuesta de permiso administrativo de
hasta de por 72 horas, formulada por las directivas del Complejo
Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota «La Picota» a favor
del interno JHON FREDY MONTANO SANCHEZ siempre que para la
fecha de su otorgamiento no surja una causal que excluya el disfrute

del mismo.

SEGUNDO: ORDENAR al director del mencionado establecimiento de
reclusién que una vez emita el acto administrativo en que materialice

el aludido beneficio, allegue copia a este Juzgado.

TERCERO: REMITIR copia de esta determinacién al reclusorio para
fines de consulta y que obre en la hoja de vida del interno.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o
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Bogota, D.C., Mayo dieciocho (18) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

De oficio se pronuncia el despacho en torno a la concesién o no del
subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL respecto del condenado
JHON FREDY MONTANO SANCHEZ.

ANTECEDENTES

Este despacho ejecuta la pena acumulada de doscientos dieciséis
(216) meses de prisiébn! que, por homicidio agravado y lesiones
personales impusieron los Juzgados 12 Penal del Circuito y 9° Penal
Municipal, ambos con funciones de conocimiento, a JHON FREDY
MONTANO SANCHEZ, de conformidad con las sentencias de 2 de
abril y 6 de noviembre de 2008, respectivamente.

Por cuenta de la actuacién acopiada, el sentenciado estuvo
inicialmente privado de la libertad entre el 4 de enero de 2008 hasta
el 28 de diciembre de 20182, adquiriendo de nuevo tal condicién
desde el 13 de marzo de 2019, habiéndose reconocido a su favor la
siguiente redencién punitiva por trabajo y/o estudio:

A I DESCUENTO

PROVIDENCIA -} ——% =

intad NC o MESES DIAS
16-03-2010 01 02

! Amén de la sancién interdictiva de derechos y funciones piiblicas por el mismo lapso y el pago de 34,6 SM.LM.V. por
concepto de multa.
2 Data en la cual cobrd ejecutoria la decision por cuyo medio se revocd la prision domiciliaria otorgada,
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10-05-2010 02 04
22-08-2011 05 26
15-06-2012 03 —- 03
18-01-2013 02 00
26-11-2013 03 01
20-06-2014 03 17
26-02-2015 03 12
22-07-2021 05 15
30-11-2021 01 23
18-01-2022 o1 20

El 26 de febrero de 2015 el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Acacias (Meta) le otorgé la prisién
domiciliaria consagrada en el articulo 38G del Cédigo Penal;
sustituto que fue rescindido por este despacho mediante providencia
de 1° de noviembre de 2018, por lo que al cobrar firmeza tal
determinacién se libraron las respectivas o6rdenes de captura,
mismas que se hicieron efectivas solo hasta el 13 de marzo de 2019
por efectivos de la Policia Metropolitana de esta‘'ciudad capital, por lo
que nuevamente recluido en la Penitenciaria de Bogota «La Picotav.

'

EL CASO CONCRETO

La libertad condicional es un mecanismo sustitutivo de la pena de
prisién, que se instituyé como instrumento de resocializacién y de
reinsercién social del individuo, cuyo objeto esti encaminado a
brindar al condenado la oportunidad de qué, en su caso y bajo
ciertas condiciones en consideracién al tiempo de pena cumplido y a
la conducta presentada en dicho lapso, se pueda dejar de ejecutar la
condena, primero a manera de prueba durante un tiempo
determinado (el que faltare para el cumplimiento de la condena) y
luego de forma definitiva si lo exigido se cumple.

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004),
impone al interesado en el subrogado la obligacién de adjuntar con
la solicitud la resolucién favorable expedida por el consejo de
disciplina o, en su defecto, por el director del establecimiento
penitenciario, copia de la cartilla’ biografica debidamente actualizada
y de los demas documentos que.acrediten las exigencias previstas en
el Cédigo Penal, requisitos estos que se erigen como presupuesto de
procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado
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A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el
articulo 64 del Cédigo Penal, establece los requisitos sustanciales
béasicos para la concesién del mencionado subrogado, esto es, que el
sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de
la pena que se le impuso y reparado a la victima (lo que se ha
denominado «factor objetivos) y que de la buena conducta durante el
cautiverio, asi como de la valoraciéon de la conducta punible objeto de
reproche, el Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir
el tratamiento penitenciario («factor subjetivos) y, finalmente, que se
acredite el arraigo familiar y social del penado.

En el presente asunto, revisada la actuacién no se observa que
JHON FREDY MONTANO SANCHEZ hubiere aportado Ia
documentacién constitutiva del factor de procedibilidad de que trata
el articulo 471 de la Ley Instrumental Penal, esto es, la resolucién
favorable expedida por el Consejo de Disciplina, la cartilla biografica
actualizada y los certificados de calificacién de conducta.

Asi pues, al no verse satisfecho el presupuesto en mencién resulta
imposible efectuar el estudio de las demas exigencias consagradas en
el articulo 64 del Estatuto Represor.

En reiteradas oportunidades esta Agencia Judicial ha hecho saber a
las personas privadas de la libertad, asi como a las partes y a las
oficinas juridicas de los centros de reclusion el pronunciamiento de
la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia de 24 de
octubre de 2002 que indicé:

La figura liberatoria mencionada se halla consagrada en el articulo
64 del Cédigo Penal, norma que para su viabilidad exige el
cumplimiento de los siguientes requisitos: 1) Que la pena impuesta
sea privativa de la libertad, sin referencia a quantum; 2} Que el
condenado haya cumplido las 3/5 partes de ella; y 3) Que su buena
conducta en el sitio de reclusién permita colegir al funcionario
Judicial que es innecesario seguir ejecutando la pena. En todo caso,
no puede negarse el subrogado penal con base en antecedentes y
circunstancias ya ponderadas en el momento de la dosificacién
punitiva.

(...) En cuanto atarie al tercer elemento, se tiene que de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 480 del Cédigo de Procedimiento Penal,
junto con la solicitud de libertad condicional se debe allegar la
resolucién favorable del Consejo de Disciplina o en su defecto del
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director del establecimiento carcelario, donde se evalie el
comportamiento en el sitio de reclusién, documento que en efecto se
anexa a la peticion y que_califica la conducta {...] como buena.
(Subrayas del Juzgado).

En ese orden de ideas, por ahora, no se concederd a JHON FREDY
MONTANO SANCHEZ el subrogado penal en comento; empero en
virtud del principio de eficacia que rige la administracion de justicia,
se requerira a las directivas de la penitenciaria «La Picotar a efecto de
que en el improrrogable término de tres (3) dias alleguen la
documentacién exigida por el articulo 471 del Cédigo de
Procedimiento Penal a efectos de realizar el estudio pertinente
respecto de la libertad condicional.

2. Cuestion final

Por 1dltimo, se dispone oficiar al Juzgado 9 Penal Municipal y 12
Penal del Circuito, ambos con Funcién de Conocimiento de Bogota
para que se sirvan informar si se dio inicio o no al incidente de
reparacién integral en contra de MONTANO SANCHEZ, allegando las
respectivas constancias del caso.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL al
penado JHON FREDY MONTANO SANCHEZ, de conformidad con lo
anotado en precedencia.

SEGUNDO: REQUIERASE al director de la pénitenciaria La Picota a
efecto de que en el improrrogable término de tres (3) dias allegue la
documentacién exigida por el articulo 471 del Cbédigo de
Procedimiento Penal, para proceder a emitir el pronunciamiento que
en derecho corresponda respecto de la libertad condicional.”

TERCERO: DESE cumplimiento al acapite denominado “cuestién
final”.

CUARTO: REMITIR COPIA de :este proveido al reclusorio La Picota,

para fines de consulta y que obre en la respectiva hoja de vida del
sentenciado.

DIL : 4



P Lliemite Lot o
— I DI AL ety LI I |

L

ST . R T
QUINTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.
. ] ‘; _'..‘ “e_ ..' " 'lf,

T

¢ *--:' LTy .o
- i LE ) N o3 a
. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, .. 9
! ‘-': LR - w b \"JJ‘%; Ex‘:
AE s
: NS o e
i =28 e o
3t 2 S
e - iz IS
: [, T
g S R
Eg = S35 =
< O e o5
8= E D
oA o0 s o
=@ — 2 3
G i a o
h O m = pie
o= £ o
wa e =
o< @ o
8= | A Pt
ro EE &
. fad ]
t S22 5 L]
i -
vioer . ' .
! \,i:r- 1 -.‘; 4 {:
Lot
i
|
| :
| i
I
Firmado Por:
Raquel ‘Aya Montero
' . Juez
Juzgado De Circuito
.. . . EJecuclén 001 De Penas Y Medidas

Bogot, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez jurfdica, conforme a lo dispuesto en fa Ley

| 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

' ]
Codigo de verificacion: b8aaf8cbc0401c24572b89d24478d75e4613ef72712ed55815de147c74cbfdes
- Documento generado en 19/05/2022 12:24:49 PM

DIL



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
7~ & Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

JUZGADO O-l DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGUTA

| .
i UBICACION J

| CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
| CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB” . “f\

NUMERO INTERNO: i 2@ 96)2

’ TIPO DE ACTUACION: by

e Y
‘ . &,j‘w*’
| A8 AL Y oFL OTRO_____{Nro¥)e
|
FECHA DE AcTUACION: _ L8 ~ OS

DATOS D

FECHA DE NOTIFICACf

/
NOMBRE DE I@fﬁNG (PPL): __Chow pronhed

02 ~066-22

cc: lo&ZNES1 Y27
Y

T%Q\%)i{ 297

HUELLA DACTILAR:

/i



L

-

[
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Delito (s) || TENTATIVA HOMICIDIO, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO.DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD .DE BOGOTA

e
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W E

Bogotd, D.C.,Marzo ' veinticuatro”(24) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Se pronuncia el despacho en torno a la posibilidad de conceder o no

LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA en favor del condenado OSCAR

ANDRES MAL‘__AG()N RAMOS, de ‘cc}nfo‘rmidad con la peticién que en
ese sentido presentd.” - oot ¥

ANTECEDENTES

\\q}i'r"

OSCAR ANDRES MALAGON RAMOS fue condenado por el Juzgado
28 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de esta ciudad
en sentencia de 2 de octubre de 2007 a la sancion de doscientos
veinte (220) meses de prisién, amén de la inhabilitacién para el
ejercicio de derechos-y funciones piblicas por los delitos de tentativa
de homicidio agravado y hurto calificado agravado, decisién
confirmada por una: Sala de Decisién Penal del Tribunal Superior de
Bogota el 6 de diciembre siguiente:

Por cuenta de esta actuacién, el penado estuvo privado de la libertad
entre el 20 y el 25 de diciembre de 2007 y nuevamente desde el 2 de
abril de 2008 hasta el 311 de enero de 2019.

A su favor se ha reconocido la siguiente redencién punitiva:

o . . Tiempo reconocido

Fecha providencia Meses Dias
24-12-2009 05 01
02-09-2010 | 02 00
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08-04-2011 02 02
26-08-2011 . |.. 02 03
26-04-2012 02 02
10-05-2013 04 . 13
26-09-2014 .06 01
17-03-2015 06 01
10-08-2015 - 03 -+ .03

TOTAL - 32 |- 26

En providencia de 6 de septiembre de 2018 esta agencia judicial le
revocé la prision domiciliaria con que habia sido agraciado
MALAGON RAMOS, decisién que fue objeto de los recursos de ley y
mediante auto del 31 de enero:de 2019 el Juzgado 5 Penal del
Circuito con Funcién de .Conocimiento de . Bogotd confirmé la
decision del 6 de septiembre. de;2018.

Luego, se tuvo noticia que 6SQAR ANDRES MALAGON RAMOS fue
capturado el 20 de octubre .de 2020 y afectado con medida de
aseguramiento privativa de: la libertad consistente en detencién
preventiva en establecimiento carcelario deritro. de la actuacion
11001610000020210001100 que corresponde a la-ruptura procesal
de la causa 11001610165320198023900 y actualmente continuia
privado de la libertad a 6rdenes del Juzgado 42 Penal del Circuito
con Funcién de Conocu‘mentp de Bogota.

LA SOLICITUD

MALAGON RAMOS depreco Ia hbertad por pena cumplida con
fundamento en los lapsos en'los que ha estado privado de la libertad
dentro del proceso de la referenc1a y la redenc1on punitiva que se le
reconocio. o ) - ;

EL CASO' CONCRETO

Para efectos de la respecﬁva"h"cdr'itabilizacién del tiempo, se tomari en
consideracién las datas en. Ias cuales el sentenciado ha estado
privado de la libertad, es dec1r .del 20y el 25 de diciembre de 2007,
desde el 2 de abril del 2008 a1 31 de enero de 2019 de donde se

desprende que purgd ﬁsmamente ciento treinta’ (130) meses y seis (6)
dias discriminados asi: Voo LR

e,
oy
oy
1 *
P

- - 1

MESES" DIAS

ANO - . "
2007 * i, 00... 06

2008 ' a 08 . 29,
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2009 012 00

S wiTe010 T LY 12 00
Sl 2011 .12 00
.+ . 2012 L 12 00

. 12013 e 12 00
Y014 co. 12 00
Lot 2015 P12 00
i 2016 12 00
J2017 R 12 00

2018 . 12 00

’2019 S0l 01
'DESCUENTO 130 06

13

Al anterior guansmo deben ad101onarse los treinta y dos (32) meses y
veintiséis (26) d1as que se han recon001do como redencién de pena
para un total de CIENTO SESENTA Y TRES (163) MESES Y DOS
(2) Dias, entonces como OSCAR ANDRES MALAGON RAMOS
descuenta pena de dos01entos veinte (220) meses de prision, se colige
ain le restan cmcuenta y seis [56) meses y veintiocho (28) dias para
finalizar de purgar materialmente la sancién, por lo que no es posible
decretar la libertad por pena cumplida,

2. Cuestion final

Cuando quiera.. que actualmente, GSCAR ANDRES MALAGON
RAMOS se encuentra preso a ordenes del Juzgado 42 Penal del
Circuito con F‘uncmn de Conocimiento ‘de Bogota en el asunto 2021-
00011, se dlspone oficiar nuevamente a ese despacho judicial para
que una vez ‘césen los motivos de la pnvacmn de la libertad de
MALAGON RAMOS en el d111genc1am1ento 2021-00011, sea puesto a
disposicion de esta ‘célila judicial por ser requerido para cumplir el
faltante de la pena 1rrogada en el expedlente de la referencia -2006-
04629 NI 121888- *
Por 1ltimo, en virtud que el sentenciado presentd recurso de
apelacion en contra del auto del 6 de septiembre de 2018 que le nego
la libertad condicional, el cual fue concedido por este Juzgado
Ejecutor el 17. de enero -de 2019 y el Centro de Servicios
Administrativos remitié la actuacién el 12 de febrero siguiente a
través del oficio 940 al Juzgado Fallador a fin de que resolviera la
alzada sin que a.la fecha arribe la decision adoptada, se dispone
librar comunicacién. al-Juzgado 5 Penal del Circuito con Funcién de -
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Conocimiento de Bogota para que se sirva informar le estado del
recurso.

En razébn y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MED;IDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

. RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la libertad por pena cumplida OSCAR ANDRES
MALAGON RAMOS de conformidad con lo brevemente indicado.

SEGUNDO: ENVIAR copia de esta determinacién a la URI Puente
Aranda para fines de consulta y que obre en la hoja de vida del

procesado.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE,

DIL ‘ - . 4
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Reptblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 001 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email venianillacsiepmsbia@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser TN

- i
| NUMERO INTERNO 40890 JUZGADO: 001 TN X‘.‘ i\‘ ,\\,k
: No. Unico de radicacion: ]10016000019201806943\ SN
l Condenado(a): CLAUDIA MILENA LORA LONDONO', EE T
i C.C. No. 32240456 . VL e
; Delito(s}: HURTO CALIFICADO AGRAVADO “, LS

Pena: 16 ANOS 00 MESES 00 DIAS -~ ' PR,
i Fecha de sentencia: 22 de febrero de 2019

| - o ‘\)

/’/ T AR
En atencién a requenm|en’ro ollegedo mediante auto de 22 de junio de 2022, me
permito informar « que. rechzodo una busgqueda exhaustiva de la providencia del 28
DE AGOSTO DE 201, 2 por medlo de la cual se niega redosificacion de la pena a la
condenado CLAUDIA MILENA LORA LONDONO, se encontrdé en el paquete de
autos fuodos por estbdo del 25 DE SEPTIEMBRE DE 2019 con sello de fijacion, pero

revisado el ms’remo de gestion siglo XXl no se encuentra anotacién de la misma.

A
De, ocuerdo a lo anterior la suscrita el 18 DE JULIO DE 2022, fija por estado auto del
28 DE-AGOSTO DE 2019 y rinde el presente informe para lo que el despccho estime
pertinente.

ANGELA DANIELA\MUR TiZ
ECRETARTA
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Ejecucidn de Sententia 1 710016000019207150694300 (N! 46890)
Condenado 1 Claudia Milena Lora Londafio
Identificacitn : 32.240.456
Fallador 1 Juzgado 3° Penal Municipal de Conocimiento
Delita 1 Hurto califficado agravado
Decisidn 1 No redosifica pana
Reclusidn . Reclusion de Mujeres el Buen Pastor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogota, D. C., veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve (2019)
ASUNTO

Sc pronuncia ¢l despacho en torno a la posibilidad de redosificar 1a
sancién impuesta a CLAUDIA MILENA LORA LONDONO.

ANTECEDENTES

Correspondid a este juzgado ejercer el control de legalidad de la
gjecucion de la sancién de setenta y dos (72) meses de prisién, amén
de la interdiccidn de derechos y funciones puiblicas por el mismo
lapso que, por el delito de hurto calificado agravado, impuso a
CLAUDIA MILENA LORA LONDONOQ el Juzgado 3° Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento de esta urbe en sentencia de 22 de
febrero de 2019.

Por cuenta de esta actuacion, la sentenciada viene privada de la
libertad desde el 20 de septiembre de 2018 sin que a su favor se
reconocera descuento punitivo alguno bajo el concepto de redencion
de pena.

LA SOLICUTUD

El juzgado examinara si es posible redosificar, con base en el articulo
539 del Cédigo de Procedimiento Penal introducido recientemente
por la Ley 1826 de 2017, la condena irrogada en la presente
ejecucion de pena, tal como lo solicita la penada CLAUDIA MILENA
LORA LONDONO.

(D GV

CONSIDERACIONES

El principic de legalidad, como elemento estructural del debido
proceso, se encuentra consagrado en el segundo inciso del articulo
29 de la Constitucion Politica y desarrollade en los articulos 6° de las
leyes 589 de 200 y 906 de 2004 e indica que wnadie podrd ser
Juzgado sino conforme a las leyes preexstentes al acto que se le
imputa, ante el juez o tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicios, es decir que, en
principio, se predica la irretroactividad de ley.

En cuanto a la fase de la ejecucion, tal garantia rectora se traduce en
la obligacion del juez que conozca de esa etapa, de adoptar «las
decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas gue
impongan sanciones penales se cumplan para lo cual debe aplicar la
nermativa que estuviere rigiendo al momento de la comision de la
conducta punible pues;, en términos generales, los fallos se
consideran inmutables, especiaimente en lo que respecta al quantum
de la'condens impuesta, por virtud de los principios de cosa juzgada
y seguridad juridica.

No obstante, el ordenamientc superior consagra una excepcién a
dicha prerrogativa y es el denominado principio de favorabilidad
segin el cual «en materia penal, la ley permisiva o favorable, aun
cuando seq posterior, se aplicard de preferencia a la restrictiva o
desfavorabies

Tal forma de aplicacién temporal de la legislacion penal tiene dos
aristas: la retroactividad y la ultraactividad. La primera hace relaciéon
al empleo de la norma respecto de los hechos acaecidos antes de su
entrada en rigor; en tanto que la segunda se refiere a la aplicacion de

" una disposicién que ya no se encuentra vigente, pero lo estuvo para

el momento de la ocurrencia de la conducta, eso si, observando
siempre que tal proceder le reporte un tratamiento benéfico al sujeto
pasivo de la accién penal.

Para la aplicacién de la ley penal permisiva o favorable debe existir
una sucesién de leyes en el tiempo, esto es, que una disposicién sea
sustituida por otra, o bien, que coexistan preceptos de diferentes
ordenamientos con identidad en el cbjete de regulaciéon, en cuanto
no corresponde a un criterio de interpretacidn del mismo cuerpo
normativo.

- —— )...- - ———



Ahora, el segundo inciso del articulo 6° del Codigo de Procedimiento
Penal de 2004, reza que «a ley procesal de efectos sustanciales
permisiva o favorable, aun cuando sea posterior a la actuacién, se
aplicarda de preferencia a la resirictiva o desfavorables, esta
disposicion, que tiene la condicién de worma rectoras, es de
obligatoria aplicacién y prevalece «sobre cuaiguier otra disposicidns del
mencionade estatuto de conformidad con lo establecido en el articulo
26 ibidem.

Sobre este tema, la Corte Constitucional en sentencia C-592 de
2005, con ponencia del Magistrado Alvaro Tafiir Galvis, dijo:

El principio de favorabilidad constituye un elemento fundamental del
debido proceso que no puede desconocerse. El cardcter imperativo del
inciso segundo de! articulo 29 de la Carta no deja duda al respecto.
Ast, en el caso de sucesién de leyes en el tiempo, si la nueva ley es
desfavorable en relacién con la derogada, ésta ser¢ la que se siga
aplicando a todos los hechos delictivos que se cornetieron durante su
vigencia, que es lo que la doctrina denomina ultractividad de la ley. La
retroactividad, por el contrario, significa que cuando lo nueva ley
. contiene previsiones mdas favorables que las contempladas en la ley
que deroga, la nueva ley se aplicard a los hechos delictivos ocurridos
con anterioridad a su vigencia. Sobre este punto debe la Corte seflalar
que tratdndose de la aplicacién del principio de favorabilidad en
materia penal, no cabe hacer distincidon entre normas sustantivas y
normas procesales, pues el texto constitucional no establece diferencia
alguna que permita un trato diferente para las normas procesales.

De modo que la favorabilidad constituye una excepcion al principio
de irretroactividad de la ley, pudiéndose aplicar en su desarrollo una
ley posterior al hecho cometido (retroactividad) o prolongarle sus
efectos mas alla de su vigencia (ultraactividad), siempre que en algin
momento haya regido la actuacién y que -desde luego- sea, en uno u
otro caso, mas favorable al sindicado o condenado.

EL CASO CONCRETO

Se estudia la posibilidad de readecuar la sancion impuesta CLAUDIA
MILENA LORA LONDORO, cllo con fundamento en el novisimo
articulo 539 del Cédigo de Precedimiento Penal, intreducide por la
Ley 1826 de 2017, segln el cual:

Aceptacién de cargos en el procedimiento abreviado. Si el indiciado
manifiesta su intencién de aceptar los cargos, podrd acercarse al fiscal
del caso, en cualquier momento previo a la audiencia concentrada.

La aceptacién de cargos en esta etapa dard lugar a un beneficio
punitivo de hasta la mitad de la pena. En ese caso, la Fiscalia, el
indiciade y su defensor suscribirdn un acta en la que conste lz

.

el vear s ' a,

manifestacién de aceptacién de responsabilidad de manera libre,
voluntaria e informada, la cual deberd anexarse al escritc de
acusacién. Estos documentos serdn presentados ante el juez de
conocimiento para que verifique la validez de la aceptacién de los
cargos y siga el tramite del articulo 447.

El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte st la aceptacion se
hace una vez instalada la audiencia concentrada y de una sexta parte
de la pena si acurre una vez instalada la audiencia de juicio oral.

Pardgrafe. Las rebajas contempladas en este articulo también se
aplicaran en los casos de flagrancia, salvo las prohibiciones previstas
en la ley, referidas a la naturaleza del delito.

Como es apenas logico, por virtud del principio de especificidad, la
anterior disposicion es susceptible de aplicarse unicamente con
relacion a las conductas punibles sobre las cuales sea posible acudir
al sprocedimiento penal abreviados, valga decir aquellas consagradas
en el articulo 534 ibidem:

El procedimiento especial abreviado de que trata el presente titulo se
aplicara a las siguientes conductas punibles:

1. Las que requieren querella para el inicio de la accién penal.

2. Lesiones personales a las que hacen referencia los articulos 111,
112, 113, 114, 115, 116,118 y 120 del Cddigo Penal; aclos de
discriminacidn (C.P, Articulo 134A), hostigamiento (C.P, Articulo 134B),
actos de discriminacién u hostigamiento agravados (C.P. Articulo 134C),
inasistencia alimentaria (C.P. artfculo 233} hurto (C.P. articulo 239);
hurto calificade (C.P. articulo 240); hurto agravado (C.P. articulo 241).
numerales del 1 al 10; estafa (C.P. articulo 246); abuso de confianza
{C.P. articule 2489); corrupcion privada. (C.P. articulo 250A)
administracion desleal (C.P. articulo 250B); abuso de condiciones de
tnferioridad (C.P., articulo 251); utilizacién indebida de informacitn
privilegiada en particulares (C,P. articulo 258}; los delitos contenidos en
el Titulo VII Bis, para la proteccién de la informacién y los datos,
excepto los casos en los que la conducta recaiga sobre bienes o
enfidades del Estado; violacidn de derechos morales de aulor (C.P.
articulo 270); violacién de derechos patrimoniales de autor y derechos
conexos {C.P. articulo 271}); violacidén a los mecanismos de proteccién de
derechos de autor (C.P. articulo 272); falsedad en documento privado
(C.P. articulos 28% y 290} usurpacién de derechos de propiedad
industrial y de derechos de obfenfores de variedades vegetales (C.P.
articulo 306}; uso ilegitimo de patentes (C.P. articule 307); violacién de
reserva industrial y comercial (C. P. artfeulo 308); ejercicie ilicito de
actividad monopolistica de arbitriv rentistico (C.P. articulo 312},

En case de concurso entre las conductas punibles referidas en los .

numerales anteriores y aquellas a las que se les aplica el procedimiento
ordinario, la actuacién se regira por este viltimo.

Paragrafo. Este procedimiento aplicard también para todos los casos de
flagrancia de los delitos contemplados en el presente articulo...”

~
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duda que el paragrafo del articulo 539, al eliminar lds menores rebajas

Como quedd dicho en el acapite de los antecedentes procesales, que se otorgaban para aguellas personas en flagrancia en esos ilicitos,

ORA LONDORO fue condenada a setenta dos (72) meses de resuita ostensiblemente mnas favorable (sentencia de 19 de septiembre
L a ¥ i de 2017, rad. 2014-08485, M, P, Jesiis Angel Bobadilla Moreno).
prisién, al haber sido hallada responsable del delito de hurto -
calificado agravado, conducta punible contenida en los articulos 239
(del hurto), inciso 2° (cuando la cuantia no supera los 10 SMMLV],
240 inciso 2 (calificado por haber sido cometido con violencia sobre
las personas) y 241 numerales 10 y 11 (agravado por la participacién
plural de sujetos activos y en medic de transporte pliblico).

Dentro del catélogo del articulo 534 del Cédigo Penal claramente se
) estipuld que, en tratdndose del delito de hurto, Gnicamente seria
susceptible de ser enjuiciado a través del procedimiento abreviado,
aquel al que se le hubiera deducido alguna de las circunstancias de
agravacion de aquellas consagradas en los numerales del 1 al 10 del

articulo 241 ibidem,

‘Revisada detenidamente la actuacion se aprecia que, en efecto, dicho

proceso fue adelantado durante la vigencia de la Ley 1453 de 2011, De manera que como el dis;positivo amplificador del tipe penal-que se

f
L
t

La anterier Providancia

terminando anticipadamente debido a la aceptacion anticipada de atribuyé a2 LORA LONDONO fue el contemplado en el numeral 11 del ™ "y 5
culpabilidad en la audiencia de formulacién de acusacién, por lo que mencionado canon, en su caso particular no era posible aplicarse el | a2 =
en principio la sancién pedria ser susceptible de readecuacion. tramite simplificado recientemente introducido por la Ley 1826 de A"g § -g
_ 2017 y en ese orden de ideas no puede efectuarse la readecuacion ;2 -8 £
No obstante, de la revisién de la sentencia proferida por el Juzgado punitiva. ; 2= lﬂ
7° Penal Municipal de Conocimiento, se aprecia que, en este caso, se i.-?, B 5
. - . . . L e i C \I
atribuyé a MANRIQUE JARABA la circunstancia de agravacion En meérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION |2 q%’; - S
especifica contemplada en el numeral 11 del articulo 241 del Codige DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, ;-"5 v g_ o~d
Penal que indi¢a: g &
Etw 5 =
RESUELVE: EE 2D
La pena imponible de acuerdo con los articulos anteriores se 13 = -
aumentard de la mitad a las tres cuartas partes, si la conducta se . . £
cometiere: PRIMERO: KNO REDOS:IFICAR la pena impuesta a CLAUDIA 8 E oo
MILENA LORA LONDONO por el Juzgado 3° Penal Municipal de B -~
11. En establecimiento publico o abierfo al piblico, o en. inedio de Conocimiento de estg.et : :% P
transporte publico. (Subrayas del Juzgado) a2 \
-~ . '3 [2]
L. B . SEGUNDO: @0ntra esta providencia proceden los Yecursos de ley. : g 3 &
Tal cual se indicd, las rebajas por aceptacién de cargos consagradas 155 l:‘-’
en el carion 539 recientemente introducido al estatuto adjetivo penal, ifﬁ} 'g =
aplican unica vy exclusivamente para aquellas conductas-sobre las — . NOTIFIQUESE Y CUMPLAS] "' - Y
T Repiiblica de Colombiaer 7o iy

o~ .
La 3acretaria

cuales sea posible acudir al procedimiento abreviado, es decir las
contempladas en el articulo 534 eftisdem, asi lo indicé en reciente = °
pronunciamiento la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota:

( ) Rama dudicial del Poder Piblied
- Juzgado de Ejecucicn de Fanas
e | ymedidasde Seguridad de Bogeté D.
wrsefo Superior

e b NOTIFICACION PEPb-;n P48,

Bogots, 0.¢ LN @A — (4

hoy notiflique persg

()

5.2.2,- Pues bien, én criterio de esta Corporacion, la aludida disposicién
que otorga una menor rebaja, ha perdido vigencia, en aplicacién del™” '
principio de favorabilidad, cuando se trate de los delitos enlistados en

el nuevo articulo 534 del mismo estatuto procesal que adiciond Ia Ley
1826 del 12 de enero de 2017...

. Enia .—echa

25 Grih

.-}

T . ) - Pravidencia Re
5.2.4.- Dado que esa disposicidn aplica para los casos en los que se
debe tramitar el procedimiento abreviado, vigente desde el pasado 12 El Motificade
de julio, segtin lo estableci¢ el articulo 44 de la referida ley, y aguel. ’
estd previsto para las conductas delictivas senaladas en el ya referido
artfculo 534 que se cometan a partir de la mencionada fecha, no cabe

s
e iriee?
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