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A partir de hoy 30 de Agosto de 2022, quedan las diligencias en secretarla a :
disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra ia prowdenCIa del /
PRIMERO (01) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el término“de” ./’

dos (2) dias de conformidad a lo dispuestc en el Art. 189 mcuso 2° del C. P.P.~

Vence el dia 31 de Agosto de 2022. A g&\
/"M X \ ,\\
Vencido el término del traslado, S1[_] NO [ ] * se: presento sustentacnon del
recurso. A e
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION

A partir de hoy 1 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo. dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 2 de
Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ | se presenté esciito.
EL RTARIO(A)

ANGELA DANI TIZ
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Ejecucion de Sentencia ' | 11001-60-00-000-2018-02978-00 (N/ 36051)

Condenado ;| LADY LILIANA CHOCONTA NOMESQUE

Identificacion 1| 52979073

Falladores ;| JUZGADO 9 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONQCIMIENTO

Delito (s) . | HURTO POR MEDIOS INFORMATICOS

Decisién REDENCION DE PENA 'Y LIBERTAD CONDICIONAL

Reclusion . | PRISION DOMICILIARIA CLL 36 A SUR NO 78G 44 PISO 3 LOCALIDAD KENNEDY DE

BOGOTA D.C.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

Coasejo Superior,
e ta Judieature

Bogota, D.C., Agosto primero (1) de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO

Decidir en torno al subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL de la
condenada LADY LILIANA CHOCONTA NOMESQUE conforme la

. documentacién allegada por la Carcel y Penitenciaria con Alta y
Media Seguridad para Mujeres de Bogota «El Buen Pastors, previo
estudio de la redencién punitiva a que haya lugar.

ANTECEDENTES

Este Juzgado ejecuta la sancién proferida en contra LADY LILIANA
CHOCONTA NOMESQUE el 5 de abril de 2019 por el Juzgado 9
Penal Municipal de Conocimiento de Bogotd, meodificada por una
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial en providencia
del 12 de julio siguiente, en la que la condenaron a setenta y nueve
(79) meses y seis (6) dias de prisién, amén de la inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas equivalente por igual lapso
y multa de cincuenta y cinco (55) smlmv, como coautora del delito de
suplantacién de sitios web para capturar datos personales en
concurso con hurto por medios informaticos con circunstancias de
agravacion punitiva.

Por cuenta de esta actuacién, la’ condenada viene privada de la
libertad desde el 14 de diciembre de 2018 hasta la fecha y a su favor
se han reconocido las siguierites redenciones punitivas:

PROVIDENCIA DESCUENTO
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MESES DIAS

10-02-2020 00 08
06-10-2020 00 10
28-12-2020 01 02
26-04-2021 01 00
29-06-2021 01 01
26-08-2021 00 27
06-12-2021 01 01

TOTAL 05 19

En proveido de 27 de diciembre de 2021 este Despacho le concedio a
la condenada la prisién domiciliaria prevista en el articulo 38G en el
domicilio ubicado en la calle 36 A Sur numero 78 G 44 piso 3 de la
localidad Kennedy en Bogota.

LA SOLICITUD

Ingres6 al despacho el oficio 129-CPAMSM-JUR-DOM-317 mediante
el cual la directora de la Carcel y Penitenciaria con Alta y Media
Seguridad para Mujeres de Bogota «El Buen Pastor» allegé la cartilla
biografica actualizada de la aqui condenada, certificados de conducta
y computos y la Resolucién 1168 del 14 de julio actual para el
estudio de la redencién punitiva y la libertad condicional.

CONSIDERACIONES
1. De la redencion punitiva

La legislacion que ha regulado el reconocimiento judicial de las
actividades realizadas por los condenados para rebaja de pena por
estudio, trabajo o ensenanza {Ley 32 de 1971, Decreto 2119 de 1977,
Ley 600 de 2000 y Ley 65 de 1993), ha exigido para el efecto, que las
labores en cuestion estén certificadas por el director del
establecimiento donde se ha descontado la sancién, y que el
condenado haya observado buena conducta durante los periodos en
los cuales realizé las tareas validas para la reduccion de la pena,
circunstancia que debe acreditar con la resolucién del Consejo de
Disciplina o certificacién del propio director del centro de reclusion.

Adicionalmente a partir de la vigencia de la Ley 65 de 1993 (agosto
19), las labores propias de redencién no son validas los dias
domingos y festivos salvo por excepcién, debidamente justificada por
el director del reclusorio (art. 100). Ahora bien, el Decreto 2119 de
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1977 y la Ley 65 de 1993, sehalan que las tareas propias para
redimir la sancién, se limitaran a 8 horas diarias por trabajo, 6 por
estudio y 4 por ensefianza.

Por otra parte, el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 prevé que para
conceder o negar la redencién el Juez deberid tener en cuenta la
evaluacion que se haga del trabajo, estudio o ensefianza por la Junta
correspondiente, de conformidad con las previsiones de los articulos
81 y 96 ibidem. La Resolucion 3272 del 26 de mayo de 1995, vigente
a partir del primero de julio de esa anualidad, emitida por el INPE
reglamentd lo concerniente a la evaluacion de las labores adecuadas
para redimir pena, indicando en sus articulos 27 a 29, quiénes
integran la junta de evaluacién, los criterios para realizarla, su
periodicidad y la forma de registro y control; acto administrativo que
fuera subrogado por la Resolucién 2376 del 17 de junio de 1997,
emitida por la direccién del mismo instituto.

Hechas las precisiones anteriores, se ocuparad el despacho del
estudio de la documentacion aportada para efectuar los
reconocimientos a que hubiere lugar y lo hace de la manera como se

indica:
Certificado PERIODO HORAS | DIAS | REDIME
Octubre a 544
18529755 Diciembre de X 68 34 dias
5021 trabajo

Comoquiera que la calificacion de las actividades que se acaban de
mencionar fue sobresaliente y que el comportamiento de LADY
LILIANA CHOCONTA NOMESQUE durante el periodo que
comprende el certificado fue catalogado ejemplar, segan la cartilla
biografica y los comprobantes que se adjuntaron, resulta viable
reconocer una redencion de pena en proporcion de treinta y cuatro
(34) dias, es decir, UN (1) MES Y CUATRO (4) DIAS por concepto de
trabajo.

2. De la libertad condicional

La libertad condicional es un mecanismo sustitutivo de la pena de
prisién, que se instituyé como instrumento de resocializacién y de
reinsercion social del individuo, cuyo objeto estid encaminado a
brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso y bajo
ciertas condiciones en consideracién al tiempo de pena cumplido y a
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la conducta presentada en dicho lapso, se pueda dejar de ejecutar la
condena, primero a manera de prueba durante un tiempo
determinado -(el que faltare para el cumplimiento de la condena) y
luego de forma definitiva si lo exigido se cumple.

El articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004),
impone que a la solicitud de libertad condicional debe adjuntarse la
resolucién favorable expedida por el Consejo de Disciplina o, en su
defecto, por el director del establecimiento penitenciario, copia de la
cartilla biografica debidamente actualizada y de los demas
documentos que acrediten las exigencias previstas en el Codigo
Penal, requisitos estos que se erigen como presupuesto de
procesabilidad para posibilitar el estudio del subrogado

A su turno el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el
articulo 64 del Codigo Penal, establece los requisitos sustanciales
basicos para la concesion del mencionado subrogado, esto es, que el
sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5} partes de
la pena que se le impuso y reparado a la victima (lo que se ha
denominado «factor objetivos) y que de la buena conducta durante el
cautiverio, asi como de la valoracién de la conducta punible objeto de

reproche, el Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir
el tratamiento penitenciario («factor subjetivos} y, finalmente, que se
acredite el arraigo familiar y social del penado.

En el asunto objeto de analisis, tenemos que se acredité el
cumplimiento del primer presupuesto en mencién (procesabilidad)
por cuanto que las directivas de la penitenciaria «El Buen Pastorr
allegaron los soportes documentales que exige el articulo 471 del
Codigo de Procedimiento Penal a saber, cartilla biografica
actualizada, resolucién favorable 1168 del 14 de julio de 2022 y
certificado de conducta, en consecuencia procedera el Despacho a
estudiar las exigencias objetivas y subjetivas consagradas en el
articulo 64 del Cédigo Penal.

Tal cual se indicé, LADY LILIANA CHOCONTA NOMESQUE
descuenta pena de setenta y nueve (79} meses y seis (6) dias de
prisién, por lo que las tres quintas partes de esa sancién equivalen a
cuarenta y siete (47) meses y quince (15) dias.

Como la fulminada estd privada de la libertad desde el 14 de

diciembre de 2018 hasta la fecha y a su favor se ha reconocido un
total de seis {6} meses y veintitrés (23) dias de redencién punitiva, se
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tiene que a la fecha acredita un total de CINCUENTA (50) MESES Y
DOCE (12) DIAS, lapso que se discrimina ast:

MESES pias

2018 00 18
2019 12 00
2020 12 00
2021 | ©12 00
2022 07 01
FISICO 43 19
REDENCIONES 06 23
. TOTAL 50 12

De ahi que CHOCONTA NOMESQUE cumpla la exigencia
cuantitativa prevista por el legislador, por lo que corresponde
efectuar el examen de los demas requisitos.

En punto de la comprobaciéon del arraigo familiar y/o social, se tiene
que la condenada viene disfrutando de la prision domiciliaria
otorgada en auto del 27 de diciembre de 2021 en el inmueble
ubicado en la «alle 36 A Sur numero 78 G 44 piso 3 de la localidad
Kennedy de Bogotds, sin presentar novedad alguna en torno al
cumplimiento de las obligaciones derivadas de dicho sustituto; de
ahi que se deba proseguir con el estudio de los demas requisitos
subjetivos consagrados en la normativa que regula la libertad
condicional, la reparacién a las victimas, el comportamiento del
penado a lo largo del tratamiento penitenciario y, finalmente, la
valoracion de la conducta punible.

En lo relativo a la indemnizacién deé perjuicios, revisada la sentencia
condenatoria y la totalidad del expediente, no se encontré dato
alguno que acreditara que LADY LILIANA CHOCONTA NOMESQUE
hubiese resarcido los dafios ocasionados con su comportamiento al
margen de la ley, ya que en la sentencia condenatoria de primera y
segunda instancia al momento de dosificar la pena no reconocio
disminucién alguna por ese concepto y si bien se desconoce si por
parte de la victima se dio inicio al incidente de reparacion integral,
también es cierto que ello no significa necesariamente que hubiese
desistido de la posibilidad de ser reparada, mas atiin cuando existe la
jurisdiccion civil a través de la cual también pueden ser perseguidas
tales erogaciones dinerarias, por el dafnoc ocasionado.
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Es decir, dicha circunstancia de manera alguna releva a la aqui
condenada de cumplir esa carga pues bien es sabido que el delito
como fuente de obligaciones, acarrea la de indemnizar, de
conformidad con el articulo 94 del Estatuto Represor, de manera
pues que para el Juzgado no se encuentra reunida la exigencia
contemplada en el inciso 6° del articulo 64 ibidem, aspecto que se
erige como exigencia insoslayable para el ejecutor al momento de
efectuar el estudio del subrogado penal en comento, pues por
decisidn del legislador, el otorgamiento de la libertad condicional esta
supeditado al resarcimiento de los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o el aseguramiento de su pago, como requisito
objetivo previo a su concesién y que en el caso, si bien no ha sido
establecido un monto determinado a través de una autoridad
judicial, refulge de bulto el dafio causado al bien juridico tutelado,
por ende, no cumple cabalmente con esta exigencia.

Sin perjuicio de lo anterior, en aras de ofrecer una respuesta a la
sentenciada en torno al beneficio liberatorio, se continuara con el
estudio de los demas requisitos, por ende, sobre el desempeno de la
procesada durante el cautiverio, tenemos que su conducta ha sido
calificada «buena y ejemplar, de conformidad con la cartilla
biografica y el historial de calificaciones que se allegé, lo que conllevé
a que ¢l Consejo de Disciplina del penal expidiera la Resolucion 1168
del pasado 14 de julio por medio de la cual conceptué
favorablemente la concesion de la gracia que nos ocupa.

De la revision de tales elementos se concluye que el penado ha
observado un adecuado comportamiento durante su reclusién, al
punto que siempre ha sido calificado de forma satisfactoria y no haya
sido objeto de sancion disciplinaria alguna, lo que da muestra que
ha acatado los reglamentos internos del reclusorio y ha ido
amoldando su conducta al rigor del tratamiento penitenciario.

Sin embargo, tampoco ocurre lo propio con el denominado factor
subjetivo toda vez que, después de un concienzudo analisis de la
actuacion, se revelan al Despacho serios motivos que llevan a
desestimar la pretensién liberatoria por fallar lo relative a la
valoracién de la conducta punible y, en punto de ello, conviene hacer
ciertas precisiones, y traer a colacion las consideraciones realizadas
por la Corte Constitucional en Sentencia C-194 de 2005, que sobre el
particular manifesté:

En primer lugar, debe advertirse que el Juez de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad no puede apartarse del contenido de la
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sentencia condenatoria al momento de evaluar la procedencia del
subrogado penal. Esta sujecién al contenido y juicio de la sentencia
de condena garantiza que los pardmetros dentro de los cuales se
adopta la providencia del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
seguridad sea restringido, es decir, no pueda versar sobre la
responsabilidad penal del condenado.

En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucién no se hace desde
la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado resuelto
ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el
mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que
fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son
los ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el
comportamiento del sentenciado en reclusion.

(...

En la sentencia de control C-757 de 2014, la misma Corte estudié si
esa valoracién posterior de la conducta afectaba el non bis in idem,
jurisprudencia de la cual se resaltara, para ilustracion, algunos
apartados:

23. Para la Corte, aunque hay identidad de persona, no existe ni
identidad de hechos, ni identidad de causa. No existe una identidad
total de hechos en la medida en que si bien el juez de ejecucion de
penas debe valorar la conducta punible, debe analizarla como un
elemento dentro de un conjunto de circunstancias. Sélo una de tales
circunstancias es la conducta punible. Ademds de valorar la
conducta punible, el juez de ejecuciéon de penas debe estudiar el
comportamiento del condenado dentro del penal, y en general
considerar toda una serie de elementos posteriores a la imposicion
de la condena. Con fundamento en este conjunto de circunstancias,
y no solo en la valoracién de la conducta punible, debe el juez de
ejecucion de penas adoptar su decision.

24. Adicionalmente, la Corte concluye que tampoco existe identidad
de causa, pues el objeto de la decisién en uno y otro caso es
diferente. El proceso penal tiene por objeto determinar la
responsabilidad penal del sindicado por la conducta que le estd
siendo imputada en el proceso, e imponerle una pena de
conformidad con una serie de circunstancias predicables de la
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conducta punible. Entre tanto, al juez de ejecucién de penas le
corresponde determinar si la ejecucién de dicha pena es necesaria o
no, una vez que la conducta ha sido valorada y la pena ha sido
impuesta. Ello implica que no sélo se trata de causas diferentes,
sino que el ejercicio de la competencia del juez penal limita los
alcances de la competencia del juez de ejecucion de penas. En
primer lugar, porque el juez de ejecucion de penas no puede valorar
de manera diferente la conducta punible, ni puede tampoco salirse
del gquantum punitivo determinado por el juez penal”.

De modo que, cuando el Juez Ejecutor debe abordar el aspecto
relacionado con la valoracién de la conducta, ha de invocar las
mismas consideraciones que el juez de conocimiento determiné como
indicativas de la gravedad.

Para el caso que ocupa nuestra atencién, se advierte que en la
sentencia condenatoria el juez cognoscente al individualizar la pena
dijo lo siguiente:

Conforme el articulo 61 del Cédigo Penal, nos ubicaremos en el
primer cuarto atendiendo que ‘no se imputaron circunstancias de
menor o mayor punibiliad y ubicados en este para individualizar la
pena, se ponderard la gravedad de la conducta cometida en el
entendido que (i) estamos ante un hurto por medios informdticos,
que es pluriofensivo ya que no solamente se afecta el bien juridico
que protege la informacién y los datos, sino que también afectd el
patrimonio econdémico de cada usuario y permitid el detrimento
global en la suma de $581.254.256 aunque en la cuenta de la
procesada solo se consignaron $25.000.000 son montos
considerables de dinero que no se recuperan fdcilmente, incluso, en
este proceso no se logré la devolucion del dinero hurtado que
incrementé el patrimonio de los delincuentes, (i) también se
ponderara en contra de la procesada, la modalidad de la conducta
porque el delito se concibid y planeé entre varias personas que
actuaron en perfecta division del trabajo y se logré la alteracién del
sistema de Banca virtual del Banco afectado, por lo cual se concluye
que existe mayor grado de premeditacién para materializar el delito;
(i) este tipo de delitos, causa mayor alarma social, siembra
intranquilidad en la comunidad, fomenta la desconfianza en este
caso en el sistema financiero del pais, siendo necesaria la
imposicion de una pena en aras de la prevencion general para
combatir esta modalidad de flagelo delincuencial y para buscar la
reinsercién social de la procesada...
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El anterior razonamiento es compartido por este Juzgado Ejecutor,
toda vez que gracias a la narracién factica consignada en la
sentencia, se pudo conocer que la conducta por la que fue
condenada LADY LILIANA CHOCONTA NOMESQUE es altamente
censurable, en tanto que para el 15 de junio de 2016 recibié en su
cuenta bancaria la suma de veinticinco millones de pesos
($25.000.000) luego que los clientes de Citibank ingresaron a los
correos electronicos que recibieron presuntamente de la entidad
bancaria a través de los cuales les informaron que la cuenta estaba
bloqueada y para desbloquearla accedieron al link -remitido e
ingresaron informacién personal y financiera “asi como las claves y
digitos de seguridad de las cuentas bancarias...Sic”, lo que a la
postre permitié- la disposicién de los dineros que habian en los
fondos de los usuarios y trasferencias bancarias no autorizadas,
entre ellas, el dinero que recibi6 la sentenciada.

Notese que en este tipo de conductas los delincuentes crean y
gjecutan un plan criminal sumamente perfecto, capaz de derrotar los
sistemas de seguridad del sistema financiero y afectar a los usuarios
a través de requerimientos falsos de informacién para apoderase de
dinero que les pertenece y demandando para su ejecucién un plan
preconcebido de seguimiento y divisién de roles demostrando con
ello una personalidad desbordada carente de respeto por el
ordenamiento juridico y de limites comportamentales, quien con tal
de satisfacer sus intereses ilicitos, poco le importa atentar contra el
patrimonio ajeno.

Y es que no se puede pasar por alto que la grave afectacion que
produce estas conductas incide en que el conglomerado no vea con
buenos ojos que este tipo de infractores con antecedentes penales,
sin mas reparos sean agraciados con la libertad condicional
anticipada, lo cual a su vez alentaria a otras personas a incurrir
reiterativamente en similares delitos, bajo el supuesto equivoco de
que no tendran que cumplir la totalidad de la pena, maxime cuando
no se cuentan con elementos ciertos que acrediten un verdadero
arrepentimiento y resocializacion y que, a su vez, garanticen que no
continuara realizando la misma actividad delictiva al salir de prisién.

En efecto, en el haber delictivo de CHOCONTA NOMESQUE una
condena diferente a la que aqui se ejecuta por el delito de falsedad en
documento privado de diez (10) meses y veinte (20) dias, segin
sentencia proferida el 13 de enero de 2017 por el Juzgado 38 Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota.
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' NUMERO e " NOMBRE |l.,.0 .,
RADICACION - IDENII.EICACI°"! CONDENADO, > J29APO,
LADY LILTIANA -
11001600000020180297800 |52979073 CHOCONTA 0001
NOMESQUE
LADY LILIANA -
111001600002320141273500 |52979073 CHOCONTA 0010
NOMESQUE

De manera que en el presente asunto la valoracion de la conducta
punible también tiene un resultado negativo por las razones
descritas, por ello, el accionar de la penada en mencién amerita
severidad en la efectividad material del tratamiento penitenciario, en
la medida que es la manera como lo tedéricamente previsto en la Ley
llega a tener existencia real.

Asi pues, como LADY LILIANA CHOCONTA NOMESQUE no ha
reparado a la victima, o no realizé devolucién de los dineros
apropiados y no salid avante en la valoracién de la conducta
punible, no es posible que sea agraciada con el subrogado liberatorio
contenido en el articulo 64 de la Ley Sustantiva Penal; en
consecuencia resulta manifiestamente improcedente avalar el
rconcepto favorable» remitido por las directivas de la penitenciaria «El
Buen Pastor» pues, como se indico, de la revisién integral de la
actuacién se desprende que la condenada atin no puede volver al
seno de su comunidad 'sino que debe continuar con el tratamiento
penitenciario, ello con miras a lograr su efectiva resocializacién y su
preparaciéon para el retorno a la sociedad.

En razon y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE:
PRIMERO: REDIMIR la pena impuesta a LADY LILIANA

CHOCONTA NOMESQUE en proporcién de UN (1) MES Y CUATRO
(4) DIAS por las actividades relacionadas en la parte motiva de esta

decision.

SEGUNDO: NEGAR el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a
LADY LILIANA CHOCONTA NOMESQUE, de conformidad con lo
anotado en precedencia.
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TERCEEQ: REMITIR COPIA de este proveido al establecimiento

penitenciario «El Buen Pastor» para fines de consulta y que obre en su
respectiva hoja de vida.

CUARTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

DIL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Fimado Por:
Raquel Aya Montero
Juez
Juzgado Da Circuito
EJecucién 001 De Penas Y Medldas
Bogot4, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispueste en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddige de verificacion: 2dB759cb3487200da0087bae0asf2d9986¢13947b5eb0587dbde72abd2ai66c
Documento generado en 02/08/2022 03:51:19 PM

Descargue el archivo y valide éste documanto electrdnico en la siguiente URL:
https://pracesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Responder Reenviar

. Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. Lun 22/08/2022 10:46

El mensaje

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -
Bogota D.C.

Asunto: RV: Presento y sustento recurso de Apelacion y subsidio de Reposicion de la
sefiora Lady Liliana Choconta Nomesque

Enviados: lunes, 22 de agosto de 2022 10:05:42 (UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito, Rio
Branco

fue leido el lunes, 22 de agosto de 2022 10:46:08 (UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito, Rio
Branco.

‘ Microsoft Outlook
Para: Microsoft Outlook Lun 22/08/2022 10:06

[ RV: Presento y sustento recurso d...
Elemento de Outlook

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seqguridad - Bogota - Bogota D.C.
(ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Asunto: RV: Presento y sustento recurso de Apelacion y subsidio de Reposicion de la sefora Lady Liliana
Choconta Nomesque

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. ha enviado
una respuesta automatica.
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Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogot Lun 22/08/2022 10:05
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ANGELA DANIELA MUNOZ ORTIZ

Subsecretaria Primera

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota

Calle 11 No 9 A 24 Edificio Kaysser. Telefax 2 832273; 2 864573; 3 415671
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Cordial y respetuoso saludo,

Adjunto se remite para el frdmite pertinente
Atentamente,

Luz de Iris Carvajal Chacdn
Asistente Administrativa

- - Rama Judicial
| [ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO 1° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.-TEL: 2846489

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

De: Alejandra Tellez Leyes <alejandra.tellez.leyes@gmail.com>

Enviado: viernes, 19 de agosto de 2022 12:08 p. m.

Para: Juzgado 01 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp0lbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Presento y sustento recurso de Apelacion y subsidio de Reposicion de la sefiora Lady Liliana
Choconta Nomesque

Cordial saludo
Honorable Juez.
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Bogota D.C. AGOSTO 22 DE 2022

SENOR (es)

JUZGADO PRIMERO (01) DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA.

N. PROCESO: 11001600000020180297800
NI. 36051

DELITO: Suplantacion de sitios web para
capturar datos personales en concurso con
hurto por medios informaticos con
circunstancia de agravacion punitiva.

Asunto: Presento y Sustento Recurso de
Apelacion en subsidio de Reposicion, en
contra del auto 1 de agosto de 2022 auto de
sustentacion proferida por el juzgado



primero (01) de ejecucion de penas y
medidas de seguridad de Bogota, que nego
la libertad condicional.

Sentenciada: LADY LILIANA CHOCONTA
NOMESQUE.

1 Demanda y solicitud:

Identificada como aparece al pie de la
firma detenida en Detencién domiciliaria
otorgada por el honorable despacho
Actuando en nombre propio por medio
del presente escrito presento y sustento
recurso de apelacion en Subsidio de
reposicion contra su decision auto de 1
de agosto de 2022 mediante el cual fue
negado el subrogado de la libertad
condicional bajo el radicado
110016000020180297800 el cual fue



notificado el dia 17 de agosto del
presente ano.

Incurrieron: (1) En un desconocimiento
del precedente constitucional y un
defecto sustantivo por interpretacion
constitucional inadmisible en relacion
con la funcion resocializadora de la pena
y el principio fundante de la dignidad
humana, al considerar que la valoracion
de la conducta por el juez penal agota el
analisis del juez de ejecucion (2) Un
defecto sustantivo por evidente
contradiccion entre los fundamentos de
la sentencia de condena y la calificacion
como ‘“grave” de la conducta punible por
parte del despacho accionado (3) Una
violacion al derecho de libertad personal
(4 ) La vulneracion de la libertad por el no
pago o reparacion de victimas.



Asi peticiono que se me protejan los
derechos fundamentales y en
consecuencia se deje sin efectos la
providencia del 1 de agosto de 2022
proferida por el juzgado primero (01) de
ejecucion de penas y medidas de
seguridad de Bogota en su lugar se
ordene la libertad condicional de la
senora LADY LILIANA CHOCONTA
NOMESQUE, por encontrarse satisfechos
los requisitos establecidos con el
articulo 64 del cédigo penal.

1.2. El juzgado 9 penal municipal de
conocimiento de Bogota el 5 de abril
de 2019 condeno a la seinora LADY
LILIANA CHOCONTA NOMESQUE
pena principal de 79 meses de
prision, por el delito de Hurto Por
Medios Informaticos



Privada de la libertad desde el 14 de
diciembre de 2018, cuenta con un
tiempo fisico mas redencion
reconocida de 50 meses de 79 meses
los cuales fue condenada, en la
actualidad en detencion domiciliaria
desde el 27 de diciembre de 2021
hasta la actualidad.

1.3 Con fundamento originada en el
proceso de interpretaciony
aplicacion del articulo 64 del codigo
penal modificado por el articulo 30 de
la ley 1709 de 2014 articulo 28 Ia
peticion se fundamenta.

(1) En Cuanto el requisito objetivo
consistente en haber cumplido las
tres quintas partes de la condena,
la senora LADY LILIANA
CHOCONTA NOMESQUE fue
privada de la libertad el 14 de



(2)

(3)

diciembre 2018 tiempo fisico mas
redencion reconocida 50 meses
de 79 meses de los cuales fue
condenada

En cuanto los requisitos
subjetivos relacionados con el
adecuado desempeio y
comportamiento durante su
tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion que permite
suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, asi
demostrar el arraigo familiar y
social de la penada.

Fue allegada la resolucion
favorable del 14 de julio del 2022,
emitida por el establecimiento
carcelario con N. 1168 para la



libertad condicional con una
conducta ejemplar sobresaliente
el cual es mencion a su
resocializacion efectiva y
progresiva.

La penada sea preocupada por su
rehabilitacion realzando
actividades de redencion de pena.

Para el arraigo familiar y social se
aporta en el sitio de reclusion
actual CALLE 36 A SURN. 78 G -
44 INTERIOR 12 MANZANA 9
KENNEDY CENTRAL BOGOTA.
Numero de contacto 314- 857
0905.

1.3. La decision del 1 de agosto por el
juzgado primero de ejecucion de
penas en esta oportunidad se preciso
que el unico elemento referido a la



gravedad de la conducta punible, la
reparacion integral a la victima fue
el aspecto central para negar el
beneficio de la libertad condicional lo
anterior se considera un exabrupto
que el beneficio de libertad
condicional pueda negarse por el solo
hecho de que la conducta haya sido
calificada como grave por el juez que
impuso la condena penal pues asi las
cosas “ la persona quedaria
automaticamente excluida de dicho
beneficio y se veria inexorablemente
obligada a purgar toda la condena en
prision (79 ) meses.

1.5 Es preciso resaltar la
dosificacion punitiva plasmada
por el juez fallador en sentencia
condenatoria © Versa sobre la
eliminacion la circunstancia de
agravacion punitiva, a proposito
de la aceptacion de cargos y de la



responsabilidad por parte de esta
asi la tasacion, se acordo lo
siguiente en cuanto a LADY
LILIANA CHOCONTA NOMESQUE
se partido de Ia minima del delito
de hurto por medios informaticos.

Sobre el particular, la norma
procesal penal en el articulo 350
establece que:

Desde la audiencia de
formulacion de imputacion y
hasta antes de ser presentado
escrito de acusacion la fiscalia y
el imputado podran llegar a un
preacuerdo, el fiscal lo presentara
ante el juez de conocimiento
como escrito de acusacion.

A su vez, en el inciso segundo del
articulo 351 ibidem senala:



También podran el fiscal y el
imputado llegar a un preacuerdo
sobre los hechos imputados y sus
consecuencias si hubiere un
cambio favorable para el
imputado con relaciéon a la pena a
imponer, esto constituiria la unica
rebaja compensatoria por el
acuerdo para efectos de la
acusacion se procedera en la
forma prevista en el inciso
anterior.

Toda vez que se eliminé el
agravante en atencion de que son
infractoras primarias de la ley
penal, y no ha sido condenada por
delitos dolosos dentro de los 5
anos anteriores, en este orden de
ideas el juzgado 25 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad
de Bogota no tuvo en cuenta la
dosificacion y la tasacion punitiva
la degradacion punitiva de la



penada, LADY LILIANA
CHOCONTA NOMESQUE ni su
proceso de resocializacion
efectiva

1.6 Desconocimiento del
precedente constitucional y
defecto sustantivo por
interpretacion constitucional
inadmisible.

Fue continuo el deseo del
legislador de 2014 en no exigir la
valoracion subjetiva alguna del
comportamiento DISVALOR DE
ACCION conforme a los
parametros de la providencia
condenatoria

El principal senador ponente del
proyecto afirmaba que ...se trata

de eliminar los requisitos de



orden subjetivo para la concesién
de los subrogados y de esa
manera poder buscar que muchos
reclusos que ya han pagado gran
parte de la condena, abandonen
el centro de reclusion.

Con el fin de disminuir el impacto
de la discrecionalidad al momento
de decidir esos mismos
elementos deben ser tenidos en
cuenta a la hora de aplicar los
demas beneficios como la libertad
condicional sobre el particular
aporto el ministro de justicia en
su momento ....FLEXIBILIZAMOS
también la concesion de la
libertad condicional eliminamos el
requisito que hoy existe de orden
subjetivo que le permite al juez en
ocasiones casi arbitrarias no
conceder el Derecho de |la



libertad cuando se ha cumplido
proporcion de la pena.

Su senoria, a la hora de estudiar
El recurso de apelacion tenga en
cuenta las siguientes
jurisprudencias relacionadas.
T-766 de 2008, T-443 de 2010, T-
757 de 2014, T- 195 de 2005, C-
233 de 2016, T- 640 de 2017, T-
265 de 2017, C- 261 de 1996, C-
144- de 1997, CSJ SP 28 de
noviembre de 2001, radicado
18285, CSJ SP 20 de septiembre
de 2017, radicado 50366 C- 148
de 2005, C- 186 de 2006, C- 1056
de 2004, C- 408 de 1996, T- 041 de
2018, recurso de apelacion ante
el juzgado primero penal del
circuito especializado de Bogota,
con fecha 16 de octubre de 2020.



Sentencia 1176 corte suprema de
justicia acta 134 del 30 de junio
de 2020 reforma aprobada el cual
tumba la conducta punible.

Recurso de apelacion radicado
61471 Aprobado segun acta N.
153 con fecha de 12 de julio de
2022 mediante el cual se le
otorgo la libertad condicional
segun su proceso de
resocializacion.

1.7. La jurisprudencia de la corte
suprema de justicia ha precisado
que en este tipo de conductas se
debe aplicar la ley vigente al
momento de ejecutar el hecho
punible, acorde con el principio
de legalidad del articulo 29 de la



constitucion y sexto de la ley 599
de 2000.

El estado de derecho garantiza
que el proceso penal ha
transcurrido por senderos
respetuosos de los derechos
fundamentales vy servira las
finalidades esenciales del ius
puniendi.

El ambito de proteccion del
derecho al debido proceso eta
demarcado, entonces tanto por
prescripciones constitucionales
genéricas como por la especifica
configuracion legal de las formas
propias de cada juicio, pues se
trata de una garantia de marcada
composicion normativa.

La corte ha manifestado el
principio de favorabilidad por
regla general, |a ley penal rige



para las conductas durante su
vigencia sin embargo el articulo
29 de la constitucion politica y el
articulo 6 del cédigo penal “ En
materia penal, |la ley permisiva o
favorable aun cuando sea
posterior, se aplicara de
preferencia no solo opera frente a
las normas sustantivas, sino
también en materia procesal, asi
se establece por el articulo 6 de
la ley 906 de 2004, en el que
consagra la norma mas favorable
y permisiva aun cuando sea
posterior a la actuacion.

1.8. En relacioén con las
exigencias de caracter cualitativo
se ha puesto de relieve que son
palpables los ambitos a los deben
incardinarse y por ende, cenirse
la valoracion del funcionario



judicial en los de emitir
pronunciamientos de merito
frente a las condiciones de
cumplimiento de |la condena,
campos que de manera
inequivoca imponen el deber legal
y de ratio deciden di, en los que
“...se conjuguen los antecedentes
personales, sociales familiares de
la sentenciada lo mismo que la
modalidad y gravedad de la
conducta, entendiendo por tal la
mayor o menor afectacion del
bien juridico tutelado con la
norma que infringio la
sentenciada.

La corte suprema de justicia, sala
de casacion penal, oficiando
como juez de tutela en segunda
instancia ha puesto de relieve
que la corte constitucional
reconocio que la redaccion del



articulo 64 del cédigo penal no
establece elementos de la
conducta punible que deben tener
en cuenta los jueces de ejecucion
de penas, ni establece los
parametros a seguir para asumir
las valoraciones, que de ello
hicieron previamente los jueces
penales en la sentencia, debe
tener en cuenta que la pena no ha
sido penada unicamente para
lograr que la sociedad y la victima
castiguen al condenando y que
con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responda a
la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de
la dignidad humana.

A lo anterior agrega que esto
encuentra sustento igualmente en
la dogmatica penal, donde se ha
reconocido que la pena es algo



intrinseco a los distintos
momentos del proceso punitivo, lo
cual ha sido recogido desde los
inicios por la jurisprudencia tanto
constitucional como de la corte
suprema de justicia en distintas
sentencias, por lo tanto, se tiene
que:

En la fase previa a la comision
del delito prima la intimidad de Ia
norma, e decir la motivacion al
ciudadano, mediante la amenaza
de la ley para que se abstenga de
desplegar conductas que pongan
en riesgo bienes juridicos
protegidos por el derecho penal.
En la fase de imposiciony
medicion judicial debe tenerse en
cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la
confirmacion de la seriedad de |la
amenaza penal y ala intimidacion



individual. En la fase de ejecucion
de penas, esta debe guiarse por
las ideas de resocializacion y
reinsercion social.

Los jueces de ejecucion de penas,
por esas razones deben velar por
la reeducacion y la reinsercion
social de los penados, como una
consecuencia natural de Ia
definicion de Colombia como un
estado social de derecho fundado
en la dignidad humana, que
permite humanizar las penas, asi
como también evitar criterios
retributivos de penas mas
severas.

La corte constitucional, sentencia
C- 806 de 2002, en cuanto a la
prevencion general no puede
entenderla solo desde el punto de
vista intimidatorio es decir, la



amenaza de la pena para los
delincuentes( prevencion general
negativa) sino que debe mirar
también un aspecto estabilizador
en cuanto a la pena se presenta
como socialmente necesaria para
mantener las estructuras
fundamentales de una sociedad (
Prevencion general positiva) pero
igualmente no solo debe
orientarse a defender a la
comunidad de quien infrinja la
norma, sino que ha de respetarla
dignidad humana de estos, no
imponiendo penas completas e
intentar ofrecerles alternativas a
su comportamiento desviado,
ofreciéndole posibilidades para la
reinsercion social.

1.9. La concesion de un derecho
basado solamente en razon de la
valoracion de la conducta punible,



deben privilegiarse los principios
que orientan la imposicion de la
sancion penal y la funcion
resocializadora entre ellos el que
impele que en nuestro sistema
juridico rige un derecho penal de
acto que supone la adopcion del
principio de culpabilidad que se
fundamenta en la voluntad del
individuo.

Bajo este ultimo juicio cabe
entonces los sustitutos y
subrogados penales pues la pena
de frente a sus fines de
prevencion y retribuciony
resocializacion pues estos se
logran por otros medios
sancionatorios alternativos como
el subrogado de la libertad
condicional, prision domiciliaria
bajo mecanismo electroéonico, en



aras de garantizar la dignidad
humana.

2. Se resalta el fin resocializador
de la pena consagrado
especialmente en los articulos 9y
10 de la ley 65 de 1993 y donde
privilegia esta finalidad como
objetivo principal del tratamiento
penitenciario bajo esta
perspectiva en lo que aqui toca la
penada LADY LILIANA
CHOCONTA NOMESQUE se ha
preocupado por su rehabilitacion
resocializacion de la pena,
realizando actividades como
induccion al tratamiento
carcelario , realizo actividades de
redencién de pena con orden de
trabajo comité de trabajo y
ensenanza, con orden de trabajo
en lavanderia, realizo todas las
actividades de los cursos



trasversales, Mision caracter,
atencion individual por psicologia,
programa de familia, SENA
aprendizaje, curso de
manipulacion de alimentos, curso
especial en material didactico
para ninos y ninas de la primera
infancia, Administracion del
tiempo en la vida laboral,
atencion al cliente, Diplomado en
derechos humanos en la
universidad catélica, mencion de
felicitacion por tan excelente
labor, realizo perdon publico para
realizar un estado de perdon
consigo misma, posteriormente
lograr su fase en tratamiento
Mediana Seguridad, para redimir
pena y superando para una mejor
vida y reinsercion social,
realizando un autoexamen de la
toma de malas decisiones en el
pasado, en la actualidad su oficio



para redimir pena es la
elaboracion artesanal de bolsos
con sentido ecolodgico, el cual es
realizado totalmente a mano,
desde su sitio de reclusion en
domiciliaria.

2.1. Amparado en las sentencias
T-019y T -640 de 2017, senhala
que no se puede negar el
beneficio de la LIBERTAD
CONDICIONAL con fundamento en
la mera valoracion de la gravedad
del comportamiento pues ello
implica desconocer todos los
aspectos relevantes y en especial
el principio de dignidad humana y
resocializacion por lo cual la
ejecucion de la pena en forma
intramural no es el unico
mecanismo.



2.2. A pesar de lo anterior, la
ampliacion del conjunto de
factores que puede tener en
cuenta el juez no es el unico
efecto de haber removido la
alusion a la gravedad de la
conducta punible en su redaccion
actual, el articulo 64 del codigo
penal solo ordena al juez otorgar
la libertad condicional previa
valoracion de la conducta punible,
pero no existe en el texto de la
disposicion acusada un elemento
que le de al juez de ejecucion de
penas un parametro o criterio de
ordenacion con respecto a la
manera como debe efectuar la
valoracion de la conducta punible,
en esa medida el problema no
consiste unicamente en que no
sea claro que otros elementos de
la conducta punible debe tener en
cuenta el juez de ejecucion de



penas, el problema es que el
juzgado 01 de ejecucion de penas
y medidas de seguridad no realizo
un estudio adecuado ya que la
conducta punible no esta excluida
del beneficio, tampoco le da un
indicio de como debe valorarlos.

Con fundamento en lo anterior,
concluyo la corporacion que si se
vulnera el principio de legalidad
como elemento del debido
proceso, en materia penal cuando
el legislador establece que los
jueces de ejecucion de penas
deben valorar la conducta punible
para decidir sobre la libertad
condicional sin darles los
parametros para ello, por lo tanto
una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las



personas privadas de la libertad
es exequible, siempre y cuando la
valoracion tenga en cuenta todas
las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia
condenatoria, sean favorables o
desfavorables al otorgamiento de
la libertad condicional.

2.3. En sentencia T- 019 de 2017
la H. Corte constitucional senalo:
El sistema penal acusatorio como
funciones de la pena la
prevencion general la reinsercion
social, y la proteccioén al
condenado son las principales
funciones que cobran fuerza en el
momento de la ejecucion de la
pena de prision. Articulo 4 CP



Es asi como el examen de la
conducta por la que se emitio
condena debe ponderarse con el
fin de prevencion especial y el de
readaptacion a la sociedad por
parte del sentenciado, pues no de
otra forma se cumple con el fin
primordial establecido por Ila
sancion privativa de la libertad
que no es otro distinto a la
recuperacion y reinsercion del
infractor tal como lo estipulan los
articulos 6 numeral 5 de la
convencion Americana sobre los
derechos humanos y 10 numeral 3
del pacto internacional de3
derechos civiles y politicos
integrados a nuestro
ordenamiento interno por virtud
del Bloque de constitucionalidad
articulo 93 de la constitucion
nacional.



Corolario de ello, un juicio de
ponderacion para determinar la
necesidad de continuar con Ia
ejecucion privativa de la libertad
debe asignarsele un peso
importante al proceso de
reinsercion, adaptacion y
resocializacion al interno, pues si
asi no fuera la retribucion justa
podria, traducirse en decisiones
semejantes a una respuesta de
venganza colectiva, que en nada
contribuye con la reconstruccion
del tejido social y anulan la
dignidad del ser humano.

Asi ha sido reconocido
internacionalmente entre otros,
en las reglas minimas para el
tratamiento de los reclusos que
estableciéo como principio rector



aplicable al proceso de los
condenados, la necesidad que el
tratamiento no se debe recalcar
el hecho de la exclusion de los
reclusos de la sociedad, sino por
el contrario que siga formando
parte de ella.

Motivo por el que el mismo cuerpo
normativo, respecto al
tratamiento penitenciario debe
tener un objeto inculcarles la
voluntad de vivir conforme a la ley
mantenerse con el producto de su
trabajo y mantener en ellos la
aptitud de ellos para hacerlo,
dicho tratamiento esta
encaminado por el respeto de si
mismos.



Bajo este entendido la prision
debe entenderse como parte de
un proceso que busca recibir una
retribucion justa, el condenado no
vuelva a delinquir, y que el
condenado se prepare para la
reinsercion social, este que
conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el
comportamiento del condenado
durante este tiempo sea valorado,
analizado, estudiado, y tenga
consecuencia de la manera en
que se ejecuta la sancion.

Lo anterior justamente con el fin
de incentivar en el infractor,
esperanza y motivo para
participar en su proceso de
reinsercion asegurar la
progresividad del tratamiento
penitenciario como también



brindar herramientas utiles al
penado, para retomar la vida en la
sociedad cuando recobre Ia
libertad.

En este orden de ideas entender
que la gravedad de la conducta es
sinéonimo de la negacion de la
libertad condicional, equivaldria a
extender los efectos de una
prohibicion normativa especifica,
sobre todos los casos que se
estimen de notoria gravedad, sin
haber sido asi previstoenlaley y
tal expansion no es compatible
con los derechos fundamentales
de los condenados pues los
dejaria sin expectativa a su
arrepentimiento e interés de
cambio sean factores a valorar
durante el tratamiento
penitenciario, erradicando con



ello los incentivos, en el interés
de la resocializacion y quedaria
en el cumplimiento total de Ia
pena al interior de un
establecimiento de reclusion.

Aunado lo anterior como muestra,
de su interés por reintegrarse a la
sociedad efectuod labores
artesanales en la confeccion de
bolsos realizados a mano en el
material de suncho, que venia
realizando en sus tiempos libres
como trabajo adicional a su
descuento de pena, labor que en
la actualidad sigue realizando
desde su detencién domiciliaria
por la 38G.



2.4. El incidente de reparacion
integral a la victima, realizaron en
varias ocasiones audiencia para
lograr obtener un mutuo acuerdo
sobre el incidente de reparacion
integral de la victima.

Situacion que no fue posible toda
vez que en ninguna instancia
asistieron, ni aceptaron, ni
compadecieron audiencia de
incidente de reparacion alguna.



2.4. pretensiones.

1.Con el propoésito de obtener el
amparo de los derechos
fundamentales a la libertad
articulo 28 c p, al debido
proceso articulo 29 c p, al
acceso a la administracion de
justicia articulo 229 c p, a la
dignidad humana articulo1y 6
Cc p, atendiendo al principio de
favorabilidad, y el proceso de
resocializacion que ha venido
realizando la penda.



2.Dejar sin efecto la providencia
del 01 de agosto de 2022
mediante el cual fue negado el
beneficio de libertad
condicional en su lugar otorgar
dicho beneficio.

3. La viabilidad de conceder la
libertad condicional bajo el
entendido del proceso de
resocializacion, reinsercion
social que ha cumplido la
penada, de interés personal y
enriquecimiento intelectual.

HONORABLE.

juez agradezco su atencidén
prestada Dios continué otorgando
bendicion.
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En proveido de 27 de diciembre de 2021 e
Ja condenada la prision domiciliaria previs
domicilio ubicado en la calle 36 A Sur numero 78 G 4

localidad Kennedy en Bogota.
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ta un total de CINCUEN

tiene que a la fecha acredi TA (50) MESES ¥
DOCE (12) DIAS, lapso que se discrimina ask:

2

_mmses DS
2018 00 18
2019 12 00
2020 12 00
2021 12 00

R s, bk

FISICO 43 19
REDENCIONES 06 23
TOTAL 50 12
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efectuar el examen de los demas requisitos.
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Kennedy de Bogota»,
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condicional, la reparacién a las victimas, €
penado a lo largo del tratamiento penitenciario ¥,

e la conducta punible.

vien
del 27 de diciembr
le 36 A Sur numero 78
sin presentar nove
ciones derivada

valoracion d

rmsinnada la cantencia



Es decir, dicha circunstancia de manera alguna .releva a ladalcilrx
condenada de cumplir esa carga pues bien es sabl.do que.el e do
como fuente de obligaciones, acarrea la de indemnizar, deé
conformidad con el articulo 94 del Estatuto Represor, de r.nanex.'a
pues que para el Juzgado no se encuentra reunida la exigencia
contemplada en el inciso 6° del articulo 64 ibidem, aspecto que s€
erige como exigencia insoslayable para el ejecutor al momento de
efectuar el estudio del subrogado penal en comento, pues Pof'
decision del legislador, el otorgamiento de la libertad condicional esta
supeditado al resarcimiento de los perjuicios ocasionados con la
conducta punible o el aseguramiento de su pago, como requisito
objetivo previo a su concesién y que en el caso, si bien no ha sido
establecido un monto determinado a través de una autoridad
Jjudicial, refulge de bulto el dafno causado al bien juridico tutelado,
por ende, no cumple cabalmente con esta exigencia.

Sin perjuicio de lo anterior, en aras de ofrecer una respuesta a la
sentenciada en torno al beneficio liberatorio, se continuara con el
estudio de los demas requisitos, por ende, sobre el desemperio de la
procesada durante el cautiverio, tenemos que su conducta ha sido
calificada «buena y ejemplars, de conformidad con la cartilla
biografica y el historial de calificaciones que se allego, lo que conllevo
a que el Consejo de Disciplina del penal expidiera la Resoluciéon 1168
del pasado 14 de julio por medio de la cual conceptud
favorablemente la concesion de la gracia que nos ocupa.












ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA GENERAL

AVISO

EL SUSCRITO SUBDIRECTOR DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE LA

DIRECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA DE LA SECRETARIA GENERAL
DE LA ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.

HACE CONSTAR QUE:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 44 de Ia Ley 975 de 2005, modificado
por el articulo 29 de Ia Ley 1592 de 2012, el (la) sefior (a) LADY LILIANA
CHOCONTA NOMESQUE identificado (@) con C.C. No. 52.979.073 recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario EL BUEN PASTOR, con TD 76425, NIU
1029498, solicita a la Alcaldia Mayor de Bogota D.C., mediante derecho de peticion
radicado bajo el N0.1-2019-9197 dei 12 de abril de 2019, publicar en lugar visible de
este despacho el contenido de la declaracion publica de compromiso, tal como se
visualiza en la siguiente imagen correspondiente al radicado antes mencionado:

Reclusién de Mujeres “EIl Buer Pastor"
Bogotd, D.C., Abril 10 de 2019 a

r .o,
- ‘xww‘.

Sefiores o Peccem 1-2019-9197
Fecra T20e209 -+ -

ALcALDfA MAYOR DE BOSOTA én’:_::.." e Aot

SECRETARIA GENERAL et gmccn

DIRECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA

SUBDIRECCION DE SERVICIOS ADMTIVOS

Bogots, D.C.

E. S. D.

Solicitante: LADY LILIANA CHOCONTA NOMESQUE

Bogota
COMPROMIS

C.C. No. 52.979.073
PER PUE 0

ZADY LILI4AINA CHOCONTA NOMESQUE, persona mayor de edad, vecina
Y residente en Bogota, D.C., identificada con la C.C. No. $2.979.073, en acato
a los postulados del Derecho de Peticién erigido como fundamental por el
articulo 23 de la Constitucién Polftica de Colombia, de manera respetuosa

Cra 8 No. 10 - 65

' d
Cidge o 1 :0GOTA
www.bogota.gov.co M EJ O R
Info: Linea 195

PARA TODOS
4233100-FT-127 Versién 06




INPEC

LA OFICINA DE PSICOSOCIAL DE LA RECLUSION DE MUJERES DE
BOGOTA.

CERTIFICA QUE

La persona privada de la libertad O\hoxonk ) merney e Ly
NUI_L2 94 a8 | completo con éxito el programa de induccién al Tratamiento.

Dado en Bogot3, {e&%gh%s%gagq}p de 2019.
1al

R/
TR AudE 194

ROSAURA SANTOS
Responsable oficina Psicosocial RM Bogota




. IND

Mediante Acta N° 129-01220;
LILIANA(1029498)ubicado en Fa
ALOJAMIENTO INTERNOS REC
ESTUDIO Y ENSENANZA en la s
maéaximo 6 horas por dfa, en el horai
de seguridad, a partir de 01/06/20




Scanned by TapScanner




725AMGC OO0 O - all = G2

Editar MNPS gl X

Lapiz de proteccion, formas y sellos disponibles >

Scanned by TapSce

INPEC A

RM BOGOTA - REGIONAE CENTRAL

o a— = e = — __H_:“-ﬂ"rlhj .
' CLASIFICACION EN FASE Y/O SEGUMMIENTO
e —————————————— e —— _— - _— -
DMIRECCION DE ATENCION ¥ TRATAMIENTO
Bugputa Lhsh o e bl 1B e NMuizu Ue 2020
Seiiia)
CHOCODNTA HOMESQUE LADY LILLANA
LU 1IN 26498
Ubicacign PATIO & TRAMD
Jlante providenc:a f Ji

_'Il'- '! | B il I:.r

AS BOGOTA D.C
NFORMATICOS SEMEJANTES-SUPLANTACION DE S

Tenianac tuenta Jue

GADO 1 DE EJECUCION DE PEN
“.'_z',,}' dmlit _.'._”..'l NURTO POR MEDIOS |
ek PARA CAPTURAR DATOS PER

t i i ! -
I F ' f -_" = f L
5 1 '
ALTA SEGURIDAD i { 1
TR [ i i
Fstrateoias de INnterven
.].l'-
3
'-
.lrj'
Cniteno o Exid
;

. = %3 5

L]
Herramientas

Vista movil Compartir PDF aDOC TapSCc

.fh!

Scanned by TapScanner

V)
T



R | i‘r !
e Y Yo
ﬂu,r I "y Jv‘\

e = & e

T

* pan de Yatemieomo

T N

L 4

Mes de acuerdo 2 su fase de seguridad,

» SCUBaCionales yio vocacionales Para ovitar reincidencis ¢
PEUVDS DA/ ser promovido a la siguiente fase | ncia en ¢l delite,
_i‘*‘: b % ode ke, abee 1o '

3 5in cjercer manipulaciones hacia los trabajaderes,

. d 1 ] iI.

. 4 f‘ alanlen conlen W sagurithoed ole L e lusicin e hh . ; ¥
an Que demucstren conductas que """"‘ b g chue

Ia del piso o del patio.

. .l-. _. e ;

Scanned by TapScanner



Lapiz de proteccion, formas y sellos disponibles

X

e

""""'""""""""’"-"--r"- e e e T e p———
. . R e
. - 4 — =

: ]
lh..___.__.

Scanned by TapScanne

S
- - el

[[CALLE 3625w~

S}:anned by TapScanner

""""""""



Scanned by TapScanner



725AMGC OO0 O - qll = [38)
Editar MRS Bg X

Lapiz de proteccion, formas y sellos disponibles

X

*&’{15

Scanned by TapScannei

T ——— = u
| ale = o N

M Herramientas Vistamovil  Compartir  PDF aDOC m
i @® 4

Scanned by TapScanner



EHHHHﬂA hl.l" Tﬂ“ﬁ.ﬂﬂ“ﬂ
Scanned by TapScanner




Scanned by TapScanner

n
v
:
-
X
4
d
C
C
q
C
v

=1

§-Z51ri0sC9 ON SO TENd SOIALIS 30

/6926120 | /
n.




T EmEsOEeARASANNASSTITTITITITITIATD G
SadAE¢

£

&

B s & g

%‘-{ i;-’ 3 i ?\A\?\i\" o RN ‘J‘f’v! '1'5‘.'.',':‘145:‘ St AAANSy A Y
:

LR “t LX)
L e A AL g Yalisas s
= vl is 4 id ST ‘;‘.‘ N AR ja‘-‘:-'n s
LN .!.l‘l;l‘l.!‘!.ai*.l‘lnlg e T s
........ P r i crr KR e AR i
s

CPAMSHM BOGOTA - REGIONAL CENTRAL Sy

rentin genaranitn VOITRIA T T H

DIRECCION DE ATENCION Y TRATAMIENTQ
Bugobas Distrit Capital, 19 de Marzo de 2021

PR TS B
Senias;

CHOCONTA HOMESQUE LADY LILIANA

Liniearion: PIS0 2 PASILLO 2, TELDA Z

Tepiendo  en cuenta  que  usted fue  condenade  mediante  providendia proferida  por
IUZGADL 1 DE §j£§£§£§€.’s&_€ DE PENAS BOGOTA D.4.
itols) de :—:bF%.&?Hﬁcsma DE 5i7I05 WEB PARA CAFTURAR DATOS FERASONALES-HURTC PCGR
MEDIDS IKFORMATICDS SEMEIANTES

gl Conssin de Evaluacian v Tratamisnto le comunica que danda curplindenta a biim articudos Mo, 144 ¢ 145 d=
Loy 65 v con base en of estudio y andlisis do seguimionta lo ha ubicado en fa [ asc do {ratamicnto de:
MEDIANA SEGURIDAD mediante Acta No. 128-0131-2021 - dei 18/03/2021

e ta cial se suere & siguiante plan de fratamiento

cidn por psicologla
ctividades orupacionzles de acuerde a su fase de seguridad.
anherencia o programa familia,

5 rerapeniicos

rategins ocupacionales vio vacacionales para ovitar reincidendia ch « dalita.

como ohjstives para ser promovida a la siguiente fase las siguientes:

1, respaln ala nonma v alas liguras rie aularidad,

7. secializar con rodativa facilidad sin cjercer manipulaciones hada los trabajadores, visitantes y otras ppl, siend
toferante anfe {ac provocadiones,

3, evilog compe Lomientos que alenlen conlin (o caquiidad de Lo recusidn de mujeras, b seguridad de los
rrabajodores, la scguridad de (os otros npl Yo que demuestren conductas que puedan INtCrrumpir de mancra

intempestiva v drastica el nivel de convivencia del piso o del patio.

Critaria de Exito :

Criterins e axito

i 5o evideneis que eumple satisfactoriamente coh Jas tarcas asignadas,
L] chitiene buen desempefio en la actividad vocacional asignada,

A mirERsan_aea T
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INPEC

lastituts Kacional Peritenciano y Carcelaria

RESOLUCION NUMERO 0025 DE ENERO DE 2021
“Mediante la cual se Otorga una “FELICITACION ESPECIAL’

LA DIRECTORA DE LA CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA'Y MEDIANA DE SEGURIDAD DE
MUJERES DE BOGOTA

En uso de sus facultades Igga!es conferidas en el articulo 36 de la ley 65 de 1993 y Resolucién 001203
del 16 de Abril del 2012 Articulo 4 Numeral 7 emanada de la Direccion General del INPEC.

CONSIDERANDO:

Que el érea de atencién y tratamiento de este establecimiento, solicita al Consejo de Disciplina, se
conceda Un Estimulo Especial a las PPL que se relacionan a continuacion por cuanto ellas colaboraron
en el concurso de Bibliotecas a Nivel Nacional, la cual fue reconocida por la Direccién General como una
de las cuatro mejores a Nivel Nacional: Por demostrar colaboracion, espiritu de trabajo, dedicacion en las
actividades del rea de Biblioteca dentro de los Pabellones: especialmente dada las nuevas condiciones

de trabajo que se generaron con ocasion de la Pandemia COVID 19. Las Personas Privadas de la
Libertad son:

NOMBRE NU! CEDULA
NATALIA HERNANDEZ 898797 1072420396
ANA SANCHEZ 924615 66885830
KAREN BERNAL 946966 52015084
JENNY LIZARAZO 1035813 1093774196
LINA ARDILA 923967 1033747419
INGRID ZABALA 880713 1026586318
CLARA INES CAMARGO 989527 51795769
CLARA GEORGINA LEAL 295871 52166523
PAOLA SALINAS 949084 1074486264
JUANITA RAMIREZ 976043 35502925
LILIANA CHOCONTA : 1029498 52979073
| SORAYDA MARIN 990027 46648991
MARIA BERONICA VASQUEZ 938195 1014187501
NATALY ORTEGA 297128 52664713
LILIA CASTILLO 1006356 , 41727160
( NATALIA TRIANA 297341 1119947050
| RONCANCIO RODRIGUEZ JHOANA 946746 52737432
| CINDY PARRA TRUJILLO 972092 1019087568
| KARRELL ZAFIRO BUSTOS 965192 1010197590
| VANESA LASSO 1004660 1013622576
| MARIA CLARA RAMIREZ 976038 41664519
{LYISETH ALVARADO TAPIAS 960664 1193264068

Que el Consejo de Disciplina es competente para conceder este estimulo de acuerdo a la competencia
otorgada en el Articulo 133. COMPETENCIA <Articulo modificado por el articulo 82 de la Ley 1709 de
2014. El nuevo texto es el siguiente:> El Director del centro de reclusion tiene competencia para aplicar
las sanciones correspondientes a las faltas leves. El Consejo de Disciplina sancionara las conductas
graves. El Director otorgara los estimulos a los reclusos merecedores a ellos, previo concepto del
Consejo de Disciplina.

Que por lo anterior el Consejo de Disciplina segun Acta 0001 de fecha 14-ENERO-2021, autoriza e|
Estimulo de FELICITACION ESPECIAL mediante Resolucion N° 0025 expedida por la Direccién del
Establecimiento, el dia 14-ENERO-2021.

En virtud de lo expuesto, la Directora de la Cércel y Penitenciaria con Alta y Mediana de Seguridad de
Mujeres de Bogota
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