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Sefiores
JUZGADO TREINTA (30) DE FAMILIA DE BOGOTA D. C.
E.S.D.

Ref.

PROCESO DE UNION MARITAL DE HECHO
EXPEDIENTE No. 11001-31-100-30-2021-00803-00
DEMANDANTE: LAZARO AMAYA RODRIGUEZ
DEMANDADO: MARIA SANTOS RODRIGUEZ
ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

EDWAR ANDREY CORREDOR RODRIGUEZ, mayor de edad, vecino y residente de esta ciudad,
identificado con C.C. 1.013.661.852 de Bogotd, con T.P. 330.254 del C.S. de la J. actuando en calidad de
apoderado de la parte demandada, conforme al poder anexo, dentro del término legal, me permito remitir
contestacion de la demanda de la referencia, para los fines procesales pertinentes.

Del Senor Juez,

EDWAR ANDREY CORREDOR RODRIGUEZ
C. C. 1.013.661.852 de Bogota
T. P. 330.254 del C. S. de la J.



Sefiores
JUZGADO TREINTA (30) DE FAMILIA DE BOGOTAD. C.
E.S.D.

Ref.

PROCESO DE UNION MARITAL DE HECHO
EXPEDIENTE No. 11001-31-100-30-2021-00803-00
DEMANDANTE: LAZARO AMAYA RODRIGUEZ
DEMANDADO: MARIA SANTOS RODRIGUEZ
ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

EDWAR ANDREY CORREDOR RODRIGUEZ, mayor de edad, vecino y residente de
esta ciudad, identificado con C.C. 1.013.661.852 de Bogota, con T.P. 330.254 del C.S. de la
J. actuando en calidad de apoderado de la parte demandada conforme al poder anexo, dentro
del termino legal, me permito dar contestacion a la demanda, en los siguientes términos:

l. A LOS HECHOS:

AL PRIMERO: No es cierto. Tal cual se demostrara en el proceso, si bien el aqui
demandante y mi prohijada comparten techo actualmente, no conviven desde hace 27 afios,
fecha en la cual hubo ruptura del vinculo marital. En efecto, el Gnico lapso en que aquellos
sostuvieron relacién per se convivencia fue del afio 1990 hasta el afio 1996, cuando
residieron en Estados Unidos. Posteriormente, la sefiora SANTOS, emprendid viaje a
Colombia, y el aqui demandante continu6 residiendo en dicho Pais, hasta que fue deportado
a principios del siglo XXI. Acto seguido, el aqui demandante se trasladd a Italia y Espafia,
paises donde residié diversos afios, en concreto hasta el afio 2013, tiempo en el que ostentd
una relacién sentimental con otras mujeres, y estuvo privado de la libertad, lo cual obligé su
regreso, en tanto fue deportado nuevamente.

Después, el aqui demandado retorn6 a Colombia y mi representada permitié que aquel viviera
de nuevo en el inmueble donde residen actualmente; no obstante, tal disposicion, no obedecio
a la necesidad de mantener una convivencia marital, sino a la situacion de abandono en la
cual se encontraba el aqui demandante, y la intencion de mi representada de intentar pailar
su sufrimiento, pues resultaba apenas l6gico que, por la proximidad gque tenian a raiz de la
relacion que tuvieron en otrora aflorara empatia y compasion. Ya entre los afios 2015 a 2018,
conforme se evidencia en los anexos de este libelo, el sefior AMAYA emprendi6é solo
maltiples viajes con fines turisticos a México, Rusia y Jordania, robusteciendo asi el
supuesto de que no ostentaba ninguna relacion con la aqui demandada.

Finalmente, y a pesar de variados requerimientos elevados por mi representada a la parte
activa, consistentes en abandonar el inmueble, este se ha mostrado renuente y a la vez
amenazante, razones que constrifien su habitacion en el inmueble actualmente. Desde luego,
es necesario ponerle de presente al Despacho que el aqui demandante es portador de arma de



fuego, conforme se extrae de las fotos que se acomparian a este libelo, circunstancia que
patenta el estado de sumision en el que se encuentra la aqui demandada para permitirle
continuar en la vivienda, situacion que se agrava con la edad de aquella, pues valga recordar
es una persona de la tercera edad.

Conviene destacar, que mientras el aqui demandante ha compartido vivienda con mi
prohijada, la habitacion ha sido en lugares diferentes. En efecto, en un primer momento,
durmiendo el actor en la sala de la casa, y en otro, como sucede en la actualidad, en un cuarto
distinto bajo arrendamiento.

AL SEGUNDO: Es cierto.
AL TERCERO: Es cierto.

AL CUARTO: No es cierto, conforme se refirié en el numeral primero de esta contestacion
la relacion que sostuvo mi representada con el aqui demandante fue entre el afio 1990 a 1996.
Ahora, en relacion con la afirmacidn consistente en que el actor se hizo cargo de los hijos de
mi prohijada, y en suma los trato como propios, salta a bulto con el acta de Comisaria de
Familia que se aporta con este escrito, que la relacion entre el demandante y aquellos no
guardaba armonia. Aunado que, en virtud de los mdltiples viajes que realizd el sefor
AMAY A en vida, no tenia la disponibilidad, ni atencidn para efectuar el cuidado que predica.

AL QUINTO: Es parcialmente cierto; sin embargo, la unién estable, permanente y singular
Unicamente se constituyé por el periodo comprendido entre el afio 1990 a 1996. Al respecto
debe decirse, que antes, y ulterior a tal franja de tiempo, no se conformo la union a que hace
mencién el togado demandante, pues como se aludid en el numeral 1 de esta contestacion,
no hubo permanencia, dado que el sefior AMAY A inmigro durante varios afios estableciendo
residencia en diversos paises, y siendo privado de la libertad en los mismos, lo cual denota
gue no hubo estabilidad, comunidad o perseverancia en la comunidad de vida. En igual
sentido, no prospera el presupuesto de singularidad, por cuanto el demandante resquebrajo el
mismo en distintas ocasiones, habida consideracién que mientras sostuvo vinculo marital con
mi poderdante, tenia duplicidad de relaciones, inobservando asi el principio de monogamia.
De hecho, la ruptura de la relacion, cuyo origen data del afio 1996 se circunscribio a la
infidelidad del aqui demandante. Ya después de ello, este sostuvo vinculos con diversas
mujeres, tanto en el pais de origen como en el extranjero.

AL SEXTO: No es cierto. El aqui demandante no realizaba actividades comerciales, por el
contrario, se dedicada a actividades antijuridicas como el hurto. Evidencia de esto, es la
privacion de libertad de la cual fue sujeto en Espafia, Italia y Estados Unidos, lo cual a la
postre erigia en la deportacion de los mentados paises.

AL SEPTIMO: El togado demandante contraria la técnica juridica, al realizar tres
afirmaciones en un mismo hecho, mismas que contesto asi:

Con respecto a que realizaba de manera frecuente viajes es cierto. En efecto, como se
desprende de esta contestacion, el aqui demandante ha realizado multiples viajes.



Frente a la afirmacion de que el demandante comercializaba ropa, no es cierto, pues como se
informo de manera precedente, el sefior AMAY A se dedicaba al hurto en el exterior, lo cual
le valio la privacion de su libertad en distintas ocasiones.

En lo que concierne a que el demandante enviaba dinero a su familia, no es cierto. Obsérvese
sefior Juez, que tampoco reposa medio suasorio en el plenario que constate tal afirmacion.
En tal sentido, invoco lo dispuesto en el articulo 167 del C.G.P. cuyo cuerpo dispone que le
“incumbe a las partes probar el supuesto de hecho que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen”.

AL OCTAVO: No es cierto. Los fundos a los que hace mencion del demandante, cuyo titular
de dominio es mi representada, fueron adquiridos por esta con recursos propios, derivados
de su labor, y con ayuda de sus hijos. En lo que concierne a que el demandante enviaba
dinero a su familia, no es cierto. Obsérvese sefior Juez, que tampoco reposa medio suasorio
en el plenario que constate tal afirmacion. En tal sentido, invoco lo dispuesto en el articulo
167 del C.G.P. cuyo cuerpo dispone que le “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho
que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL NOVENO: No es cierto. Prueba de esto es que los hijos de mi poderdante no ostentan
titulo profesional alguno, si quiera el hijo que ambos procrearon, esto es ALEXANDER
RODRIGUEZ.

AL DECIMO: Es cierto. Tal cual se ha reiterado en este libelo, mi poderdante y el aqui
demandante sostuvieron vinculo marital para el afio 1991, pues este tiene su génesis desde el
afio 1991 hasta el afio 1996.

AL DECIMO PRIMERO: Es cierto. Desde marzo de 2020, la habitacion en el mismo techo
se tornd compleja. Robustece esto, el hecho de que el demandante bajo presion y
constrefiimiento desalojo de su habitacion a la aqui demandada, obligandola a dormir en la
sala. Por tal motivo, y ante la renuencia de aquel de abandonar el inmueble, , mi representada
Ilego a un acuerdo con aquel, para arrendarle un cuarto en el inmueble, misma que es habitada
por aquel, desde marzo de 2020.

AL DECIMO SEGUNDO: No es cierto. Tal cual se constata en Acta de Comisaria de fecha
7 de octubre de 2021, anexa a este libelo, el aqui demandante ha perpetrado conductas
amenazantes y violentas en contra de la familia de mi representada. En efecto, para octubre
de 2021 aquel apunt6 con un arma de fuego al hijo de la sefiora NELLY RODRIGUEZ, a
raiz de que este ultimo le hizo un reclamo por el hurto de sus pertenencias, situacion que por
I6gica comdn avocaba a la familia a actuar al unisono y de manera defensiva propendiendo
por la vida e integridad fisica de los suyos.

AL DECIMO TERCERO: No es cierto. Tal como se evidencia en Acta de Comisaria de
fecha 7 de octubre de 2021, en atencion a las agresiones y amenazas de las cuales fue victima
mi representada, como su hija y nieto, se interpuso accion de violencia intrafamiliar en contra
del aqui demandante.



AL DECIMO CUARTO: No me consta, de ahi que nos atenemos a lo que se pruebe en el
proceso.

AL DECIMO QUINTO: No me consta, de ahi que nos atenemos a lo que se pruebe en el
proceso.

AL DECIMO SEXTO: Es cierto. Tal como se evidencia en Acta de Comisaria de fecha 7
de octubre de 2021, en atencién a las agresiones y amenazas de las cuales fue victima mi
representada, como su hija y nieto, se interpuso accion de violencia intrafamiliar en contra
del aqui demandante, accion que concluyé con la siguiente orden:

"RESUELVE:

PRIMERQ: DECLARAR HECHOS NO PROBADQS, respecto de la sefora MARIA SANTOS
RODRIGUEZ C.C. Nro. 41.357.865., conforme la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO Otorgar medida de proteccidn definitiva a favor de LUZ NELLY RODRIGUEZ. C.C
Nro. 51.721.217. CONMINANDO Al accionado LAZARO AMAYA RODRIGUEZ..., Identificado con
cedula de ciudadania N°® 19.080.341. Para que cese inmediatamente y se abstenga de realizar
cuaiquier acto  de wiolencia fisica, verbal, psicologica, amenazas, agravio, agresion, ullraje,
insulto, hostigamiento, molestia, ofensa o provocacién, en contra de LUZ NELLY RODRIGUEZ.
s0 pena de hacerse acreedora a las sanciones previstas en el articulo 7 de la ley 204 de 1996,
modificada por 1a Ley 575 del afio 2000,

TERCERQ: Se ordena al accionado LAZARO AMAYA RODRIGUEZ..., Identificado con cedula de
ciudadania N° 18.080.341 para que acuda a tratamiento por Psicologfa en 13 EPS o en una
enfided pdblica o privada que preste ese servicio, para que trabaje la comunicacidn asertiva, el
control de impulsos, celotipia, obfigandose a presentar a esta Comisaria el informe del tratamiento.

CUARTO: Conforme la parte motiva de esta providencia En lo atinente a ordenar el desalojo del
accionado sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ..., ldentificado con cedula de ciudadania N°
19.080.341. Conforme Ia solicitud de Ia parte accionante, el despacho se abstendré de despachar
favorablemtne dicha soficitud, pues no reposa en las pruebas practicadas, que las circunstancias
que dlieron origen 2 los hechos de violencia intrafamiliar, el dia 7 de octubre del 2021, satisfagan
la necesidad de acudir a dicha medida.

AL DECIMO SEPTIMO: Es cierto, dentro de la accion de violencia intrafamiliar
anteriormente referida, mi representada afirmé que no habia sido agredida por parte del aqui
demandante el 7 de octubre de 2021; no obstante, si indicd que aquel en diversas
oportunidades la amenazaba de muerte, como a sus hijos y nietos.

AL DECIMO OCTAVO: No me consta, de ahi que nos atenemos a lo que se pruebe en el
proceso.

AL DECIMO NOVENO: No me consta, de ahi que nos atenemos a lo que se pruebe en el
proceso.

AL VIGESIMO: No me consta, de ahi que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.



AL VIGESIMO SEGUNDO: No me consta, de ahi que nos atenemos a lo que se pruebe en
el proceso.

AL VIGESIMO TERCERO: No es cierto. Conforme se patentara en el proceso, entre el
seflor AMAYA y mi representada, siempre se ha dilucidad mas que una relacién, una
amistad, pues se evoca, desde el afio 1996 hasta la fecha, no habido vinculo marital. Maxime
cuando este en multiples oportunidades ha salido del pais, ha sostenido relacion con diversas
mujeres y ademas ha presentado agresion en contra de la familia de mi representada, y
amenazas contra esta Ultima, abusando de su posicion, fuerza y el arma que posee.

AL VIGESIMO CUARTO: No es cierto. Conforme se patentara en el proceso, entre el
sefior AMAYA y mi representada, siempre se ha dilucidado méas que una relacion, una
amistad, pues se evoca, desde el afio 1996 hasta la fecha, no habido vinculo marital. Maxime
cuando este en multiples oportunidades ha salido del pais, ha sostenido relacion con diversas
mujeres y ademas ha perpetrado agresion en contra de la familia de mi representada, y
amenazas contra esta Ultima, abusando de su posicion, fuerzay el arma que posee.

AL VIGESIMO QUINTO: No es cierto. Tal cual se demostrara en el proceso, si bien el
aqui demandante y mi prohijada comparten techo actualmente, no conviven desde hace 27
afios, fecha en la cual hubo ruptura del vinculo marital. En efecto, el Unico lapso en que
aquellos sostuvieron relacién per se convivencia fue del afio 1990 hasta el afio 1996, cuando
residieron en Estados Unidos. Posteriormente, la sefiora SANTOS, emprendid viaje a
Colombia, y el aqui demandante continu residiendo en dicho Pais, hasta que fue deportado
a principios del siglo XXI. Acto seguido, el aqui demandante se trasladd a Italia y Espafia,
paises donde residié diversos afios, en concreto hasta el afio 2013, tiempo en el que ostentd
una relacién sentimental con otras mujeres, y estuvo privado de la libertad, lo cual obligd su
regreso, en tanto fue deportado nuevamente.

Después, el aqui demandado retorn6 a Colombia y mi representada permitié que aquel viviera
de nuevo en el inmueble donde residen actualmente; no obstante, tal disposicion, no obedecio
a la necesidad de mantener una convivencia marital, sino a la situacion de abandono en la
cual se encontraba el aqui demandante, y la intencion de mi representada de intentar pailar
su sufrimiento, pues resultaba apenas l6gico que, por la proximidad gque tenian a raiz de la
relacion que tuvieron en otrora aflorara empatia y compasion. Ya entre los afios 2015 a 2018,
conforme se evidencia en los anexos de este libelo, el sefior AMAYA emprendié solo
mdaltiples viajes con fines turisticos a México, Rusia y Jordania, robusteciendo asi el
supuesto de que no ostentaba ninguna relacion con la aqui demandada.

Ahora, a pesar de variados requerimientos elevados por mi representada a la parte activa,
consistentes en abandonar el inmueble, este se ha mostrado renuente y a la vez amenazante,
razones que constrifien su habitacion en el inmueble actualmente. Desde luego, es necesario
ponerle de presente al Despacho que el aqui demandante es portador de arma de fuego,
conforme se extrae de las fotos que se acompafian a este libelo, circunstancia que patenta el
estado de sumision en el que se encuentra la aqui demandante para permitirle continuar en la
vivienda, situacién que se agrava con la edad de aquella, pues valga recordar es una persona
de la tercera edad.



Conviene destacar, que mientras el aqui demandante ha compartido vivienda con mi
prohijada, la habitacion ha sido en lugares diferentes. En efecto, en un primer momento,
durmiendo el actor en la sala de la casa, y en otro, como sucede en la actualidad, en un cuarto
distinto bajo arrendamiento.

AL VIGESIMO SEXTO: No es cierto. Acorde con el testimonio que evacuara dentro del
proceso el propio RAUL ALEXANDER RODRIGUEZ, el aqui demandante ademas de no
haberlo reconocido, en ningin momento le brind6 cuidado, apoyo econdmico y/o espiritual.

AL VIGESIMO SEPTIMO: No me consta, de ahi que nos atenemos a lo que se pruebe en
el proceso.

AL VIGESIMO OCTAVO: No me consta, de ahi que nos atenemos a lo que se pruebe en
el proceso.

AL VIGESIMO NOVENO: No es cierto. En el testimonio rendido por mi representada en
la audiencia llevada a cabo 21 de octubre de 2021, si bien se afirmé por parte de aquella que
llevaba una convivencia de 30 afios con el aqui demandante, dicha aseveracion equivale a
gue compartian techo, mas no a que tuvieron algun tipo de relacién durante el mentado lapso.

Entonces sefior Juez, de tenerse en cuenta lo aseverado en dicha diligencia, solicito se le dé
valor probatorio a los testimonios que se recaudaron en la accién de violencia intrafamiliar
que curso en la Comisaria de Familia, en concreto, al testimonio de mi prohijada, quien
afirmo lo siguiente:

Hallandose el proceso a pruebas, se llama a la Sra. MARIA SANTOS RODRIGUEZ. Mayor de
-edad, identificada con la C.C. Nro, 41,357.865, quien frente a sus generales de ley refiere, bajo la
graved_ad de juramento *mi nombre y cédula son como quedaron escritos; tengo 75 aflos, naci el
12 de junio de 1946; tango sels hijos, y uno con el seftor LAZARO AMAYA RODRIGUEZ, y se
llema RAUL ALEXANDER RODRIGUEZ, de 50 afos de edad, yo actualmente no trabajo y vivo de
lo que me dan mis hijos; tenia un relacion con el sefior LAZARO, y se termind como hace un afio
Y medio cuando comenzd la pandemia; estudié hasta quinte de primaria; soy mama del
demandante en este proceso; vivo en la Residente en la Calle 50 a Nro. 80 2 — 56 sur, Bamid
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De cara a lo trasuntado se extrae, que para el 7 de octubre de 2021, mi poderdante precisé
que no tenia ninguna relacion con el sefior LAZARO AMAYA, desde hace afio y medio, es
decir, desde marzo de 2020; empero, a voces de mi prohijada, y de lo que se evidenciara en
el proceso, el final de la relacion se suscitd en el afio 1996, pero mi poderdante afirmé lo
referido, por el temor que tenia a raiz de las amenazas que constantemente le realizaba el
demandante.

AL TREGESIMO: Es cierto. Al respecto se destaca, que mi representaba tenia afiliado al
aqui demandante como beneficiario hasta el afio 2018, pero vuelve y se reitera por motivos
netamente amistosos, y por la intencion de mi representada de intentar pailar su sufrimiento,
pues resultaba apenas l6gico que, por la proximidad que tenian a raiz de la relacién que
tuvieron en otrora aflorara empatia y compasion hacia él.



Es por ello, que ante la no existencia de vinculo alguno, para el 2018 decidi6 desafiliarlo, de
ahi que a partir de ese momento el aqui demandante se afilio en el régimen subsidiado, tal
cual se detalla seguidamente:

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOQS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacién de Afiliados en la Base de Datos nica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacién Basica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION CC
NUMERO DE IDENTIFICACION 19080341
NOMBRES LAZARO
APELLIDOS AMAYA RODRIGUEZ
FECHA DE NACIMIENTO FEfrE
DEPARTAMENTO BOGOTADC.
MUNICIPIO BOGOTAD.C.

Datos de afiliacién :

CAPITAL SALUD ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD
ACTIVO DEL REGIMEN SUBSIDIADO SUBSIDIADO 25/07/2018 31/12/2999 CABEZA DE FAMILIA
SAS "CAPITAL SALUD EPS-

SSAS"

Asi entonces, robustece este hecho, la no existencia de unién marital de hecho entre mi
poderdante y el aqui demandante.

AL TRIGESIMO PRIMERO: No es cierto.

En cuanto al inmueble de matricula inmobiliaria No. 50S-225279, el mismo fue adquirido en
el afio 2000, fecha en la cual no habia vinculo entre mi representada y el actor, esto tal cual
se evidencia en la anotacion No. 12, del certificado que reposa en la documental aportada
por el demandante.

En lo que respecta al inmueble de matricula No. 50S-319809, este fue objeto de compraventa
en el afio de 1981, por parte de mi representada, afio en el que no habia ningin vinculo
marital, situacion que se corrobora con la confesion del aqui demandante, quien en el hecho
numero vigésimo quinto del libelo introductorio manifiesta que la union inicié en el afio de
1982.

Por altimo, el inmueble de matricula No. 366-9012, registrado en la Oficina de Instrumentos
Publicos de Melgar, fue comprado en septiembre de 2017, afio en el cual no estaba en
vigencia la union del aqui demandante y mi prohijada.

Por lo anterior, resulta claro que los activos relacionados por el actor fueron adquiridos por
fuera de la vigencia de la unién marital, motivo por el cual no estan llamados a ingresar en
una presunta sociedad patrimonial, la cual valga aclarar desde ya se encuentra prescrita para
ser rogada.

AL TRIGESIMO SEGUNDO: No me consta, que se pruebe.



A LAS PRETENSIONES:

ALAPRIMERA: ME OPONGO PARCIALMENTE A ESTAPRETENSION, en tanto
se pide declarar la existencia de la union marital de hecho entre el sefior ALZARO AMAYA
y mi poderdante, desde el 5 de marzo de 1982 a la fecha de la presentacion de la demanda;
pero lo cierto, es que de acuerdo con el fundamento factico y juridico, la misma perduro en
los extremos temporales comprendidos entre el afio 1990 hasta el afio 1996.

A LA SEGUNDA Y TERCERA: LA SENORA MARIA SANTOS RODRIGUEZ SE
OPONE A ESTA PRETENSION, dado que la accion para obtener la disolucion y
liquidacion de la sociedad patrimonial en el caso que nos ocupa, en armonia con lo previsto
en el articulo 8 de la Ley 54 de 1990, prescribe un afio a partir de la separacion definitiva de
los comparfieros permanentes, luego, obsérvese sefior Juez, que en el presente asunto la
separacion se dio en el afio 1996 y la demanda se radicd en noviembre de 2021, venciendo
el termino perentorio para ejercer este derecho en el afio 1997, motivo por el cual no hay
lugar a la accion pretendida por el demandante.

A LA CUARTA: Me atengo a lo que se pruebe.
A LA QUINTA: Me opongo a esta pretension.
EXCEPCIONES QUE SE PROPONEN:

INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN LA UNION
MARITAL DE HECHO:

En el derecho patrio, especificamente el articulo 42 de la Constitucion Politica, consagro que
la familia constituye el nicleo esencial de la sociedad y reconoce que puede ser fundada por
vinculos naturales o juridicos, entre los que cuentan, la determinacion de dos personas de
contraer matrimonio o la voluntad responsable de conformarla.

En torno al objetivo de conformar familia, esta ha sido constituida a través de dos figuras,
por un lado el matrimonio y por el otro la unién marital de hecho. Con respecto a la segunda,
cumple memorar, que dicha institucion juridica emergio a partir de la expedicion de la Ley
54 de 1990, cuyo articulo 1 la describe como: “(...se denomina Union Marital de Hecho, la
formada entre un hombre y una mujer, que sin estar casados, hacen una comunidad de vida
permanente y singular”. Mas abajo, preciso el legislador, que los sujetos que conforman
dicha unidn se denominan para compariero y compariera permanente.

Entonces, la union marital de hecho es entendida como la formada por dos personas, que sin
estar casadas hacen una vida permanente y singular y que se designan, compafiero o
compafiera permanente. Al respecto, el maximo organo de cierre en la especialidad civil ha
esgrimido los elementos que estructuran la institucion en comento:



Asi, entonces, la “voluntad responsable de conformarla” y la “comunidad de vida
permanente y singular”, se erigen en los requisitos sustanciales de la unién marital de
hecho.

La voluntad aparece, cuando la pareja integrante de la union marital en forma clara 'y
unanime actdan en direccion de conformar una familia. Por ejemplo, disponiendo de
sus vidas para compartir asuntos fundamentales de su ser, coincidiendo en metas,
presentes y futuras, y bridandose respeto, socorro y ayuda mutua.

Como tiene explicado esta Corte, “(...) presupone la conciencia de que forman un
nucleo familiar, exteriorizado en la convivencia y la participacion en todos los
aspectos esenciales de su existencia, dispensandose afecto y socorro, guardandose
mutuo respeto, propendiendo por el crecimiento personal, social y profesional del otro

(..

La comunidad de vida, precisamente, se refiere a la conducta de la pareja en cuyo
sustrato abreva, subyace y se afirma la intencion de formar familia. El presupuesto,
desde luego, no alude a la voluntad interna, en si misma, sino a los hechos de donde
emana, como tales, al margen de cualquier ritualidad o formalismo.

En coherencia con la jurisprudencia, en dicho requisito se encuentran elementos “(...)
facticos objetivos, como la convivencia, la ayuda y el socorro mutuos, las relaciones
sexuales y la permanencia, y subjetivos otros, como el &nimo mutuo de pertenencia,
de unidad y la affectio maritalis (...)”.

Es la misma relacién vivencial de los protagonistas, con independencia de las
diferencias anejas, como es natural entenderlo, propias del desenvolvimiento de una
relacion de dicha naturaleza, ya sean personales, profesionales, laborales,
economicas, en fin, y de los mecanismos surgidos para superarlas.

Lo sustancial, entonces, es la convivencia marital, donde, respetando la
individualidad de cada miembro, se conforma una auténtica comunién fisica y mental,
con sentimientos de fraternidad, solidaridad y estimulo para afrontar las diversas
situaciones del diario existir. Es el mismo proyecto de vida similar al de los casados,
con objetivos comunes, dirigido a la realizacion personal y en conjunto, y a la
conformacién de un hogar domeéstico, abierto, si se quiere, a la fecundidad.

El requisito de permanencia denota la estabilidad, continuidad o perseverancia en la
comunidad de vida, al margen de elementos accidentales involucrados en su devenir,
como acaece con el trato sexual, la cohabitacion o su notoriedad, los cuales pueden
existir o dejar de existir, segun las circunstancias surgidas de la misma relacion factica
0 establecidas por los interesados.



La singularidad comporta una exclusiva o Gnica union marital de hecho, en respuesta
al principio de monogamia aplicable a la familia natural, como una de las células
bésicas de la sociedad, igual y al lado de la juridica. 1

Como pudimos observar, los requisitos sustanciales para que nazca a la vida juridica la unién
marital de hecho son: la voluntad de establecerla y la comunidad de vida permanente y
singular. El primer elemento compuesto por la aptitud de los compareros para formar y
conservar la vida marital, mediante la manifestacion positiva de propésitos comunes. El
segundo, en linea de principio constata la aptitud referida, y se orienta a la conducta de los
compafieros de la cual subyacen actos como la convivencia permanente y/o cohabitacién
estable, la ayuda y el socorro mutuo, las relaciones sexuales y la singularidad, cuya
caracteristica vital es la fidelidad.

Entonces, las pruebas obrantes en el plenario deben acreditar tales requisitos para que las
pretensiones tengan éxito. Pues bien, de la realidad factica y probatoria que refulge y se
evidenciara en el caso que nos ocupa, es dable afirmar:

Si bien el aqui demandante y mi prohijada comparten techo actualmente, no conviven desde
hace 27 afios, fecha en la cual hubo ruptura del vinculo marital. En efecto, el Gnico lapso en
que aquellos sostuvieron relacion per se convivencia fue del afio 1990 hasta el afio 1996,
cuando residieron en Estados Unidos. Posteriormente, la sefiora SANTOS, emprendié viaje
a Colombia, y el aqui demandante continud residiendo en dicho Pais, hasta que fue deportado
a principios del siglo XXI. Acto seguido, el aqui demandante se traslado a Italia y Espafia,
paises donde residio diversos afios, aproximadamente hasta mediados de la segunda década
del siglo que transcurre, tiempo en el que ostent6 una relacidn sentimental con otras mujeres,
y estuvo privado de la libertad, lo cual obligé su regreso, en tanto fue deportado nuevamente.

Después, el aqui demandante retorné a Colombia y mi representada permitié que aquel
viviera de nuevo en el inmueble donde residen actualmente; no obstante, tal disposicién, no
obedecid a la necesidad de mantener una convivencia marital, sino a la situacion de abandono
en la cual se encontraba el aqui demandante, y la intencion de mi representada de intentar
pailar su sufrimiento, pues resultaba apenas l6gico que, por la proximidad que tenian a raiz
de la relacién que tuvieron en otrora aflorara empatia y compasion. Ya entre los afios 2015 a
2018, conforme se evidencia en los anexos de este libelo, el sefior AMAY A emprendi6 solo
maultiples viajes con fines turisticos a México, Rusia y Jordania, robusteciendo asi el
supuesto de que no ostentaba ninguna relacién con la aqui demandada.

Ahora, a pesar de variados requerimientos elevados por mi representada a la parte activa,
consistentes en abandonar el inmueble, este se ha mostrado renuente y a la vez amenazante,
razones que constrifien su habitacion en el inmueble actualmente. Desde luego, es necesario
ponerle de presente al Despacho que el aqui demandante es portador de arma de fuego,
conforme se extrae de las fotos que se acompafian a este libelo, circunstancia que patenta el
estado de sumisidn en el que se encuentra la aqui demandante para permitirle continuar en la
vivienda, situacion que se agrava con la edad de aquella, pues valga recordar es una persona
de la tercera edad.

! Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia SC-16562018 (68001311000620120027401), 05/18/18



Conviene destacar, que mientras el aqui demandante ha compartido vivienda con mi
prohijada, la habitacion ha sido en lugares diferentes, en un primer momento, durmiendo el
actor en la sala de la casa, y en otro, como sucede en la actualidad, en un cuarto distinto al de
la demandando bajo arrendamiento. Téngase en cuenta sefior Juez, que desde marzo de 2020,
la habitacion en el mismo techo se torné compleja. Robustece esto, el hecho de que el
demandante bajo presion y constrefiimiento desalojo de su habitacion a la aqui demandada,
obligandola a dormir en la sala. Por tal motivo, y ante la renuencia de aquel de abandonar el
inmueble, , mi representada llego a un acuerdo con aquel, para arrendarle un cuarto en el
inmueble, misma que es habitada desde marzo de 2020.

Adicionalmente cabe decir, que mi representaba tenia afiliado al aqui demandante como
beneficiario hasta el afio 2018, pero vuelve y se reitera por motivos netamente amistosos, y
por la intencion de mi representada de intentar pailar su sufrimiento. Es por ello, que ante la
no existencia de vinculo alguno, para el 2018 mi representada decidi6 desafiliarlo, de ahi que
a partir de ese momento el aqui demandante se afilié en el régimen subsidiado, tal cual se
detalla seguidamente:

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacién de Afiliados en la Base de Datos (nica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacién Basica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION CcC
NUIMERO DE IDENTIFICACION 19080341
NOMBRES LAZARO
APELLIDOS AMAYA RODRIGUEZ
FECHA DE NACIMIENTO R
DEPARTAMENTO BOGOTADC.
MUNICIPIO BOGOTADC.

Datos de afiliacién :

CAPITAL SALUD ENTIDAD
FROMOTORA DE SALUD
ACTIVO DEL REGIMEN SUBSIDIADO SUBSIDIADO 25/07/2018 31/12/2999 CABEZA DE FAMILIA
SAS "CAPITAL SALUD EPS-

SSAS"

Ahora, en el testimonio rendido por mi representada en la audiencia llevada a cabo 21 de
octubre de 2021 ante la Comisaria de Familia, si bien se afirmé por parte de aquella que
llevaba una convivencia de 30 afios con el aqui demandante, dicha aseveracion equivale a
gue compartian techo, mas no a que tuvieron algun tipo de relacién durante el mentado lapso,
es decir que compartieron lecho y mesa.

Entonces sefior Juez, de tenerse en cuenta lo aseverado en dicha diligencia, solicito se le dé
valor probatorio a los testimonios que se recaudaron en dicha accion, en concreto, al
testimonio de mi prohijada, quien afirmo lo siguiente:



Hallandose el proceso a pruebas, se llama a la Sra. MARIA SANTOS RODRIGUEZ. Mayor de
-edad, identificada con la C.C. Nro, 41,357.865, quien frente a sus generales de ley refiere, bajo la
gravedad de juramento *mi nombre y cédula son como quedaron escritos; tengo 75 afios, nacl el
12 de junio de 1946; tango seis hijos, y uno con el seftor LAZARO AMAYA RODRIGUEZ, y se
llema RAUL ALEXANDER RODRIGUEZ, de 50 afos de edad, yo actualmente no trabajo y vivo de
lo que me dan mis hijos; tenia un relacién con el sefior LAZARO, y se termind como hace un afio
Y medio cuando comenzd la pandemia; estudié hasta quinto de primaria; soy mama del
demandante en esie proceso; vivo en la Residente en la Calle 50 a Nro. 80 2 — 56 sur, Bamié

Dambemmita MaXle Ml TUL1 0. . AlAPFArA=A s

De cara a lo trasuntado se extrae, que para el 21 de octubre de 2021, mi poderdante precisé
que no tenia ninguna relacion con el sefior LAZARO AMAYA, desde hace afio y medio, es
decir, desde marzo de 2020; empero, a voces de mi prohijada, y de lo que se evidenciara en
el proceso, el final de la relacion se suscito en el afio 1996, pero mi poderdante expreso lo
referido por el temor infundido debido a las amenazas que constantemente le realizaba el
demandante.

Los hechos en compendio efectivamente patentan, que los extremos temporales indicados
por el togado demandante, correspondientes a la presunta vigencia de la unién marital de
hecho no guardan correspondencia con la realidad. En efecto, se llega a esta conclusién por
cuanto durante el lapso advertido por aquel en el libelo introductorio, esto es de 1982 hasta
la presentacion de la demanda, no hubo voluntad de establecer la union, ni tampoco la
comunidad de vida permanente y singular, presupuestos necesarios para tal fin.

El primer elemento, compuesto por la aptitud de los compafieros para formar y conservar la
vida marital, mediante la manifestacién positiva de propdsitos comunes, brilla por su
ausencia en tanto el aqui demandante nunca ha tenido el &nimo de formar familia o proyectos
con mi representada. Facil se colige lo expuesto, con los maltiples viajes que ha emprendido
solo el aqui demandante, tanto por motivos econdémicos, como por fines turisticos, se afiade
a esto, las diversas relaciones sentimentales que ha tenido en vida con otras mujeres, lo cual
traduce que en ningin momento ha contemplado la posibilidad de conservar vida marital,
teniendo en cuenta que no dispuso de su vida para compartir asuntos fundamentales de su
ser, o coincidir en metas futuras o a lo sumo brindar respeto . Ello es asi, dado que resultaria
ilégico a la luz del sentido comun, tener la intencion de formar familia no habiendo una
permanencia, realizando viajes solo y a la vez siendo infiel, como ha sucedido en el caso que
nos ocupa.

Ahora, no solo se desvirtla tal requisito con el actuar del aqui demandante, sino también con
la aptitud de mi representada quien durante afios ha querido continuar su vida soltera, no solo
por las multiples infidelidades de las cuales fue sujeto durante los 6 afios que estuvo vinculada
con el actor, sino porque a través de su vida se dio cuenta que asi conseguia tranquilidad,
aunado que, siempre logré adquirir sus bienes por cuenta propia, sin planear un proyecto de
vida o tener metas comunes con el sefior LAZARO AMAYA.

Con respecto al segundo presupuesto, que en linea de principio constata la aptitud aludida,
y se orienta a la conducta de los comparieros de la cual subyacen actos como la convivencia
permanente y/o cohabitacion estable, la ayuda y el socorro mutuo, las relaciones sexuales y
la singularidad, es claro que tampoco se constituyen en el sub judice.



Desde luego, dado que el sefior LAZARO AMAY A durante varios afios establecio residencia
en diversos paises, y siendo privado de la libertad en los mismos, se denota que no hubo
estabilidad, comunidad o perseverancia en la comunidad de vida, maxime por cuanto el lapso
no es para nada insignificante, sino que estamos hablando de un tiempo aproximado de 20
afios en el exterior. En igual sentido, no prospera el presupuesto de singularidad, por cuanto
el demandante resquebrajo el mismo en distintas ocasiones, habida consideracion que
mientras sostuvo vinculo marital con mi poderdante, tenia duplicidad de relaciones,
inobservando asi el principio de monogamia. De hecho, la ruptura de la relacion, cuyo origen
data del afio 1996 se circunscribi6 a la infidelidad del aqui demandante. Ya después de ello,
este sostuvo vinculos sentimentales con diversas mujeres, tanto en el pais de origen como en
el extranjero.

Ahora, Si bien actualmente comparten techo el aqui demandante como mi poderdante, es
claro que es en cuartos diferentes, luego no se comparte lecho y mesa. En suma, desde hace
aproximadamente 26 afios no se sostienen relaciones sexuales.

No sobra también hacer mencion, en que desde hace 26 afios no ha habido ayuda o
solidaridad mutua, se constata esto, con la muerte de la madre de la aqui demandada, asi
como de su nieto y yerna, situaciones que han suscitado los acostumbrados velorios y
entierros, ceremonias en las que no ha estado presente el sefior LAZARO AMAYA para
brindar apoyo emocional y espiritual a mi representada.

Por lo anteriormente expuesto, emerge palmario, que dentro del caso que concita la atencion
de su Despacho no se configuran los presupuestos para declarar la existencia de la unién
marital de hecho entre el afio 1982 a la presentacion de la demanda, sino Unicamente entre el
lapso comprendido entre el afio 1990 a 1996, de ahi que ruego al sefior Juez, declarar probada
la presente excepcion.

PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION DECLARATIVA DE SOCIEDAD
PATRIMONIAL:

En relacién con este tema, cabe indicar que el legislador establecié en el articulo 8o de la ley
54 de 1990, la prescripcion para obtener la declaracién judicial de existencia de la sociedad
patrimonial derivada de la unién marital. Al respecto determino:

“Articulo 80. Las acciones para obtener la disolucion y liquidacion de la sociedad
patrimonial entre comparieros permanentes prescriben en un afio, a partir de la
separacion fisica y definitiva de los comparieros, del matrimonio con terceros o de la
muerte de uno o de ambos compaiieros”

En relacion a tal fendmeno juridico, la Corte Suprema de Justicia ha realizado la siguiente
distincion:

“...en cuanto a las acciones en s/ mismas consideradas, la jurisprudencia en comento
resalta la connotacion de imprescriptible de la accidon de declaracién de la union



marital de hecho entre compariieros permanentes, “en tanto que, la concerniente a la
declaracion judicial de existencia de la sociedad patrimonial derivada de la unién
marital y la relativa a su disolucién y liquidacion, es prescriptible. AsZ, cuando
ademas de la existencia de la union marital, se pretenda la de la sociedad patrimonial
0, su disolucion y liquidacién, la accién, a proposito de los efectos econémicos o
patrimoniales, esta sujeta a prescripcion, mas no respecto del estado civil .

En suma, ha dicho la Corte

“.. la hermenéutica impone la imprescriptibilidad de la accion declarativa de la
unién marital de hecho en lo atafiedero al estado civil y la prescriptibilidad de la
accion judicial para la ‘disolucion y liquidacion’ de la sociedad patrimonial, cuyo
término de proscripcién es de un afio contado a partir de la terminacién de la unién
marital por separacion fisica y definitiva de los compafieros -de mutuo consenso
elevado a escritura publica ante notario 0 expresado en acta de
conciliacionsentencia judicial, matrimonio de uno con un sujeto diferente, o muerte,
va real, ora presunta (articulos 50 [30, Ley 979 de 2005] y 8o Ley 54 de 1990) (...)".
(Sent. Cas. Civil 11 de marzo de 2009, exp. 85001-3184-001- 2002-00197-01,
reiterada en fallo de 10 de agosto de 2012, exp. 01568- 00).1 (Negrillas fuera del texto
con intencion de la Sala).

Aterrizando lo expuesto a la situacion factica y probatoria del caso que concentra nuestra
atencion, encontramos que resulta viable aplicar para efectos de prescripcion, la primera
premisa estipulada en el articulo 8 de la Ley 54 de 1990, consistente en separacion fisica y
definitiva de los comparieros

En efecto, el aqui demandante y mi poderdante se encuentran separados de manera fisica y
definitiva desde el afio 1997, y obsérvese sefior Juez, que la demanda fue presentada el 19 de
noviembre de 2021, luego el término legal para la entablar la accion de disolucién y
liquidacion para obtener efectos patrimoniales se encuentra prescrito, toda vez que han
transcurrido mas de 25 afios de sucedida la separacion

Por lo anterior, solicito se declare probada la excepcion de prescripcion de la accion
encaminada a la declaratoria de existencia y disolucion de la liquidacion patrimonial entre el
sefior LAZARO AMAYA y mi prohijada.

EXCEPCION DE QUE TRATA EL ARTICULO 282 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO:

De conformidad con el articulo 282 del CODIGO GENERAL DEL PROCESO, en el evento
de que en el presente proceso se hallen probados hechos que configuren una excepcién, le
solicito sefior Juez que proceda, de oficio, a su declaracion.

ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA POR PARTE DEL DEMANDANTE:




El principio del enriquecimiento sin causa, originado en el Derecho Romano, encuentra
plenitud conceptual en el aforismo de Pomponio —recogido en el Digesto 50.17.206-, segun
el cual “por derecho natural es equitativo que ninguno se haga mas rico con detrimento de
otro y con injuria”, o en palabras del mismo jurisconsulto, “es de justicia natural que nadie
se enriquezca a costa de otro” (Nam hoc natura aequam est neminem cum alterius detrimento
fieri locupletiorem, Digesto 12.6.14).

En el ordenamiento juridico patrio dicha figura ha sido estudiada en diversas oportunidades.
Al respecto la Corte Suprema de Justicia determind que para que haya enriquecimiento sin
causa se requiere que un patrimonio reciba un aumento a expensas de otro, sin una causa que
lo justifique. Son tres, entonces, los requisitos que a su juicio deben probarse para que se
declare la existencia de un enriquecimiento de esta indole y se ordene la devolucién de los
bienes correspondientes: 1) un enriquecimiento o aumento de un patrimonio; 2) un
empobrecimiento correlativo de otro, y 3) que el enriquecimiento se haya producido sin
causa, es decir, sin fundamento juridico. (Corte Suprema de Justicia. Sentencia 26 de marzo
de 1958 ).

En igual sentido, el enriquecimiento si justa causa se encuentra establecida en el articulo 831
del Cddigo de Comercio, cuya prevision establece que nadie podra enriquecerse sin justa
causa a expensas de otro.

A partir de dichas concepciones, viable es deducir, que el enriquecimiento sin justa causa es
el enriquecimiento de una persona y el empobrecimiento de otra sin fundamentacién juridica.

Debemos sefialar que la parte actora esta buscando favorecerse con un enriguecimiento sin
justa causa, porque a conciencia pretende derivar provecho econémico indebido con la
declaracion de existencia de union marital de hecho, porque las pretensiones estimadas en la
demanda estdn basadas en supuestos facticos y juridicos inciertos, que no guardan
correspondencia con la realidad.

PRUEBAS
Respetuosamente solicito al Despacho decretar, practicar y valorar, las siguientes:

A. DOCUMENTALES

Fotografias de viajes del sefior LAZARO AMAY A entre el afio 2016 y 2018
Fotografias sefior LAZARO AMAY A con armas fecha 7 de octubre de 2021
Fotografias habitaciones demandante y mi representada

Copia acta de audiencia publica llevada a cabo el 21 de octubre de 2021 en la
Comisaria de Familia CAPIV

5. Copia actos suscritos por la sefiora MARIA SANTOS con estado civil soltera

NS

B. INTERROGATORIO DE PARTE



Solicito respetuosamente sefior Juez se decrete y practique interrogatorio de parte a la
demandante para que absuelvan el cuestionario que sobre los hechos de la demanda y de la
presente contestacion le formulare de acuerdo a lo establecido en el 202 del C.G.P.

El sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ en la Carrera 26 ¢ No. 26-04local 1
barrio Centenario en la ciudad de Bogota, email: inverifer@hotmail.com

C. TESTIMONIAL

Con el fin de que informen al Despacho la vigencia del vinculo marital entre mi representada
y el aqui demandante, y sobre los hechos de esta contestacion, citese a los siguientes testigos:

Sefior WILSON DE JESUS RODRIGUEZ, persona mayor de edad, domiciliado y
residente en Bogota, quien podré ser citado en la calle 7 B 79- 76 de Bogota o a través
del correo electrénico: edwar2895@hotmail.com

Sefior RAUL ALEXANDER RODRIGUEZ, persona mayor de edad, domiciliado y
residente en Bogota, quien podré ser citado en la calle 7 B 79- 76 de Bogota o a través
del correo electrénico: edwar2895@hotmail.com

Sefiora CLARA RODRIGUEZ, persona mayor de edad, domiciliada y residente en
Bogot4, quien podré ser citada en la calle 7 B 79- 76 de Bogoté o a través del correo
electronico: edwar2895@hotmail.com

Sefiora LUZ NELLY RODRIGUEZ, persona mayor de edad, domiciliada y residente
en Bogota, quien podré ser citada en la calle 7 B 79- 76 de Bogota o a través del
correo electronico: edwar2895@hotmail.com .

Sefiora ALEJANDRA RODRIGUEZ SAENZ , persona mayor de edad, domiciliada
y residente en Bogotd, quien podra ser citada en la calle 7 B 79- 76 de Bogota o a
través del correo electrénico: edwar2895@hotmail.com

Sefiora JONATHAN RODRIGUEZ, persona mayor de edad, domiciliada y residente
en Bogot4, quien podra ser citada en la calle 7 B 79- 76 de Bogota o a través del
correo electronico: edwar2895@hotmail.com

Sefiora ANA RUBI RODRIGUEZ, persona mayor de edad, domiciliada y residente
en Bogota, quien podré ser citada en la calle 7 B 79- 76 de Bogota o a través del
correo electrénico: edwar2895@hotmail.com

Sefior JOSE MARIA GANAN CASTRO persona mayor de edad, domiciliado y
residente en Bogota, quien podréa ser citado en la calle 7 B 79- 76 de Bogota o a traves
del correo electrénico: edwar2895@hotmail.com
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ANEXOS
Me permito anexar al presente escrito:

1. Poder
2. Documentos enunciados en acapite de pruebas

PETICION

Respetuosamente solicito al Despacho, declarar probadas las excepciones propuestas,
denegar las pretensiones de la demanda y en su lugar condenar a la parte actora en costas.

NOTIFICACIONES

A los demandantes y su apoderado en la direccion indicada en el libelo de la demanda.

Al demandado y suscrito apoderado en la en la Calle 7 B 79-76 de la ciudad de Bogota y
en el correo electronico:edwar2895@hotmail.com

Del Sefior Juez,

—

i
.=
<X
EDWAR ANDREY CORREDOR RODRIGUEZ
C. C. 1.013.661.852 de Bogota

T.P.330.254 del C. S. de la J.




y portador de o T. P N° 330.254 del Consejo Superior de
mi nombre me represente en el proceso de la referencia.

Ademds, el apoderado queda ampliamente facultado para

de ley, asi mismo para recibir, fransigir, congiliar, desistir, sustituir, rer

estg poder cuondo lo eslime conveniente de conformidad con 1o :
arliculo 77 del C.G.P.; de fol manera que pueda realizar todas los
necesarias para cumplir con el presente mandato.

Sirvase reconocer personeria ¢ mi apoderado judicial, en los términos y para
fines senalados en el presente poder.

o /%/7,

Otorga.

MARIA SANTOS RODRIGUEZ
C. C. No. 41.357.865 de Bogotd

Acepto, ;——/f

EDWAR ANDREY CORREDOR RODRIGUEZ
C. C. No. 1.013.661.852 de Bogotd
1. P, 330.254 del C. S. de la J.
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Lazaro Amaya
Stoy descansando en el aeropuerto de Jordania




Lazaro Amaya

#® Clara Ines Rodriguez y Lizeth Rodriguez




Lazaro Amaya
Estoy en el hotel donde me quedo

W® Lizeth Rodriguez y 2 personas mas

[b Me gusta D Comentar




VIAJE A MEXICO 2017

Lazaro Amaya

¥® Clara Ines Rodriguez y 4 personas mas 1 comentario




Lazaro Amaya
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Lazaro Amaya
aki es donde ensenan a tacar

W Clara Ines Rodriguez y 3 personas mas
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Maria Teresa
Hola adormir

2 anos

Lazaro Amaya

Hola buenos dias
mamamimejoramiguita
comome gustaria q
amanesieramos nuestros
cuerpos juntosy tu
haciendome un tinto y yo
despues te hago el amor o
sexo ocomo tu lo quieras
gracias mamacitatetera

2 afos




VIAJE A MUNDIAL DE RUSIA 2018

Lazaro Amaya
17 OCT. 2018




HABITACION MARIA SANTOS




HABITACION LAZARO AMAYA




ACTOS SUSCRITOS POR LA SENORA MARIA SANTOS CON ESTADO CIVIL SOLTERA
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PERSONAS QUE INTERVIENEN:

VENDEDOR : VICTOR MANUEL TORRES.
IPRADORA : MARIA SANTOS RODRIGUEZ.
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clausula anterior fue adquirido p e VENDEDOR por
compra hecha a ALFONSO PRADA Ebsgg%MMTng GRACIELA GARCIA
DE PRADA, mediante escritura publica numero siete mil seiscientos ochenta

y nueve (7.689) del siete (7) de diciembre de mil novecientos ochenta Y
cuatro (1984), otorgada por la notaria veintisiete (27) del circulo de Santafe
de Bogota, inscrita en el folio de matricula inmobiliaria nimero 050-0225279,
el veintiocho (28) de diciembre de mil novecientos ochenta y cuatro (1984).
EL PROMETIENTE VENDEDOR se obliga a salir al saneamiento de la
presente venta en los casos de ley. TERCERA.- El precio del inmueble que
por este contrato se promete en Venta, es la cantidad de VEINTICINCO
MILLONES DE PESOS MC/TE ($25.000.000) moneda corriente, que la
PROMETIENTE COMPRADORA pagard asi: A) La suma de D
MILLONES DE PESOS MC/TE (810.000.000) moneda corriente, en calidad
de arras en los términos del articulo 1859 del codigo civil que el
PROMETIENTE VENDEDOR declara recibida a su entera satisfaccion de
manos de la PROMETIENTE COMPRADORA, esta suma se imputara al
precio solo en el caso de llegarse a perfeccionar la compra venta prometida
mediante el otorgamiento de Ia escritura publica correspondiente. B) La suma
de QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.000.000) moneda corriente, que Ia
PROMETIENTE COMPRADORA pagara al PROMETIENTE VENDEDOR al
otorgamiento de la escritura publica en la cual conste la compra venta
prometida. CUARTA.- La escritura de compra venta sera otorgada a mas
tardar el dia diecinueve (19) de abril del afio dos mil (2000), a la hora de las
nueve de la mafiana (9:00 a.m.) en la notaria cincuenta y tres (53) del circulo
de Bogota, sin perjuicio de que las partes, de comun acuerdo, resueivan por
voluntad propia otorgar dicha escritura con anticipacion a la fecha y hora
previstas. QUINTA.- EL PROMETIENTE VENDEDOR se obliga a entregar
materialmente y desocupado el inmueble a LA PROMETIENTE
COMPRADORA quince (15) dias después que se firme la escriture
correspondiente y garantiza que para esa oportunidad dicho inmueble
libre de embargos, demandas civiles, condiciones resolutorias, ,
del dominio o gravdmenes de cualquier clase y que se

pago de impuestos municipales, departamen ci

parte se obligan a comparecer al otor
con todos los documentos que no
entendiéndose que es obligacion
presentacion del certificado de Paz !
efectos notariales y de cada uno
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- Presente 1a compradora MARIA SANTOS RODRIGUEZ, mayor
| 2dad, veena de esta civdad, identificada con 1acldula
: ;Q_g_f:ilpdadgpi‘a Y_B'ime:?fo 41'§5?-96i Bogotd, vy maniles
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ATENCION INTEGRAL EN LAS COMISARIAS DE FAMILIA
“El primer lugar de acceso a la Justicia Familiar”

e/
ALCALDIRMAYOR COMISARIA DE FAMILIA CAPIV
DEBOGOTADL. Avenida 19 No. 27-09 piso 1-3

SECRETARIA DE INTEGRACION S0CIAL
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Comisarias de Familia

AUDIENCIA PUBLICA DENTRO DE LA_ACCION DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
INTERPUESTO POR LA SENORA LUZ NELLY RODRIGUEZ A su favor y de la sefiora MARIA
SANTOS RODRIGUEZ EN CONTRA DEL SENOR LAZARO AMAYA RODRIGUEZ...RUG: No.
1647 —2021. MP: 1019 - 2021.

Bogota, D. jueves, 21 de octubre de 2021, siendo las tres  P.M. ( 03.00. P.M..), la suscrita
Comisaria de Familia de conformidad con el articulo 4 de la Ley 294 de 1.996, modificada por la
Ley 575 de afio 2000; y demas normas concordantes, procede a iniciar la Audiencia de la solicitud
de Medida de proteccion de la referencia, en la fecha y hora sefialada, el despacho se constituye
en audiencia y la declara abierta para el fin propuesto, Comparece la sefiora LUZ NELLY
RODRIGUEZ., mayor de edad, de 57 afios de edad, identificada con cedula de ciudadania N°
51.721.217. Estado civil soltera, estudios bachiller. No trabajo vivo en el hogar. Teléfono.
3115512272. 'Residente en la Calle 50 a Nro. 80 a — 56 sur. Barrié Pastranita Pefion. No tengo
correo electronico Y el sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ..., Identificado con cedula de
ciudadania N° 19.080.341. 74 afios de edad, estado civil Soltero, estudio primarios, actualmente
estoy desempleado. Teléfono 3194702923, Residente en la Calle 50 a Nro. 80 a — 56 sur. Barrié
+ Pastranita Pefion. No tengo correo electrénico. E.P.S. Capital Salud

Se hace presente el togado RICHARD GELBER CAVIEDES ZAFRA.C.C. Nro. 7253833 y portador
de la T.P. Nro. 288210 del C.S. de la Judicatura, quien manifiesta el accionado sefior LAZARO
AMAYA RODRIGUEZ, que otorga poder para que lo represente, por lo que se le reconoce
Personeria juridica para actuar.

Se explico ala parte compareciente el objeto y procedimiento de la misma, advirtiéndoles que
de conformidad con la constitucion y la ley no estan obligados a declarar contra si mismos o contra
su conyuge o compafiero permanente, o parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad,
segundo de afinidad o primero civil. En uso de la palabra la sefiora la accionante sefiora LUZ
NELLY RODRIGUEZ, sefiala que se ratifica de los hechos objeto de medida de proteccion por
hechos del 07 de octubre del 2021, ese dia nos enfrentd con arma de fuego y corto punzante ,
queria matarnos por defender a mi mama. Yo llame a mis hermanos WILSON DE JESUS
RODRIGUEZ, RAUL ALEXANDER RODRIGUEZ Y CLARA INES RODRIGUEZ, todos mayores
de edad, ello llegaron a la casa. El sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ, boto las llaves de Ia
casa y al llegar estaba el portén con pasador, y ya empez6 a ser grosero con mi hijo RANDY
BOTERO, de 24 afios de edad. Antes de eso por la mafiana le dijo a mi mama que necesitaba las
escrituras de la casa, y que como mu hijo era el mozo de ella, que si él no lo mataba, mandaba
matar a esa gonorrea, para el todos los nietos son los mozos. Ese dia él nos apunto6 con arma de
fuego y no se le disparo y tenfa un cuchillo. Al llegar mis hermanos y él ya le estaba apuntando a
mi mama, uno de mis hermanos le dijo que que estaba haciendo cucho y le dijo que esonole
importaba sapo hijueputa. La policia llego y se le entrego la pistola que el tenia, la policia se lo
llevo. Al ofro dia ya estaba en la casa. Todo esto paso es porque encontr6 el portén cerrado y con
pasador. Mi madre lleve viviendo con ella como treinta afios. Estos hechos se repiten con
frecuencia, pero ese dia nos saco cuchillo y arma de fuego, cuando entro mi hermano RAUL
-ALEXANDER, 'y le dijo que que estaba haciendo le dijo que no le importaba sapo hijueputa. A mi
otro hermano WILSON DE JESUS RODRIGUEZ, e pego un pufio y mi hermano se defendio. El
vive hay con mi mama. Mi mama tiene una casa y es de ella, mi padre ya muri6 y mi mama se
juntd con este sefior. PREGUNTADO. Informe al despacho si el sefior LAZARO AMAYA
RODRIGUEZ., habia presentado estos episodios de agresividad, segin su decir, en otras
oportunidades. CONTESTO. No con armas ni con cuchillo, eso fue la primera vez que hizo eso.
PREGUNTADO. Informe al despacho si tiene algo mas que agregar corregir o enmendar a la
presente diligencia. CONTESTO. Hay esta mi mama, mi hermana y mi hermano, para que
testifiquen. Yo quiero que deje ser grosero, me dice que soy una perra hijueputa, que no se meta
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Gomisarias de Familia

en la relacion que tiene con su mama. Eso que presento una incapacidad médico legal es mentira”
no sé de donde saco esa incapacidad, yo no le he pegado a él. No es mas.

Asi mismo, se escucha en descargos al sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ..., a quien se le
pone de presente los cargos que le estan endilgando por la accionante y se le advierte que no
esta bajo la gravedad del juramento, se advirtié que de conformidad con la Constitucion Art 33 y
la ley no se esta obligado a declarar contra si mismo o contra su conyuge o compafiera
permanente, o parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
primero civil, que Unicamente su version debe cefiirse a los cargos que hacen relacion a lo
manifestado por la accionante, conforme a lo preceptuado en el Art. 5° del decreto 652 de 2001
manifiesta: * Primeramente lo que tengo que decir es que lo que esta persona esta diciendo es
mentira, lo que si es verdad se me perdieron las llaves del portén de la casa, entre y le dije a
MARIA, no se vaya a disgustar porque bote las llaves, y no las encuentro. Yo al prever que las
llaves se perdieron, y para que no se metieran los ladrones, le eche el pasador, llego RANDY,
metio las llaves y el portdn no se abrio, yo le dije que se esperara un momentico, quite el pasador
y el RANDY entro a la casa, él estaba disgustado, luego me meti para mi pieza y RANDY, bajo a
hablar con DONA MARIA, yo llame a RANDY para hablaramos decentemente, él se me encaro y
me grito me dijo que no tenia nada que hablar con usted, él me dijo que yo no soy familia de él,
RANDY me agredié, v llegaron los hermanos de LUZNELLY y me empezaron a agredir. WILSON
tenia dos pistolas y yo me acorde que él tenfa un arma en la alcoba, ellos me pegaron, yo cogi la_
‘pistola y un cuchillo, porque me estaban pegando, ellos me cogieron entre todos y me agredieron.
Yo si agarre la pistola y un cuchillo y se las tire a los pies para defenderme. No apunte en ningln
momento con ella a las personas que estaban en ese momento. Yo les dije llamen a la policia, y
todos me agredian. Llego la policia y me llevaron sin documentos. Yo estaba asustado, porque no
sabian para donde me iba a llevar. Esta gente me tiene sentenciado hace mucho tiempo. Yo
permanezco en esa casa, porque con la sefiora MARIA SANTOS RODRIGUEZ, he permanecido
como freinta afios, y he criado a sus hijos, yo trabajaba para ellos. Y me retire por lo inseguro que
era esto. Esa casa no es mia, pero yo trabaje toda la vida y les di bienestar a ellos. No me he ido
de alli porque no tengo otra familia y toda la vida trabaje para ellos, Esa casa es de la sefiora
MARIA SANTOS RODRIGUEZ, pero fue que yo le puse a ella las escrituras a su nombre. Yo no
fui grosero con ellas, yo quise hablar a lo caballero pero RANDY, me dijo que sino respeto a mi
papa mucho menos a usted y me agredio, de las agresiones yo los demande en La Fiscalia 13
local, casa de justicia de San Cristébal, la denuncia es Nro. 110016102583202106829, Y R.M.L.
Nro. UBUK-DRBO-03725 -2021, de fecha 12 de octubre del 2021 a nombre de LAZARO AMAYA
RODRIGUEZ, con incapacidad médico legista definitivo de seis dias. PREGUNTADO. Informe al
despacho si tiene algo més que agregar corregir 0 enmendar a la presente diligencia. CONTESTO.
Yo le di el dinero a MARIA para esa casa y supuestamente tengo derechos a vivir tranquilamente
alli. Yo crie cinco nifias y nunca las he irrespetado. No reconozco nada de lo que ella me sefiala
que hice el 7 de octubre del 2021 y lo que quieren es que les entregue la casa para ellos. No es
mas.

ETAPA CONCILIATORIA

En este estado de la diligencia se reflexiond con las partes en cuanto a los patrones de una sana
convivencia, dialogo en su relacion familiar, asi como informarles el sentido, desarrollo y los
alcances de la conciliacion de conformidad con el Art. 14 de la Ley 294 de 1996 modificada por el
Art. 8 de la Ley 575 de 2000, en aras de lograr una solucién al problema que estén atravesando y
de garantizar la unidad y armonia de la familia, a fin de prevenir que se sigan presentando entre
ellos otro tipo de agresiones mas violentas y para que las partes enmienden su comportamiento,
procede a formular altemativas para solucionar el conflicto suscitado e insta a las partes para que
las propongan. Las partes no muestran animo congciliatorio por lo tanto se da por terminada esta
etapa.
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Como quiera, que el accionado niega enfaticamente los cargos el despacho abre el presente
proceso a:
PRUEBAS:

1.- Cargos de violencia intrafamiliar por parte de la sefiora LUZ NELLY RODRIGUEZ, sefiala que
se ratifica de los hechos objeto de medida de proteccién por hechos del 07 de octubre del 2021
2.- DESCARGOS. La parte accionante niega enfaticamente los cargos.

3.- Se escuchara el testimonio solicitado por la parte accionante a la sefiora MARIA SANTOS
RODRIGUEZ. Por ser la prueba conducente, pertinente y (il.

4.- Se tendrén en cuenta la demanda en La Fiscalia 13 local, casa de justicia de San Cristobal, la
denuncia es Nro. 110016102583202106829, Y R.M.L. Nro. UBUK-DRBO-03725 -2021, de fecha
12 de octubre del 2021 a nombre de LAZARO AMAYA RODRIGUEZ, con incapacidad médico
legista definitivo de seis dias.

Hallandose el proceso a pruebas, se llama a la Sra. MARIA SANTOS RODRIGUEZ. Mayor de
.edad, identificada con la C.C. Nro. 41.357.865, quien frente a sus generales de ley refiere, bajo la
gravedad de juramento “mi nombre y cédula son como quedaron escritos; tengo 75 afios, naci el
12 de junio de 1946; tengo seis hijos, y uno con el sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ, y se
llama RAUL ALEXANDER RODRIGUEZ, de 50 afios de edad, yo actualmente no trabajo y vivo de
lo que me dan mis hijos; tenia un relacion con el sefior LAZARO, y se termind como hace un afio
y medio cuando comenzé la pandemia; estudié hasta quinto de primaria; soy mama del
demandante en este proceso; vivo en la Residente en la Calle 50 a Nro. 80 a — 56 sur. Barri6
Pastranita Pefion. Nro. Telefonico 3115505978 No tengo correo electronico.”. Enterada del objeto
del presente tramite y ante la advertencia de que no debe faltar a la verdad y también del deber
de testimoniar y de las excepciones contempladas en el articulo 214 del C.C.C., se le previene
sobre [a responsabilidad penal en que incurre quien jura en falso. Seguidamente la Comisaria le
informa de las excepciones al deber de declarar contempladas en el articulo 33 de la Constitucién
Politica Colombiana que reza: “Nadie podra ser obligado a declarar contra si mismo o contra su
conyuge, compafiera o compafiero permanente o parientes dentro del 4° grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil". La Comisaria le toma el juramento de Ley
por el cual promete decir la verdad y solo la verdad de lo que le conste sobre los hechos que se
le pregunten y de que tenga conocimiento. Se le previene sobre la responsabilidad penal en que
incurre quien jura en falso. PREGUNTADO. Informe al despacho si sabe porque se encuentra en
estos momentos en esta Comisaria de familia. CONTESTO. Si se por qué me encuentro aqui.
Porque el sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ, nos estaba amenazando, eso fue el 7 de octubre
~del 2021, lo que paso es que llego uno de mis nietos RANDY SPENCER BOTERO, de 22 afios de
edad, a abrir el portén él vive con nosotros, como no pudo abrir con la llave brego con el porton
se bajo LAZARO con una pistola y un cuchillo, se formé la pelea porque él era a darle a todos, y
decia que tenia que correr sangre en esa casa, pues flegaron mis otros hijos para que botara el
revolver, y le decfan que que iba a hacer y se encendié peor, llego la policia y se lo llevo. Le
quitaron el revélver y el cuchilio. Lo que es que ese revolver no tiene papeles él lo compro en la
calle, el revolver no es de Randy. Mis hijo no lo agredieron en ningin momento &l fue el que estaba
agrediendo a todo mundo. El boto eso pero cuando ya llego la policia. A mi me dice que me va
amatar y va a matar a las gonorreas esa de mis hijos es muy grosero con ellos, ese dia él no me
agredio a mi, no me dijo groserias. A mi hija LUZ NELY RODRIGUEZ, si a todos mis hijos, le tiro
a mi otro hijo que se llama WILSON, ya es mayor de edad. El si les dijo vulgaridades, pues no los
baja de gonorreas, de eso nada mas. El ese dia le dijo  LUZ NELY RODRIGUEZ, lo mismo e
parejo con todos mis hijos. El 7 de octubre del 2021 el a mi no me agredio. Yo nunca le he dicho
a el que se vaya de la casa, la casa esta a nombre mio, el me ayudo a mi a comprarla pero él no
la compro, eso era un lote y posteriormente yo construi Ia casa, era porque yo frabaje en una
fabrica y de alli saque para construir la casa. El le iba a dar bala a RANDY, WILSON y a LUZ
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NELLY. El quiere matar a mis hijos y quiero que se vaya en donde la sefiora que tiene ahora,
porque no quiero que mate mis hijos, yo por miedo no lo habia denunciado antes. PREGUNTADO.
El sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ, presenta una demanda la demanda en La Fiscalia 13
local, casa de justicia de San Cristobal, la denuncia es Nro. 110016102583202106829, Y R.M.L.
Nro. UBUK-DRBO-03725 -2021, de fecha 12 de octubre del 2021 a nombre de LAZARO AMAYA
RODRIGUEZ, con incapacidad médico legista definitivo de seis dias. Sabe por qué fue esta
incapacidad. CONTESTO yo no sé. Mis hijos no lo agredieron él fue el que comenzo.
PREGUNTADO. En este estado de la diligencia se le pregunta a la parte accionante sefiora LUZ
NELY RODRIGUEZ, si tiene algo que preguntar a su testigo. CONTESTO. No tengo preguntas
que hacer al sefior PREGUNTADO. Se le informa al abogado de la parte accionada si quiere hacer
preguntas a la testigo. CONTESTO. Si le voy a hacer la pregunta. PREGUNTA. Sefiora MARIA
SANTOS, el sefior LAZARO lleva una convivencia con usted con 30 afios. CONTESTO. Si.
PREGUNTA. La sefiora NELLY manifiesta que el sefior LAZARO, le estaba apuntando con un
revolver en la cabeza eso es cierto. CONTESTO. Si. El me a puesto un revolver pero antes, pero
el 7 de octubre del 2021 no paso eso. PREGUNTADO. La sefiora NELLY dice que LAZARO la
agredio a usted. Es esto verdad. CONTESO. El dia de los hechos no. PREGUNTADO. El sefior
LAZARQ la poyo a usted para criar a sus hijos CONTESTO. Pues yo también trabajaba y tenia mi
dinero si ayudaba peor que el me los crio no, mis hijos ya estaban criados. PREGUNTADO. Usted
manifiesta que el accionado y usted tienen un hijo en comln este hijo es reconocido por usted.
CONTESTO No lo reconocio. PREGUNTADO. Usted afirma que el compro un arma en la calle
usted sabe a quién se la compro. CONTESTO. No yo no andaba con él.

MARIA SANTOS RODRIGUEZ. /? /@/%K

C.C.Nro.41.357.865

CONSIDERACIONES

La Constitucion Politica de 1991, hace explicitamente un reconocimiento de la familia como nlcleo
fundamental de la Sociedad, y reconoce la obligacion que tiene el Estado de protegerla como
unidad Social y no como agregado de individuos. Con fundamento en la norma antes citada se
profirid La ley 294 de 1996, reformada por la ley 575 del 2000, normatividades que tienen como
objeto desarrollar el principio constitucional segun el cual las relaciones familiares deben basarse
en el respeto reciproco entre todos sus integrantes,( Independientemente convivan o no bajo el
mismo techo ), por lo que cualquier forma de violencia que se geste en su interior se considera
destructiva de su armonia y unidad y debe ser sancionada.

Teniendo en cuenta que fa Violencia intrafamiliar es una violacién de los derechos humanos
fundamentales que atentan contra la integridad humana , la libertad y el desarrollo fisico , sexual
, psicolégico y social de sus integrantes , impidiendo que sus miembros estén unidos por vinculos
de solidaridad , reciprocidad , afecto y compafiia , ante alguna de sus manifestaciones le
corresponde al Estado a través de las diferentes entidades , y para el presente Caso a través de
la Comisaria de Familia , le corresponde imponer las medidas que prevengan , corrijan y eviten
una nueva situacion de violencia y por ende frenar y romper el circulo vicioso de la violencia .

El articulo 1° de la Constitucion Politica define a Colombia como un Estado Social de Derecho
fundado en el respeto de la dignidad humana, en el trabajo y la solidaridad de las personas que la
integran y en la prevalencia del interés general. El respeto por la dignidad humana consagrado en
esta norma, en palabras de la Corte Constitucional “exige reconocer en las mujeres igual dignidad
a la que durante mucho tiempo solo se reconocit en los hombres. Requiere que las mujeres sean
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tratadas con el mismo respeto y consideracién, no como resultado de un acto de liberalidad o
condescendencia sino porque las mujeres por si mismas son reconocidas como personas y
ciudadanas fitulares de derechos cuya garantia esta amparada en forma reforzada por el
ordenamientos juridico interno e interacional,

En el ambito del Derecho Intemacional de los Derechos Humanos existen numerosas
disposiciones contenidas en instrumentos internacionales, algunos de los cuales han sido
ratificados por Colombia, que buscan proteger los derechos de la mujer y prohibir todo tipo o acto
de violencia y discriminacion en su contra, y dentro de los que se pueden mencionar los
siguientes:-  |a Declaracion sobre la Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer (1967); la
Convencion sobre la Eliminacién de todas las formas de Discriminacion contra la Mujer, en
adelante CEDAW (1981)ZZ; la Declaracién sobre la Eliminacion de la Violencia en contra de la
Mujer (1993); y la Cuarta Conferencia Mundial sobre la Mujer (Beijing, 1995). Todos estos
emanados de diversas dependencias de la Organizacién de Naciones Unidas, ONU. Asi mismo,
a nivel regional, la Organizacién de Estados Americanos, OEA, en las Convenciones Americana
sobre Derechos HumanosZ& e Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia

Contra la Mujer, “Convencion de Belém do Para"(1995), proscribe este tipo de discriminacion.

Como ya se indico, todos estos instrumentos internacionales consagran el principio de igualdad y no
discriminacién y, adicionalmente, algunos definen de diversa forma los conceptos
de discriminacién y violencia contra la mujer,

Asi, por ejemplo, se puede citar el articulo 1° de la CEDAW que sefiala que la expresion
discriminacién contra la mujer “denotara toda distincion, exclusién o restriccién basada en el sexo
que tenga por objeto o por resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce o ejercicio por la
mujer, independientemente de su estado civil, sobre la base de la igualdad del hombre y la mujer, de
los derechos humanos vy las libertades fundamentales en las esferas politica, economica, social,

cultural y civil o en cualquier otra esfera’.

Respecto de la definicién de violencia contra la mujer, el articulo 1° de la Declaracién de la ONU
‘sobre la Eliminacion de la Violencia (1993) sefiala que por esta “se entiende todo acto de violencia
basado en la pertenencia al sexo femenino que tenga o pueda tener como resultado un dafio o
sufrimiento fisico, sexual o sicolégico para la mujer, asi como las amenazas de tales actos, la
coaccion o la privacion arbitraria de la libertad, tanto si se producen en la vida publica como en la
vida privada”.

En cuanto a la igualdad de trato entre hombres y mujeres, al interior del matrimonio y las relaciones
familiares, también los referidos instrumentos internacionales sefialan ciertas medidas y mandatos
que deben cumplir los Estados. Por ejemplo, el articulo 16 de la CEDAW establece que éstos
adoptarén todas la medidas adecuadas para que, tanto hombres y mujeres, tengan los mismos
derechos (...) '

La Convencién Interamericana para Prevenir, Castigar y Erradicar la Violencia contra la Mujer
tambien denominada Convencion de Belém do Para, realizada el 9 de junio de 1994, define la
violencia contra las mujeres como “cualquier accién o conducta, basada en su género, que cause
muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolbgico a la mujer, tanto en el 4mbito publico como
en el privado’, y sefiala que se entender que violencia contra la mujer incluye la violencia fisica,
sexual y psicolégica. Dispone asi mismo que toda muijer tiene derecho a una vida libre de
violencia, tanto en el ambito piblico como en el privado. Y precisa que tal categoria implica; “a.
.el derecho de la mujer a ser libre de toda forma de discriminacion, y b. el derecho de Ia mujer a
ser valorada y educada libre de patrones estereotipados de comportamiento y practicas sociales
y culturales basadas en conceptos de inferioridad o subordinacion( )
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Nuestro ordenamiento juridico incorpora distintos estandares normativos tendientes a la proteccion
real de los derechos de las mujeres. Es claro que existe una prohibicion de discriminacion y
violencia en contra de esta poblacion. Estos estadndares deben ser incorporados en la

interpretacion que los jueces y autoridades plblicas realicen cuando se presenten eventos que
involucren presuntas vulneraciones de los derechos de la mujer.

El desarrollo normativo para la proteccion de las mujeres en Colombia no fue ajeno a las
circunstancias internacionales. El Legislador v los jueces han eshozado un marco normativo que
debe ser utilizado por los operadores juridicos al solucionar controversias, cuando en estas se
involucren situaciones de violencia o discriminacion contra la mujer. Es decir, las normas
tradicionales del derecho no pueden, ni deben, con base en los estdndares nacionales
internacionales, leerse sin enfoques de género que adecuen la justicia en escenarios
tradicionalmente discriminatorios.

Nuestra legislacién nacional, partiendo del articulo 13 de la Constitucion, el cual sefiala que todas
las personas son libres e iguales ante la ley, por ende, susceptibles de recibir proteccion y trato
equitativo por parte de todas las autoridades y de gozar de los mismos derechos, libertades y
oportunidades sin ningun tipo de distincion o segregacion por motivos de sexo, raza, origen nacional
o familiar, lengua, religién, opinién politica o filosofica. Especificamente, respecto de la igualdad entre
mujeres y hombres, el articulo 43 Superior, establece ecuanimidad de derechos y oportunidades, y
proscribe expresamente cualquier tipo de discriminacidn contra la mujer.

La Ley 294 de 1996, por la cual se desarrolla el articulo 42 de la Constitucion Politica y se dictan
normas para prevenir, remediar y sancionar la violencia intrafamiliar, ley que fue modificada por la
ley 575 /00 , el cual traslado la competencia a las comisarias para adelantar las Acciones de
proteccion a favor de las personas victima de violencia.En dicha ley se identificaron los principios que
toda autoridad puablica debe seguir al momento de evaluar un caso de viclencia intrafamiliar, de los
cuales se destacan, a) la primacia de los derechos fundamentales y el reconocimiento de la familia
como institucion basica de la sociedad; b) que toda forma de violencia en la familia se considera
destructiva de su armonia y unidad, y por lo tanto, sera prevenida, corregida y sancionada por las
autoridades publicas; ¢) la igualdad de derechos y oportunidades del hombre y la mujer; entre otros.
Asimismo, dicha normativa establecio varias medidas de proteccidn, el procedimiento a seguir
cuando ocurren actos de violencia y las formas de asistencia a victimas del maltrato intrafamiliar.

Con posterioridad, el Legislador expidi6 la Ley 1257 de 2008, por la cual se dictaron normas para la
sensibilizacién, prevencion y sancién de todas las formas de violencia y discriminacion contra las
mujeres. Entre otros, los objetivos principales de esta Ley fueron adoptar medidas para garantizar a
las mujeres una vida libre de violencias, tanto en el &mbito plblico como privado, y facilitar el acceso
a los procedimientos administrativos y judiciales establecidos para su proteccion y atencion.

Ademas, en dicha Ley se establecen las definiciones de violencia contra la mujer y de dafio
psicolégico, fisico, sexual y patrimonial, se enuncian las diferentes medidas de sensibilizacion y
prevencion que el Estado colombiano debe adoptar, y se consagran los criterios de interpretacion y
los principios que rigen las actuaciones de las autoridades que conozcan de casos de violencia ,
entre los cuales se encuentra igualdad real y efectiva. Corresponde al Estado disefiar, implementar
y evaluar politicas pablicas para lograr el acceso de las mujeres a los servicios y el cumplimiento real
de sus derechos. Derechos humanos. Los derechos de las mujeres son Derechos
Humanos. Principio de Corresponsabilidad. La sociedad y la Familia son responsables de respetar
los derechos de las mujeres y de contribuir a la eliminacion de la violencia contra ellas. El Estado es
responsable de prevenir, investigar y sancionar toda forma de violencia contra las
mujeres. Integralidad. La atencion a las mujeres victimas de violencia comprendera informacion,
' prevencion, orientacion, proteccion, sancion, reparacion y estabilizacion.  Autonomia. El Estado
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reconoce y protege la independencia de las mujeres para tomar sus propias decisiones sin
Jinterferencias indebidas. - Coordinacion. Todas las entidades que tengan dentro de sus funciones
la atencion a las mujeres victimas de violencia deberan ejercer acciones coordinadas y articuladas
con el fin de brindarles atencion integral. - No Discriminacion. Todas las mujeres con
independencia de sus circunstancias personales, sociales o econdmicas tales como edad, etnia,
orientacion sexual, procedencia rural o urbana, religién entre ofras, tendran garantizados los
derechos establecidos en esta ley a través una prevision de estandares minimos en todo el territorio
nacional. - Atencion Diferenciada. El Estado garantizara la atencién a las necesidades y
circunstancias especificas de colectivos de mujeres especialmente vuinerables o en riesgo,
de tal manera que se asegure su acceso efectivo a los derechos consagrados en la presente ley.

Considera el despacho comisarial de vital importancia resaltar jurisprudencia constitucional, quien
ha procurado la proteccion efectiva de los derechos de la mujer, y en especial de aquellas mujeres
que sufren maltrato por parte de su pareja, quien asumiendo una posicion abusiva y arbitraria
atenta contra uno de los derechos fundamentales de mayor relevancia, como lo es el de la
dignidad humana.

La sentencia C- 059 de 2005, sefiala que : “ La violencia intrafamiliar no demanda del Estado
exclusivamente una respuesta de caracter represivo. Si bien es cierto que por mandato
constitucional cualquier forma de violencia en la familia debe ser objeto de sancion conforme a la
ley, para lo cual seré necesario adoptar medidas de caréacter represivo, también lo es que el Estado
-y la sociedad deben velar por una proteccion integral de la familia con miras a alcanzar los
postulados fundamentales del Estado, la consecucion de la paz y la promocion de la prosperidad
general (arts.2, 22 y 956 de la CP). Significa lo anterior que, también por mandatos
constitucionales, el Estado debe adoptar otro tipo de medidas de caracter preventivo y correctivo
para evitar un perjuicio irremediable y la repeticion de nuevos episodios de violencia hacia las
victimas , al considerarse que las mimas gozan de una proteccion reforzada por parte del Estado

Continuando con la linea jurisprudencial sentencias T-878 de 2014, en la que se analizo por la
Corte el caso de una mujer victima de discriminacion y de violencia, precis6 que el Estado tiene
obligaciones ineludibles en torno a la eliminacién de cualquier tipo de discriminacion o violencia
ejercida contra una persona por razon de su sexo, para lo cual debe: a) garantizar a todos y todas,
una vida libre de violencia y discriminacion por razén del sexo; b) prevenir y proteger a las mujeres
y las nifias de cualquier tipo de discriminacion o violencia ejercida en su contra; ¢) investigar,
sancionar y reparar la violencia estructural contra la mujer, entre muchas otras.

Asi mismo, la jurisprudencia ha sefialado que el operador judicial desempefia un papel esencial
en el cumplimiento del mandato de erradicar todo tipo de violencia contra la mujer, pues deben
investigar, sancionar y reparar los hechos de violencia denunciados. Para ello, es relevante que
tenga en cuenta que "una de las mayores limitaciones que las mujeres encuentran para denunciar
la violencia, en especial la doméstica y la psicoldgica, es la tolerancia social a estos fendmenos,
"que implica a su vez la ineficacia de estos procesos y las dificultades probatorias a las que se
enfrenta la administracion de justicia frente a estos casos”...La violencia doméstica o intrafamiliar
en palabras de la Corte es aquella que “(...) se propicia por el dafio fisico, emocional, sexual,
psicoldgico o econdmico que se causa entre los miembros de la familia y al interior de fa unidad
doméstica. Esta se puede dar por accién y omisién de cualquier miembro de [a familia (..).Yla
violencia sicolégica es la que se ocasiona con acciones u omisiones dirigidas intencionalmente a
producir en una persona sentimientos de desvalorizacion e inferioridad sobre s misma, que le
generan baja de autoestima. Esta tipologia no ataca la integridad fisica del individuo sino su
integridad moral y psicoldgica, su autonomia y su desarrollo personal y se materializa a través de
constantes y sistematicas conductas de intimidacién, desprecio, chantaje, humillacion, insultos y/o
amenazas de todo tipo (...)". (_/
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En reciente jurisprudencia, sentencia T-012 de 2016, se precisd que las autondades judiciales
deben:

‘(i) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en
disputa y la dignidad de las mujeres; (i) analizar los hechos, las pruebas y las normas
con base en interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera que en ese
ejercicio hermenéutico se reconozca que las mujeres han sido un grupo
tradicionalmente discriminado y como tal, se justifica un trato diferencial; (iii) no tomar
decisiones con base en estereotipos de género; (iv) evitar la revictimizacion de la
mujer a la hora de cumpli > funciones; reconocer las diferencias entre
hombres y mujeres; (v) fle arga. probatoria en casos de violencia o
discriminacion, anIIeglando los indicios sobre las pruebas directas, cuando estas
Ultimas resulten insuficientes; (vi) considerar el rol transformador o perpetuador de
las decisiones judiciales; (vii) efectuar un andlisis rigido sobre las actuaciones de
quien presuntamente comete la violencia; (viii) evaluar las posibilidades y recursos
reales de acceso a tramites judiciales; (ix) analizar las relaciones de poder que
afectan la dignidad y autonomia de las mujeres {(...).

Del caso que nos ocupa, refiere la sefiora LUZ NELLY RODRIGUEZ, refiere que el sefior LAZARO

AMAYA RODRIGUEZ, la agredi6 a esta verbalmente y que a su progenitora, la sefiora MARIA

SANTOS RODRIGUEZ. C.C. Nro. 41.357.865, la agredi¢ fisica y verbalmente, es decir entre otras,

le puso un revolver en la cabeza, para dispararle. De los cargos y Descargos de las partes, el.
accionado no acepta de ninguna manera cargos, por lo que se abre el proceso a pruebas y del

testimonio de la sefiora MARIA SANTOS RODRIGUEZ, niega enfaticamente que esta el dia 7 de

octubre del 2021, haya sufrido agresion alguna, que lo que si sucedid, es que el sefior LAZARO

AMAYA RODRIGUEZ, agredi6 verbalmente a su hija, y que con sus otros hijos todos mayores de

edad, tuvieron encontrones, en donde parece ser, resultaron heridos del bando de los hijos de la

sefiora MARIA SANTOS y el ahora accionado.

Se establece con claridad meridiana, que efectivamente el accionado LAZARO AMAYA
RODRIGUELZ, si agredio verbalmente a la accionada sefiora LUZ NELLY RODRIGUEZ, pero en
ningln momento a la sefiora MARIA SANTOS RODRIGUEZ.

Ahora bien, El despacho desde ya otorgara medida de proteccion a favor de la sefiora LUZ NELLY
RODRIGUEZ. C.C. Nro. 51.721.217. y declarara hechos no probados respecto de la sefiora
MARIA SANTOS RODRIGUEZ. C.C. Nro. 41.357.865.

Igualmente el accionado sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ, allego como pruebas demanda la
demanda en La Fiscalia 13 local, casa de justicia de San Cristobal, la denuncia es Nro.
110016102583202106829, Y R.M.L. Nro. UBUK-DRBO-03725 -2021, de fecha 12 de octubre del
2021 anombre de LAZARO AMAYA RODRIGUEZ, con incapacidad médico legista definitivo de
seis dias, por lo que se le ilustrara que este despacho no puede otorgar medidas de caracter-
reciproca, y que si lo desea puede solicitar medida de proteccidn a su favor y en contra de sus
posibles agresores, en esta Comisaria 0 en la mas cercana a su domicilio.

Respecto de los demas participantes en la agresiones narradas por la sefiora LUZ NELLY
RODRIGUEZ. C.C. Nro. 51.721.217. al verificar que son adultas, son a estas las que les compete
denunciar penalmente y si lo desena solicitar medida de proteccion a su favor.

En lo atinente a ordenar el desalojo del accionado sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ...,
Identificado con cedula de ciudadania N° 19.080.341. Conforme la solicitud de la parte accionante,
el despacho se abstendra de despachar favorablemtne dicha solicitud, pues no reposa en las
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pruebas practicadas, que las circunstancias que dieron origen a los hechos de violencia
intrafamiliar, el dia 7 de octubre del 2021, satisfagan la necesidad de acudir a dicha medida.

El despacho bajo las circunstancias esgrimidas con antelacion y conforme el criterio de violencia
de género;

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR HECHOS NO PROBADOS, respecto de la sefiora MARIA SANTOS
RODRIGUEZ. C.C. Nro. 41.357.865., conforme la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO Otorgar medida de proteccién definitiva a favor de LUZ NELLY RODRIGUEZ. C.C.
Nro. 51.721.217. CONMINANDO Al accionado LAZARO AMAYA RODRIGUEZ..., Identificado con
cedula de ciudadania N° 19.080.341. Para que cese inmediatamente y se abstenga de realizar
‘cualquier acto. de violencia fisica, verbal, psicoldgica, amenazas, agravio, agresion, ultraje,
insulto, hostigamiento, molestia, ofensa o provocacion, en contra de LUZ NELLY RODRIGUEZ.
so pena de hacerse acreedora a las sanciones previstas en el articulo 7 de la ley 294 de 1996,
modificada por la Ley 575 del afio 2000.

TERCERQO: Se ordena al accionado LAZARO AMAYA RODRIGUEZ.... Identificado con cedula de
ciudadania N° 19.080.341 para que acuda a tratamiento por Psicologia en la EPS o en una
entidad plblica o privada que preste ese servicio, para que trabaje la comunicacion asertiva, el
control de impulsos, celotipia, obligandose a presentar a esta Comisaria el informe del tratamiento.

CUARTO: Conforme la parte motiva de esta providencia En lo atinente a ordenar el desalojo del
accionado sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ..., Identificado con cedula de ciudadania N°
19.080.341. Conforme la solicitud de la parte accionante, el despacho se abstendra de despachar
favorablemtne dicha solicitud, pues no reposa en las pruebas practicadas, que las circunstancias
que dieron origen a los hechos de violencia intrafamiliar, el dia 7 de octubre del 2021, satisfagan
la necesidad de acudir a dicha medida.

QUINTO: Se ordena a LUZ NELLY RODRIGUEZ. C.C. Nro. 51.721.217. y a LAZARO AMAYA
RODRIGUEZ..., Identificado con cedula de ciudadania N° 19.080.341. Que el dia JUEVES 18
-DE NOVIEMBRE DEL 2021 A LAS 04.00 P.M. CON LA DRA. FREDDYS MARIA VERGARA
Deben presentarse con la constancia de atencién o gestion de cita psicolégica, para verificar el
cumplimiento de lo ordenado en esta audiencia.

QUINTO: Se hace saber al accionado LAZARO AMAYA RODRIGUEZ..., Identificado con cedula
de ciudadania N° 19.080.341., que el incumplimiento de la medida de proteccion indicada da lugar
a las siguientes sanciones: a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos
legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse dentro de los cinco (5) dias
siguientes  a su imposicion, en la Tesoreria Distrital con destino a la Secretaria de Integracion
Social y por segunda vez arresto de 30 a 45 dias.

SEXTO: Se le hace saber a las partes que de acuerdo con lo preceptuado en la Ley 294/ 96,
Reformada Ley 575 de 2000 Art. 12, “las partes interesadas demostrando plenamente que se han
superado las circunstancias que dieron origen a la medida de proteccion interpuesta, podran pedir
al funcionario que expidio la orden, la terminacion de los efectos de las declaraciones hechas vy
terminacion de las medidas ordenadas.

=
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SEPTIMO: Se indica a las partes que para deben informar oportunamente a esta Comisaria de
Familia cualquier cambio de residencia, de lo contrario las notificaciones a lugar se haran en el
ultimo sitio conocido por el despacho

Contra la presente decision procede el recurso de apelacion para ante el Juez de Familia
(Reparto), en el efecto devolutivo, el cual podra hacerse uso dentro de los términos de ley, esto
es al momento de la notificacion, la que se realiza en EL ACTO. Las partes manifiestan estar de
acuerdo con el Fallo. Las partes quedan notificadas por estrados en esta audiencia.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia se termina siendo las 06. 00. P.m. y se firma por-
los que en ella intervinieron una vez leida y aprobada.

R

“WELBAROJAS ARIZA.
Comisaria de Familia CAPIV.

Las partes;

(
MAR ANTOS RODRIGUEZ

C.C. Nro. 41.357.865.

by /el Bort=igne

LUZ NELLY RODRIGUEZ,
C.C. Nro, 51.721.217.

LAZARO AMAYARQDRIGUEZ.

C.C. ro7 3833.
T 2. Nro. 288210 del C.S. de la Judicatura,

{’B
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ACCION DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR N° 1019-2021 RUG 1647- 2021
MELBA ROJAS ARIZA

Bogofé D. C., viernes, 08 de octubre de 2021

Teniendo en cuenta que la solicitud de Medida de Proteccion por violencia intrafamiliar presentada
en la:fecha por la sefiora’ LUZ NELLY Y MARIA SANTOS RODRIGUEZ |, relne los requisitos
requeridos para el caso en la Ley 294 de 1996, modificada parciaimente por la Ley 575 de 2000 y
Ley 1257 de 2008, la Comisaria de Familia — CAPIV.

RESUELVE:

1.- Admitirla solicitud de Medida de Proteccién por violencia intrafamiliar radicada con el N° 1019-
2021 formulada por la sefiora LUZ NELLY Y MARIA SANTOS RODRIGUEZ, en contra del'sefior
LAZA)RO AMAYA RODRIGUEZ

2. — En virtud del escrito donde se desprenden hechos de Violencia Intrafamiliar en contra de
la sefiora LUZ NELLY Y MARIA SANTOS RODRIGUEZ , proferidos por parte de el sefior LAZARO
AMAYA RODRIGUEZ" |, segun hechos acaecidos el dia 7 DE OCTUBRE del afio en curso, asi
como, tambien lo prevnsto en el articulo 6° de la Ley 575/00, que reformé el Articulo 11 de Ley
294/96, la Comisaria de Familia de Turno - CAPIV, adopta las siguientes MEDIDAS DE
PROTECCION DE MANERA PROVISIONAL, a favor de la victima consistentes en: a).- Ordenar al
presunto agresor el sefior LAZARO AMAYA RODRIGUEZ , ABSTENERSE de inmediato de
proferir"ofensas y/o amenazas, asi como agresiones verbales, ﬂsicas, o psicolégicas en contra de
la sefiora LUZ NELLY Y MARIA SANTOS RODRIGUEZ por cualquier medio, o de protag‘bnizar
escandalos en la residencia, o en cualquier lugar publico o privado en que se enclentre,
haciéndole saber, que el incumplimiento de las 6rdenes proferidas anteriormente, lo hara acreedor
de las sanciones legales correspondientes que sefiala la ley por la cual procede. b).-Citar al
presunto agresor y a la victima para audiencia de tramite y fallo que refiere el articulo 7 de la Ley
575 de 2000, para lo cual se sefala el dia VEINTIUNO (21) DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021) A LAS TRES DE LA TARDE (03:00 P.M.) Se le hace saber a las partes que,
el dia de la audiencia deberan presentar las pruebas documentales que pretendan hacer valer, asi
como, a las personas que vayan a rendir testimonio o versién libre si son menores de edad, con su
respectivo documento de identidad. c.)- Ordenar la proteccion especial de la(s) victima(s) por parte
de las Autoridades de Policia, a fin de evitar nuevos hechos de Violencia. Oficiese. d).- Advertir a la
presunta parte agresora, gue su NO asistencia a la audiencia, se tendra como aceptacién de los
cargos formulados en su contra. e).- Informar a la presunta parte agresora que de conformldad con
lo dispuesto en el Art. 13 de la Ley 294 de 1996, podra presentar sus descargos por escrito antes
de la gudtencna o en forma verbal dentro de la misma.

3.- Contra el presente auto no procede recurso alguno.

secretaria notifiquese esta providencia en los términos del Art. 12 de la Ley 294/96, modificado
or eNArt. 7 inciso 2° de la ley 575/2000. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RN
TITO ALBERTO HERNANDEZ HERNANDEZ
COMISARIO DE FAMILIA DE TURNO — CAPIV






