Republica de Colombia

Rama‘udicial
JUZGADO VEINTIDOS DE FAMILIA

, 19 FEB 2020
Bogota, D. C.

REF .- LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL

No. 11001-31-10-022-2012-00696-00

Procede el Despacho a resolver la objecion presentada por la apoderada judicial del
demandante, en contra del trabajo de particion.

1:

Antecedentes.

El 28 de octubre de 2013 se llevé a cabo la audiencia de inventarios y avaltios
(fl. 155), los cuales fueron objetados.

Mediante providencia de fecha 22 de noviembre de 2013 se declaré infundada
la objecion formulada y se aprobo el inventario y avalio presentado por la
accionada, teniendo como bienes sociales las partidas primera y segunda (fis.
11-13, cuaderno de objecion a los inventarios).

Por auto de 12 de febrero de 2018 se decreto la suspension del proceso por
prejudicialidad (fl. 174).

A través de proveido de 18 de octubre de 2019 (fl. 199) se reanudé el proceso,
se decreto la particion y se designd como partidor a un auxiliar de la justicia (fls.
199), quien dentro del término concedido elabor la particion, la cual fue objetada
por la vocera judicial del accionante.

De la objecion.

La objetante indico que (...) el trabajo de particion (....) presenta un error matematico
toda vez que, aunque se le adjudic{6} la segunda partida al sefior LUIS ALFREDO
ARCHILA BAEZ, no puede descontar el 100% del valor del vehiculo al sefior ARCHILLA
en la hijuela correspondiente, habida cuenta que si se le descuenta el 100%, estaria
descontando también el 50% que le correponde al sefior ARCHILA, {es} asi que
tnicamente podria descontar como compensacion el 50% del valor del vehiculo que le
corresponde a la sefiora PATRICIA HERNANDEZ BUILDING. Por o que se Solicita se
rehaga la particion de la sociedad conyugal, y la distribucién en la forma correcta’.




lll. Traslado de la objecién.

Vencié en silencio.
IV. Consideraciones del Despacho.
1. Aspectos preliminares.

Sea lo primero recordar que la objecion a la particion es la manifestacion mediante la
cual se impugna el trabajo partitivo que se encuentra en traslado, fundado en su
violacion legal, a fin de que se ordene su refaccion o reelaboracion para que se ajuste
alaley'.

Ahora bien, se considera que una objecion es fundada cuando goza de respaldo legal,
por ejemplo, en el evento en que no exista hijuela de deudas cuando debia existir, y la
violacion notoria de los limites de la discrecionalidad del partidor en la aplicacion de la
equidad para la formacién de las hijuelas personales.

Por el contrario, son infundadas las objeciones cuando la actuacion del partidor se
encuadra dentro de los limites de la facultad legal, o cuando los motivos alegados son
completamente extrafios a la particion.

Ahora bien, resulta pertinente manifestar que el ordenamiento juridico ha sefialado,
desde el punto de vista sustantivo y procesal, la forma de llevar a cabo el trabajo partitivo
tal y como se indica a continuacion:

1. El articulo 501 del C.G.P., consagra la forma de elaborar el inventario y avaluo de los
bienes, y una vez aprobados, constituyen la base real y objetiva de la particion, de
acuerdo con lo previsto en los articulos 1391 y 1821 del C.C.

2. El articulo 1391 del C.C. sefiala que “El partidor se conformara en la adjudicacion de
los bienes a las reglas de este titulo; (titulo V, Libro Tercero del C.C.) salvo que los
coasignatarios acuerden legitima y unanimemente otra cosa’.

3. De igual forma, el art. 508 del C.G.P. consagra que: “(...) En su trabajo el partidor se
Sujetara a las siguientes reglas, ademas de las que el Codigo Civil consagra: “1. Podra
pedir a los herederos, al conyuge o compariero permanente las instrucciones que
Jjuzgue necesarias a fin de hacer las adjudicaciones de conformidad con ellos, en todo
lo que estuvieren de acuerdo, o de conciliar en lo posible sus pretensiones y (....) 3.
Cuando existan especies que no admitan division o cuya vision la haga desmerecer, se
hara la adjudicacion en comun y pro indiviso (...)".

4. De otro lado, el articulo 4° de la Ley 28 de 1932, en tratandose de sociedades
conyugales dispone que “En el caso de liquidacion de que trata el articulo 10. de esta
Ley, se deducira de la masa social o de lo que cada conyuge administre
separadamente, el pasivo respectivo. Los activos liquidos restantes se sumaran y
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dividiran conforme al Codigo Civil, previas las compensaciones y deducciones de que
habla el mismo Codigo”, esto es, “se hara la adjudicacién en comn y pro indiviso”.

2. Caso concreto:

Sea lo primero sefalar que {...) la sociedad conyugal se compone del haber absoluto y
relativo. El primero, descrito en los numerales 1°, 2° y 5° del articulo 1781 del Cédigo
Civil, no genera deber de recompensa. Por otra parte, los bienes del haber relativo a los
que se refieren los numerales 3° 4° y 6° del mismo articulo del Cédigo, implican la
obligacion de recompensar al conyuge que los aporté. La recompensa, también
denominada deuda interna de la sociedad, surge de los desplazamientos patrimoniales
0 del pago de las obligaciones a favor o en contra de la sociedad o de los conyuges, de
lo cual se desprende la necesidad de restablecer el equilibrio patrimonial’.

Con sujecion a lo expuesto, en el sub lite se constata que la partida segunda de los
bienes inventariados, la cual esta constituida por el vehiculo de placas CGW-111, fue
adquirido por el conyuge Archila Baez dentro de la sociedad conyugal, esto es, con
dinero social.

Ahora, el bien mueble descrito anteriormente fue vendido por el accionante, negocio
- juridico que fue objeto de pronunciamiento por parte del Juzgado Noveno Civil del
Circuito de Descongestion de Bogota el 30 de septiembre de 2010 (fls. 125-143), razon
por la cual el sefior Archila Baez le debe a la sociedad conyugal el 100% del valor del
mismao.

Asi las cosas, el valor que debe restituir el ex socio a la sociedad conyugal, corresponde
al 100% del valor del bien, como quiera que al enajenar la totalidad del automotor,
recibio el 100% del precio y no el 50% como erradamente lo hace ver la profesional del
derecho.

En consecuencia, la objecion formulada no tiene vocacion de prosperidad.
Por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, el Juzgado.
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA la objecién propuesta en contra del trabajo de
particion.

SEGUNDO: APROBAR en todas y cada una de sus partes el trabajo de particion
obrante a folios 204 a 208 del cuaderno principal, presentado dentro del proceso de
liquidacion de la sociedad conyugal de LUIS ALFREDO ARCHILA BAEZ y PATRICIA
HERNANDEZ BULDING.

TERCERO: ORDENAR la protocolizacion del trabajo de particion y la sentencia en los
registros civiles de nacimiento de LUIS ALFREDO ARCHILA BAEZ y PATRICIA
HERNANDEZ BULDING.

2 Sentencia C-278/14 de la Corte Constitucional.




CUARTO: INSCRIBANSE las hijuelas adjudicadas en la oficina de instrumentos
publicos y en las demas oficinas correspondientes. OFICIESE.

QUINTO: EXPEDIR, por Secretaria y a costa de los interesados, copias auténticas del
trabajo de particion y de esta providencia para los fines pertinentes.

SEXTO: DECRETAR, el levantamiento de todas y cada una de las medidas cautelares
decretadas, dentro del sub lite y en el proceso de DIVORCIO que lo antecede.
OFICIESE.

SEPTIMO; ae fjan por concepto de honorarios al partidor, la suma de
5 50. 00 , que deberan cancelar los interesados y acreditar su pago dentro del
termino de que trata el articulo 363 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. Z & FECHA

P
CRETARIA
MOG




SENOR,
JUZGADO VENTIDOS (22) DE FAMILIA DE BOGOTA
E. S. D.

Ref: Liquidacion sociedad conyugal

Dte: LUIS ALFREDO ARCHILA BAEZ
Ddo: PATRICIA HERNANDEZ BULDING
Rad. 11001-31-10-022-2012-00696-00

LUIS ALFREDO ARCHILA BAEZ, varon, mayor de edad, identificado con la
cédula de ciudadania No. 4.251.666 actuando en nombre propio y en mi
condicion de demandante del proceso en referencia , respetuosamente
acudo ante ustedes para manifestar que otorgo poder especial amplio y
suficiente, al Doctor GONZALO ANDRES HERNANDEZ VELANDIA, varén
mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadania No. 1010215610
de Bogota, Abogado en ejercicio de la profesion, portador de la tarjeta
profesional N° 319723 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en
mi nombre y representaciéon, continuie y lleve hasta culminacion el
proceso Liquidacion sociedad conyugal en contra de PATRICIA
HERNANDEZ BULDING.

El doctor GONZALO ANDRES HERNANDEZ VELANDIA queda facultado
para conciliar, transigir, sustituir, renunciar, reasumir, tachar de falso y
en general todas aquellas que la ley le otorgue para el ejercicio del presente

poder.
NS

Sirvase reconocerle peRsQn®sia juridica.
De usted, muy atentamente)

LUIS ALFREDO ARCHIBA

Acepto el poder,
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Estudio Juridico
NIRSA MORALES GALEANO
Abogada

PAZY SALVO

NIRSA MORALES GALEANO, mayor de edad, domiciliada y residente en esta ciudad,
identificada con C.C. N2 41.693.290 de Bogota, abogada con T.P. N2 85.281 del CS. de
la ], manifiesto que renuncio al poder otorgado por el sefior LUIS ALFREDO ARCHILA
BAEZ, el cual se encuentra a PAZ Y SALVO por concepto de los servicios profesionales

prestados en el PROCESO DE FAMILIA que cursa en el JUZGADO 22 DE FAMILIA DE
BOGOTA. '

Se expide a los Veintitin (21) dias del mes de febrero del afio Dos mil Veinte (2020)

C/C. N2 41.693.290 de Bogota
.P.N285.281 del C.S. de la 8

Avenida Caracas N° 50-49 Oficina 101. Teléfono: 4566451 Celular 3107634452-3118950248
Bogotd D.C. Colombia
Email: moralesnirsa@abogando.com.co







Senor,
JUEZ VEINTIDOS (22) DE FAMILIA DE BOGOTA.
E. S. D.

LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL
DE LUIS ALFREDO ARCHILA BAEZ CONTRA PATRICIA HERNANDEZ.
Rad. No. 2012 - 696
SOLICITUD DE ACLARACION DE LA SENTENCIA.

GONZALO ANDRES HERNANDEZ VELANDIA, varén, mayor de edad,
identificado personal y profesionalmente como aparece bajo mi firma
al final de este escrito, en mi condicién de apoderado especial
del demandante dentro de 1la Tiquidacién de 1la referencia,
respetuosamente acudo ante su Despacho para solicitarle 1o

siguiente:

UNICA: SIRVASE aclarar el ordinal TERCERO de la sentencia fechada
19 de febrero de 2020, en el sentido de especificar, en donde debe

hacerse 1a protocolizacion del trabajo de particion y 1a sentencia.

Lo anterior porque en el mencionado ordinal se dice que deben ser
protocolizados en los registros civiles de nacimiento de las partes

To que resulta imposible.

En derecho fundo esta peticion en lo normado en el articulo 285
del C.G. del P.
Anexo poder especial conferido a favor del suscrito y paz y salvo

expedido por el anterior apoderado.

Del sefor Juez, atentame




Sefior: )
JUEZ VEINTIDOS DE FAMILIA. A\\
Ciudad.

Ref: LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL DE LUIS
ALFREDO ARCHILA BAEZV/S PATRICIA HERNANDEZ
BULDING.

RAD: 2012 - 00696-00.
ENTREGA DE BIENES A LA ADJUDICATARIA.

ART. 512y 308 C.G.P.

En mi condicién de apoderado judicial de la demandada sefiora PATRICIA
HERNANDEZ BULDING, de manera respetuosa me permito solicitar a su despacho se
sirva ordenar la ENTREGA a la demandada del bien inmueble que ha sido adjudicado
en el presente proceso.

Para el efecto sirvase sefior Juez, librar Despacho Comisorio para ante los Jueces
Civiles Municipales de Soacha (Cund.), lleven a cabo la diligencia.

La presente solicitud, con fundamento en el articulo 512 y 308 del Codigo General del
Proceso.

Del sefior Juez. Atentamente.

C. 19448 JUZBR0D 97 pr FRHIL IR
T.P. 6%752 del C.S.]tura. ‘
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-2 JUL 2020
Bogota, D. C.

REF - LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
No. 11001-31-10-022-2012-00696-00

Vista la solicitud que reposa a folio 7 del expediente, de conformidad con lo dispuesto
en el articuio 286 def Codigo General def Proceso, se corrige el numeral | ERCERU
de la parte resolutiva de la sentencia aprobatoria de la particion proferida el 19 de
febrero de 2020 (fls. 34), en el sentido de “ORDENAR Ja inscripcién del trabajo de
particion y la sentencia en el registro de matrimonio de las partes”, y no como alli se
consigna.

Se reconoce personeria al Dr. Gonzalo Andrés Hernandez Velandia como apoderado
de la parte demandante para que actiie en la forma vy términos del mandato conferido.

En cuanto a la solicitud consistente en librar despacho comisorio para que se haga
entrega del inmueble a la adjudicataria, se observa que el juzgado expidio despacho
comisorio coma consta a folio 34 del ciiademno de medidas cantelares. nor manera ae
se requiere al peticionario para que informe si se efectud la entrega del bien a la
secuestre ANA MERCEDES RODRIGUEZ QUEBRAOLLA.

NNOTIEINI IEQE

4

JOSE RICARDO BUITRAGO FERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO 22 DE FAMILIA DE BOGOTA DC i
Esta providencia se notifico por ESTADO
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HENOR,
AUEZ VEINTHDO8 (238 DE FAMILIA DE BOGOTA.

1. i, £

Ref: LIOUIDACION DE SOCHIDAD CONYUGAL.
e LUIS ALFREDC ARCHILA BARZ.
Dddes, PATRICIA HERNANDEZ BUTLIDING.
Rigd, N, 2012 - 6836

RECURSO DE REPOBICON Y SUBSIDIARIO DE APELACION CONTRA
LA PROVIDENCIA QUE APROBO LA PARTICION.
GONZALO ANDRES HERNANDEZ VELANDIA, varon, muver de edad,
ientificado personal y profesionalmente como aparece bajo o Gemmi al final
de eate escnito, en i condicion de apoderado especial del Sepor LU
ALFREDO ARCHILA BAEZ, respetnosamente, por este medin, acudo a su
Despacho para formular recurso de reposicion y subsidiario de apelacion en
comtric de o providencia fechada 19 de febrero de 2020, aclarada mediante
anto fechado @ de palio de 2020 v que Tuers notficado por anotacion en el

extindo del dia 3 del mismo mes y afio, para que se accedn a las siguientes

1. PETICIONES CONCRETAS DEL RECURSO:

PRIMERA: REVOCAR la providencia atacadi para, en sit lugae, AR por
probada la objecion consistente en haberse valnerado, con o particon
presentadi, la regla del nameral 3¢ del articudo 508 del C.GL ded B

En consecuencia,

SEGUNDA: ORDENAR rehacer la particion paca gque e partidor, en su
gjercicio, adjudigue todos los bistes en comun y promddivise, en pacies

ignales, 8 ambos excényuges,

En subsidio, apelo.

2. MOTIVO DE INCONFORMIDAD CON LA PROVIDENCIA
RECURRIDA.

A tonn cor la ehiscidn formualads al trabajo de particion, sansidero que la

providencia apelada no tivo en cuents que en el wabajo de particion,




partidor, contrario la regla contenida en el numeral 3° del articulo 508 del
C.G. del P.

Por lo mismo, al resolver la objecion formulada, debio darse por probada la
misma v ordenar la reclaboracion del trabajo partitivo,

3. SUSTENTACION DEL MOTIVO DE INCONFORMIDAD:

Conforme al inventario que goza de firmeza, la adjudicacidn en particidn
debe versar sobre dos partidas Gnicamente que, a la postre, corresponden a
dos activos.

La partida primera esta integrada por el cien por ciento {100%) del dererho
real de dominio que recae sobre un bien inmueble urbano que se distingus
con M.l. No. 508-40107118.

El avaliio de esta partida se fij6 en la suma de CIENTO TREINTA MILLONES
DE PESOS M/CTE ($130'000.000).

La partida segunda se integra por el derecho real de dominio que recae sohre
un vehiculo automotor de placas CGW-111.

Esta partida, la segunda, fue avaluada en la suma de SIETE MILLONES DE
PESOS M/CTE ($7°000.000).

Asi las cosas, la masa partible asciende a un valor, siquiera teorico, de
CIENTO TREINTA Y SIETE MILLONES DE PESOS M/CTE ($ 137°000.000).

Conforme a la regla del numeral 3" del articulo 508 del C.G. del P, el partdor
adjudicara, en comun y proindiviso, los bienes indivisibles o aquellos que se
afecten con la division.

Como se observa, en el trabajo de particion se le adjudicod a mi representado
el cien por ciento (100%) de la partida segunda y el cuarenta ¥ sigte coma
trescientos ocho por ciento (47,308%) de la partida primera.

No tuvo en cuenta el partidor que la adjudicacion en esos términos resulta
adecuada pues no da lugar a diferencia alguni pero, ello solo en fa division
intelectual pues, o puede perderse de vista quie materialmente si entrata
un desmedro para mi cliente,

£n efecto, el bien de la partida segunda, integramente adjudicado al sefor
ARCHILA BAEZ consiste en un vehiculo antomotor gue comercialmente se
deprecia dia a dia,




Eny amiso, e Lien i vy
Pro(vadivigg Pero maveoriy
B8 Un bien rage STETY

B Dartids Pimera, h

ANt 4 Yige HERNAN

B vidorisg ¢ witiles dus o s
e fa formudiy

bt
PRGOS ¢ praimdivi By e

Y a exian

Por 1o misma, Taoie
debit adjudice
cadia unng de

nedis abgirg Cy
ar ambos Henes

log CONVUges.
De esay forma se oVt
readivg definitiy
exXCIMyugry (o

A cualguet tipn e

ter SUNAen &8y §a s
amente ol

PRIOnio  secig)
BEan una adiudicacion jde 3

MG, ger

Yoot marantiza ouie by
e v stuitation,
& providencia apelada o
queen ella se inadvir

508,

Asi lak CORAL, )

RCONTHrIg 4 derecha en al sondids oy

130 1 transgresion de 1y regla del numersd 3 e art

Lo antedior, sin perjuicio de log ArpuIner s
ampliaré ante el sy perior e
decreto legislativo BO6 del

Gue ente aistu st
W la aportunidad detalla e ef articuie 14
3 de junio de 2020,
Conforme a 1y ENLENOT, en Qaso de confirmar, solicite al ST Juer we sirvs
conceder e recudrso de apelacion para ante lu sy prrioridad JRTASGLCH,
©s, la Sala de Decision de Familia del H. Tribunal Superior del Dis
Judicial de Bogota,

Aprovecho para manifestar que  recibire

netificiviones en o Lo
electronico andr

0y

live, com

RS

Del sefior Juez, alentamente,
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