JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de proceso Sucesion doble e intestada
Radicado 11001311001720220052200
Causantes Carlos Neftali Erazo Huacas y

Alicia Elizalde de Erazo
Demandantes Grisela Erazo Elizalde de Erazo
Asunto Inadmite demanda

INADMITESE la anterior demanda para que la parte interesada, en el
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, subsane los siguientes
defectos:

1.- Allegue en debida forma las copias de las cédulas de ciudadania
de cada uno de los herederos poderdantes, a fin de verificar el nombre
correcto de cada uno de ellos, como quiera que el segundo apellido de ellos,
en dichos mandatos se encuentran escritos como ELIZALDE y otros como
ELISALDE o ELIZANDE, error que se evidencias igualmente en sus
registros civiles de nacimiento, como, por ejemplo: GRISELA ERAZO
ELISALDE, CARLOS ALBERTO ERAZO ELIZANDE, WILSON FERNANDO
ERAZO ELIZALDE; procediendo a hacer las correcciones respectivas
en dichos poderes y/o en los respectivos registros civiles de
nacimiento, de ser el caso.

2.- Presente la relacion de los bienes relictos del activo de la herencia,
teniendo en cuenta las exigencias del articulo 489 del C.G.P., en
concordancia con el articulo 444 Ibidem, dando aplicacion a la ultima de las
normas citadas, respecto del porcentaje relacionado del bien inmueble
relacionado como activo de la masa sucesoral, para lo cual debera tener
en cuenta el valor catastral para el afio 2022, incrementado en un cincuenta
por ciento (50%); ahora, si lo pretendido es darle el valor comercial, debe
allegar un dictamen pericial emitido por entidad o profesional especializado
para el ailo 2022; aportando igualmente el certificado del impuesto predial de
dichos inmuebles, correspondiente al afio 2022..

NOTIFIQUESE

La Juez,
TS e

FABIOLA RICO CONTRERAS

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 142 De hoy 31/08/2022

El secretario,
Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de proceso Sucesion intestada

Radicado 11001311001720180060000

Causante Carlos Julio Tarazona Rangel
Demandante Ana Orcinda Ocasion y otros

Asunto Decreta particion

Para los fines pertinentes se ordena agregar a las presentes diligencia
el escrito allegado por el apoderado de los interesados, a través del correo
institucional el 09/08/2022 a las 9:36, junto con los documentos arrimados

con el mismo.

A fin de continuar con el presente tramite, conforme las previsiones
del art. 507 del C.G.P., el Juzgado DECRETA LA PARTICION dentro del
presente asunto, y como quiera que el apoderado de todos los interesados
en este proceso, Dr. LUIS FELIPE ANDRES BALLEN GARAVITO, cuenta
con la facultad para presentar el trabajo de particibn, como se desprende
del poder arrimado con la demanda (fl. 1 a 8 del cuaderno fisico), se le
AUTORIZA para que realice el mismo, concediéndole un término de
VEINTE (20) dias para ello; aclarando que la misma no se puede aprobar

hasta que se allegue el paz y salvo por parte de la DIAN.

En firme esta providencia, por Secretaria remitase el expediente

digital al partidor designado para que realice la labor encomendada.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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FABIOLA RICO CONTRERAS

Lcsr

N° 142

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

El secretario,

De hoy 31/08/2022

Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de proceso Adjudicacion judicial de ayudas de apoyos
Radicado 11001311001720210056100

Demandante Gloria Amanda Calderon Molina

Titulares de derechos | Yolanda Calderén Molina

Asunto Ordena oficiar

Atendiendo el contenido del escrito visto en el item 011, se ordena
OFICIAR a la Defensoria del Pueblo, para que a la mayor brevedad posible
proceda a practicar la valoracion de apoyos a la sefiora YOLANDA
CALDERON MEDINA identificada C.C 39.715.666, conforme a lo ordenado
en auto del 9 de noviembre de 2021, remitiendo por Secretaria nuevamente
el expediente a dicha entidad.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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FABIOLA RICO CONTRERAS

Lcsr

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTAD.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N° 142 De hoy 31/08/2022

El secretario,

Luis César Sastoque Romero

Carrera 72 No. 12 C — 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba - Bogota



JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Alimentos

Radicado 11001311001719940437100
Demandante Aura América Marmolejo Acosta
Demandado Leonardo Gémez Granados

Previo a resolver sobre el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas dentro del presente asunto, proceda el sefior LEONARDO
GOMEZ GRANADOS para que a través de su apoderado judicial, allegue el
acuerdo conciliatorio realizado entre las partes ante el centro de Conciliacion
“Conciliemos por Colombia” y del cual se hace menciodn en el escrito obrante

en el folio 96 del expediente.

Asi mismo, se le indica a la parte interesada que tiene la potestad para
realizar la peticion de exoneracion de cuota de alimentos en contra de la
alimentaria DIANA CECILIA GOMEZ MARMOLEJO, conforme a lo estipulado
en el numeral 6 del articulo 397 del C.G.P.; o en su defecto allegar escrito
donde la alimentaria lo exonere de la obligaciébn adquirida con esta en
audiencia de fecha 06/09/1994 (fl. 24 del expediente fisico).
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NOTIFIQUESE

La Juez,

2

FABIOLA RICO CONTRERAS

Aldg

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notificé por estado

N° 142

De hoy 31/08/2022

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., Treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Declaracion de la union marital de hecho
Radicado 11001311001720220038400
Demandante José Cecilio Lemos Gordillo
Demandados Héctor Orlando Baez Bernal y Otros
Asunto Admite demanda

Por reunir los requisitos legales la presente demanda, el Juzgado
RESUELVE:

ADMITIR la anterior demanda de DECLARACION DE LA UNION
MARITAL DE HECHO y LA DECLARACION DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL DE HECHO, que mediante apoderada judicial instaura JOSE
CECILIO LEMOS GORDILLO en contra de HECTOR ORLANDO BAEZ
BERNAL, ANA ISABEL BAEZ BERNAL, JANNETH PIEDAD BAEZ
BERNAL NIDIA CECILIA LEMOS BERNAL, JULIO HERNAN LEMOS
BERNAL, Y JAVIER LONARDO LEMOS BERNAL, en calidad de herederos
determinados de la causante JUANA MARIA HELENA BERNAL SANTOS
y en contra de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE JUANA MARIA
HELENA BERNAL SANTOS.

En consecuencia, imprimasele a las anteriores diligencias el tramite del
proceso declarativo verbal sefialado en el Codigo General del Proceso.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte demandada
por el término legal de veinte (20) dias, para que la conteste y solicite las
pruebas que pretenda hacer valer, notificAndole este auto bajo las
indicaciones del art. 291 C.G.P.

Reconb6cese a la Dra. SONIA GOMEZ CORTES, en calidad de
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

ST e

FABIOLA RICO CONTRERAS

Lmiz

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado

N° 142 De hoy 31/08/2022

El secretario, Luis César Sastoque Romero
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e Rama Judicial del Poder Publico

‘@ Consejo Superior de la Judicatura

“== | JUZGADO 17 DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

Carrera 7 No. 12 C - 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba. Bogot3, D.C.

PROCESO ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE | Luis Fernando Castelblanco Avellaneda- C.C. 80.432.976

INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI- OFICINA
DEMANDADOS | DIRECCION TERRITORIAL CUNDINAMARCA y la CURADURIA
5 DE BOGOTA

RADICACION 110013110017-2022-00637-00

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota, D.C,, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del presente asunto, a términos del Art. 22
del Decreto 2591 de 1991, previo los siguientes,

L ANTECEDENTES

El sefior LUIS FERNANDO CASTELBLANCO AVELLANEDA identificado con C.C. No.
80.432.976 en nombre propio, formuld accién de tutela, por considerar que se le esta
vulnerando el derecho de peticion, a la salud y a la integridad personal, basandose en los
siguientes hechos:

Indica que interpuso un derecho de peticion el dia 17 de mayo de 2022 con radicado N°
2610DT CUN-2022-0011362-ER-000 en la cual se realice RECTIFICACION DE AREA,
sefialando que realiz6 la radicacién personalmente en la ciudad de Bogota, ante el IGAC,
OFICINA DIRECCION TERRITORIAL- CUNDINAMARCA.

Manifiesta que al no obtener ningln tipo de respuesta por parte del IGAC, OFICINA
DIRECCION TERRITORIAL- CUNDINAMARCA, se comunico telefébnicamente donde se le
informo que por temas de estructuracion se desconoce la competencia del tramite actual de
la solicitud.

Sefiala que posteriormente intenté comunicarse nuevamente para saber si ya se habia
realizado la respectiva asignacion sobre el tramite en mencién, a lo cual no ha tenido
respuesta alguna.

Finalmente sefiala que el dia 14 de julio de 2022 mediante radicado 261DTCUN-2022-
0018470BR00-000. (El despacho deja constancia que frente a este hecho, el accionante solo
indica lo trascrito aqui, sin mencionar nada al respecto ese de nimero de radicado).

II. DERECHOS PRESUNTAMENTE VIOLADOS

Manifiesta que se le estan vulnerando su derecho fundamental de peticion, derecho al
trabajo y a la igualdad.

III. PRETENSIONES
El accionante solicita se le dé respuesta de fondo y eficaz sobre la visita y actualizacion del

inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 176-39463 y cédula catastral 03-00-
00-00-0022-0541-0-00-00-000, que solicito desde el 17 de mayo de 2022.
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IV. ACTUACION PROCESAL

La presente accion de tutela fue admitida el 23 de agosto de 2022, en contra de las
demandadas, por lo que se ordend notificar al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI-OFICINA DIRECCION TERRITORIAL CUNDINAMARCA y la CURADURIA 5 DE
BOGOTA, con el objeto que se manifestaran sobre cada uno de los hechos descritos en el
libelo.

V. CONTESTACION A LA TUTELA

5.1. RESPUESTA DEL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI- OFICINA
DIRECCION TERRITORIAL CUNDINAMARCA (FI.2 - 5 numeral 008 del
expediente virtual)

La entidad fue notificada de la presente accion constitucional el dia 23 de agosto de 2022 a
través del correo electronico, de la cual allega su respuesta el 25 de agosto de 2022 por
parte de la representante judicial del Instituto Geografico Agustin Codazzi “IGAC"; quién
solicita se deniegue la presente accion.

Indica la entidad que, consultada la Direccién de Gestion de Catastral, dependencia
competente respecto de las peticiones objeto de la presente accion, se tiene que el
accionante efectivamente presentd la solicitud aludida en su escrito.

Sefalan que, en relacién con la peticién elevada por la parte actora, mediante oficio radicado
2500DGC-2022-0014715-EE-001 del 24 de agosto 2022,el doctor Jhon Fredy Gonzalez
Duefias en su calidad de Director de Gestion Catastral procedid a entregar respuesta
congruente y de fondo respecto dela solicitud del accionante, atendiendo de manera
plena el objeto de la peticion.

Mencionan que la anterior comunicacion junto con su anexo fue notificada a la direccion
de correo electrénico del accionante: kanes049@hotmail.com.

Indican que, a la fecha la entidad no ha desconocido el deber legal de responder de
manera expresa y de fondo la peticién objeto del presente tramite de tutela.

El recuento factico y el aporte documental efectuado, deja claro que para el momento
de la presente respuesta el derecho fundamental de Peticion de la parte accionante no se
encuentra vulnerado.

Indican que, el recuento factico y el aporte documental efectuado, deja claro que para
el momento de la presente respuesta el derecho fundamental de Peticion dela parte
accionante no se encuentra vulnerado.

Sefalan que cuando la situacion de hecho que causa la supuesta amenaza o vulneracion
del derecho alegado desaparece o se encuentra superada, la accion de tutela pierde
toda razdén de ser como mecanismo mas apropiado y expedito de proteccidon judicial,
por cuanto a que la decision que pudiese adoptar el juez respecto del caso
concreto resultaria a todas luces inocua, y por consiguiente contraria al objetivo
constitucionalmente previsto para esta accion.

Finalmente, solicitan negar la accién en contra del INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI "IGAC”, teniendo en cuenta que se ha evidenciado en la presente respuesta
que a la fecha no se encuentra vulnerado el derecho fundamental de peticion que le
asiste a la parte accionante, y en cualquier caso, de conformidad con lo expuesto
declarar la CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO.


mailto:kanes049@hotmail.com
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5.2. RESPUESTA DE LA CURADURIA 5 DE BOGOTA.

La entidad fue notificada de la presente accion constitucional el dia 23 de agosto de 2022
a través del correo electronico, quien dentro del término estipulado no allego
contestacion frente a la accidn tutelar.

VI. CONSIDERACIONES
1. De la Competencia

Es competente este Despacho Judicial, para proferir sentencia dentro de la accién de tutela
de la referencia, con fundamento en el articulo 86, en armonia con las normas contenidas
en el Decreto 2591 de 1991.

2. Problema Juridico

De acuerdo con el escrito y contestacion de tutela, entiende el Despacho que, en el presente
asunto, le corresponde establecer si ;se configura hecho superado por carencia actual de
objeto, al haberse dado a la accionante la respuesta a la solicitud elevada en el tramite
constitucional?

Expuesto asi el debate juridico propuesto, a la fecha se encuentra para tomar decision de
fondo, lo cual, procede a realizarse previas las siguientes:

Tesis: SI
3. Marco Normativo y Jurisprudencial

De conformidad con el articulo 86 de la Constitucidon Politica, la accion de tutela es un
mecanismo de proteccidn de caracter residual y subsidiario que puede ser utilizado ante la
vulneracion o amenaza de derechos fundamentales, cuando no exista otro medio idoneo
para la proteccion de los derechos invocados, o cuando existiendo otros medios de defensa
judiciales, se requiera acudir amparo constitucional como mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable.

3.1. Sobre la procedencia excepcional de la accién de tutela.

De conformidad con el articulo 86 de la Constitucion Politica, la accion de tutela es un
mecanismo de proteccidon de caracter residual y subsidiario que puede ser utilizado
ante la vulneracién o amenaza de derechos fundamentales, cuando no exista otro
medio idoneo para la proteccién de los derechos invocados, o cuando existiendo
otros medios de defensa judiciales, se requiera acudir al amparo constitucional como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

La naturaleza subsidiaria y excepcional de la accion de tutela, permite reconocer la
validez y viabilidad de los medios y recursos ordinarios de proteccion judicial, como
dispositivos legitimos y prevalentes para la salvaguarda de los derechos. Al existir tales
mecanismos, los ciudadanos se encuentran obligados a acudir de manera preferente
a ellos, cuando son conducentes para conferir una eficaz proteccion constitucional.
Es por ello que, quien alega la vulneracion de sus derechos fundamentales debe haber
agotado los medios de defensa disponibles por la legislacion para el efecto. Sin
embargo, también se ha indicado que la sola existencia de un medio alternativo de
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defensa judicial, no implica automaticamente la improcedencia de la accion de tutela,
porque el medio judicial debe ser idoneo y eficaz para la defensa de los derechos
fundamentales.

En este sentido, si el juez constitucional observa que el otro medio de defensa no
resulta conducente para la proteccién efectiva de los derechos invocados, el fallador
puede validamente garantizar la proteccion preeminente y efectiva de los derechos
fundamentales, admitiendo la procedencia en estas circunstancias, de la accién de
tutela. Al respecto en la sentencia T-580 de 2006 se indicé:

“La aptitud del medio judicial alternativo, podra acreditarse o desvirtuarse en estos casos,
teniendo en cuenta entre otros, los siguientes aspectos: i) el objeto de la opcion judicial alternativa
y 1) el resultado previsible de acudir a ese otro medio de defensa judicial. El juez constitucional
debera observar, en consecuencia, si las otras acciones legales traen como resultado el
restablecimiento pleno y oportuno de los derechos fundamentales vulnerados en la situacion
puesta en su conocimiento, evento en el que de resultar afirmativa la apreciacion, la tutela
resultara en principio improcedente. A contrario sensu, si el juez determina que el mecanismo de
defensa judicial aparentemente preeminente no es idoneo para restablecer los derechos
fundamentales vulnerados, la tutela puede llegar a ser procedente.”

Sobre el derecho fundamental de peticiéon

La Constitucion Politica, en su articulo 23 consagra que “toda persona tiene derecho
a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general
o particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podra reglamentar su
gjercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales”.

Frente a las caracteristicas esenciales del derecho de peticion, ha sido abundante y
reiterativa la jurisprudencia constitucional, que ha establecido que el nucleo esencial
de este derecho reside en la resoluciéon pronta y oportuna de la solicitud. En este
sentido, la H. Corte Constitucional ha manifestado:

(i) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa, garantizando a su vez otros derechos
constitucionales, como los derechos a la informacion, a la participacion politica y a la libertad
de expresion; (i) el ndcleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y
oportuna de la cuestion;, (ifi) la peticion debe ser resuelta de fondo, de manera clara, oportuna,
precisa y congruente con lo solicitado; (iv) la respuesta debe producirse dentro de un plazo
razonable, el cual debe ser lo més corto posible; (v) la respuesta no implica aceptacion de lo
solicitado ni tampoco se concreta siempre en una respuesta escrita, (vi) este derecho, por regla
general, se aplica a entidades estatales, y en algunos casos a los particulares; (vii) el silencio
administrativo negativo, entendido como un mecanismo para agotar la via gubernativa y
acceder a la via judicial, no satisface el derecho fundamental de peticion pues su objeto es
distinto. Por el contrario, el silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que se ha
violado el derecho de peticion, (viij) el derecho de peticion también es aplicable en la via
gubernativa, (ix) la falta de competencia de la entidad ante quien se plantea, no la exonera del
deber de responder; y (x) ante la presentacion de una peticion, la entidad publica debe
notificar su respuesta al interesado.”

De los anteriores componentes jurisprudenciales cabe destacar que el derecho de
peticidon exige, por parte de las autoridades competentes, una decision de fondo a lo
requerido por el ciudadano, lo cual implica la prohibicion de respuestas evasivas o
abstractas, sin querer decir con ello que la respuesta deba ser favorable. La respuesta
de fondo implica un estudio sustentado del requerimiento del peticionario, acorde
con las competencias de la autoridad frente a la que ha sido presentada la peticion.

El derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una
expresion mas del derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta. Sentencias T-
294 de 1997 y T-457 de 1994.
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En la sentencia T-1006 de 2001, la Corte adiciond dos reglas jurisprudenciales mas:

“La Corte ha afiadlido posteriormente otros dos: primero, ha establecido de forma clara que la
falta de competencia de la entidad ante quien se plantea no la exonera del deber de
responder;[3] y, segundo, ha precisado que ante la presentacion de una peticion, la entidad
publica debe notificar su respuesta al interesado.[4]”

Como la pretensién de la accionante se circunscribe a la obtencion de una respuesta
de fondo por parte de la accionada INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI
"IGAC" respecto de su peticion radicada en sus dependencias el 17 de mayo de 2022
con radicado No. 2610DT CUN-2022-0011362-ER-000 esta sede judicial ha de analizar
si, en las condiciones que refiere el informativo, realmente se halla agraviado el
derecho de peticion del que es titular la accionante y si a través de este medio resulta
viable la proteccién en la forma peticionada.

3.3. Sobre el concepto de hecho superado

De acuerdo con la jurisprudencia constitucional se ha entendido por hecho superado
la situacion que se presenta cuando, durante el tramite de la accién de tutela,
sobreviene la ocurrencia de hechos que demuestran que la vulneraciéon de los
derechos fundamentales, en principio informado a través de la instauracion de la
accion de tutela, ha cesado.

“..34.1. La jurisprudencia de esta Corporacion, en reiteradas oportunidades, ha sefialado que la
carencia actual de objeto sobreviene cuando frente a la peticion de amparo, la orden del juez
de tutela no tendria efecto alguno o “caeria en el vacio[9]. Al respecto se ha establecido que
esta figura procesal, por regla general, se presenta en aquellos casos en que tiene lugar un dafio
consumado o un hecho superado.

3.4.2. El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de la accion de tutela
se satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales invocados
por el demandante, de suerte que la decision que pudiese adoptar el juez respecto del caso
especifico resultaria a todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccion
previsto para el amparo constitucional [10]. En este supuesto, no es perentorio incluir en el fallo
un analisis sobre la vulneracion de los derechos fundamentales cuya proteccion se demanda,
salvo si considera que la decision debe incluir observaciones acerca de los hechos del caso
estudiado, [ya seaj para llamar la atencion sobre la falta de conformidad constitucional de la
situacion que origind la tutela, o para condenar su ocurrencia y advertir la inconveniencia de su
repeticion, so pena de las sanciones pertinentes, si asi lo considera. De otro lado, lo que si resulta
ineludible en estos casos, es que la providencia judicial incluya la demostracion de la reparacion
del derecho antes del momento del fallo. Esto es, que se demuestre el hecho superado” [T1].

VII. DEL CASO CONCRETO

El asunto analizado atiende la situacidon del sefior Luis Fernando Castelblanco Avellaneda,
quien actuando en nombre propio impetré accion de tutela en contra del INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI- OFICINA DIRECCION TERRITORIAL CUNDINAMARCA
y la CURADURIA 5 DE BOGOTA.

El accionante solicita el amparo al derecho de peticidon, derecho al trabajo y a la igualdad al
manifestar que la entidad accionada no le ha resuelto de fondo el derecho de peticion
radicado el dia 17 de mayo de 2022, solicitando se realice la visita y actualizacion del
inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 176-39463 y cédula catastral 03-00-
00-00-0022-0541-0-00-00-000.

! Corte Constitucional. Sentencia T-085 de 2018. Magistrado Ponente: Dr. Luis Guillermo Guerrero
Perez.
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En el asunto objeto de pronunciamiento, existe certeza de acuerdo con las documentales
allegadas al cuaderno tutelar (fls. 6-7 del numeral 008 del expediente virtual) que durante el
tramite de la accién tuitiva de derechos fundamentales, ces6 la conducta que dio origen a
la interposicion de la presente accion de tutela, pues la accionada dio respuesta a la solicitud
elevada, la cual es de fondo, clara y congruente a lo requerido por el peticionario, pues se
pronuncié seflalando que la rectificacion de area y linderos con fines registrales se deben
adelantar en marco del Decreto Numero 148 del 04-02-2020 y de conformidad con la
Resolucion Conjunta IGAC No 1101 y SNR No 11344 del 31-12-2020, donde se
establecen los lineamientos para la aplicacion de los procedimientos catastrales con
efectos registrales, por lo tanto, le indican que para tramitar la rectificacion de area
pretendida se debe adelantar el proceso administrativo instaurado en la resolucion conjunta
antes sefalada, dando cumplimiento a los documentos requisitos establecidos para el
procedimiento que corresponda e igualmente le sefialan al peticionario que una vez
revisada la documentacion aportada con su solicitud, le sefialan que es necesario aportar
fotocopia de la escritura publica No. 200 del 08-03-2011 del Notaria Unica de Guatavita; asi
mismo le indican que en cuanto al levantamiento topografico y en cumplimiento a los
lineamientos establecidos en la resolucion 643 de 2018, se realizd la verificacion
del cumplimiento de especificaciones técnicas del plano, identificAndose que existen
inconsistencias que deben ser corregidas por el profesional que realizé el levantamiento
topografico del predio, las cuales se especifican en la respuesta al derecho de peticion.

Finalmente, se observa que en el presente caso se evidencia la figura del Hecho Superado
por carencia actual de objeto, teniendo en cuenta que la entidad ha dado contestacion al
derecho de peticion N° 2610DT CUN-2022-0011362-ER-000, el dia 24 de agosto de 2022, el
cual fue remitido a la direccion electronica suministrada por el peticionario, esto es,
kanes049@hotmail.com tal como se observa con la documental anexada al escrito de
contestacion de la tutela.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que la solicitud elevada ante EL INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI- OFICINA DIRECCION TERRITORIAL
CUNDINAMARCA , ha sido resuelta integramente, este Despacho considera que la respuesta
resuelve la cuestion planteada y bajo ese contexto, se negara el amparo deprecado al derecho
fundamental de peticion.

Por otra parte, se desvinculara de la presente accién a la CURADURIA 5 DE BOGOTA, teniendo
en cuenta la respuesta al derecho de peticion dada por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi "IGAC" y lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

VIIL. DECISION:

EN MERITO DE LO ASI EXPUESTO, EL JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA, POR
AUTORIDAD DE LA LEY Y MANDATO CONSTITUCIONAL

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR LA TUTELA al derecho fundamental de peticidon por carencia actual de
objeto por HECHO SUPERADO, impetrada en nombre propio por el sefior LUIS FERNANDO
CASTELBLANCO AVELLANEDA identificado con C.C. No. 80.432.976, contra ELINSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI- OFICINA DIRECCION TERRITORIAL
CUNDINAMARCA y la CURADURIA 5 DE BOGOTA , por lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a los interesados, por el medio mas expedito posible
(art. 30 Decreto 2591 de 1991).


mailto:KANES049@HOTMAIL.COM
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TERCERO: La presente providencia podra ser impugnada dentro del término previsto en el
articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: En caso de no ser impugnada la presente decision, enviese las presentes
diligencias a la Corte Constitucional para eventual revision, conforme a lo determinado en

el inciso segundo del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez

/.QB):)W;JI@ b= e

FABIOLA RICO CONTRERAS

G
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Rama Judicial del Poder Publico

Consejo Superior de la Judicatura
JUZGADO 17 DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.
Carrera 7 No. 12 C - 23 Piso 6° Edificio Nemqueteba. Bogot3, D.C.
PROCESO ACCION DE TUTELA
DEMANDANTE | SILVIA MARIA LOZANO- C.C. 20.837.012
DEMANDADOS | Unidad para la atencién y reparacion integral a las victimas
RADICACION 110013110017-2022-00627-00

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota, D.C,, treinta (30) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del presente asunto, a términos del Art. 22
del Decreto 2591 de 1991, previo los siguientes,

I ANTECEDENTES

La sefiora SILVIA MARIA LOZANO identificada con C.C. No. 20.837.012 en nombre propio,
formuld accion de tutela, por considerar que se le esta vulnerando el derecho de peticion, a
la salud y a la integridad personal, basandose en los siguientes hechos:

Indica que interpuso un derecho de peticion el dia 18 de julio de 2022 con radicado N° 2022-
8160597-2 solicitando se realice un nuevo PAARI MEDICION DE CARENCIAS vy se realice una
nueva valoracion para determinar el estado de carencias y de vulnerabilidad y como
consecuencia de ello conceder la atencion humanitaria.

Asimismo solicitd se le conceda la atencion humanitaria prioritaria o se estudie la posibilidad
de conceder la atencién humanitaria.

Que en caso de asignarsele un turno, se manifieste por escrito cuando le van a otorgar esta
atencion humanitaria, para ello tener en cuenta que esta atencién humanitaria para suplir su
minimo vital de alimentacion y alojamiento.

Asimismo que se continde dando cumplimiento con la atencion humanitaria como lo ordena
el auto 092; se realice visita para que se verifique el estado de vulnerabilidad para que el
minimo vital sea otorgado de manera inmediata, se corrija la atencion humanitaria, se le
asigne este minimo vital de acuerdo a su nucleo familiar.

Y finalmente se le expida certificacion de victima del desplazamiento forzado.
II. DERECHOS PRESUNTAMENTE VIOLADOS

Manifiesta que se le estan vulnerando su derecho fundamental de peticion, derecho a la
salud y a la integridad personal.

III. PRETENSIONES

La accionante solicita que se ordene a la UARIV contestar el derecho de peticion de forma
y de fondo.

Que se ordene la UARIV que brinden un acompafiamiento y recursos necesarios para lograr
que el estado de vulnerabilidad sea superado y puedan llegar a un estado de auto
sostenibilidad como lo expresa la legislacion existente.

Que se ordene a la UARIV conceder el derecho a la igualdad, el minimo vital y cumplir lo
ordenado en la T-025-2004. Sin turnos, asignando un minimo vital con ayuda humanitaria
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de manera inmediata y una nueva valoracion del PAARI y medicion de carencia para que se
continle otorgando la atencién humanitaria.

Que se ordene a la UARIV contestar el derecho de peticion manifestando una fecha cierta
de cuando se va a conceder la ayuda.

IV. ACTUACION PROCESAL

La presente accion de tutela fue admitida el 18 de agosto de 2022, en contra de la
demandada, por lo que se ordend notificar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV, con el objeto que se
manifestara sobre cada uno de los hechos descritos en el libelo.

V. CONTESTACION A LA TUTELA

5.1. UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS “UARIV” (FI.3-9 numeral 005 del expediente virtual)

La entidad fue notificada de la presente accion constitucional el dia 18 de agosto de 2022 a
través del correo electronico, de la cual allega su respuesta el 22 de agosto de 2022 por
parte de la representante judicial de la UARIV; quién solicita se deniegue la presente accion.

Indica la UARLV la sefiora SILVIA MARIA LOZANO interpuso derecho, solicitando atencion
humanitaria, nueva valoracion, visita, nuevo PAAR], y certificado de inclusion en el RUV por
el hecho victimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO.

Sefialan que la UARIV emiti6 respuesta a derecho de peticion el dia 02 de agosto de 2022;
que la sefiora SILVIA MARIA LOZANO interpuso accién de tutela contra la Entidad por la
presunta vulneracion a sus derechos fundamentales y posteriormente la Unidad para las
Victimas emitio respuesta alcance a derecho de peticion el dia 20 de agosto de 2022.

Asi mismo sefalan que, la UARIV no ha incurrido en vulneracion de los derechos
fundamentales reclamados por la parte accionante, toda vez que la Unidad para las Victimas,
brindo respuesta mediante la comunicacion proferida el dia 28 de junio de 2022, por medio
de la cual se le informo sobre la suspensidon definitiva de la atencion humanitaria, decision
emitida mediante la Resolucion No. 0600120223510920 de 2022. Por ello, es importante
recordar que la atencion humanitaria es una medida de socorro temporal que busca mitigar
las carencias en alojamiento temporal y alimentacién derivadas de un desplazamiento
(Articulo 2.2.6.5.1.5 Decreto 1084 de 2015). En este sentido, respecto de la Sentencia T-831A
de 2013, la corte constitucional ha determinado.

Sefialan que, acerca de la solicitud de entrega de atencion humanitaria por desplazamiento
forzado ante la Unidad para las Victimas, informan que la misma fue atendida de acuerdo
con la estrategia implementada por la Unidad para las Victimas denominada “procedimiento
de identificacidén de carencias, prevista en el Decreto 1084 de 2015.

Manifiestan que, debidamente motivada mediante acto administrativo Resolucion No.
0600120223510920 de 2022, “Por la cual se suspende definitivamente la entrega de los
componentes de la atencion humanitaria”, y de la cual fue notificada, razon por la cual la
victima contd con un (1) mes a partir de la notificacion del mismo para interponer los
recursos de reposicion y/o apelacion ante el director Técnico de Gestion Social y
Humanitaria, garantizando asi su derecho al debido proceso y contradiccion.

Que por ende, al no hacer uso de los referidos recursos, la decision adoptada mediante el
acto administrativo se encuentra actualmente en firme.
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Expresan asi mismo que, sobre la realizacion del PAARI, actualmente dicho procedimiento
se denomina entrevista de caracterizacion, esta actuacién complementa el proceso de
identificacion de carencias, frente al caso de la accionante se encuentra finalizado el
proceso identificacion de carencias, el cual se encuentra reglado bajo el marco normativo
del Decreto 1084 de 2015, y tiene como proposito conocer su situacion actual y determinar
sus necesidades frente a los componentes que atiende la atencién humanitaria, a saber,
alojamiento temporal y alimentacion.

Asi mismo, indican que respecto a la solicitud en la cual la accionante reclama se realice un
nuevo PAARI y medicion de carencias junto con el hogar; se le manifesté que esto no es
posible por cuanto como ya se expresé el nucleo familiar ya fue sujeto del proceso de
medicién de carencias, por lo cual se determind que su hogar no presenta carencias en los
componentes de la subsistencia minima.; y que por ende no es posible asignarle un turno a
la accionante para entrega de la atencién humanitaria, toda vez que la suspension de esta
se encuentra en firme.

Indican que frente a la peticién por parte de la accionante de que se asigne atencién
humanitaria para proteger su MINIMO VITAL, informan que no es posible ya que él fue
objeto de un estudio de medicién de carencias que determin6 que su hogar no cuenta con
carencias en los componentes basicos de la subsistencia minima.

Sefalan que, frente a la solicitud de la accionante de realizacién de una visita domiciliaria
para obtener la aprobacion de las ayudas humanitarias, informan que la UARIV desarrolla su
estrategia de estudio y entrega de ayudas a través del procedimiento de identificacion
las carencias. Este proceso permite conocer las caracteristicas, capacidades y necesidades
de los hogares victimas de desplazamiento forzado en los componentes de alojamiento
temporal y alimentacion basica, a través de la consulta de las diferentes fuentes de
informacion que posee el Sistema Nacional de Atencion y Reparacion Integral a las victimas
— SNARIV; por lo anterior, no es posible la realizacion de la referida solicitud ya que ello
conllevaria vulnerar el principio de igualdad consagrado en el art 6° de la Ley 1448 de 2011.

Informan que por lo expuesto a lo largo de la contestacion de la accion tutelar no es
procedente otorgar el giro de la atencién humanitaria.

Manifiestan que, la UARIV no es la entidad competente para brindar atencién humanitaria
por el estado de emergencia por la que atraviesa el pais, se encuentra bajo responsabilidad
del Gobierno nacional, por consiguiente, cualquier tramite que requiera debera adelantarse

ante esa Entidad.

Finalmente, solicitan se niegue las pretensiones de la acciéon constitucional instaurada por
SILVIA MARIA LOZANO, por haberse demostrado la ocurrencia de un hecho superado.

VI. CONSIDERACIONES
1. De la Competencia
Es competente este Despacho Judicial, para proferir sentencia dentro de la accion de tutela
de la referencia, con fundamento en el articulo 86, en armonia con las normas contenidas
en el Decreto 2591 de 1991.

2. Problema Juridico

De acuerdo con el escrito y contestacion de tutela, entiende el Despacho que, en el presente
asunto, le corresponde establecer si ;se configura hecho superado por carencia actual de
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objeto, al haberse dado a la accionante la respuesta a la solicitud elevada en el tramite
constitucional?

Expuesto asi el debate juridico propuesto, a la fecha se encuentra para tomar decision de
fondo, lo cual, procede a realizarse previas las siguientes:

Tesis: SI

3. Marco Normativo y Jurisprudencial

De conformidad con el articulo 86 de la Constitucion Politica, la accion de tutela es un
mecanismo de proteccién de caracter residual y subsidiario que puede ser utilizado ante la
vulneracién o amenaza de derechos fundamentales, cuando no exista otro medio idéneo
para la protecciéon de los derechos invocados, o cuando existiendo otros medios de defensa
judiciales, se requiera acudir amparo constitucional como mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable.

3.1.

3.2.

Sobre la procedencia excepcional de la accidon de tutela.

De conformidad con el articulo 86 de la Constitucion Politica, la accidon de tutela es un
mecanismo de proteccion de caracter residual y subsidiario que puede ser utilizado
ante la vulneracién o amenaza de derechos fundamentales, cuando no exista otro
medio idoneo para la proteccién de los derechos invocados, o cuando existiendo
otros medios de defensa judiciales, se requiera acudir al amparo constitucional como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

La naturaleza subsidiaria y excepcional de la accion de tutela, permite reconocer la
validez y viabilidad de los medios y recursos ordinarios de proteccién judicial, como
dispositivos legitimos y prevalentes para la salvaguarda de los derechos. Al existir tales
mecanismos, los ciudadanos se encuentran obligados a acudir de manera preferente
a ellos, cuando son conducentes para conferir una eficaz proteccidon constitucional.
Es por ello que, quien alega la vulneracion de sus derechos fundamentales debe haber
agotado los medios de defensa disponibles por la legislacion para el efecto. Sin
embargo, tambien se ha indicado que la sola existencia de un medio alternativo de
defensa judicial, no implica automaticamente la improcedencia de la accion de tutela,
porque el medio judicial debe ser idoneo y eficaz para la defensa de los derechos
fundamentales.

En este sentido, si el juez constitucional observa que el otro medio de defensa no
resulta conducente para la proteccion efectiva de los derechos invocados, el fallador
puede validamente garantizar la proteccién preeminente y efectiva de los derechos
fundamentales, admitiendo la procedencia en estas circunstancias, de la accion de
tutela. Al respecto en la sentencia T-580 de 2006 se indico:

“La aptitud del medio judicial alternativo, podra acreditarse o desvirtuarse en estos casos,
teniendo en cuenta entre otros, los siguientes aspectos: i) el objeto de la opcion judicial alternativa
y i) el resultado previsible de acudir a ese otro medjo de defensa judicial. El juez constitucional
debera observar, en consecuencia, si las otras acciones legales traen como resultado el
restablecimiento pleno y oportuno de los derechos fundamentales vulnerados en la situacion
puesta en su conocimiento, evento en el que, de resultar afirmativa la apreciacion, la tutela
resultara en principio improcedente. A contrario sensu, si el juez determina que el mecanismo de
defensa judicial aparentemente preeminente no es idoneo para restablecer los derechos
fundamentales vulnerados, la tutela puede llegar a ser procedente.”

Sobre el derecho fundamental de peticion
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La Constitucion Politica, en su articulo 23 consagra que “toda persona tiene derecho
a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general
o particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podra reglamentar su
gjercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales”.

Frente a las caracteristicas esenciales del derecho de peticion, ha sido abundante y
reiterativa la jurisprudencia constitucional, que ha establecido que el nucleo esencial
de este derecho reside en la resolucion pronta y oportuna de la solicitud. En este
sentido, la H. Corte Constitucional ha manifestado:

(i) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa, garantizando a su vez otros derechos
constitucionales, como los derechos a la informacion, a la participacion politica y a la libertad
de expresion; (i) el ndcleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y
oportuna de la cuestion; (ifi) la peticion debe ser resuelta de fondo, de manera clara, oportuna,
precisa y congruente con lo solicitado; (iv) la respuesta debe producirse dentro de un plazo
razonable, el cual debe ser lo mds corto posible; (v) la respuesta no implica aceptacion de lo
solicitado ni tampoco se concreta siempre en una respuesta escrita; (vi) este derecho, por regla
general, se aplica a entidades estatales, y en algunos casos a los particulares; (vii) el silencio
administrativo negativo, entendido como un mecanismo para agotar la via gubernativa y
acceder a la via judicial, no satisface el derecho fundamental de peticion pues su objeto es
distinto. Por el contrario, el silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que se ha
violado el derecho de peticion, (viij) el derecho de peticion también es aplicable en la via
gubernativa; (ix) la falta de competencia de la entidad ante quien se plantea, no la exonera del
deber de responder; y (x) ante la presentacion de una peticion, la entidad publica debe
notificar su respuesta al interesado.”

De los anteriores componentes jurisprudenciales cabe destacar que el derecho de
peticion exige, por parte de las autoridades competentes, una decisién de fondo a lo
requerido por el ciudadano, lo cual implica la prohibicion de respuestas evasivas o
abstractas, sin querer decir con ello que la respuesta deba ser favorable. La respuesta
de fondo implica un estudio sustentado del requerimiento del peticionario, acorde
con las competencias de la autoridad frente a la que ha sido presentada la peticion.

El derecho de peticion también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una
expresion mas del derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta. Sentencias T-
294 de 1997 y T-457 de 1994.

En la sentencia T-1006 de 2001, la Corte adiciond dos reglas jurisprudenciales mas:

“La Corte ha afadido posteriormente otros dos: primero, ha establecido de forma clara que la
falta de competencia de la entidad ante quien se plantea no la exonera del deber de
responder;[3] y, segundo, ha precisado que ante la presentacion de una peticion, la entidad
publica debe notificar su respuesta al interesado.[4]”

Como la pretension de la accionante se circunscribe a la obtencion de una respuesta
de fondo por parte de la accionada respecto de su peticién radicada en sus
dependencias el 18 de julio de 2022 con radicado No. 2022-8160597-2 esta sede
judicial ha de analizar si, en las condiciones que refiere el informativo, realmente se
halla agraviado el derecho de peticidn del que es titular la accionante y si a través de
este medio resulta viable la proteccion en la forma peticionada.

3.3. Sobre el concepto de hecho superado

De acuerdo con la jurisprudencia constitucional se ha entendido por hecho superado
la situacion que se presenta cuando, durante el tramite de la accion de tutela,
sobreviene la ocurrencia de hechos que demuestran que la vulneraciéon de los
derechos fundamentales, en principio informada a través de la instauracién de la
accion de tutela, ha cesado.
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“..34.1. La jurisprudencia de esta Corporacion, en reiteradas oportunidades, ha sefialado que la
carencia actual de objeto sobreviene cuando frente a la peticion de amparo, la orden del juez
de tutela no tendria efecto alguno o “caeria en el vacio’[9]. Al respecto se ha establecido que
esta figura procesal, por regla general, se presenta en aquellos casos en que tiene lugar un dafo
consumado o un hecho superado.

3.4.2. Fl hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de la accion de tutela
se satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales invocados
por el demandante, de suerte que la decision que pudiese adoptar el juez respecto del caso
especifico resultaria a todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccion
previsto para el amparo constitucional [10]. En este supuesto, no es perentorio incluir en el fallo
un analisis sobre la vulneracion de los derechos fundamentales cuya proteccion se demanda,
salvo “si considera que la decision debe incluir observaciones acerca de los hechos del caso
estudiado, [ya seaj para llamar la atencion sobre la falta de conformidad constitucional de la
situacion que origind la tutela, o para condenar su ocurrencia y advertir la inconveniencia de su
repeticion, so pena de las sanciones pertinentes, si asi lo considera. De otro lado, lo que si resulta
ineludible en estos casos, es que la providencia judicial incluya la demostracion de la reparacion
del derecho antes del momento del fallo. Esto es, que se demuestre el hecho superado” [T1].

VII. DEL CASO CONCRETO

El asunto analizado atiende la situacion de la sefiora SILVIA MARIA LOZANO, quien actuando
en nombre propio impetré accion de tutela en contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS —UARIV.

La accionante solicita el amparo al derecho de peticién, derecho a la salud y a la integridad
personal al manifestar que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS —UARIV no le ha resuelto de fondo el derecho de
peticion radicado el dia 18 de julio de 2022, solicitando que la UARIV le brinden un
acompafiamiento y recursos necesarios para lograr que el estado de vulnerabilidad sea
superado y puedan llegar a un estado de auto sostenibilidad como lo expresa la legislacion
existente; asi mismo que la UARIV le conceda el derecho a la igualdad, el minimo vital y
cumplir lo ordenado en la T-025-2004. Sin turnos, asignando un minimo vital con ayuda
humanitaria de manera inmediata y una nueva valoracién del PAARI y medicion de carencia
para que se continle otorgando la atencion humanitaria y finalmente que la UARIV conteste
el derecho de peticion manifestando una fecha cierta de cuando se va a conceder la ayuda.

En el asunto objeto de pronunciamiento, existe certeza de acuerdo con las documentales
allegadas al cuaderno tutelar (fls.10 -13 y 16-28 del numeral 005 del expediente virtual) que
durante el tramite de la accidn tuitiva de derechos fundamentales, ceso la conducta que dio
origen a la interposicién de la presente accidon de tutela, pues la accionada dio respuesta a
la solicitud elevada, la cual es de fondo, claray congruente a lo requerido por la peticionaria,
pues se pronuncio seflalando que la peticion radicada ante la unidad de victimas, con la
respuesta mediante la comunicacion proferida el dia 28 de junio de 2022, se le informo sobre
la suspension definitiva de la atencion humanitaria, decisién emitida mediante la Resolucion
No. 0600120223510920 de 2022; por otra parte la UARIV mediante acto administrativo
Resoluciéon  No. 0600120223510920 de 2022 debidamente motivado, y “Por la cual se
suspende definitivamente la entrega de los componentes de la atencion humanitaria”, y de
la cual fue notificada; la victima cont6 con un (1) mes a partir de la notificacién del mismo
para interponer los recursos de reposicion y/o apelacion ante el director Técnico de Gestion
Social y Humanitaria, garantizando asi su derecho al debido proceso y contradiccion.; en
cuanto a la peticion sobre la realizacion del PAARL se le indicd que actualmente dicho
procedimiento se denomina entrevista de caracterizacion, y frente al caso de la accionante
se encuentra finalizado el proceso identificacion de carencias; en cuanto a la peticidon que se

! Corte Constitucional. Sentencia T-085 de 2018. Magistrado Ponente: Dr. Luis Guillermo Guerrero
Perez.
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realice un nuevo PAARIy medicién de carencias junto con el hogar; se le manifesto que esto
no es posible por cuanto como ya se expreso el ndcleo familiar ya fue sujeto del proceso de
medicion de carencias; asi mismo frente a la peticion de que se le asigne atencion
humanitaria para proteger su MINIMO VITAL, informan que no es posible ya que él fue
objeto de un estudio de medicién de carencias que determin6 que su hogar no cuenta con
carencias en los componentes basicos de la subsistencia minima; que frente a la solicitud
de la accionante de realizacion de una visita domiciliaria para obtener la aprobacién de las
ayudas humanitarias, informan que no es posible la realizacion de la referida solicitud ya que
ello conllevaria vulnerar el principio de igualdad consagrado en el art 6° de la Ley 1448 de
2011, y finalmente sefialan que no es procedente otorgar el giro de la atencion humanitaria
y que la UARLV no es la entidad competente para brindar atencién humanitaria por el estado
de emergencia por la que atraviesa el pais.

Finalmente indican que, en el presente caso se evidencia la figura de Cosa Juzgada, teniendo
en cuenta que la entidad ha dado contestacion al derecho de peticion Numero 2022-
08160597-1, el dia 02 de agosto de 2022, el cual fue remitido a la direccion electrénica
suministrada por la peticionaria, esto es, LOZANOJAIRO847@GMAIL.COM, tal como se
observa con la documental anexada al escrito de contestacién de la tutela.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que la solicitud elevada ante la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV, ha sido resuelta
integramente, este Despacho considera que la respuesta resuelve la cuestion planteada y
bajo ese contexto, se negara el amparo deprecado al derecho fundamental de peticion.

VII. DECISION:

EN MERITO DE LO ASi EXPUESTO, EL JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA, POR
AUTORIDAD DE LA LEY Y MANDATO CONSTITUCIONAL

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR LA TUTELA al derecho fundamental de peticion por carencia actual de
objeto por HECHO SUPERADO, impetrada en nombre propio por la sefiora SILVIA MARIA
LOZANO- C.C. 20.837.012, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -UARIV, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a los interesados, por el medio mas expedito posible
(art. 30 Decreto 2591 de 1991).

TERCERO: La presente providencia podra ser impugnada dentro del término previsto en el
articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: En caso de no ser impugnada la presente decision, enviese las presentes
diligencias a la Corte Constitucional para eventual revision, conforme a lo determinado en

el inciso segundo del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez

/Lab\ol = — e
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Declaracion de Union Marital de Hecho
Radicado 11001311001720180054300
Demandante Eneried Rodriguez Paez

Demandado Herederos de José Santos Parra Millan

En atencion a lo ordenado en audiencia de fecha 2 de agosto de 2022, se
DISPONE:

DENEGAR las peticiones de vinculacion de la sefiora Mariela Calderon
Melgarejo y el nombramiento de Curador Ad- Litem para personas
indeterminadas que se crean con mejor derecho que la actora, realizadas por
el apoderado de la parte demandada en audiencia del 2 de agosto, por
improcedentes.

En efecto, respecto del primer punto, no se evidencia en el plenario que se
haya determinado por prueba documental, que la sefiora antes referida, sea
cényuge o compariera permanente del difunto sefior JOSE SANTOS PARRA
MILLAN, para que la sentencia, como lo aduce el togado que representa a la
pasiva, le sea oponible, en ocasion a su vinculo con el causante y que se
reitera inexistente, no importando si ya se debatio, tal como se evidencia en
las pruebas allegadas desde la presentacion de la demanda, la sustituciéon
pensional del mencionado sefor (fls. 92 a 101, numeral 01 del cuaderno
digital).

Y el emplazamiento a los demas herederos conocidos, al cényuge o
compafiero permanente, solamente se realiza en los procesos de sucesién
de conformidad con lo normado por_el Art. 490, proceso que no es el
presente y se reitera, no tiene dicha calidad la madre del demandado.

Tenga en cuenta el referido abogado, que en el recurso de fecha 30 de
abril de 2019 (fls. 82 y 83, numeral 01 del expediente digital), ya se le habia
indicado que la demanda, se habia admitido teniendo en cuenta la parte
demandada que legalmente se habia descrito, lo cual vuelve y se reitera en
esta providencia, no generandose ninguna de las causales del Art. 133 del
C.G.P.

Aclarado lo anterior, se sefialard como fecha a fin de que continde la
audiencia de que tratan los numerales 7 y s.s. del Art. 372 del C.G.P., |la_hora
de las 9:00 am del dia 30 del mes de noviembre afio 2022, con las
mismas previsiones del auto del 27 de mayo del corriente afio (archivo digital
20).

NOTIFIQUESE

La Juez,

/&jblqu“)
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BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Peticion de Gananciales

Radicado 11001311001720220040700

Demandante Judith Andrea Chamorro Vélez

Demandado Herederos Determinados e Indeterminados
del sefior Richard Alexander Camacho
Fernandez

ADMITESE, por reunir los requisitos formales exigidos en la Ley y
haberse subsanado en tiempo, la anterior demanda de PETICION DE
GANANCIALES presentada por conducto de apoderada judicial por la sefiora
JUDITH ANDREA CHAMORRO VELEZ, en contra de los herederos
determinados del causante sefior RICHARD ALEXANDER CAMACHO
FERNANDEZ, sefiores LADY ALEXANDRA CAMACHO CARDENAS,
RICHARD ALEXANDER CAMACHO CARDENAS y la menor MAILY
SOFIA CAMACHO CARDENAS, representada por su madre sefiora LUZ
MARINA CARDENAS MELO, asi como contra los herederos indeterminados
del aludido causante; en consecuencia se DISPONE:

De la demanda y sus anexos se ordena correr traslado a la parte
demandada por el término legal de veinte (20) dias, para que la conteste y
solicite las pruebas que pretenda hacer valer.

NOTIFIQUESE personalmente éste proveido a la parte demandada,
observando lo dispuesto por los arts. 291y 292 del C.G.P.

EMPLACESE a los herederos indeterminados del causante, sefior
RICHARD ALEXANDER CAMACHO FERNANDEZ, en los términos del Art.
10 de la Ley 2213 de 2022, para que dentro del término de ley se notifiquen
del auto admisorio de la demanda, so pena de designarles Curador Ad-litem
que los represente. Acreditese la publicacion por secretaria.

Previo a resolver lo que en derecho corresponda respecto de la
solicitud de medidas cautelares, aclarese la misma, por cuanto en asuntos
como el presente procede ademas del literal c), la inscripcion de la demanda.

Reconocer al Dr. LEONOR AMPARO VILLABONA ROBLES como
apoderado judicial de la demandante, en la forma, términos y para los efectos
sefalados en el memorial poder especial a él conferido.



Desde ya se previene a las partes y a sus apoderados para que en el
evento de cambiar de domicilio o residencia, se sirvan poner en conocimiento
del Juzgado sus nuevas direcciones y correos electronicos, para los fines
procesales a los que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/&ilbl'qu‘J -
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso

Cesacion de Efectos Civiles de
Matrimonio Religioso

Radicado 11001311001720210056300
Demandante Alfredo Rubio Montafio
Demandado Blanca Lilia Rojas Bermudez

En atencién al memorial que antecede, se DISPONE:

1.- AGREGUESE al expediente y TENGASE en cuenta para todos los
fines legales a los que haya lugar, la comunicacién de la Registraduria
Nacional del Estado Civil, junto con el registro civil de nacimiento del actor,
obrantes en archivo digital 09, en cumplimiento del auto del 11 de marzo del

ano en curso.

2.- DESE cumplimiento por la parte actora a lo ordenado en el parrafo 3
del auto admisorio de la demanda de fecha 11 de marzo de 2022.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/éabualt—z\l =t
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Custodia, Visitas y Alimentos

Radicado 11001311001720220017700

Demandante Belkis Johanna Mesa Pérez

Demandados Ivan Jacobo Gélvez Rodriguez y Rodolfo
Alexander Manrique Toloza

Si bien es cierto, los defectos referidos en el auto admisorio fueron
subsanados, esta Juez con fundamento en lo contenido en el numeral 5 del
Art. 42 del C.G.P., adopta la siguiente medida de saneamiento a fin de evitar
nulidades y sentencias inhibitorias.

En consecuencia, proceda la parte actora en el término de cinco (5) dias,
a cumplir con las siguientes exigencias:

1.- ACLARESE la parte demandada, pues de conformidad con el parrafo
4 del Art. 392 del C.G.P., no es admisible la acumulacion de procesos en
los verbales sumarios, que es lo que se presenta aqui al demandar a los
padres de ambos menores.

2.- APORTESE demanda teniendo en cuenta lo anterior, con el lleno de
los requisitos exigidos por los Arts. 82 a 89 del C.G.P. y el tipo de proceso
que se pide.

3.- ALLEGUESE poder con todos los requisitos exigidos por el Art. 74 del
C.G.P., esto es, la determinacion clara del proceso que se pretende, asi como
las partes demandantes y demandada, teniendo en cuenta lo indicado en los
numerales anteriores, respeto a las partes.

4.- ALLEGUESE memorial de subsanacion en un solo escrito como si
fuera demanda a efecto de no presentarse equivocaciones al momento de
calificar nuevamente la demanda, remitiendo para el efecto, la documental
exigida al correo electronico de este juzgado.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/Lzsbrmm@ -
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Sucesion
Radicado 11001311001720200020500
Causante

José Eliel Navarro Ortigoza

En atencidon al memorial que antecede, se DISPONE:

NEGAR la peticion obrante en el numeral 17 del expediente virtual, por
improcedente, en vista de que lo que alli se solicita no es de derrotero de este

asunto ni de competencia de este Despacho.

Por lo anterior, DESE cumplimiento por los interesados y sus apoderados,
a lo ordenado en auto del 6 de mayo del afio en curso, a fin de continuar con

el tramite procesal.

NOTIFIQUESE

La Juez,
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Union Marital de Hecho
Radicado 11001311001720210051900
Demandante Paulina Morales Sanchez
Demandados Herederos de Hernando Gémez

En atencion a los memoriales e informe secretarial que anteceden, el
Despacho, DISPONE:

1.- RECONOCER a la Dra. BEATRIZ ELENA ROJAS PARDO, como
apoderada de la demandada BELEN OSPINA DE ARIAS, en los términos y
para los fines del poder conferido, togada quien fue notificada por la secretaria
de este Despacho de manera personal de conformidad con lo normado por el
Art. 8 del Decreto 806 de 2020, el 14 de diciembre de 2021 (numerales 7y 8
del expediente virtual).

2.- AGREGAR el plenario y TENER en cuenta para todos los fines legales
a los que haya lugar, las direcciones de correo electrénico y el fallecimiento
del demandado ALVARO GOMEZ, segun el registro de defuncién, obrantes
en escrito visible en el numeral 9 del expediente virtual.

3.- NO tener en cuenta la constancia de notificaciéon de conformidad con
el Art. 291 del C.G.P. al demandado JORGE ALBERTO GOMEZ, obrante en
el numeral 10 del expediente virtual, por cuanto no se remitieron los
documentos exigidos por dicho articulo.

Asi mismo, tampoco se tiene en cuenta el emplazamiento a los herederos
indeterminados visibles a folio 5 del numeral 10 del expediente virtual, por
cuanto el mismo tal como se ordend en el auto admisorio, lo debia efectuar
la secretaria de este Despacho, de conformidad con el Art. 10 del Decreto
806 de 2020.

4- ALLEGUESE previo a resolver lo que en derecho corresponda,
respecto al memorial contentivo en el numeral 11 del expediente virtual, el
certificado catastral, actualizado del inmueble y los locales comerciales
solicitados y respecto de los cuales se solicita la inscripcion de la demanda.



5.- RECONOCER a la Dra. BEATRIZ ELENA ROJAS PARDO, como
apoderada de los demandados sefiores CARMEN ALICIA OSPINA GOMEZ,
JOSE MOISES OSPINA GOMEZ y LUIS FELIPE OSPINA GOMEZ, en los
términos y para los fines de los poderes conferidos, togada quien fue
notificada por la secretaria de este Despacho de manera personal de
conformidad con lo normado por el Art. 8 del Decreto 806 de 2020, el 16 de
febrero de 2022 (archivos digitales 13, 14, 17 y 18).

6.- TENER en cuenta para todos los fines legales a los que haya lugar,
gue la apoderada de la demandada BELEN OSPINA DE ARIAS, contesto en
tiempo la demanda, proponiendo excepciones de mérito (archivo digital 16).

7.- PREVIO a re§olver sobre la contestacion de demanda, obrante en
archivo digital 19, ACLARESE por qué se vuelve a contestar demanda por la
sefora referida en numeral anterior.

8.- TENER por notificados por CONDUCTA CONCLUYENTE a los
demandados seiiores EDUARDO GOMEZ y JORGE ALBERTO GOMEZ, de
conformidad con lo preceptuado en el inciso 2° del Art. 301 del C. G. del P.,
entendiéndose para todos los efectos legales a que haya lugar que la
notificacion se entiende surtida el dia en que se notifique este auto.

9.- RECONOCER personeria juridica a la abogada
LIZETH PAOLA JAIMES MONTOYA, para actuar como apoderada de la parte
demandada, antes referida en los términos y para los efectos de los poderes
conferidos y obrantes en archivo digital 20.

10.- CONTABILICESE por la secretaria el término para contestacion
de la demanda, por la parte pasiva, referida en el numeral 8.

11.- NO tener en cuenta por lo anterior, por pre temporanea la
contestacion de demanda y las excepciones de mérito propuestas y
allegadas por la mencionada parte pasiva y visible en archivo digital 20.



12.- PROCEDAN los abogados de las partes, reconocidos en este
asunto, el término de tres (3) dias a indicar si el demandado referido en el
numeral 2, tiene herederos y en caso afirmativo, aportense ademas de sus
nombres, las direcciones de notificacion fisica y electréonica y el namero
telefénico.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/ég_sbrmf@@ -
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JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., treinta (30) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Ejecutivo de alimentos
Radicado 11001311001720190091900
Demandante Priscila Alejandra Ortiz
Demandado Marceliano Antonio Diaz Arrieta

Previo a resolver la peticion visible en archivo digital 15, OFICIESE
requiriendo al CONSORCIO INFRAESTRUCTURA S.A., a fin de que en el
término de diez (10) dias siguientes al recibo de la presente comunicacion,
so pena de las sanciones legales por incumplimiento, procedan a indicar el
por gué no han dado respuesta al oficio No. 1317 del 10 de diciembre de
2021, remitido alli el 3 de febrero el afio en cuso.

Junto con el oficio, remitase copia de los archivos digitales 13 y 14.
SECRETARIA PROCEDA DE CONFORMIDAD.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/Lzablc)lai Riae &
FABIOLA RICO CONTRERAS

JUZGADO DIECISIETE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

Aldg

N° 142

De hoy 31/08/2022

El secretario LUIS CESAR SASTOQUE ROMERO




	SUCESION INTESTADA 2022-00522 INADMITE DEMANDA.pdf (p.1)
	SUCESION INTESTADA 2018-00600 DECRETA PARTICIÓN.pdf (p.2)
	ADJUDICACION DE APOYOS 2021-00561 ORDENA REQUERIR.pdf (p.3)
	1994-4371 iniciar peticion de exoneracion o allegar escrito por alimentario.docx.pdf (p.4)
	007. ADMITE.pdf (p.5)
	T 2022-0637 Niega tutela por hecho superado -derecho de peticion.docx.pdf (p.6-12)
	T 2022-0627 Niega tutela por hecho superado.docx.pdf (p.13-19)
	2018-0543  resuelve peticiones, no accede a emplazar, fija fecha umh.docx.pdf (p.20)
	2022-0407 admite peticion de ganaciales.docx.pdf (p.21-22)
	2021-0563 resuelve peticiones cesacion de los efectos y otros.docx.pdf (p.23)
	2022-0177 Medida de saneamiento, no acumular pretensiones custodia cuidado alimentos.docx.pdf (p.24)
	2020-0205 resuelve peticion, niega solicitud por improcedente.docx.pdf (p.25)
	2021-0519 reconoce apoderado, conducta concluyente, etc umh.docx.pdf (p.26-28)
	2019-0919  ordena oficiar requiriendo, ejecutivo de alimentos.docx.pdf (p.29)

