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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Uniéon Marital de Hecho
1100131100152021 00534 00

Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma, dentro
del término conferido para tal fin, se dispone:

ADMITASE la presente demanda de EXISTENCIA DE LA UNION MARITAL
DE HECHO ENTRE COMPANEROS PERMANENTES, instaurada a través de
apoderado judicial por GUILLERMO ANDRES TRUJILLO GASPAR contra la
heredera determinada MARIA PAZ PEDRAZA DE AMAYA, en su calidad de
progenitora del causante y herederos indeterminados de ALBERTO AMAYA
PEDRAZA (g.e.p.d).

A la presente accion imprimasele el tramite establecido en los articulos 368 y
S.S. del C.G.P.

NOTIFIQUESE personalmente a la parte demandada; del libelo y sus anexos
corrasele traslado por término de veinte (20) dias para que conteste.

NOTIFIQUESE a la parte demandada el presente auto de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 8° del decreto 806 de 2020 en consonancia con el articulo
291 del C.G. del P.

EMPLACESE a los herederos indeterminados del fallecido ALBERTO AMAYA
PEDRAZA, en los términos del art. 108 del C. G.P. para que comparezcan
dentro del término de ley a notificarse personalmente del auto admisorio de la
demanda, so pena de designarles Curador ad-litem que los represente.
Efectlense las publicaciones de que trata la norma en cita nicamente en el
registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicaciéon en un
medio escrito como lo dispone el articulo 10 del decreto 806 de 2020.

RECONOZCASE personeria al (a) Dr. (a) KAREN NATALIA OSPINA
RODRIGUEZ como apoderado (a) del (la) demandante para que actle en los
términos y para los fines del poder legalmente conferido.

NOTIFIQUESE,

[ / 7

LAURA LU A'CASTRO/ORTIZ_
Juez

GUILLES

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No.187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021
ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Union Marital de Hecho

1100131100152021-00627-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término

establecido en providencia del 20 de agosto de 2021, el cual fue notificado

por estado del dia veintitrés (23) de agosto de 2021, venciéndose el

término para subsanarla el dia treinta (30) de agosto de 2021, y el

apoderado de la parte actora allego el memorial en fecha nueve (09) de

septiembre de 2021 se observa que el escrito allegado por el apoderado

de la parte actora se encuentra extemporaneo y como consecuencia de
ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C., Resuelve,

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

f [ P

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<EA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo Alimentos
1100131100152021-00781-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 29 de septiembre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia treinta (30) de septiembre de 2021,
venciéndose el término para subsanarla el dia siete (07) de octubre de
2021, evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda
como consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE
BOGOTA D.C., Resuelve,

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

[ [ P

LAURA LU A'CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Divorcio
1100131100152021-00568-00

Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma, dentro
del término conferido para tal fin, se dispone:

ADMITIR |la demanda de DIVORCIO promovido por JAQUELINE LOZADA
ZAMUDIO contra ELBER EYESID QUINTERO BAUTISTA, por reunir los
requisitos exigidos por el art. 82 y S. S. del C. G.P.

A la presente accidon imprimasele el tramite establecido en los articulos 368 vy
S.S. del C.G.P.

NOTIFIQUESE personalmente a la parte demandada; del libelo y sus anexos
corrasele traslado por el término de veinte (20) dias, para que ejerza su derecho
de defensa.

NOTIFIQUESE a la parte demandada el presente auto de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 8° del decreto 806 de 2020 en consonancia con el articulo
291 del C.G. del P.

Notifiquese al senor Agente del Ministerio Publico adscritos a este despacho.

Se reconoce personeria a la abogada JESSYCA FERNANDA ARCINIEGAS
SANTOS para que actiue dentro de este asunto en representacién de la
accionante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

(2)

GUILLE$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021
ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Union Marital de Hecho
1100131100152021-00712-00
Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 09 de septiembre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia diez (10) de septiembre de 2021,
venciéndose el término para subsanarla el dia diecisiete (17) de
septiembre de 2021, y el apoderado de la parte actora allego el memorial
en fecha veintidds (22) de septiembre de 2021 se observa que el escrito
allegado por el apoderado de la parte actora se encuentra extemporaneo
y como consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE
BOGOTA D.C., Resuelve,

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,
[ [ s

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<A

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo de alimentos
1100131100152021 00501 00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 08 de octubre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia once (11) de octubre de 2021, venciéndose
el término para subsanarla el dia catorce (14) de octubre de 2021,
evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda como
consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA

D.C., Resuelve,
PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

[ f /-

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<CA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., cuatro (4) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

cautelares
1100131100152021-00568-00

(fl. 67-68) Previo al decreto de las medidas cautelares, se requiere a la parte
demandante para que aclare las mismas, toda vez que el articulo 598 del CGP
en su numeral 1° establece de manera precisa la forma como se pueden solicitar
cautelares cuando se trata de bienes que estén en cabeza de la sociedad y/o
del cényuge.

NOTIFIQUESE,

[ [ s

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

(2)

GUILLES

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<ER

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Sucesion
1100131100152021-00753-00

Visto el escrito que obra a folios 28 y 29 del plenario, evidencia el
despacho que el documento allegado no es legible en su totalidad
especialmente en el afio de fallecimiento del causante, por lo tanto, se le
indica al memorialista que previo a resolver la solicitud de correccion del
auto que declara abierta la sucesidn, se le requiere para que remita a este
despacho debidamente escaneado y legible el registro civil de defuncion
del causante VICTOR MANUEL SILVA CORTES o en su defecto se aporte
certificacién expedida por la respectiva notaria.

La comunicacién allegada por la DIAN visible a folios 31-32 del plenario,
se agrega los autos y su contenido se pone en conocimiento de las partes
para los fines legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,

/ I p

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBE DE 2021

<A

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Union Marital de Hecho

1100131100152021-00808-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 06 de octubre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia siete (07) de octubre de 2021, venciéndose
el término para subsanarla el dia catorce (14) de octubre de 2021,
evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda como
consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA

D.C., Resuelve,
PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

\,
\

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<EA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




91

REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Sucesion
11001311001520160098000

(Fol. 70-90) Visto el escrito que antecede el memorialista estese a lo
resuelto en providencia del 12 de mayo del presente afio.

Por otro lado, en respuesta a lo solicitado por el mismo memorialista (Fol.
68-69) de conformidad con lo establecido en el articulo 286 del C.G.P., se
corrige el acta de diligencia de inventarios y avaluos llevada a cabo el dia
4 de febrero del 2020, en el sentido que el valor total del activo en la
partida primera corresponde a $265.000.500 y no como quedo alli
consignado.

La anterior determinacién harad parte integral del acta de fecha 04 de
febrero de 2020, para que surta todos sus efectos legales dentro del
presente asunto.

Se reconoce como cesionario al senor EDWIN FABIAN OCAMPO MURCIA ,
de los derechos sucesorales que le corresponden a la sefiora YANETH
MARCELA RUIZ FETECUA a titulo universal, en los términos de la escritura
publica 1621 de 2018, de la notaria 17 de Bogotd e igualmente se
reconoce a los sefores MARIA LUISA, MIGUEL ANGEL Y JUAN CARLOS
RUIZ FETECUA, como cesionarios de los derechos a titulo universal que le
corresponden al cesionario EDWIN FABIAN OCAMPO MURCIA, en los
términos de la escritura publica No. 1441 de la notaria 4a. de Bogota.

Por ultimo, se REQUERIERE al partidor a fin de que ajuste el trabajo de
particién conforme a los lineamientos consignados en auto de fecha 12 de
mayo del 2021 y a lo aqui sefalado, teniendo en cuenta el reconocimiento
de los cesionarios para lo cual se concede el término de diez (10) dias, so
pena de ser relevado del cargo. Librese comunicacion telegrafica.

NOTIFIQUESE,

[ [ P

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

/

P.U.



JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

CR

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Alimentos
11001311001520200047500

Respecto a la solicitud de copias (Fl. 58-59) se niega toda vez que dentro
del proceso reposan datos personales de un menor de edad, los cuales en
caso de ser expuestos violaria sus derechos de conformidad con lo
sefialado en el art. 15 y 44 de la constitucién:

“articulo 15. Todas las personas tienen derecho a su intimidad personal
y familiar y a su buen nombre, y el Estado debe respetarlos y hacerlos
respetar

Articulo 44. La familia, la sociedad y el Estado tienen la obligacion de
asistir y proteger al nifio para garantizar su desarrollo armdnico e integral
y el ejercicio pleno de sus derechos. Cualquier persona puede exigir de la
autoridad competente su cumplimiento y la sancién de los infractores. Los
derechos de los niflos prevalecen sobre los derechos de los demas. ”.

Ademas de lo sefialado en la ley 1581 del 2012 art 7.

Derechos de los ninos, ninas y adolescentes. "En el Tratamiento se
asegurara el respeto a los derechos prevalentes de los nifios, nifias y
adolescentes.

Queda proscrito el Tratamiento de datos personales de ninos, nifas y
adolescentes, salvo aquellos datos que sean de naturaleza publica.”

Lo anterior fue declarado exequible mediante sentencia C-748 de 2011,
la cual ademas aclara al art. 7 de la siguiente manera:

"el inciso segundo del articulo objeto de estudio es exequible, si se
interpreta que los datos de los ninos, las nifias y adolescentes pueden ser
objeto de tratamiento siempre y cuando no se ponga en riesgo la
prevalencia de sus derechos fundamentales e inequivocamente responda
a la realizacion del principio de su interés superior, cuya aplicacion
especifica devendra del anélisis de cada caso en particular”.

Lo anterior en concordancia con la reciente sentencia C- 559 de 2019 la
cual sefala:

(...) la regla general es garantizar el derecho de acceso a la informacion a
todas las personas, este no es un derecho absoluto y puede estar sujeto
a limitaciones. Estas limitaciones (...), deben cumplir estrictos requisitos
para que la restriccion no sea arbitraria y por el contrario, obedezca a
motivos legitimos, necesarios y proporcionados. De esa manera, el acceso
a la informacién podra ser negado (i) cuando ese acceso esté
expresamente prohibido por la Constitucion o por una norma de caracter
legal; y (ii) debera manifestarse por escrito y de manera motivada.
Presupuestos que seran interpretados de manera estricta
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NOTIFIQUESE,

P.U.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA ]
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Alimentos
11001311001520200047500

(Fol. 56-57) Visto el escrito que antecede NO se tiene en cuenta la notificacion
realizada por el demandante del auto admisorio de la demanda, toda vez que no se
reunieron los requisitos sefalados en el Decreto 806 del 2020, no allegd la
certificacion de entrega y los respectivos anexos, ademas que los documentos
anexos son ilegibles. Se REQUIERE a la parte actora con el fin que notifique en
debida forma al demandado, remitiendo los anexos corespondientes.

NOTIFIQUESE

[ [ 7

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

(2)

P.U.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Union Marital de Hecho

1100131100152021-00808-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 05 de octubre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia seis (06) de octubre de 2021, venciéndose
el término para subsanarla el dia trece (13) de octubre de 2021,
evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda como
consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA

D.C., Resuelve,
PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

[ [ e

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE_FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
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Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Religioso
1100131100152021-00842-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 14 de octubre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia quince (15) de octubre de 2021, venciéndose
el término para subsanarla el dia veinticinco (25) de octubre de 2021,
evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda como
consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA

D.C., Resuelve,
PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

[ f e

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<A

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Liquidacion sociedad patrimonial
1100131100152018 0046300

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 15 de octubre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia diecinueve (19) de octubre de 2021,
venciéndose el término para subsanarla el dia veintiséis (26) de octubre
de 2021, evidenciandose que la parte interesada no subsané la demanda
como consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE
BOGOTA D.C., Resuelve,

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

( f e

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<CA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Sucesion

1100131100152021-00779-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término

establecido en providencia del 29 de septiembre de 2021, el cual fue

notificado por estado del dia treinta (30) de septiembre de 2021,

venciéndose el término para subsanarla el dia siete (07) de octubre de

2021, evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda

como consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE
BOGOTA D.C., Resuelve,

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

( [ 7

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<CA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Union Marital de Hecho

1100131100152021-00780-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término

establecido en providencia del 29 de septiembre de 2021, el cual fue

notificado por estado del dia treinta (30) de septiembre de 2021,

venciéndose el término para subsanarla el dia siete (07) de octubre de

2021, evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda

como consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE
BOGOTA D.C., Resuelve,

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,
( f ~

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<A

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Ejecutivo Alimentos
1100131100152021-00783-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 29 de septiembre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia treinta (30) de septiembre de 2021,
venciéndose el término para subsanarla el dia siete (07) de octubre de
2021, evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda
como consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE
BOGOTA D.C., Resuelve,

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

[ [ e

\\/
LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

/

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 E NOVIEMBRE DE 2021



<EA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio religioso
1100131100152021-00813-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 06 de octubre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia siete (07) de octubre de 2021, venciéndose
el término para subsanarla el dia catorce (14) de octubre de 2021,
evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda como
consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA

D.C., Resuelve,
PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<EA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Alimentos

1100131100152021-00814-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 07 de octubre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia ocho (08) de octubre de 2021, venciéndose
el término para subsanarla el dia quince (15) de octubre de 2021,
evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda como
consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA

D.C., Resuelve,
PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

( f e

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<EA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Sucesion

1100131100152021-00837-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 14 de octubre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia quince (15) de octubre de 2021, venciéndose
el término para subsanarla el dia veinticinco (25) de octubre de 2021,
evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda como
consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA

D.C., Resuelve,
PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,
[ [ >

LAURA LU ‘ A CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE _FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Divorcio

1100131100152021-00846-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 19 de octubre de 2021, el cual fue
notificado por estado del dia veinte (20) de octubre de 2021, venciéndose
el término para subsanarla el dia veintisiete (27) de octubre de 2021,
evidenciandose que la parte interesada no subsand la demanda como
consecuencia de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA

D.C., Resuelve,
PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

[ f /-

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<EA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Ejecutivo de Alimentos —Medidas Cautelares
1100131100152020 -00657 -00

(fl. 23-28). Se incorpora a los autos las comunicaciones provenientes de
Banco BBVA, del Banco Bogota y respuesta Banco de Occidente
documental que se pone en conocimiento a las partes para los fines
pertinentes.

Visto el escrito que obra a folios 29 y 30 del plenario, por secretaria
requiérase por SEGUNDA VEZ por el medio mas expedito a las
entidades que se relacionan a continuacién, para que de manera
inmediata den respuesta a lo solicitado a través de auto de fecha 03 de
mayo de 2021:

A EPS COMPENSAR, para que se sirva informar al despacho la
respuesta del oficio remitido en fecha 11 de mayo de 2021. OFICIAR

Al BANCO DAVIVIENDA, CAJA SOCIAL, POPULAR, BANCOLOMBIA,
SUDAMERIS, BANCAMIA, CORPBANCA Y AGRARIO DE COLOMBIA, para
que se sirva informar al despacho la respuesta del oficio N° 363
remitido en fecha 10 de mayo de 2021. OFICIAR

A MIGRACION COLOMBIA para que se sirva informar al despacho la
respuesta del oficio remitido en fecha 10 de mayo de 2021. OFICIAR

A las Centrales de Riesgo CIFIN y DATACREDITO, para que se sirva
informar al despacho la respuesta del oficio remitido en fecha 10 de
mayo de 2021. OFICIAR

Los anteriores oficios deben remitirse con copia del auto de fecha 03 de
mayo de 2021

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez



W.L.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

<CA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

32



22

REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Investigacion de Paternidad
1100131100152021-00421-00

Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma, dentro
del término conferido para tal fin, se dispone:

ADMITIR la presente demanda DE INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD
que instaura la sefiora YENIFER TATIANA RODRIGUEZ BELTRAN en
representacién de su hija GABRIELA SOFIA RODRIGUEZ BELTRAN contra
EDWER GAITAN PIMIENTO.

A la presente accidon imprimasele el tramite establecido en los articulos 368 y
S.S. del C.G.P.

Notifiquese personalmente a la parte demandada; del libelo y sus anexos
corrasele traslado por el término de veinte (20) dias, para que ejerza su derecho
de defensa.

NOTIFIQUESE a la parte demandada el presente auto de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 8° del decreto 806 de 2020 en consonancia con el
articulo 291 del C.G. del P.

Notifiquese al Agente del Ministerio Publico, adscrito a este despacho.

Téngase en cuenta para los fines pertinentes, que la defensora de familia
adscrita a este Despacho actla en favor de los intereses de la menor de edad
GABRIELA SOFIA RODRIGUEZ BELTRAN.

Previo a resolver la solicitud de amparo de pobreza, se le indica a la sefora
YENIFER TATIANA RODRIGUEZ BELTRAN gue debera dar cumplimiento a lo
previsto en los Articulos 151 y 152 del CGP.

NOTIFIQUESE,

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

GUILLE$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021
ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Reduccion Cuota Alimentaria
1100131100152010-00457 00

Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma, dentro
del término conferido para tal fin, se dispone:

ADMITIR la demanda de REDUCCION DE CUOTA ALIMENTARIA incoada por
CESAR AUGUSTO CASTANEDA GALLO contra el menor NICOLAS
CASTANEDA VARGAS presentada legalmente por su progenitora LUZ DEY
VARGAS AGUILAR.

Désele a la presente demanda el tramite de que trata el articulo 390 y s.s. del
C.G.P.

Notifiquese este auto a la parte demandada y hagasele entrega de copia de la
demanda y sus anexos, para que dentro del término de diez (10) dias la conteste
y solicite las pruebas que pretenda hacer valer.

NOTIFIQUESE a la parte demandada el presente auto de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 8° del decreto 806 de 2020 en consonancia con el articulo
291 del C.G. del P.

Notifiquese a la Defensora de Familia y al Agente del Ministerio Publico adscritos
a este despacho.

Se reconoce al profesional del derecho MARIA EUGENIA PINZON CACERES
como apoderado del demandante, para que actle en los términos y fines del
mandato conferido.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

(2)

GUILLE$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021
ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Medida de proteccidén
110013110015202100889-01

Revisado el presente asunto proveniente de la COMISARIA TRECE DE
FAMILIA DE BOGOTA, advierte el despacho que en el expediente se
relaciona que la audiencia de fecha 21 de octubre de 2021 se encuentra
grabada en audio y video, sin embargo, no se observa incorporada dicha
grabacidén en el expediente, por lo que debera incorporarla a la actuacion
con el propdsito de realizar el respectivo control de legalidad.

En virtud de lo anterior, se ordena la devolucion de las diligencias a su
lugar de origen para que se proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE,

[ [ F

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Alimentos
1100131100152021-00891-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- ALLEGUESE el escrito de demanda presentado por abogado o acreditese
tal calidad por parte de la parte actora, lo anterior teniendo en cuenta que este
Juzgado tiene la categoria de circuito y no admite actuar en causa propia sin ser
abogado.

2.- REALICE una relacidon de gastos en lo que incurre el menor para su
sostenimiento y de los cuales se desprende la solicitud de la cuota alimentaria.

3.- ACREDITE al despacho la forma como obtuvo conocimiento de la direccién
electronica de la parte demandada, conforme lo dispone el inciso segundo del
articulo 8 del Decreto 806 de 2020 que indica: “£/ interesado afirmarad bajo la
gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”.

4.- ACREDITE el cumplimiento de lo ordenado en el inciso 4° del articulo 6
del decreto 806 de 2020 en lo referente a: “ e/ demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de éella y de sus anexos
a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion... De no conocerse e/
canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico
de la misma con sus anexos.”.

5.- Sirvase dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 212 del Cddigo
General del Proceso, respecto a los testimonios solicitados.

6.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado,
esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,
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LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

CR

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Tutela
1100131100152021-00904-00

La sefiora NANCY LINEY MUNOZ ARCE presentd accidn de tutela ante este
despacho contra “LA AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES
- ANLA’, por la presunta vulneracién de sus derechos fundamentales "a /a
participacion en las decisiones ambientales.”

Revisada la actuacion se tiene que la accionante sin especificar su domicilio
pues no se indica esto en el escrito de tutela, si manifiesta que se encuentra
domiciliada en zona de influencia del proyecto hidroeléctrico Miel II, zona de
influencia que tiene afectacion en los municipios de Samana, Marquetalia y Victoria
del departamento de Caldas, donde las resultas de la accién de tutela, tendrian
injerencia, por lo que se ha de resaltar lo establecido Al respecto en el DECRETO
333 del 6 de abril de 2021 “Por el cual se modifican los
articulos 2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.2.4 y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015, Unico
Reglamentario del sector Justicia y del Derecho, referente a las reglas de reparto de
la accidn de tutela  sefiala lo siguiente:

"ARTICULO 1°. Modificacion del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015.
Modlifiquese el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, el cual quedard asi:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los efectos previstos en
el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conoceran de la accion de tutela, a
prevencion, los jueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacion o la

amenaza que motivare la presentacion de la solicitud o donde se
produjeren sus efectos, conforme a las siguientes reglas:

()

En torno al punto, tiene sentado la Sala de Asuntos Penales para Adolescentes del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota que:

"Fl amparo constitucional fue consagrado por el Constituyente de 1991 para la proteccion de los derechos
fundamentales frente a su amenaza o vulneracion por parte de as autoridades o de los particulares en los
casos sefialados en la ley; y si bien, una de sus caracteristicas es la informalidad, ello no es dbice para
que previo a adoptar cualquier determinacion €l funcionario judicial analice lo relacionado con la
competencia, y si establece que carece de ella, acorde con las previsiones del Decreto 1983/17, deberd
remitir el diligenciamiento inmediatamente a la autoridad respectiva para que se pronuncie de fondo,
criterio que cobra mayor importancia si en cuenta se tiene el precedente constitucional cuando indica
que si el juez de tutela carece de factor de competencia se genera una nulidad insaneable y la
constatacionde la misma no puede pasarse por alto. "por mas urgente que sea €l pronunciamiento
requerido, pues,(...) la competencia del juez se relaciona estrechamente con el derecho constitucional
fundamental al debido proceso (articulo 29 de la Carta) y aceptando que cualquier juez, so pretexto de la
urgencia de su intervencion, sin importar su competencia, defina casos como €l actual, se permitiria
la violacion del mencionado derecho fundamental, tanto al demandante como al demandado.Luego,
tratandose como se trata de la Regional Guajira del Sena, por estar alli ubicado el empleo al que se
inscribio la accionante, aunado a que la quejosa, se reitera, tiene su domicilio en la ciudad de Riohacha,


http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.4
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.5
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desde alli promueve la accion de tutela y, asi mismo, en dicho municipio solicito ser notificada de las
decisiones, ninguna duda emerge en cuanto a que el Juzgado 2° Penal del Circuito para
Adolescentes con Funcion de Conocimiento de Bogota no podia conocer la solicitud de amparo propuesta
por la actora, pues la regla a aplicar en materia de competencia es la prevista en el articulo 1° de/
Decreto 1983/17, misma que establece que conoceran de las acciones de tutela, a prevencion, los
Jjueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacion o amenaza que motivare la presentacion de la
solicitud o donde se produjeren susefectos; asi, en este caso, la competencia para conocer, en primera
instancia, radlica en los juzgados penales del circuito de Riohacha - Guajira..."

Conforme a lo expuesto, y teniendo en cuenta que los hechos de la accién se
producen en los Municipios de Samana, Marquetalia y Victoria del departamento de
Caldas, lugar de domicilio de la accionante y donde la tutela producira efectos, por
lo que se ordenara el envio de estas diligencias a los Juzgados del Circuito del
Municipio de La Dorada - Caldas, para su conocimiento, de conformidad con de
conformidad con lo establecido en la normativa antes citada y por ser cabecera del
circuito judicial de dos de los municipios antes mencionados.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: Enviense inmediatamente estas diligencias a los Juzgados de La
Dorada - Caldas, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, notifiquese inmediatamente, por el medio mas
eficaz y expedito, a la parte actora y dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
anterior, previas las anotaciones a que haya lugar.

CUMPLASE

[ [ 7

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.
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Tutela
1100131100152021-00905-00

El sefior FRANCISCO JAVIER OSPINA QUICENO presentd accion de
tutela ante este despacho contra “LA AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS
AMBIENTALES - ANLA’, por la presunta vulneracion de sus derechos
fundamentales "a /a participacion en las decisiones ambientales.”

Revisada la actuacion se tiene que la accionante sin especificar su domicilio
pues no se indica esto en el escrito de tutela, si manifiesta que se encuentra
domiciliada en zona de influencia del proyecto hidroeléctrico Miel II, zona de
influencia que tiene afectacion en los municipios de Samana, Marquetalia y Victoria
del departamento de Caldas, donde las resultas de la accion de tutela, tendrian
injerencia, por lo que se ha de resaltar lo establecido Al respecto en el DECRETO
333 del 6 de abril de 2021 “Por el cual se modifican los
articulos 2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.2.4 y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015, Unico
Reglamentario del sector Justicia y del Derecho, referente a las reglas de reparto de
la accidn de tutela  sefiala lo siguiente:

"ARTICULO 1°. Modificacion del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015.
Modlifiquese el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, el cual quedard asi:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los efectos previstos en
el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conoceran de la accion de tutela, a
prevencion, los jueces con jurisdiccion donde ocurriere la_violacion o la

amenaza que motivare la presentacion de la solicitud o donde se
produjeren sus efectos, conforme a las siguientes reglas:

()

En torno al punto, tiene sentado la Sala de Asuntos Penales para Adolescentes del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota que:

"Fl amparo constitucional fue consagrado por el Constituyente de 1991 para la proteccion de los derechos
fundamentales frente a su amenaza o vulneracion por parte de as autoridades o de los particulares en los
casos sefialados en la ley; y si bien, una de sus caracteristicas es la informalidad, ello no es dbice para
que previo a adoptar cualquier determinacion €l funcionario judicial analice lo relacionado con la
competencia, y si establece que carece de ella, acorde con las previsiones del Decreto 1983/17, deberd
remitir el diligenciamiento inmediatamente a la autoridad respectiva para que se pronuncie de fondo,
criterio que cobra mayor importancia si en cuenta se tiene el precedente constitucional cuando indica
que si el juez de tutela carece de factor de competencia se genera una nulidad insaneable y la
constatacionde la misma no puede pasarse por alto. "por mas urgente que sea el pronunciamiento
requerido, pues, (...) la competencia del juez se relaciona estrechamente con el derecho constitucional
fundamental al debido proceso (articulo 29 de la Carta) y aceptando que cualquier juez, so pretexto de la
urgencia de su intervencion, sin importar su competencia, defina casos como €l actual, se permitiria
la violacion del mencionado derecho fundamental, tanto al demandante como al demandado.Luego,
tratandose como se trata de la Regional Guajira del Sena, por estar alli ubicado el empleo al que se
inscribio la accionante, aunado a que la quejosa, se reitera, tiene su domicilio en la ciudad de Riohacha,


http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.4
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.5
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desde alli promueve la accion de tutela y, asi mismo, en dicho municipio solicito ser notificada de las
decisiones, ninguna duda emerge en cuanto a que el Juzgado 2° Penal del Circuito para
Adolescentes con Funcion de Conocimiento de Bogota no podia conocer la solicitud de amparo propuesta
por la actora, pues la regla a aplicar en materia de competencia es la prevista en el articulo 1° de/
Decreto 1983/17, misma que establece que conoceran de las acciones de tutela, a prevencion, los
Jjueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacion o amenaza que motivare la presentacion de la
solicitud o donde se produjeren susefectos; asi, en este caso, la competencia para conocer, en primera
instancia, radlica en los juzgados penales del circuito de Riohacha - Guajira..."

Conforme a lo expuesto, y teniendo en cuenta que los hechos de la accién se
producen en los Municipios de Samana, Marquetalia y Victoria del departamento de
Caldas, lugar de domicilio del accionante y donde la tutela producira efectos, por lo
que se ordenara el envio de estas diligencias a los Juzgados del Circuito del Municipio
de La Dorada - Caldas, para su conocimiento, de conformidad con de conformidad
con lo establecido en la normativa antes citada y por ser cabecera del circuito judicial
de dos de los municipios antes mencionados.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: Enviense inmediatamente estas diligencias a los Juzgados de La
Dorada - Caldas, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, notifiquese inmediatamente, por el medio mas
eficaz y expedito, a la parte actora y dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
anterior, previas las anotaciones a que haya lugar.

CUMPLASE

[ [ F

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.
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Reduccion Cuota Alimentaria
1100131100152010-00457 00

Por secretaria y para los efectos del debido control estadistico, procédase
a OFICIAR a la OFICINA JUDICIAL de esta ciudad, para que se
produzca el correspondiente abono. Déjense las constancias del caso.

CUMPLASE,

\,
\

LAURA LU A'CASTRO/ORTIZ_
Juez

(2)

GUILLES
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Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Liquidacion de sociedad conyugal
110013110015201901203-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término
establecido en providencia del 24 de mayo de 2021, el cual fue notificado
por estado del dia veinticinco (25) de mayo de 2021, venciéndose el
término para subsanarla el dia dos (02) de junio de 2021, y el apoderado
de la parte actora allegé el memorial en fecha veintidds (22) de junio de
2021, se observa que el escrito allegado por el apoderado de la parte
actora se encuentra extemporaneo y como consecuencia de ello, el
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C., Resuelve,

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad

de desglose.

TERCERO: Por secretaria efectiense los tramites pertinentes ante la
oficina judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

/ r -

W\
LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

W.L.
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<A

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

15
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Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Divorcio
1100131100152021-00898-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- INDIQUE las circunstancias de tiempo modo y lugar de como incurrid la
sefiora LUZ MARINA GONZALEZ GALINDO en las causales de divorcio invocadas.

2.- Sirvase dar cumplimiento a lo ordenado en el articulo 6° del Decreto 806
de 2020 que a la letra dice: “La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualguier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision”,
puntualmente en lo que corresponde a la parte demandada.

3.- ACREDITE al despacho la forma como la obtuvo conocimiento de la
direccion electrénica de la parte demandada, conforme lo dispone el inciso segundo
del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 que indica: “£/ interesado afirmara bajo la
gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes,
particularmente /as comunicaciones remitidas a la persona por notificar”.

4.- APORTE la demanda de manera completa, toda vez que el archivo
aportado se encuentra incompleto.

5.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado,
esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

f [ P

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Sucesion
1100131100152021-00899-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- ACREDITE que el poder aportado fue debidamente otorgado por JUAN
VICENTE SANDOVAL GONZALEZ toda vez que el mismo no se tiene certeza que haya
sido conferido por la referida demandante; téngase en cuenta que de conformidad
con lo establecido en el art. 50 del Decreto 806 de 2020, un poder para ser aceptado
requiere: i) Un texto que manifieste inequivocamente la voluntad de otorgar poder,
con, al menos, los datos de identificacion de la actuacion para la que se otorga y las
facultades que se otorgan al apoderado. ii) Antefirma del poderdante, la que
naturalmente debe contener sus datos identificatorios. Y, iii) Un mensaje de datos,
transmitiéndolo. Es evidente que el mensaje de datos le otorga presuncion de
autenticidad al poder asi conferido y reemplaza, por tanto, las diligencias de
presentaciéon personal o reconocimiento (Corte Suprema de Justicia Sala
Penal, Honorable Magistrado Hugo Quintero Bernate, auto del 3 de septiembre de
2020, radicado 55194).

NOTIFIQUESE,

[ [ 7

LAURA LU A'CASTRO/ORTIZ_
Juez

/

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

CR

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Designacion de Curador Ad-hoc
1100131100152021-00901-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- ACREDITE la calidad del abogado por parte del sefior DIEGO FERNANDO
MORA ROJAS, quien también actua en causa propia.

NOTIFIQUESE,
f [ -

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

/

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBR DE 2021

CR

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Custodia, Cuidado Personal, Alimentos y Visitas
1100131100152021-00902-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- REALICE una relacion de gastos en los cuales incurre la menor NAC, para
su sostenimiento y de los cuales se desprende la peticion de la cuota alimentaria.

2.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado,
esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

A

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

/

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., cuatro (04) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Sucesion
1100131100152021-00903-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- APORTE los certificados catastrales de la totalidad de los inmuebles
relacionados en el escrito de la demanda, y que correspondan al afio 2021.

2.- ACREDITE el reconocimiento de la senora RUTH ALEXANDRA CONTRERAS
JIMENEZ por parte de sefior JESUS CONTRERAS DIAZ.

3.- CORRIJA el nombre de la sefiora RUTH ALEXANDRA CONTRERAS JIMENEZ
como quiera que en la demanda la refiere como ALEJANDRA.

4.- APORTE el poder otorgado por la sefiora ADRIANA EDITH CONTRERAS
JIMENEZ para iniciar la presente accidn.

5.- CORRIJA la fecha de nacimiento de la sefiora CARMEN DIAZ DE
CONTRERAS teniendo en cuenta el registro civil de defuncion aportado.

6.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado,
esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

[ [ F s

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 187 DE_FECHA 05 DE NOVIEMBRE DE 2021

CR

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




