27
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo de Alimentos
1100131100152014-01206-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- ACLARE, la pretension 15 de la demanda, toda vez que, para el mes de
diciembre de 2016, la cuota extraordinaria ascendia al valor de $492. 200, pero la
pretension es por la suma de $984.400.

2.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado,
esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

f (

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




17
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo Alimentos
1100131100152018-00505-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- ACREDITE al despacho la forma como la obtuvo conocimiento de la
direccioén electrénica de la parte demandada, conforme lo dispone el inciso segundo
del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 que indica: “£/ interesado afirmard bajo Ia
gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informaréd la forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes,
particularmente /as comunicaciones remitidas a la persona por notificar”.

2.- DISCRIMINE las pretensiones de la demanda, teniendo en cuenta que
cada cuota y rubro reclamado constituye una pretension Unica e independiente.

3.- APORTE el registro civil de nacimiento del demandante.

4.- ADECUE los hechos y las pretensiones de la demanda, teniendo en cuenta
que en la sentencia base de ejecucién, no se establecié obligacion por concepto de
educacion.

5.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado,
esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,
( ( .

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Liquidacion de sociedad conyugal
110013110015 2019 01203-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias se
subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

e ALLEGUE la relacion de activos y pasivos de la sociedad conyugal,
indicando el valor estimado de los mismos (art. 523 C.G.P).

e ALLEGUE copia del registro civil de matrimonio de las partes con la
anotacion de la declaratoria de divorcio proferida por este estrado judicial.

e ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado,
esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

Se requiere al apoderado judicial para que suministre los datos de notificacion suyos
y de su poderdante en el siguiente link: https://url2.cl/gsLad

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 078 DE FECHA 25 DE MAYO DE 2021

<Ca

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario



https://url2.cl/qsLad
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Liquidacion Sociedad Conyugal
1100131100152019-01011-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- APORTE el respectivo escrito de demanda conforme lo establece el articulo
523 del Codigo General del Proceso, escrito que debera contener los requisitos
establecidos en los articulo 82 y ss ibidem.

2.- Al momento de presentar el escrito de demanda también debera tener
en cuenta las consideraciones pertinentes del decreto 806 de 2020.

5.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado,
esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

f (

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo de Alimentos — Incidente de Nulidad
1100131100152020-00059-00

En atencién al escrito de nulidad de folios 1 a 6 presentado por la abogada
JOHANNA ARNOVER CISNEROS CISNERO, apoderada de la demandada
MARCELA MUNOZ BAQUERO, se corre traslado a los interesados por el término
legal de tres (3) dias. (Articulo 127 y ss del C.G.P)..

NOTIFIQUESE,

—
—
\

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

(2)

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Investigacion de paternidad
1100131100152020 00134-00

(fl. 10-15). Se incorpora a los autos los tramites de notificacion realizados
a través de la entidad postal Interrpaidisimo por la parte demandante con
el propdsito de vincular al demandado, advirtiendo que no cumple con las
formalidades previstas en el inciso 7°, numeral 3° del articulo 291 del CGP,
la que se pone en conocimiento a los interesados para los fines pertinentes.

Atendiendo a lo peticionado por la parte actora a través de la defensora
de familia adscrita a este despacho se autoriza realizar tramites de
notificacién con el fin de vincular al sefior ORLANDO GOMEZ PAJOY al
presente asunto a la direccion: CARRERA 31 B No 01-00
APARTAMENTO 301 NEIVA HUILA.

(fl. 16-18). Se incorpora a los autos la documental allegada por la
demandante proveniente de la Fundacién Roosevelt y la EPS SALUD
TOTAL, que dan cuenta la discapacidad que padece la menor edad NORYEN
TATIANA GUAHUNA MAMPOTES, la que se pone en conocimiento a los
interesados para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE,
( ( p

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

GUILLE$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<ER

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Restablecimiento de derechos
110013110015202100451-00

Encontrandose las presentes diligencias para avocar conocimiento y como
quiera que no obra dentro del plenario el informe que debe rendir
el funcionario administrativo (articulo 111 C.I.A) a fin de que el Juez
de Familia adelante el proceso correspondiente (homologacién de
alimentos) conforme a las reglas del cédigo general del proceso y los
lineamientos dados por la Corte Constitucional en sentencia T-474
de 21 de julio de 2017, se ordena al Defensor de Familia del Centro
Zonal Suba adecuar la actuacién en dicho sentido y remitir dicho informe
con la documental pertinente dar inicio al tramite de alimentos.

Téngase en cuenta que no debe la defensora de Familia remitir el
restablecimiento de Derechos, por cuanto este debe seguir su curso y el
este despacho debe asumir competencia, Unicamente con respecto a la
obligacion alimentaria que se ha sefialado una vez reciba el respectivo
informe y la audiencia en la cual se sefnalaron los alimentos provisionales.

NOTIFIQUESE,
f (

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 094 DE FECHA 18 DE JUNIO DE 2021

CE

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mi veintiuno (2021)

Accion de Tutela
110013110015202100463-00

El sefior MARCO ANTONIO SOLER ROMERO presento accion de tutela ante este
despacho contra la " UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS” (FI. 2), por la presunta vulneracion de sus derechos
fundamentales de peticion, minimo vital e igualdad.

En consideracion de los hechos relatados y la documentacion aportada en la
demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo
13 del Decreto 2591 de 1991, , y con base en la Resolucion No. 0113 de 2015 de la
Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas,
la accion se entiende instaurada contra EL DIRECTOR DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS y el DIRECTOR DE REPARACION DE LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, autoridades publicas que presuntamente violan o
amenazan el derecho fundamental invocado, en relacion con la presunta omision
de resolver de fondo la peticion elevada por ésta el dia 18 de mayo de 2021, ante
dicha autoridad, en la que solicitd se diera fecha cierta de cuando y cuanto se va a
conceder la indemnizacion de victimas por desplazamiento forzado, sin que dicha
entidad haya contestado de fondo.

Por lo tanto, en atencion a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucién Politica,
en concordancia con el inciso primero del articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, este
Despacho es competente para conocer de la presente tutela.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

1. Se admite la accion de tutela presentada por el sefior MARCO ANTONIO
SOLER ROMERO contra el director de la Unidad Administrativa Especial para la
Atencion y Reparacion Integral a las Victimas.

2. Ordénese al DIR,ECTOR DE LA UNIDAD ADMINISTRATI,VA ESPECIAL
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS vy al
DIRECTOR DE RE?ARACI(')N DE LA UNIDAD ADMINISTBATIVA ESPECIAL
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, que, en
el término de los dos (2) dias siguientes a la fecha en que se le notifique esta
providencia, remitan con destino a este proceso sendos informes en relacion con los
hechos narrados por la actora en su demanda, especialmente sobre presunta
omision de fondo la peticion elevada por ésta el dia 18 de mayo de 2021, ante dicha
autoridad, en la que solicitd se diera fecha cierta de cuando y cuanto se va a
conceder la indemnizacion de victimas por desplazamiento forzado, sin que dicha
entidad haya contestado de fondo.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Advertencia: De no allegarse la informacion solicitada en el término indicado, se
tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de conformidad con el articulo
20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba en contrario.

3. Ténganse como prueba los documentos aportados por la parte actora en su
demanda, visible en el folio 1 del expediente.

4. Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas eficaz y

expedito, haciéndoles entrega a las autoridades accionadas de la copia de la
demanda con sus anexos y de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

\_
\

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.



REPUBLICA DE COLOMBIA 137
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Medida de proteccidon
110013110015202100462-00

Se avoca conocimiento de las diligencias provenientes de la Comisaria
Cuarta de Familia San Cristobal I en consecuencia:

ADMITASE el grado jurisdiccional de consulta contra la decisién adoptada
el 27 de mayo de 2021, por la Comisaria Cuarta de Familia San Cristdbal
I, respecto del incumplimiento de la Medida de Proteccién No. 111 de
2017.

COMUNIQUESE TELEGRAFICAMENTE a las partes la presente decision.

NOTIFIQUESE,

—
—
\

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No.095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<A

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18)de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo de Alimentos
1100131100152020- -

Del escrito visible a folio 43, por secretaria suministre el link de consulta del
proceso a la apoderada de la parte demandada para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

f [ S
LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez
(2)

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

H.F.S.
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Sucesion
1100131100152020-00325-00

Visto el escrito que obra folio 67 a 70 junto con sus anexos, se le indica
al peticionario que lo solicitado ha de ser denegado por improcedente,
toda vez que no se cumplen los presupuestos del articulo 516 en
concordancia con el inciso segundo del 505 del C.G.P., como quiera que
no se aporta certificacion de estado del proceso, la notificacidon del
auto admisorio de la demanda a todos los demandados, ni copia
de la demanda; aunado a ello, conforme la horma, no es procedente la
suspension del proceso.

NOTIFIQUESE,
[ [ -

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

GUILLES$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<ER

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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“A
RAMA JUDICIAL DEL PODER P(’BLICO

RADICADO : 11001311001520200052200
PROCESO : HOMOLOGACION DE ALIMENTOS
DEMANDANTE : KAREN CAROLINA FARIA ALVAREZ
DEMANDADO : JOSE OMAR BRIJALDO FARIA
ASUNTO : RECURSO DE REPOSICION

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposiciéon, interpuesto por el
apoderado del sefior JOSE OMAR BRIJALDO BRIJALDO, contra el auto
de 16 de octubre de 2020, notificado por estado el 19 de octubre de 2020,
visible a folio (87)

II. ARGUMENTOS DEL RECURSO

Solicita al despacho se revoque el auto atacado y en su lugar se profiera
uno nuevo auto admisorio teniendo como demandante al senor JOSE OMAR
BRIJALDO BRIJALDO y demandada a la sefiora KAREN CAROLINA FARIA
ALVAREZ.

Por lo anterior, solicita se reponga el auto atacado y su lugar se sirva
resolver positivamente su peticion.

IV. TRASLADO DEL RECURSO

El traslado del recurso vencid en silencio

V. FUNDAMNTOS JURIDICOS:

Para resolver el recurso impetrado hay que tener en cuenta que “Los
recursos constituyen medios de impugnacidon de los actos procesales al
alcance de las partes o terceros intervinientes, a través de los cuales pueden
procurar la enmienda de aquellas resoluciones que por considerarse erradas
resultan lesivas a sus intereses. (...) (C. S. de J. Auto de 6 de mayo de
1997. Magistrado JOSE FERNANDO RAMIREZ).

El recurso de reposicion tiene la finalidad de reformar o revocar los autos
que contengan errores que se hayan cometido por el Juzgado al momento
de proferirlos, ya sea por interpretacion de las normas que rigen el proceso
0 a juicio de quien es destinatario de las decisiones y en caso de no
prosperar el de reposicidon y de ser procedente se cuenta con el instrumento
como es el de apelacion para que el inmediato superior resuelva lo que a
bien considera en legalidad.
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Nuestro ordenamiento procesal civil establece los mecanismos adecuados
para resolver los errores judiciales, y es precisamente a través del recurso
ordinario de reposicidn, en el que él hoy recurrente pretende sea revocado
el auto de fecha 16 de octubre de 2020, notificado por estado el 19 del
mismos mes y afio (Fl. 87), mediante el cual se admite la demanda de
fjjacién de cuota alimentaria incoada por la sefiora KAREN CAROLINA FARIA
ALVAREZ, en su calidad de progenitora del nifio JOSE OMAR BRIJALDO
FARIA, contra JOSE OMAR BRIJALDO BRIJALDO.

Frente a los argumentos esgrimidos por el recurrente, advierte el despacho
lo siguiente:

 Sibien es cierto que la sefiora KAREN CAROLINA FARIA ALVAREZ, cit6
a conciliacién al sefior JOSE OMAR BRIJALDO BRIJALDO, el 24 de
agosto de 2020, en la Comisaria Dieciséis de Familia de la localidad
de Puente Aranda, no fue posible que las partes llegaran a un acuerdo
segun el plenario documental que obra dentro del despacho obrante
a folios 66 y 67. En virtud de ello, la Comisaria fijo cuota alimentaria
provisional a favor del menor JOSE OMAR BRIJALDO FARIA.

e Sumado a lo anterior la Comisaria Dieciséis de Familia de la localidad
de Puente Aranda asigné la custodia del menor a la sefiora KAREN
CAROLINA FARIA ALVAREZ.

e Debido a lo expuesto anteriormente, el sefior JOSE OMAR BRIJALDO
BRIJALDO, radico el 31 de agosto de 2020, escrito donde manifiesta
que la cuota alimentaria que le fue impuesta es insostenible conforme
a sus ingresos y gastos mensuales. Razén por la cual la Comisaria
remitio las diligencias a este Juzgado.

Por lo expuesto en precedencia y dando aplicacidon a la Sentencia T-474 de
21 de julio de 2017 de la H. Corte Constitucional, considera la instancia que
no le asiste razén, a los argumentos del recurrente, por cuanto la sefiora
KAREN CAROLINA FARIA ALVAREZ ha actuado dentro de las diligencias
siempre como parte actora y en representacion de su menor hijo, quien en
ultimas es el titular del derecho y por ende el sujeto activo.

Obsérvese que quien convoca a la conciliacién y quien acudio a la medida
de proteccién, es la progenitora del menor y precisamente por no haberse
llegado a ningln acuerdo, es que se ve abocada la instancia administrativa
a asignar la cuota alimentaria provisional y la custodia del nifio, en
consecuencia, es claro que la parte actora en este proceso es la sefiora
KAREN CAROLINA FARIA ALVAREZ.

Por lo que se mantendra incélume lo decidido en auto de fecha 16 de
octubre de 2020 (fl. 87)

Con asidero en lo brevemente expuesto, y sin mayores dilaciones, la JUEZ
QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE
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PRIMERO: NO REPONER el auto calendado el 16 de octubre de 2020,
notificado por estado del 19 de octubre de 2020, visible a folio 87, por lo
expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 095 recHa 21 DE JUNIO DE 2021

SER

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Cesacion efectos civiles
1100131100152020 00195-00

(f.43-68). Visto el informe secretarial y los tramites de notificacion
efectuados por el demandante a través de su apoderada, advierte este
despacho que la citacién remitida a la sefiora ANA MATILDE ROMERO
VASQUEZ en cumplimiento al articulo 291 del CGP no cumple con las
formalidades establecidas en la norma en cita, esto es:

e La que la direccion a la que se envia la citacion a la demandada es
en la ciudad de Bogotd, el término que se indica para comparecer a
recibir notificacion es de 10 dias, siendo el correcto 5 dias.

e La fecha de la providencia que admitié la demanda y que indica en
el contenido de la citacién no corresponde a la realidad procesal,
siendo la correcta 13 de marzo de 2020.

e En el contenido de la citacién enviada a la demandada se hace
referencia a la notificacién de un mandamiento de pago proferido
dentro de este proceso, circunstancia que no corresponde a la
actuacion procesal, advirtiendo que aqui se estd tramitando un
proceso de cesacion de efectos civiles, no un ejecutivo de alimentos.

e Finalmente, no se allega por el actor certificacién de constancia de
entrega del envio de la citacion.

En virtud de lo anterior, con el fin de evitar futuras nulidades procesales,
no se tiene en cuenta los tramites de notificacidon, requiriendo a la
actora para que realice nuevamente el diligenciamiento y envio de la
citacion y del aviso judicial a la demandada, en los términos establecidos
en los articulos 291 y 292 del CGP.

NOTIFIQUESE,

[ -

—

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

GUILLE$



JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<ER

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

70
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciocho (18) de junio) de dos mil veintiuno (2021)

Liquidacion de Sociedad Conyugal
110013110015201700185-00

Encontrandose las presentes diligencias para pronunciarse respecto del
trabajo de particidon allegado, encuentra el despacho que el partidor hace
adjudicacion en porcentajes que no se ajustan a lo sefialado en auto de
fecha 30 de noviembre de 2021, es decir que no adjudicd debidamente el
equilibro econdmico a cargo del exconyuge y en favor de la exconyuge y
el valor del pasivo luego de su deduccidon que se s la suma de
$28.447.595, 00, veamos:

EQUILIBRIO ECONOMICO

Partida Descripcién Valor Activo % Activo VIr Hijuela
Se realiz6 abono al crédito por
$5.735.610, se asigna el 50% o -
1 toda vez que el pago fue 133.321.500,00 2,1510% 2.867.805,00
realizado por la Cényuge
TOTAL - 2.867.805,00

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la distribucién y asignacién del
patrimonio, debe hacerse en la siguiente forma:

HIJUELA SENOR JAVIER HERNANDEZ RODRIGUEZ

HIJUELA DE ACTIVO (Gananciales Menos Equilibrio Econ6mico)
Partida Descripcién Valor Activo % Activo VIr Hijuela
100% Inmueble M.l # 50C - o
! 180054 133.321.500,00 | 371892% | 49569.147,50
TOTAL 49.569.147,50
HIJUELA DE PASIVOS
Partida Descripcién Valor Pasivo % Pasivo Valor Hijuela
Crédito Hipotecario en favor del
Banco Caja Social y que recae o
! sobre el inmueble M.l # 50C- | 28.447.595,00 50,0000% 14.223.797,50
108854
TOTAL 14.223.797,50
Descripci  Para su pago se adjudica el 10,6688% del inmueble "M.I # 50C - 180054" partida 1
on Activo
HIJUELA SENORA MARIA ARACELI HERNANDEZ RODRIGUEZ
HIJUELA DE ACTIVO (Gananciales Mas Equilibrio Econ6mico)
Partida Descripcién Valor Activo % Activo Valor Hijuela
100% Inmueble
1 M.l # 50C - 133.321.500,00 41,4822%
180054 55.304.757,50
TOTAL 55.304.757,50
HIJUELA DE PASIVOS
Partida | Descripcién | Valor Pasivo % Pasivo Valor Hijuela
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Crédito
Hipotecario en
favor del Banco
1 Caja Social y que | 28.447.595,00 50,0000%
recae sobre el
inmueble M.l #
50C-108854

TOTAL 14.223.797,50
Para su pago se adjudica el 10,6688% del inmueble "M.I # 50C - 180054"
Descripcion partida 1 Activo

14.223.797,50

RESUMEN
%
A CARGO DE DESCRIPCION Hijuelas VALOR

37,1802
Gananciales % 49.569.147,50

JAVIER HERNANDEZ 10,6688
RODRIGUEZ Total Pasivo % 14.223.797,50

: 39,3312
MQEQN':RNAIS%ELI _C_;al_wanciales _ % 52.436.952,50
RODRIGUEZ Equilibrio Econémico 2,1510% 2.867.805,00

10,6688
Total Pasivo % 14.223.797,50

100,0000
TOTAL % | 133.321.500,00

Se concede al partidor el término de diez (10) dias habiles para que
proceda a adecuar el trabajo de particion conforme las directrices
precedentes. Librese comunicacion telegrafica.

NOTIFIQUESE,

[ { P
LAURA LLW &ASTRO ORTIZ_
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<CA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

K.D.
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo de alimentos
1100131100152020 00285-00

(f.123-148,160-181). Visto el informe secretarial y los tramites de
notificacion efectuados por la demandante a través de su apoderado,
advierte este despacho que la citacidon remitida al ejecutado sefior JUAN
GUILLERMO RINCON BRAVO en cumplimiento al articulo 291 del CGP no
cumple con las formalidades establecidas en numeral 3° de la norma en
cita, esto es:

e No refiere, ni previene en la citacion enviada el término que tenia el
ejecutado para comparecer a recibir notificacidn, teniendo en cuenta
que la direccién suministrada en la demanda es la ciudad de Bogota.

En virtud de lo anterior, con el fin de evitar futuras nulidades procesales,
no se tiene en cuenta los tramites de notificacidn, requiriendo a la
actora para que realice nuevamente el diligenciamiento y envio de la
citacion y del aviso judicial al demandado, en los términos establecidos en
los articulos 291 y 292 del CGP.

(fl.150-159). Visto el escrito que antecede junto con sus anexos, se niega
la solicitud de tener por notificado por conducta concluyente al ejecutado,
toda vez que no se cumplen los presupuestos establecidos en el Articulo
301 del CGP.

(fl. 182,183). Previo a tener en cuenta los tramites de notificacion con el
propdsito de vincular al demandado a través de la direccion electrdnica
guillo_s23@hotmail.com, se requiere a la actora para que acredite la
confirmacion del acuse recibo del correo electronico o mensaje de
datos remitido al accionado.

NOTIFIQUESE,

( ( 5

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

GUILLE$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<ER

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Accion de Tutela: 1100131100152021-00411-00
Accionante: JOSE NICOLAS FELIPE PACHON RONCANCIO.

Autoridades Accionadas: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES.

I. ASUNTO:

Se procede a proferir el fallo que en derecho corresponda dentro de la accion de
tutela de la referencia.

II. ANTECEDENTES:

El sefior JOSE NICOLAS PACHON RONCANCIO, presenté accidén de tutela contra
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES por la
presunta vulneracion a sus derechos al minimo vital y movil, seguridad social, salud,
al debido proceso a la confianza legitima, principio de igualdad y de derecho de
peticion.

Como fundamento de la proteccion pretendida, la accionante expone los siguientes,
III. SUSTENTO FACTICO:

PRIMERO: COLPENSIONES mediante resolucion 56133 de 2019, se le reconocio
sustitucion de vejez ley 100 por el fallecimiento del padre ENRIQUE IGNACIO
PACHON PRIETO. (Q.E.P.D.).

SEGUNDO: El accionante fue incluido en némina desde julio de 2019, y actualmente
se encuentra cursando el programa de TECNOLOGIA EN LOGISTICA en la Fundacién
Universitaria Politécnico Gran Colombiano.

TERCERO: Con fecha 15 de febrero de 2021, el accionante allegé el certificado de
escolaridad con la correspondiente novedad, sin embargo, la parte accionada solo
hasta el 12 de mayo de 2021 informa que se efectuara la novedad a partir de dicha
fecha y se informa sobre el pago a partir de junio de 2021.

CUARTO: la accionada no entro a considerar el pago inmediato de aportes a la
seguridad social, pues la situacion de salud del accionante es compleja ya que refiere
que padece de:
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e TIROIDITIS DE HASCHIMO

e HIPERTENSION ARTERIAL DESDE LOS 7 ANOS A CAUSA DE UNA TORMENTA
TIROIDEA

e DERMATITIS DE CONTACTO

e HIPOTIROIDISMO

e CEFALEA (DILATACION DE LAS PUPILAS)

Por lo anterior se encuentra en tratamiento endocrino, neurologia, dermatologia,

nefrologia, gastroenterologia, y debido a los resultados de examenes fue remitido a
hepatologia.

QUINTO: Por ende, requiere de la siguiente medicacion:

... 5 "Ll v, Medicamento y Prescripcion A ,Cantidad fotal
y iLensoprazol 30 mg Cap Lib Ret

j Tomar (via Oral) 1 cipsula cada 12 horals) por 120 diajs).

2 |Fluoxetina 20mg cap

240 (asclentos |
cuarentia ) capsula

” i 240 {doscientos

5 | Zuf.n (v .1‘9:;_1.‘_; 1 capsuta cada 12 horafs) por 120 diads) Cuarenta ) cpeuta ;
- s ——— —— - " e . - H
3 .Propranolol clorhidrato 40mg tab i 240 (doscientos
H Tm‘u (via Oral) 1 tableta cada 12 hora(s) por 120 diafs)

cuarenta ) tableta
2 2
Levotiroxina 150mcg Tab (Siegfried) 120 {cienio
A;rc_«w |vi_§£?.g‘\ 1 Iabieta cada 24 hora(s) por 120 diads)

i veinle ) lablets |

5 mfvasm Tah 43!7"9 190 {mimnin

[Pt R (w sipe)

...... / : AT ¢ veinie ) tableta
3 ;?akim O.Smt‘;g cap . » _ 120 {ciento
o e O ooty cod ¥ el g 0 ). B i o

— —

. |Enalapril 20 mg Tab

fo 240 {doscienios
i Tomar {yv_;Q'aé_! 1 tableta caca 12 horals) por 120 dfafs)

- cuarents ) tableta
g :Hidroclorotiazida Tab 25mg 120 (clento
Tomar (via Oraf) 1 tableta cada 1 dia(s) por 120 dials) i veinie ) tableta

e Montelukas de 10 mg una tableta diaria
e Simeticona de 250 Mg, una antes de cada comida.
e Gel hidratante facial neutrogena HYDRO BOOST, tres veces al dia

SEXTO: en los meses de febrero marzo y abril de 2020, el accionantes tuvo que
costear de sus propios recursos los medicamentos antes mencionados, menos la
simeticona, ademas de pagar laboratorios, debido a que Colpensiones no canceld
las mesadas pensionales correspondientes a los meses de enero, febrero, marzo y
abril de 2020 y dejaron sin servicio de EPS SANITAS los meses de febrero, marzo y
abril de 2020, por no encontrase al dia en los aportes.

SEPTIMO: El accionante requiere control médico con hepatologia, cita que fue
otorgada para el miércoles 7 de julio de 2021, en la Fundacion Cardio Infantil a la
08:30 am, de igual manera tiene cita con gastroenterologia el 11 de junio de 2021,
citas que pueden ser suspendidas por el no pago de los aportes a seguridad social
en salud, afectando los procedimientos y tratamientos médicos del accionante.

IV. PRETENSIONES:

Se tutelen los derechos fundamentales invocados y en consecuencia se ordene:
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1.- Ala ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,
para que en el termino que considere su digno despacho proceda al pago de las
mesadas pensionales desde abril y mayo de 2021.

2.- Ala ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,
para que y de manera inmediata proceda al pago de los aportes a la seguridad social
en salud.

3.- Requerir a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, para que revise los documentos de escolaridad y proceda al pago
oportuno de las mesadas pensionales, que por morosidad afecta a derechos y
principios constitucionales.

4.- Solicitar a la accionada que efectué las investigaciones disciplinarias contra los
responsables en el tramite de pago de las mesadas pensionales, por la afectacién
de los derechos y principios constitucionales que se invocan.

V. TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de fecha 2 de junio de 2021 (Fls. 38 a 39) se admitid la presente
accion de tutela y se ordend notificar a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES se les solicitd que remitieran con destino a este
proceso informe documentado en relacion con los hechos narrados por la
accionante.

También fueron advertidas que, de no allegar la informacion solicitada en el término
indicado, se tendrian por ciertos los hechos narrados por la actora, de conformidad
con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

Igualmente dados los hechos narrados por la parte accionante en auto antes
referido, se ordend tener como tercero interesado en las resultas del presente
procedimiento, al POLITECNICO GRAN COLOMBIANO, EPS SANITAS y
FUNDACION CARDIO INFANTIL, para que, en tal condicidn, dé a conocer ante
esta instancia judicial las razones que apoyen o rechacen la presente accidn, allegar
y hacer valer las pruebas que considere pertinentes y obtener una decisién
vinculante de acuerdo con su intervencion, si hubiere lugar a ello.

VI. RESPUESTA DE LAS ENTIDADES ACCIONADOS

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, se
indica al accionante que sera incluido en la némina del mes de junio de 2021, lo que
significa que la accidn de tutela carece de objeto y en consecuencia, asi se debe
declarar.

Ahora bien frente al pago de los descuentos por concepto de salud, de acuerdo con
el término que tiene Nomina, este se efectia Del 20 al 30 de cada mes como se
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indica mas adelante: “(...) remisidn de archivos a las entidades bancarias, terceros
(cooperativas y bancos) y Eps’(...)"”

La solicitud de declarar la improcedencia de la presente accién se realiza en virtud
de lo anteriormente expuesto y a los fundamentos juridicos y jurisprudenciales que
se exponen a continuacion:

TERMINOS DE INCLUSION EN NOMINA Respecto de los términos con que ha
de contar esta entidad para pagar o incluir en némina a un pensionado, ha de decirse
que estos deben tener en cuenta que, la Direccion de Nomina de Pensionados realiza
procesos y protocolos de seguridad financiera y contable, los cuales son necesarios
con miras a garantizar la idoneidad del pago a los pensionados y asi mismo proteger
los recursos del sistema general de pensiones, razén por la que liquida de manera
anticipada la ndmina y paga en el mes siguiente a su inclusion.

Ahora bien, la nébmina de Pensionados de Colpensiones, opera como una unidad, en
la cual se realiza una Unica liquidacion mensual y para tal fin se han establecido las
siguientes generalidades:

1. Del 1 al 10 de cada mes: Activacion de Usuarios para la realizacién de novedades
de valores y no valores.

2. Del 10 al 20 de cada mes: Control de cifras y calidad, con el fin de garantizar la
adecuada liquidacion de la némina mensual - solicitud de los recursos a la nacién
para el pago de la ndmina.

3. Del 20 al 30 de cada mes: remisién de archivos a las entidades bancarias, terceros
(cooperativas y bancos) y Eps

4. Primer dia habil del mes siguiente: pago efectivo de la prestacién (segun la
modalidad 1ra 0 2da quincena)

Debe entonces tenerse en cuenta que los pagos o inclusion, no pueden hacerse en
cualquier momento del mes, por lo que de ordenarse el pago en un término que no
contemple los periodos de liquidacion y pago, seria de imposible acatamiento, ya
que debido a que se administra una némina de mas de un millén trescientos mil
pensionados las gestiones requieren un detalle en la elaboracion de la némina, asi
como tramites interadministrativos para obtener los recursos que apropia la nacion
para el pago de la ndmina.

Aunado a lo anterior en escrito allegado al despacho el 10 de junio de 2021, dando
alcance a la contestacién de la demanda remitida el 08 de junio de los corrientes
informa que remiten comunicacién al accionante el dia 9 de junio de la presente
anualidad en la que indican lo siguiente:
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le informamos que una vez analizada la documentacion allegada con base a la ley
1574 de 02 agosto de 2012 (Que regula la condicion de estudiantes para
beneficiarios de pension de sobrevivientes y basados en el Sistema de informacion
de Nomina de Pensionados (SNP) de Colpensiones, La Direccion de Nomina de
Pensionados precisa sefalar que la prestacion pensional de sobrevivientes en favor
del accionante fue reactivada desde el mes de JUNIO de 2021 conforme se entra a
soportar a continuacion.

Poes: mn oI ¥ TuDasver: TS LD ¥ Donvens MSITSSS m

SUSTITUDON w7 LEY 1) A0M AM brlera Ll ) M09 COPERSONES NnocEes ACThWM

Es preciso sefialar que la prestacion de sobrevivientes del accionante sera pagada a
partir de la némina de junio2021 desde el momento de la reactivacion conforme se
entra a soportar en el cupdn de pago que se aporta a continuacion:

BANCO DE BOGOTA [CUPON DE PAGO No. 113607, 113607
542185176 :"Es Ii‘n”ﬂﬁ’ |FAI3I.IE SE HASTA 25/05/2021
ICIUDADDPTD SUCURS\AL_ _ _
BOGOTA(1) | BOGOTA D.C{1) Egg‘ﬂﬁﬁﬂ ZEE‘ RTEINER
IDENTIFICAGION NOMERE FENSIONADD
loC 1021470555 PACHON RONCANCIO JOSE NICOLAS FELIPE
COMCEPTOS
3000 |SUSTITUCION VEIEZ LEY 100 729,811 00

11 |PAGD RETROACTIVD ESCOLARIDAD 1.458,622.00

95 |[MESADA ADICIONAL JUNIO 729,811.00

5 |sANITAS 219,000.00

2.919,244.00 219,000.00

Linea de Alencidn al Pensionado!

Kedelin (4)283 6090, Bogota (1)489 0909. Resto del pals 018000 41 0909
Pagina \Web: www colpensiones gov.co - Ayuda al cudadano / Atencion al ciudadano

2,700,244.00

QUEDATE EN CASA

PETICIONES

Por lo anterior, la vulneracion del derecho fundamental del senor JOSE NICOLAS
PACHON RONCANCIO ya se encuentra superada, dando esto como resultado que
las pretensiones de la accion de tutela queden sin objeto.

En respuesta dada por POLITECNICO GRAN COLOMBIANO, después de sefialar
que no le constan los hechos en los cuales se sustenta la presente accion
constitucional manifiestan que e toda vez que no tenemos parte en la misma para
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pronunciarnos de fondo, solicitamos al sefior Juez falle teniendo de presente la
proteccion de los derechos fundamentales de la parte activa de la presente accidn
de tutela y que considere los argumentos esbozados en la misma

Por su parte la EPS SANITAS refirid que en aras de ejercer la contradiccion de la
accién de marras, es preciso comenzar por mencionar que en el caso que nos ocupa,
las afirmaciones carecen de cualquier sustento juridico o factico que den cabida a
tutelar el derecho que alega el actor JOSE NICOLAS FELIPE PACHON RONCANCIO
y que presuntamente se esta vulnerado por mi representada, toda vez que, tal cual
se observa en los hechos de la tutela, la supuesta vulneracion bajo ninguna
circunstancia encuentra su origen en alguna actuacion u omision a mi exigible, pues
en la presente accién en el caso concreto se presenta una falta de legitimacién en
las causas por pasiva, motivo por el cual se debe DESVINCULAR a mi representada
de la presente accion constitucional.

Por Ultimo, la FUNDACION CARDIO INFANTIL sefiala que como Institucion
Prestadora de Salud tiene como uno de sus objetivos principales brindar una
atencién médica especializada con el fin de dar un diagndstico y tratamiento
oportuno a quien acuda a nuestra institucion y asi lo requiera, conforme a la
normatividad vigente.

Nuestra institucion es una entidad privada sin animo de lucro, destinada
principalmente a brindar atencidon especializada a nifios con problemas
cardiovasculares y otros servicios de alta complejidad, a través de una practica
clinica integrada, apoyada en programas de investigacion y educacion.

Una vez revisada la base de datos, no se encontrd en el sistema que se haya
brindado algun tipo de valoracion o atencion asistencial al sefior José Nicolas Felipe
Pachdén Roncancio dentro de nuestra institucion, por lo que desconocemos su actual
patologia, plan de manejo médico y tratamiento a seguir.

Actualmente tiene los siguientes servicios médicos programados en nuestra
institucion:

» Valoracion a través de la Especialidad de Hepatologia, programada para el
dia 07 de julio del 2021 a las 08:30 a.m., nimero de reserva 4499087.

Frente a las pretensiones de la tutela, consideramos que es la entidad accionada
quien debe responder y dar una solucion frente al caso.

Las IPS como integrantes del Sistema General de Seguridad Social en Salud tenemos
como funcion prestar los servicios de salud en su nivel de atencién correspondiente
a los afiliados y beneficiarios del Sistema, dentro de los parametros y principios de
la Ley 100 de 1993 (Inciso primero Art. 185), estando excluidas de nuestras
obligaciones la autorizacion y la financiacion de los servicios médicos requeridos por
los usuarios, puesto que estas funciones corresponden exclusivamente a las EPS de
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los dos regimenes, siendo una de las caracteristicas esenciales de la Ley 100 de
1993 la separacion legal de funciones entre los integrantes del sistema.

Por lo tanto, como IPS nos regimos por la normatividad del Sistema de Seguridad
Social en Salud, por lo que una vez se ordena por parte de los especialistas
procedimientos, valoraciones, examenes o cualquier servicio que requiera un
paciente, nos sujetamos a las autorizaciones que realice el ente asegurador.

Finalmente, consideramos que por parte de nuestra IPS no se le ha vulnerado
ningun derecho al sefior José Nicolas Felipe Pachon Roncancio, por lo que muy
respetuosamente solicitamos a su Despacho que se desvincule a la Fundacién
Cardioinfantil - Instituto de Cardiologia de la accion de tutela de la referencia, de
acuerdo a lo anteriormente expuesto.

VII. FUNDAMENTOS JURIDICOS:

El articulo 86 de la Constitucion Politica consagra la accién de tutela como un
procedimiento preferente y sumario, para la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales cuando éstos resulten amenazados o vulnerados
por la accidén u omision de autoridades publicas o de los particulares que sefiala este
canon constitucional. La accidon de tutela esta reglamentada legalmente en el
Decreto 2591 de 1991 cuyo articulo 6, numeral 1°, entendido a contrario sensu,
sblo la hace procedente cuando la persona afectada carece por completo de otro
recurso 0 medio de defensa judicial; a no ser que se utilice como mecanismo
transitorio de proteccidn para evitar un perjuicio irremediable.

En este orden, la subsidiariedad e inmediatez son principios rectores de este
mecanismo tuitivo; el primero, porque solo resulta procedente incoar la accidn
cuando no se disponga de otro medio de defensa judicial, a menos que busque
evitar un perjuicio irremediable; y el segundo, puesto que no se trata de un proceso
en sentido estricto, sino de un procedimiento de aplicaciéon urgente para guardar la
efectividad concreta y actual del derecho fundamental violado o amenazado.

En suma, para la viabilidad y prosperidad de la accion de tutela se hace necesario
que se lesione o amenace un derecho fundamental en cabeza de alguna persona,
por la accion u omisién de una autoridad publica o de un particular, y que para su
proteccion no exista otro medio de defensa judicial, salvo que se promueva como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Por consiguiente, cuando el juez encuentre que se ha quebrantado o amenazado
un derecho fundamental, habra de verificar enseguida si existe o no otro medio de
defensa judicial para pedir la proteccion o restablecimiento del mismo. De ser asi,
debera considerar su eficacia frente a las especificas situaciones de la afectacion del
mismo, puesto que, de ser ineficaz, debera conceder la tutela para evitar un
perjuicio irremediable, pues tal condicidn lo facultard como juez constitucional para
decidir de manera transitoria sobre el asunto puesto a su conocimiento.
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Obviamente, le corresponde al juez verificar si en el caso concreto tiene lugar o es
inminente un perjuicio irremediable, para lo cual debe hacer un examen del acervo
probatorio que le permita concluir certeramente sobre la existencia de los elementos
prescritos por la Corte Constitucional para esta clase de perjuicios.

Pues bien, en este caso se ha acudido a este medio de defensa judicial, para que
se le tutele a la accionante sus derechos fundamentales al trabajo e igualdad, los
que considera vulnerados por la no expedicion del Permiso Especial de Permanencia
el cual requiere por ser ciudadano venezolano y que en la actualidad se encuentra
blogueado para su expedicion:

1. Presunta violacion de los derechos invocados.

Entre los derechos que la actora manifiesta vulnerados se encuentra el minimo vital
y mdvil, seguridad social, salud, al debido proceso a la confianza legitima, principio
de igualdad y de derecho de peticion, que considera vulnerados por el
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES para lo
cual el despacho procede a realizar las siguientes consideraciones:

Advierte el despacho que el actor alega como vulnerado su derecho fundamental al
minimo vital y, en especial, en lo que tiene que ver con las circunstancias bajo las
cuales pueden verse afectadas las condiciones minimas de subsistencia de una
persona, en la sentencia T-237/016 se sefialo:

“Segundo. La vulneracién o afectacién del minimo vital, por la ausencia de los
recursos que permiten materializar y realizar las aspiraciones personales y familiares
hacen que el concepto de vida digna supere la mera expectativa existencialista y
responda al comun anhelo de mejoramiento de las condiciones humanas y sociales.
Por ello, el directo afectado debe demostrar la afectacion de su minimo vital,
sefialando qué necesidades basicas estan quedando insatisfechas, para lograr la
proteccion y garantia por via de tutela, pues de no ser asi, derechos de mayor entidad,
como la vida y la dignidad humana se pueden ver afectados de manera irreparable.

En este punto, es necesario enfatizar el hecho de qgue, no solo basta hacer una
afirmacion llana respecto de la afectacion del minimo vital, sino que dicha
aseveracion debe venir acompafiada de pruebas fehacientes y contundentes de tal
afectacion, que le permitan al juez de tutela tener la certeza de tal situacion. Al
respecto la sentencia T-1088 de 2000, Magistrado Ponente Alejandro Martinez
Caballero sefialo lo siguiente:

2. La prueba del minimo vital 'En lo tocante a la prueba, se considera que la no
cancelacion de salarios es un perjuicio irremediable que afecta el derecho
fundamental a la subsistencia "en todos los casos en los que no se encuentre
debidamente acreditado que el trabajador cuenta con rentas suficientes y distintas
de las que provienen de su trabajo”. (SU-995/99) Y en la misma sentencia la Corte
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recuerda que se debe partir del principio de la buena fe, pero que el actor no queda
exonerado de probar los hechos dentro de las orientaciones del decreto 2591 de 1991,
especialmente de los articulos: 18 (restablecimiento inmediato si hay medio de
prueba), 20 (presuncion de veracidad si se piden informes y no son rendidos), 21
(informacion adicional que pida el juez), 22 (convencimiento del juez que exonera
de pruebas adicionales). O sea que no se exige la prueba diabdlica (demostracion a
plenitud de que no se tienen otros ingresos), sino que se requiere algo que le
permita al juez deducir que el salario es el unico ingreso y que el no pago afecta
gravemente al trabajador, sirve por ejemplo la prueba documental sobre deudas
contraidas, la situacion concreta y perjudicial en que han quedado los hijos o e/
conyuge del trabajador, la misma cuantia del salario cuando esta es baja y hace
presumir que quien lo recibe depende de €l, pero al menos debe existir un principio
de prueba no basta la sola afirmacion, menos la hecha de manera genérica para
varios trabajadores." (Lo subrayado por el despacho).

Asi, tal y como lo sefiala la jurisprudencia constitucional, al invocarse como
afectados los derechos fundamentales a la vida digna y al minimo vital, deben
senalarse las circunstancias especificas de su presunta vulneracion, ya que éstos
representan las condiciones materiales y particulares en que las necesidades basicas
del afectado estan quedando insatisfechas; es decir, para que proceda su proteccion
a través de la accidn de tutela, no basta con que se hagan meras afirmaciones sobre
su violacién, sino que deben acompafarse pruebas, siquiera sumarias, que le
permitan al juez constitucional deducir certeramente tal situacién, esto es, con las
que se pueda concluir o establecer la afectacién de las condiciones minimas de
existencia del individuo.

Destaca el despacho, entre los derechos fundamentales invocados por el actor, el
relacionado con el debido proceso, el cual en la sentencia C-641/02, con
ponencia del H. Magistrado Dr. RODRIGO ESCOBAR GIL, tratandose de actuaciones
judiciales y administrativas, fue definido por la H. Corte Constitucional en estos
términos:

"La Constitucion Politica, en su articulo 29, prescribe que "el debido proceso
se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas”. En virtud
de tal disposicion, se reconoce al principio de legalidad como pilar
fundamental en el ejercicio de las funciones por parte de las autoridades
Judiciales y administrativas, razon por la cual, éstas se encuentran obligadas
a respetar las formas propias de cada juicio y a asequrar la efectividad de
todas las garantias constitucionales basicas como son el derecho de defensa,
de _contradiccion, de impugnacion, etc. En estos términos, el deber de
salvaguardar dichas garantias constitucionales le impone a las autoridades
publicas, la obligacion de motivar sus determinaciones y de publicarias de
conformidad con los sistemas de comunicacion previstos en la ley.

De ahi que esta Corporacion haya definido el derecho fundamental al debido
proceso, como la regulacion juridica que de manera previa limita los poderes
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del Estado y establece las garantias de proteccion a los derechos de los
individuos, de modo que ninguna de /as actuaciones de las autoridades
publicas dependa de su propio arbitrio, sino que se encuentren sujetas a los
procedimientos sefalados en la ley’.

()

Por consiguiente, el debido proceso exige de las autoridades publicas la
sujecion de sus actuaciones a los procedimientos previamente establecidos,
ajenos a su propio arbitrio y destinados a preservar las garantias sustanciales
y procedimentales previstas en /a Constitucion y en /a /ley.

()

De esta manera, el debido proceso como derecho fundamental de aplicacion
inmediata (C.P. Art. 85), en concordancia con los articulos 228 y 229 de la
Constitucion Politica y de acuerdo con las disposiciones de la Ley Estatutaria
de Administracion de Justicia, se expresa a través de principios que regulan
el acceso a dicha funcion publica, entre otros, se destacan los siguientes: la
celeridad, publicidad, autonomia, independencia, gratuidad y eficiencia.
Precisamente, la Corte sobre esta materia ha sostenido que:

"...del contenido del articulo 29 de la Carta y de otras disposiciones conexas,
se infiere que el derecho al debido proceso se desagrega en una serie de
principios particularmente dirigidos a tutelar la intervencion plena y eficaz del
sujeto procesal y a protegerilo de la eventual conducta abusiva que pueda
asumir la autoridad que conoce y resuelve sobre la situacion juridica sometida
a su decision. En tal virtud, y como garantia de respeto a dichos principios,
el proceso se institucionaliza y normatiza, mediante estatutos escritos que
contienen mandatos reguladores de la conducta de las autoridades
administrativas o judiciales, encaminados a asegurar el ejercicio regular de
sus competencias... .

15. De contera que, el derecho al debido proceso en las actuaciones
judiciales, exige que todo procedimiento previsto en la ley, se adecue a las
reglas basicas derivadas del articulo 29 de la Constitucion, tales como la
existencia de un proceso publico sin dilaciones injustificadas, con la
oportunidad de refutar e impugnar las decisiones, en donde se garantice e/
derecho defensa y se puedan presentar y controvertir pruebas, so pena de
vulnerar los derechos fundamentales de los sujetos procesales y de alterar
las reglas minimas de convivencia social fundadas en los postulados del
Estado social de derecho (C.P. articulos 1°, 4° y 6°F.”(Subraya el despacho).

1 Mirar entre otras, las Sentencias T-467 de 1995, T-238 de 1996 y T-061 de 2002.

2 Sentencia C-214 de 1994. M.P. ANTONIO BARRERA CARBONELL.

3 Esta Corporacion, en sentencia C-037 de 1996 manifestd que: "Uno de los presupuestos esenciales de todo Estado, y en
especial del Estado social de derecho, es el de contar con una debida administracién de justicia. A través de ella se protegen
y se hacen efectivos los derechos, las libertades y las garantias de la poblacion entera, y se definen igualmente las
obligaciones y los deberes que le asisten a la administracién y a los asociados..."



147

Juzgado Quince (15) de Familia Bogota- Accion de Tutela 2021-00411
Actor: JOSE NICOLAS PACHON RONCANCIO
Autoridad Accionada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES-.

Asi, el derecho fundamental al debido proceso se entiende como la regulacion
juridica, previamente sefalada, que limita los poderes del Estado y garantiza de
proteccion de los derechos de las personas, al punto que ninguna actuacién de las
autoridades publicas sea arbitraria, sino que esté sujeta a la Constitucion y la ley,
para preservar las garantias sustanciales y procesales.

De tal forma, en el caso de las autoridades judiciales, sus actuaciones deben
observar el acatamiento y respeto de las formas propias de cada juicio y el
aseguramiento de la efectividad de las garantias constitucionales basicas tales como
el derecho de defensa, de contradiccion, de impugnacion, entre otros, asi como la
obligacion de motivar sus decisiones y publicarlas conforme a los sistemas de
comunicacién previstos por la ley.

Por tanto, en desarrollo de estos derechos fundamentales el operador judicial debe
propugnar la observancia de los principios que regulan el acceso a la funcién publica
como la gratuidad, la celeridad, la eficacia, la autonomia y la independencia,
encaminados a asegurar la intervencidn plena de los sujetos procesales y protegerlos
de cualquier conducta abusiva que pueda asumir la autoridad encargada de resolver
la controversia. En suma, que el proceso judicial no devenga en dilaciones
injustificadas, que exista la oportunidad de refutar e impugnar las decisiones,
garantizando el derecho de defensa, y se puedan presentar y controvertir las pruebas
allegadas al mismo.

En cuanto al derecho a la seguridad social, la Honorable Corte Constitucional en
sentencia T-043 de 2019, con ponencia del Honorable Magistrado ALBERTO ROJAS
RIOS, indicé:

Derecho a la seguridad social.
En relacion con la presente consideracion, se reiterara y se seguira muy de cerca, lo

ya desarrollado por las Salas de Revision de Tutelas, en Sentencias T- 028 de 20174,
T- 378 de 2018°, T- 225 de 2018°, entre otras, teniendo en cuenta que en ellas se

4 Sentencia T -028 de 2017, MP Alberto Rojas Rios, en esta oportunidad se resolvié la situacion juridica de una
persona de 73 afios, a quien Colpensiones le negd el reconocimiento y pago de la pension de vejez a la que
estimaba tener derecho, debido a que las cotizaciones por el realizadas, no se efectuaron Gnicamente a -
Colpensiones- sino a otras cajas. La Sala reiterd la postura de la Corte sobre la posibilidad de contabilizar los
tiempos cotizados con independencia de a que administradora se hubiera hecho el pago de la cotizacidn, por lo
que tutel6 los derechos fundamentales a la seguridad social, al minimo vital y a la vida en condiciones dignas
del actor.

5 Sentencia T- 378 de 2018, MP Alberto Rojas Rios, en aquel entonces la Sala Novena de Revision de Tutelas,
concedio6 el amparo de los derechos fundamentales al minimo vital, a la seguridad social y a la dignidad humana,
luego de que el Ministerio de Defensa negara el reconocimiento de la pension de sobrevivientes a la cual tenia
derecho la accionante, en calidad de madre del causante, bajo el argumento que el Decreto 2728 de 1968 no
consagra dicha prestacion con ocasion de la muerte del personal de soldados grumetes e infantes de Marina de
las Fuerzas Militares de Colombia.

6 Sentencia T- 225 de 2018, MP Alberto Rojas Rios, en esta oportunidad la sala abordé la consideracion
relacionada con el derecho a la seguridad social, luego de que la Administradora Colombiana de Pensiones
(Colpensiones) se negara a reconocer el retroactivo pensional al cual tenia derecho el entonces accionante, bajo
el argumento de que si bien el actor, mediante novedad de retiro efectuada por su empleadora, suspendio el
pago de cotizaciones en pensién en el afio 2013, no lo hizo en salud, circunstancia que imposibilita el
desembolso de la retroactividad pensional, por seguir vinculado laboralmente a la empresa y percibir salario.
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destaco el concepto, la naturaleza y la proteccidon constitucional del derecho a la
seguridad social.

El articulo 48 de la Carta Politica, dispone que la seguridad social es un derecho
irrenunciable y un servicio publico en cabeza del Estado, que debe garantizarse a
todas las personas "en sujecion a los principios de eficiencia, universalidad y
solidaridad”. Para esta Corporacion la seguridad social es un derecho de raigambre
fundamental, que debe ser definido de la siguiente manera: "conjunto de medidas
institucionales tendientes a brindar progresivamente a los individuos y sus familias
las garantias necesarias frente a los distintos riesgos sociales que puedan afectar su
capacidad y oportunidad, en orden a generar los recursos suficientes para una
subsistencia acorde con la dignidad del ser humano™”

En Sentencia T-628 de 2007, esta Corporacion establecid que la finalidad de la
seguridad social guarda:

“necesaria correspondencia con los fines esenciales del Estado social de
derecho como el servir a la comunidad; promover la prosperidad general,
garantizar la efectividad de los principios y derechos constitucionales;
promover las condiciones para una igualdad real y efectiva, adoptar
medidas a favor de grupos discriminados o marginados, proteger
especialmente a aquellas personas que por su condicion economica, fisica
o0 mental se encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta; y
reconocer sin discriminacion alguna de la primacia de los derechos
inalienables de la persona como sujeto, razon de ser y fin ultimo del
poder politico®, donde el gasto publico social tiene prioridad sobre
cualquier otra asignacion®”

Aunado a lo anterior, es necesario destacar que el concepto de "seguridad social”
hace referencia a la totalidad de las medidas que propenden por el bienestar de la
poblacién en lo relacionado con la proteccidn y cobertura de unas necesidades que
han sido socialmente reconocidas; por ello, con respecto al contenido de este
especial derecho, el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, en su
Observacion General No. 19 destaco que:

“El derecho a la seguridad social incluye el derecho a obtener y mantener
prestaciones sociales, ya sea en efectivo o en especie, sin discriminacion,
con €l fin de obtener proteccion, en particular contra: a) la falta de
ingresos procedentes del trabajo debido a enfermedad, invalidez,
maternidad, accidente laboral, vejez o muerte de un familiar; b) gastos
excesivos de atencion de salud; c) apoyo familiar insuficiente, en
particular para los hijos y los familiares a cargo®®.”

La sala sefialo que la desafiliacién que se predica por parte del trabajador particular, para determinar el momento
a partir del cual es acreedor del disfrute a la pension de vejez, y con ello reclamar el pago del retroactivo
pensional al que haya lugar, no es equivalente a la desvinculacidn laboral, solo implica que el trabajador deje
de cotizar al sistema de pensiones y no al de salud. Esto, en razén a que las causales de extincion de la obligacion
de cotizar a estos sistemas se rigen por reglas distintas, y la cesacion de la obligacion de cotizar solo se
circunscribe al sistema pensional.

7 Sentencia T -036 de 2017.

8 Articulos 2, 13, 5 de la Constitucion. Véase la sentencia C-575 de 1992.

® Articulo 366 de la Constitucion.

10 Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, Observacion General No. 19. Introduccion, Numeral
2.
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En reiteradas ocasiones, esta Corporacion ha sefalado que la fundamentalidad de
este especial derecho encuentra sustento en su vinculo funcional con el principio de
dignidad humana y en la satisfaccion real de los derechos humanos, pues, a través
de éste, resulta posible que las personas afronten con decoro las circunstancias
dificiles que les obstaculizan o impiden el normal desarrollo de sus actividades
laborales y la consecuente recepcion de los recursos que les permitan ejercer sus
derechos subjetivos.!!

De igual modo, esta Corporacion, en Sentencia T-200 de 2010, destacé que la
importancia de este derecho radica en que "su maxima realizacion posible es una
condicion ineludible de la posibilidad real de goce del resto de libertades inscritas en
el texto constitucional”y, por tanto, se constituye en un elemento esencial para la
materializacion del modelo de Estado que hemos acogido y que nos define como
una sociedad fundada en los principios de dignidad humana, solidaridad, trabajo y
prevalencia del interés general.!?

A manera de conclusion, la garantia del derecho a la seguridad social, entendida
como el mecanismo a partir del cual es posible asegurar la efectividad de los demas
derechos de un individuo, en los eventos en los que éste se ha visto afectado por
ciertas contingencias, se constituye en uno de los institutos juridicos que un Estado
que pretenda ostentar la condicidon de Social de Derecho debe asegurar.

Con relacion al derecho de igualdad, la Honorable Corte Constitucional en sentencia
C178-14 en ponencia de la Honorable Magistrada MARIA VICTORIA CALLE CORREA,
se indico:

9.3. El principio de igualdad es uno de los elementos mas relevantes del Estado
constitucional de derecho!3. Este principio, en términos generales, ordena dar un
trato igual a quienes se encuentran en la misma situacion factica, y un trato diverso
a quienes se hallan en distintas condiciones de hecho. Esta formulacién general no
refleja sin embargo la complejidad que supone su eficacia en un orden juridico
orientado bajo los principios del Estado Social de Derecho, ni deja en claro qué
elementos son relevantes para el derecho al momento de verificar las condiciones
de hecho, considerando que todas las personas y situaciones presentan semejanzas
y diferencias.

9.4. Por ese motivo, la Sala recuerda que este principio es un mandato complejo en
un Estado Social de Derecho. De acuerdo con el articulo 13 Superior, comporta un
conjunto de mandatos independientes y no siempre arménicos, entre los que se
destacan (i) /a igualdad formal o igualdad ante la ley, relacionada con el caracter
general y abstracto de las disposiciones normativas dictadas por el Congreso de la
Republica y su aplicacion uniforme a todas las personas; (ii) la prohibicion de

11 Sentencias T-032 de 2012; T-072 de 2013 y T-146 de 2013 entre otras.

12 Constitucion Politica de Colombia, Articulo 1.

13 La Corte Constitucional se ha referido al principio de igualdad en un amplio conjunto de fallos. Entre estos
pueden consultarse las sentencias T-422 de 1992 (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), C-371 de 2000 (M.P. Carlos
Gaviria Diaz), C-093 de 2001 (M.P. Alejandro Martinez Caballero), C-671 de 2001 (M.P. Manuel José Cepeda
Espinosa. AV Jaime Araljo Renteria), entre muchas otras. La exposicion que se adopta en esta providencia
constituye una sintesis de la efectuada en la reciente sentencia T-340 de 2010 (M.P. Juan Carlos Henao Pérez).
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discriminacion, que excluye la legitimidad constitucional de cualquier acto (no solo
las leyes) que involucre una distincidon basada en motivos definidos como prohibidos
por la Constitucidon Politica, el derecho internacional de los derechos humanos, o
bien, la prohibicion de distinciones jrrazonables; y (iii) el principio de Jigualdad
material, que ordena la adopcién de medidas afirmativas para asegurar la vigencia
del principio de igualdad ante circunstancias facticas desiguales.

9.5. En cuanto a la segunda dificultad planteada, es decir, a la existencia de
semejanzas y diferencias en todas las personas y situaciones facticas, las dificultades
del intérprete radican en escoger cudles caracteristicas son relevantes, sin basarse
exclusivamente en juicios de valor. La escogencia de esas cualidades debe
efectuarse evaluando su relevancia juridica, y ponderando, en cada caso, si las
semejanzas superan a las diferencias. Asi, casos idénticos deberan recibir
consecuencias idénticas; casos semejantes, un tratamiento igualitario; y casos
disimiles uno distinto, pero solo después de que el juez evalle la relevancia de los
criterios de comparacion y pondere cudles resultan determinantes en cada caso.

9.6. En ese orden de ideas, la Corporacién ha resaltado que el principio de igualdad
posee un caracter relacional, lo que significa que deben establecerse dos grupos o
situaciones de hecho susceptibles de ser contrastadas, antes de iniciar un examen
de adecuacion entre las normas legales y ese principio. Ademas, debe determinarse
si esos grupos o situaciones se encuentran en situacion de igualdad o desigualdad
desde un punto de vista factico, para esclarecer si el Legislador debia aplicar
idénticas consecuencias normativas, o si se hallaba facultado para dar un trato
distinto a ambos grupos; en tercer término, debe definirse un criterio de
comparacion que permita analizar esas diferencias o similitudes facticas a la luz del
sistema normativo vigente; vy, finalmente, debe constatarse si (i) un tratamiento
distinto entre iguales o (ii) un tratamiento igual entre desiguales es razonable. Es
decir, si persigue un fin constitucionalmente legitimo y no restringe en exceso los
derechos de uno de los grupos en comparacion.

9.7. Por ese motivo, la Corte exige que las demandas por presunta violacion a la
igualdad senalen, por lo menos, los grupos que seran objeto de comparacion; las
circunstancias de hecho comunes a esos grupos, que justifican iniciar el examen de
igualdad; la existencia de un trato diverso, a partir de un parametro de comparacién
constitucionalmente relevante; y la inexistencia de razones validas desde el punto de
vista constitucional que justifiquen ese tratamiento distinto.

2. Analisis del Caso

La parte actora instaurd accién de tutela para que se amparen sus derechos
fundamentales el minimo vital y movil, seguridad social, salud, al debido proceso a
la confianza legitima, principio de igualdad y de derecho de peticidn, los que
considera vulnerados por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.
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Pues bien, respecto de la peticion para que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES proceda al pago de las mesadas pensionales desde abril
y mayo de 2021 y de manera inmediata proceda al pago de los aportes a la seguridad
social en salud, por lo cual revisada la contestacién realizada por la entidad
accionada en donde refiere que el sehor JOSE NICOLAS FELIPE PACHON
RONCANCIO le fue reactivada prestacion pensional de sobrevivientes desde el mes
de JUNIO de 2021, indicando que la prestacion de sobrevivientes del accionante sera
pagada a partir de la ndmina de junio 2021 desde el momento de la reactivacion,
dando satisfaccion a las pretensiones de la accion.

Luego entonces, decantado como va hasta ahora el tema en estudio, viene al caso,
pues, la jurisprudencia constitucional sobre la figura del hecho superado,
expuesta, en sentencia T-085 de 2018, con ponencia del Magistrado Dr. LUIS
GUILLERMO GUERRERO PEREZ, en la cual se establecio:

“3.4.1. La jurisprudencia de esta Corporacion, en reiteradas oportunidades, ha
sefalado que la carencia actual de objeto sobreviene cuando frente a la
peticion de amparo, la orden del juez de tutela no tendria efecto alguno o
"caeria en el vacio”. Al respecto se ha establecido que esta figura procesal, por
regla general, se presenta en aquellos casos en que tiene lugar un dafio
consumado o un hecho superado.

3.4.2. El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de
la accion de tutela se satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de
los derechos fundamentales invocados por el demandante, de suerte
que la decision que pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico
resultaria a todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de

proteccion previsto para el amparo constitucional. En este supuesto, no es
perentorio_incluir en el fallo un_andlisis sobre la vulneracion de los
derechos fundamentales cuya proteccion se demanda, salvo "si considera
que la decision debe incluir observaciones acerca de los hechos del caso
estudiado, [ya sea] para llamar la atencion sobre la falta de conformidad

constitucional de la situacion que originod la tutela, o para condenar su
ocurrencia y advertir la_inconveniencia de su repeticion, so pena de las

sanciones pertinentes, si asi lo considera. De otro lado, lo que si resulta
ineludible en estos casos, es que la providencia judicial incluya la
demostracion de la reparacion del derecho antes del momento del fallo.

Esto es, que se demuestre el hecho superado”(subrayado y negrilla por fuera
del texto original).

En consecuencia, demostrada la reactivacion de la prestacion pensional de
sobrevivientes desde el mes de JUNIO de 2021 y pagando la misma en el mes antes
referido al sefior JOSE NICOLAS PACHON RONCANCIO, dentro del presente
procedimiento de tutela, se puede entender configurado como un hecho
superado la presunta violacion de los derechos fundamentales invocados por el
actor en su demanda, situacion que conlleva a dar aplicacion a lo prescrito por el
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articulo 26 del Decreto 2591 de 1991, razdn por la cual esta agencia judicial
declarara la carencia de objeto sobre las presuntas omisiones acusadas.

En mérito de lo expuesto, LA JUEZ QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD, de
Bogotéa D.C., en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarase la carencia de objeto por configurarse un hecho
superado con la reactivacion de la prestacion pensional de sobrevivientes desde el
mes de JUNIO de 2021 y pagando la misma en el mes antes referido al sefior JOSE
NICOLAS PACHON RONCANCIO, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta sentencia.

SEGUNDO: Notifiquese a las partes, por el medio mas expedito y eficaz, en la
forma y el término previsto por el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al dia siguiente
a la H. Corte Constitucional, para efectos de su eventual revision, en cumplimiento
de lo dispuesto por el articulo 33 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.
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Cancelacion de Registro Civil
110013110015201901029-00

REQUERIR mediante oficio al CENTRO DE SALUD COLOMBIA
CUNDINAMARCA UTICA, a fin de que informe el tramite dado a nuestro
oficio enviado el 16 de abril de 2021. Adviértase las consecuencias del

incumplimiento a una orden judicial (articulo 44 del C.G.P).

ENVIAR POR FRANQUICIA anexando copia de los folios 72, 76 a 79 del

plenario.
NOTIFIQUESE,
( ( e
LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez
(2)
K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<CA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Ejecutivo de alimentos
1100131100152020 00167-00

(fl. 54-83, 88-99,112-117). Se incorpora a los autos las comunicaciones
provenientes de BANCO FINANDINA, BBVA, LATAM CREDIT, BANCO DE
OCCIDENTE, BANCO PROCREDIT, BANCO FALABELLA, BANCOOMEVA, AV
VILLLAS, BANCO DE BOGOTA, BANCO PICHINCHA, ITAU, las que se pone
en conocimiento a las partes para los fines a que haya lugar.

(f1.84-87). Asi mismo, se incorpora a los autos la comunicacion
proveniente de la empresa CASALIMPIA SA, quien mediante certificacion
emitida el dia 28/09/20 informan que el senor MARIO ALEJANDRO
RAQUIRA trabajé en esa entidad hasta el dia 14 de noviembre de 2019, la
gue se pone en conocimiento a los interesados para los fines pertinentes.

(FL. 100-103). Atendiendo a lo peticionado por la parte actora a través de
su apoderada, librese comunicacion a la EPS SALUD TOTAL, para que
informe las direcciones de notificacidn fisicas y electronicas que reporta el
sefior MARIO ALEJANDRO RAQUIRA JIMENEZ en su base de datos, el
nombre y la direccidn de su empleador, el ingreso base de cotizacién.
OFICIAR.

NOTIFIQUESE,
( ( _./

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

GUILLE$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 095 DE FECHA 21 DE JUNIO DE 2021

<ER

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




