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Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Religioso
1100131100152021-00147-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- ACREDITE al despacho la forma como la obtuvo conocimiento de la
direccién electronica de la parte demandada, conforme lo dispone el inciso
segundo del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 que indica: “ £/ interesado afirmarad
bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la peticion, que la
direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar, informard la forma como la obtuvo y allegaré las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a /a persona por
notificar”.

2.- RESPECTO de los testigos citados, de cumplimiento a lo establecido en el
articulo 212 del Codigo General del Proceso.

3.- EXCLUYA la pretension sexta de la demanda como quiera que la misma
ya fue acordada mediante conciliacién realizada el 5 de agosto de 2019 ante el
ICBF Centro Zonal Rafael Uribe Uribe.

4.- INDIQUE la direccion fisica de la demandante de conformidad con lo
establecido en el numeral 10 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

5.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacién debidamente
integrado, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

Se requiere al apoderado judicial para que suministre los datos de
notificacion suyos y de su poderdante en el siguiente link:

https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViAS8OGN9Y65mQFZi
ptTPQOS5I1ZIpRRE0IJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUISMINWWKIKSi4u.

NOTIFIQUESE,


https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZiptTPQO5IZJpRREoiJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUI5MlNWWklKSi4u
https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZiptTPQO5IZJpRREoiJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUI5MlNWWklKSi4u
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LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Alimentos y Visitas
1100131100152021-00148-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- COMPLEMENTE los hechos de la demanda, indicando de manera puntual
la direccién fisica del actual domicilio y/o residencia del menor de edad JUAN
MARTIN CASTANO MARIN, teniendo en cuenta lo manifestado en el hecho quinto
de la demanda.

2.- ACREDITE el envio de la demanda, sus anexos y escrito de subsanacion
a los demandados, conforme lo dispone el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

3.- ALLEGUE el requisito de procedibilidad de que trata el numeral 1° del
articulo 40 de la Ley 640 de 2001, puntualmente en lo que refiere a la custodia del
menor JUAN MARTIN CASTANO MARIN.

4.- teniendo en cuenta lo referido en el numeral anterior, de no ser
aportado debera adecuar las pretensiones de la demanda.

5.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacién debidamente
integrado, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

Se requiere al apoderado judicial para que suministre los datos de
notificacidon suyos y de su poderdante en el siguiente link:

https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViASOGN9Y65mQFZi
ptTPQO5I1ZIpRRE0IJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUISMINWWKIKSi4u.

NOTIFIQUESE,

f ( 50

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.


https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZiptTPQO5IZJpRREoiJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUI5MlNWWklKSi4u
https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZiptTPQO5IZJpRREoiJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUI5MlNWWklKSi4u
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE ECHA 10 DE MARZO DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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1100131100152021-00149-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias
se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

1.- APORTE el escrito de la demanda con el lleno de requisitos de la misma
conforme a lo establecido en el Cédigo General del Proceso, y teniendo en cuenta
lo establecido en el decreto 806 de 2020, para la presentacion de las demandas.

2.- ACREDITE el parentesco de los demandados con el causante.

3.- INDIQUE porque se pretende la filiacion de la sefiora GRACIELA SUAREZ
GARAVITO si revisado el registro civil de nacimiento obrante a folios 21 y 22 del
paginado aparece que el causante FRANCISCO SUAREZ fue quien declaré el
nacimiento de la citada demandante y quien firmé el mismo.

4.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente
integrado, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

Se requiere al apoderado judicial para que suministre los datos de
notificacidon suyos y de su poderdante en el siguiente link:

https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViASOGN9Y65mQFZi
ptTPQO5IZIpRRE0IJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUISMINWWKIKSi4u.

NOTIFIQUESE,

f ( 50

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario



https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZiptTPQO5IZJpRREoiJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUI5MlNWWklKSi4u
https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZiptTPQO5IZJpRREoiJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUI5MlNWWklKSi4u
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Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Religioso
1100131100152021-00151-00

Por reunir los requisitos de ley se ADMITE la demanda de CESACION DE
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO instaurada por BIBIANO
ARIAS contra NUBIA CONCEPCION LOPEZ CORREDOR.

A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en los art. 368
y siguientes del C.G.P.

De la anterior demandada y sus anexos dese traslado a la parte demandada
por el término de veinte (20) dias, para los fines legales pertinentes.

NOTIFIQUESE a la parte demandada el presente auto de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 291 del C.G. del P y ss.

Se reconoce personeria al abogado FERMIN ERNESTO VELEZ VASQUEZ
como apoderado de la demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE,

f (

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Exoneracion Alimentos
1100131100152021-00153-00

Encontrandose el expediente al despacho para resolver sobre su admision,
se debe traen acotacion lo establecido en el numeral 2° del articulo 28 del Codigo
General del Proceso:

"Competencia territorial. La competencia territorial se sujeta a las
sliguientes reglas:

1. En Jos procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o
el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del
demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, serd
competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais o
esta se desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la residencia del
demandante.

2. En los procesos de alimentos, nulidad de matrimonio civil y divorcio, cesacion de
efectos civiles, separacion de cuerpos y de bienes, declaracion de existencia de
union marital de hecho, liquidacion de sociedad conyugal o patrimonial y en las
medidas cautelares sobre personas o bienes vinculados a tales procesos o a la
nulidad de matrimonio catolico, serd tambieén competente el juez gque corresponda
al domicilio comun anterior, mientras el demandante lo conserve.

En los procesos de alimentos, pérdida o suspension de la patria potestad,
investigacion o impugnacion de la paternidad o maternidad, custodias, cuidado
personal y regulacion de visitas, permisos para salir del pais, medidas cautelares
sobre personas o bienes vinculados a tales procesos, en los que el nifio, nifia o
adolescente sea demandante o demandado, la competencia corresponde en forma
privativa al juez del domicilio o residencia de aquel.”

De la lectura de los hechos de la demanda, se desprende que la demandada
tiene su domicilio en la ciudad de Florida Blanca Santander.

En virtud de lo anterior, el Juzgado se declara incompetente para conocer
del presente proceso, y ordenara remitir las presentes diligencias al Reparto de los
Juzgados Promiscuos Municipales de Florida Blanca - Santander.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince de Familia del Circuito de
Bogota

RESUELVE

1. RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia territorial.
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REMITIR el expediente a Reparto entre los Juzgados Promiscuos
Municipales de Florida Blanca - Santander. OFICIESE.

NOTIFIQUESE,

( [ >

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Tutela
1100131100152021-00154-00

La sefiora CONCEPCION GARCIA DE MARTINEZ presentd accion de
tutela ante este despacho contra la *"AUDIFARMA S.A., ADMINISTRADORA DE
LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD-ADRES, y CAPITAL SALUD E.P.S.", por la presunta vulneracién de sus
derechos fundamentales “seguridad social, salud y dignidad humana, como
sujeto de proteccion constitucional’

De acuerdo con los hechos y pretensiones relacionados en el escrito de
tutela, se infiere que es AUDIFARMA S.A. y CAPITAL SALUD E.P.S., las
accionadas que presuntamente violan o amenazan los derechos fundamentales
invocados por la parte actora. Al respecto el Articulo 2.2.3.1.2.1 del DECRETO
1983 DE 30 de noviembre de 2017, 'Por el cual se modifican los
articulos 2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.2.4 y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015, Unico
Reglamentario del sector Justicia y del Derecho, referente a las reglas de reparto
de la accién de tutela ” sefiala lo siguiente:

"Para los efectos previstos en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conoceran
de la accion de tutela, a prevencion, los jueces con jurisdiccion donde
ocurriere la violacion o la amenaza que motivare la presentacion de la
solicitud o donde se produjeren sus efectos, conforme a las siguientes
reglas:

1. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad,
organismo o entidad publica del orden departamental, distrital o municipal y

contra particulares seran repartidas, para su conocimiento en primera
instancia, a los Jueces Municipales.”. (Subrayado y negrilla fuera de texto)

AUDIFARMA es una entidad privada, CAPITAL SALUD EPS es un entidad
mixta del orden distrital y dentro del escrito de tutela no se advierte por ninguna
parte que ante la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES se haya elevado
alguna peticidon con fundamento en las pretensiones de la tutela, razén por la que
este despacho no es competente para conocer la accion de la referencia.

Conforme a lo expuesto, se ordenara el envio de estas diligencias a la
oficina judicial de reparto para que la presente accion de tutela sea repartida entre
los jueces civiles municipales de Bogotd, para su conocimiento, de conformidad
con de conformidad con lo establecido en la normativa antes citada.

En mérito de lo expuesto,


http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.4
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.5
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=5304#37
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RESUELVE:

PRIMERO: Enviense inmediatamente estas diligencias al oficina de Apoyo
Judicial de los juzgados civiles y de familia, para que sea repartida entre los
JUECES CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTA, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, notifiquese inmediatamente, por el medio

mas eficaz y expedito, a la parte actora y dese cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral anterior, previas las anotaciones a que haya lugar.

CUMPLASE
( [ .

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.
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Investigacion de Paternidad
1100131100152019-00637-00

Se incorpora a los autos las respuestas dadas por Telefénica y por EPS
SANITAS vistas a folios 28 y 37 del paginado respectivamente.

Revisado el expediente se evidencia que en el presente proceso no se ha
dado cumplimiento a lo ordenado en auto del 7 de noviembre de 2019 (folio 17),
respecto a la notificacion del demandado, por lo cual con el fin de continuar y
agilizar el tramite de este asunto y darle impulso al mismo con la necesaria
colaboracion de la parte actora y procurar una pronta y cumplida justicia.

Igualmente en aras de lograr la vinculacién del demandado, previo a
autorizar la notificaciéon del demandado mediante el correo electrénico reportado
por la acota en escrito de folio 15 del expediente, acreditese al despacho la forma
como la obtuvo conocimiento de la direccion electronica de la parte demandada,
conforme lo dispone el inciso segundo del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 que
indica: “E/ interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la
obtuvo y allegaréd las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar”.

NOTIFIQUESE,
( (

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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/’

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 110013110015201901097-00 .

PROCESO : JURISDICCION VOLUNTARIA CORRECCION REGISTRO
CIVIL DE NACIMIENTO )

ACCIONANTE : JANNETH CONSUELO VILLAMIZAR RODRIGUEZ

SENTENCIA : PRIMERA INSTANCIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA
Bogota DC. Nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

I. ASUNTO

Procede el despacho a dictar sentencia dentro del proceso de
CORRECCION DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO, propuesto por
JANNETH CONSUELO VILLAMIZAR RODRIGUEZ.

II. ANTECEDENTES

- La accionante, fue bautizada el 29 de septiembre de 1959,
como se evidencia en la partida de Bautismo expedida por la
Parroquia de San Victorino- La Capuchina, debidamente autenticada
por la Vicaria Episcopal de la inmaculada concepcion.

- En la mencionada partida de bautismo se observa que la
sefiora JANNETH CONSUELO VILLAMIZAR RODRIGUEZ nacié el 04
de junio de 1959.

- El 22 de abril de 1971, fue registrado el nacimiento de la
sefiora JANNETH CONSUELO VILLAMIZAR RODRIGUEZ, ante el
Notario 14 del Circulo de Bogotd, indicando que la fecha del
nacimiento fue el 04 de junio de 1956.

- En la cédula de ciudadania con la que se identifica la
demandante observa como fecha de nacimiento el dia 4 de junio de
1959.

III. PRETENSIONES

1. La correccion de Registro Civil de nacimiento de la sefora
JANNETH CONSUELO VILLAMIZAR RODRIGUEZ, expedido por la
Notaria Catorce (14) del Circulo de Bogota, respecto de la fecha de

CORRECCION DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 110013110015201901097-00
38
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nacimiento mas exactamente respecto del ano de nacimiento el cual
no corresponde a 1956 como fue anotado en forma incorrecta en
dicho registro, sino al aho 1959 que corresponde al afo correcto de
nacimiento.

2. Librar oficio con destino a la Notaria Catorce (14) del Circulo de
Bogota, para que cumpla lo ordenado en la sentencia, haciendo
correccion en el registro civil de nacimiento de la demandante,
respecto de la fecha de su nacimiento, en relacidon con el afo en que
sucedid tal hecho.

III. FUNDAMENTOS JURIDICOS:
A. Presupuestos procesales

Se encuentran reunidos a cabalidad en el sub- lite todos los
requisitos necesarios para que procede un fallo de mérito, por
existir demanda en forma, capacidad para ser parte y para
comparecer al proceso, sin que se advierta causal de nulidad que
invalide lo actuado, aunado a lo anterior este estrado Judicial es
competente para conocer del presente asunto en virtud del numeral
18 del Art. 5 del Decreto 2272 de 1989.

B. Actuacion procesal

Mediante auto adiado del 11 de octubre de 2019, se admitid el
proceso de correccion de registro civil de nacimiento ordenando
imprimirle el tramite de Jurisdiccidn voluntaria y se abrid a pruebas,
ordenando que se oficiara a la Registraduria Nacional del Estado Civil
para que allegaran copia de los documentos que sirvieron de base
para inscribir la cédula de ciudadania asi como a la NOTARIA
CATORCE (14) DEL CIRCULO DE BOGOTA, para que por su conducto
y con destino a este Juzgado y proceso se suministrara copia de los
documentos que sirvieron de respaldo para la correspondiente
inscripcion del nacimiento de la sefiora JANNETH CONSUELO
VILLAMIZAR RODRIGUEZ; igualmente, se ordend oficiar a la
REGISTRADURIA DEL ESTADO CIVIL para que alleguen copia los
documentos que sirvieron de base para inscribir la cédula de
ciudadania de la solicitante.

Las entidades antes mencionadas dieron contestacién a los oficios
remitidos por parte de este Despacho (fls. 29 a 36).

C. Fundamentos Juridicos

Segun el Decreto 1260 de 1970, El estado civil de las personas es
una situacion juridica en la familia y la sociedad que determina la
capacidad para ejercer ciertos derechos y contraer ciertas

CORRECCION DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 110013110015201901097-00
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obligaciones y se caracteriza por ser indivisible, indisponible e
imprescriptible, correspondiendo la asignacioén a la ley.

De conformidad al Art. 59 del Decreto referido, los hechos y actos
relativos al estado civil de las personas tales como el nacimiento,
alteracién de la patria potestad, las adopciones, el matrimonio, las
defunciones, declaracion de ausencia y muerte presunta, entre
otros, deben ser inscritos en el registro competente.

La normativa en cita prevé que el alumbramiento de hijo de
colombianos o extranjeros ocurrido en el territorio nacional y de hijo
de padres colombianos de nacimiento o por adopcién ocurrido en
el extranjero, deben ser inscritos en el registro civil de nacimiento
ante la oficina de la circunscripcién en que haya tenido lugar o el
consulado colombiano, correspondiendo denunciar tal
acontecimiento a los progenitores, los ascendientes, los parientes
mayores, el director o administrador del establecimiento publico o
privado donde acontecid el nacimiento o a cargo del recién nacido
exposito y la persona que haya reconocido al recién nacido
abandonado, por ultimo al nacido mayor de 18 afios.

La denuncia del nacimiento debe efectuarse ante el funcionario
competente, con el fin de que proceda la inscripcion, debera
acreditarse el hecho con documento auténtico, con copia del acta
de bautismo y por ultimo con el testimonio de dos personas que
hayan presenciado o tenido noticia directa y fidedigna del
nacimiento.

El registro de nacimiento se compone en dos secciones una genérica
y otra especifica, la primera contendra el nombre del inscrito, sexo,
el municipio y la fecha del nacimiento, la oficina a cargo de la
inscripcidon y los nUmeros del folio y general de la oficina central. En
la segunda se suscribird la hora y lugar de nacimiento, el nombre
de los padres y de ser posible la identificacién de los mismos,
profesidn u oficio, nacionalidad, estado civil y el cédigo del registro
de nacimiento y matrimonio. De igual forma el hombre y registro
del profesional que certifica el alumbramiento.

El Articulo 88 indica que los errores en que se haya incurrido al
realizar una inscripcidn se corrigen subrayando y encerrando en un
paréntesis las palabras o frases o cifras que se deben suprimir o
insertando en el sitio pertinente y entre lineas las que deben
agregarse, salvando al final lo corregido reproduciéndolos entre
comillas con indicacién de si vale o no vale lo suprimido o agregado.
De la misma forma podra hacerse la correccién enmendando lo
escrito o borrando y sustituyéndolo con la respectiva salvedad,
requiriendo en todo caso para su validez de la firma del funcionario

CORRECCION DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 110013110015201901097-00
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encargado del registro so pena de tenerse por verdaderas las
expresiones originales.

El Art. 90 modificado por el decreto 999 de 1988 prevé que solo
podra solicitar las rectificacion o correcciones de un registro
(nacimiento, matrimonio o defuncién) o suscribir la respectiva
escritura publica, la persona sobre quien recae el registro o los
herederos, ello para significar que la accionante JANNETH
CONSUELO VILLAMIZAR RODRIGUEZ estd investida de la facultad
para demandar la correccion del registro civil de nacimiento.

En el caso sub litem se tiene que la accionante pretende se ordene
la correccidn del registro civil de nacimiento para modificar la fecha
de nacimiento, donde quedd escrito 04 de junio de 1956 siendo lo
correcto el 04 de junio de 1959.

Acorde a lo normado en el Art. 95 referente a que toda modificacidn
de inscripciones contenidas en el registro del estado civil envuelva
un cambio de estado requiere de escritura publica o decisién judicial
en firme, procede el Despacho a estudiar el material probatorio
existente en el proceso con el fin de establecer si existe razén al
accionante y de ser procedente ordenar la correccion del registro
civil de nacimiento correspondiente a JANNETH CONSUELO
VILLAMIZAR RODRIGUEZ.

Para acreditar los hechos fundamento de la pretension, la parte
actora, allega prueba documental consistente en copia de la cédula
de ciudadania nimero 41.752.612 de Bogota, copia del registro civil
de nacimiento de la Notaria Catorce (14) del Circulo de Bogot3,
copia auténtica de la partida de bautismo del Libro 85, Folio 339,
Acta No. 0723 (fls. 2, 3y 4).

El registro civil de nacimiento de JANNETH CONSUELO VILLAMIZAR
RODRIGUEZ sentado por ARTURO VEGA C. quedd como fecha de
nacimiento 04 de junio de 1956, informacidon que resulta errada por
quien en su momento efectud el acto de inscripcion, no siendo
concordante con la contenida en la partida de bautismo o acta
eclesiastica en la cual aparece el 04 de junio de 1959 como fecha
de nacimiento, y nhombre como JANNETH CONSUELO VILLAMIZAR
RODDRIGUEZ.

La prueba para demostrar realidad acerca de la fecha de nacimiento
y nombre de la ciudadana JANNETH CONSUELO VILLAMIZAR
RODRIGUEZ sera el acta eclesiastica de bautismo, expedida por
autoridad religiosa que con anterioridad a la ley 92 de 1938 y
Decreto 1260 de 1970 estaban facultadas para llevar el registro
entre otros de las personas que profesaban el credo religioso
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catdlico, legislacion que en su momento otorgd plena validez
probatoria a estos actos parroquiales y eclesiasticos.

Asi las cosas del analisis del material probatorio a la luz de los
postulados de la sana critica y las reglas de la logica y la
experiencia, resulta acreditado los presupuestos sustanciales y
procesales para despachar favorablemente las pretensiones, bajo el
entendido de real y verdadero la informacion contenida en el acta
eclesiastica obrante en el Libro 85, Folio 339, Acta No. 723 de la
Parroquia de San Victorino- La Capuchina, por ser documento
suscrito por autoridad religiosa legalmente autorizada, razon
suficiente para ordenar la correccidon del referido documento en el
acapite de la fecha de nacimiento.

Por lo expuesto el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

V. RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR la correccidn del registro civil de nacimiento
de JANNETH CONSUELO VILLAMIZAR RODRIGUEZ de la Notaria
Catorce (14) del Circulo de Bogota, para modificar la fecha de
nacimiento, teniendo como validos y reales el 04 de junio de
1959.

SEGUNDO: ORDENAR la inscripcion de la sentencia en el registro
civil de nacimiento de JANNETH CONSUELO VILLAMIZAR
RODRIGUEZ de la Notaria Catorce (14) del Circulo de Bogota.
OFICIAR

TERCERO: EXPEDIR copia auténtica de la providencia a costa del
interesado, con observancia de lo previsto en el Art. 114 del CGP.

NOTIFIQUESE,

—
—
\

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Alimentos
1100131100152019-01262-00

No se tiene en cuenta la notificacion de folios 21 a 38 del paginado toda vez
que no se acredita lo establecido en el inciso final del articulo 291 del Cddigo
general del proceso, asi mismo téngase en cuenta dicha direccidon electronica no
fue informada con la presentacion de la demanda.

Ahora bien, previo a autorizar la notificacién del demandado en el correo
electrénico suministrado por la parte demandante acreditese al despacho la forma
como la obtuvo conocimiento de la direccion electronica de la parte demandada,
conforme lo dispone el inciso segundo del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 que
indica: “E/ interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la
obtuvo y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar”.

NOTIFIQUESE,

f ( 5

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




156

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 110013110015202000719-00
ACCIONANTE : DE OFICIO

ACCIONADO : RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION
PROVIDENCIA: CONSULTA INCUMPLIMIENTO

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D. C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a resolver la consulta de la decisiéon proferida por la
Comisaria Once de Familia Suba ante el incumplimiento de la medida de
proteccion, impuesta contra RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

El dia 28 de octubre de 2019 el ICBF-ZONAL SUBA solicité ante la Comisaria
Once de Familia Suba medida de proteccién a favor de la sefiora YANETH
RODRIGUEZ SUAREZ y el menor JOSSUE ESSAU MARTIN RODRIGUEZ por las
agresiones fisicas, verbales y psicolégicas que ha sufrido por parte del sefior
RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ, dicha Comisaria avocé conocimiento y
profiri6 Medida de protecciéon provisional, a favor del NNA JOSSUE ESSAU
MARTIN RODRIGUEZ en contra del sefior RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ,
conminandolo para que de inmediato cesara todo acto de violencia, agresién,
maltrato, amenaza u ofensa contra el NNA JOSSUE ESSAU MARTIN RODRIGUEZ.
Asi mismo se dispuso citar a las partes sefialando fecha para audiencia prevista
en el articulo 7° de la Ley 575 de 2000. (fl.58) Las partes fueron notificadas
personalmente. (fl. 60 a 63).

Llegado el dia y la hora (09 de diciembre de 2019), se realizé la audiencia para
la cual fueron citados, diligencia a la que comparecen las partes, de conformidad
al art. 9 de la ley 575 de 2000, que reza ‘' si el agresor no compareciere a la
audiencia se entendera que acepta los cargos formulados en su contra (...)", la
Comisaria impuso MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA a favor de la sefiora
SANDRA YANET RODRIGUEZ SUAREZ y el NNA JOSSUE ESSAU MARTIN
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RODRIGUEZ indicando al accionado las consecuencias del incumplimiento la
medida de proteccidn, asi:

" (...) PRIMERO. - IMPONER medida de PROT,ECCIéN DEFINITIVA a favor del
menor de edad JOSSUE ESSAU MARTIN RODRIGUEZ y de su progenitora sefora
SANDRA YANET RODRIGUEZ SUAREZ, por ser victimas de violencia intrafamiliar
por parte del sefior RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ

SEGUNDO. -COMO MEDIDAS DEFINITIVAS DE PROTECCION SE ORDENAN

CONMINAR al sefior RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ a cesar de inmediato
y sin ninguna condicién todo acto de provocacion, agresién, intimidacion,
escandalo, amenaza, hostigamiento, agravio, acoso o cualquier otro acto que
cause dafo tanto fisico, psicolégico,, econémico, sexual, como emocional al
menor de edad JOSSUE ESSAU MARTIN RODRIGUEZ y de su progenitora sefora
SANDRA YANET RODRIGUEZ SUAREZ

PROHIBIR al sefior RITO ALFREDO MARTIN HERNAI\[DEZ, penetrar al lugar de
residencia del joven JOSSUE ESSAU MARTIN RODRIGUEZ y de su progenitora
sefora SANDRA YANET RODRIGUEZ SUAREZ, asi mismo a sitios publicos,
privados o sitio de trabajo

TERCERO. - ADVERTIR al sefior RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ, que
cualquier acto de retaliacion, venganza o incumplimiento de sus obligaciones
alimentarias se tendra como desconocimiento a la MEDIDA DE PROTECCION
DEFINITIVA

CUARTO- ORDENAR a las partes en acudir a TRATAMIENTO TERAPEUTICO A
TRAVES DE LA EPS a la que estén afiliados, con miras a buscar herramientas
gue les permitan solucionar sus conflictos en forma no violenta, restablecer la
comunicacion, generar cambios a nivel individual y familiar, para toma de
decisiones.

QUINTO se cita a las partes para el dia OCHO DE JUNIO DEL ANO 2020 A LA
UNA DE LA TARDE A FIN DE LLEVAR A CABO ACCION DE SEGUIMIENTO

SEXTO. - ADVERTIR al sefior RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ, que debe
dar estricto cumplimiento a las medidas de proteccion ordenadas por este
despacho, so pena de hacerse acreedor a las sanciones establecidas en el
articulo 70 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 40. de la Ley 575
de 2000 consistentes en: a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10)
salarios minimos legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe
consignarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion. La
conversion en arresto se adoptara de plano, mediante auto que solo tendra
recurso de reposicion, a razon de tres (3) dias por cada salario minimo. b) Si el
incumplimiento de las medidas de proteccion se repitiere en el plazo de dos (2)
anos la sancién sera de arresto entre treinta (30) y cuarenta y cinco (45) dias.

SEPTIMO. - Contra la presente resolucién procede el Recurso de Apelacién en el
efecto devolutivo ante el Juez de Familia, el cual debe interponerse en esta
audiencia por quien no esté de acuerdo con la decision. Si no se interpone en
esta fecha, se negara por extemporaneo. (...)” (Fl. 81 a 83)

Ante la manifestacion de incumplimiento emanada por el accionante, la

Comisaria Once de Familia Suba, en auto del 25 de junio de 2020, admitié el
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incidente de desacato y cito al agresor a diligencia publica de conformidad a lo
normado en el Art. 11 de la Ley 575 de 2000.

El 11 de septiembre de 2020 se realizd entrevista psicoldgica a los menores
SCHEILLA MARTIN RODRIGUEZ y JOSSUE ESSAU MARTIN RODRIGUEZ de la que
la profesional concluyo: '/(...)Dada la solicitud para la realizacién de la entrevista
realizada y los elementos aportados en la misma por los nifios es concluyente
gue los niios SCHEILLA Y JOSSUE ESSAU MARTIN RODRIGUEZ, han sido
victimas de violencia fisica y verbal por parte del progenitor, quien aplica
correctivos compatibles con maltrato infantil, utilizando el castigo fisico y verbal
hacia sus hijos e hijastra, lo que ha deteriorado la relacion paterno filial, de igual
manera han sido testigos de la violencia intrafamiliar por parte del progenitor
hacia la progenitora, toda vez que han presenciado las constantes peleas y
discusiones que tiene porque el progenitor le reclama a la progenitora que tiene
mozo.(...)”

Llegado el dia y hora (09 de noviembre de 2020) se realiza la audiencia a la que
comparecen las partes, en cuanto al material probatorio se tuvo en cuenta lo
sefialado por el accionado quien manifestd: '(...)bueno eso que pasé con Josué
que le dije chino huevon si paso, y si rompi el portén de la entrada y me entré
a mi habitacion (...)”, en consecuencia, la Comisaria procedid a proferir fallo
declarando probado el primer incumplimiento por parte del sefior RITO ALFREDO
MARTIN HERNANDEZ e imponiendo como sancién multa de tres (3) salarios
minimos legales mensuales vigentes.(fol.147-148), el accionado en
principio apeldé la medida de proteccidn complementaria, sin embargo en la
misma decisidn desistié de dicha solicitud (fol. 148)

III. FUNDAMENTOS JURIDICOS:

El articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la Ley 575
de 2000, consagro el tramite para el desacato o incumplimiento de la medida de
proteccién provisional o definitiva dentro de las actuaciones de violencia
intrafamiliar, tramite que exige las garantias del debido proceso, como es la
notificacion al accionado personal o por aviso, rendicion de descargos, solicitud
y practica de pruebas, decision motivada y proferida en audiencia.

De otro lado el articulo 12 del Decreto reglamentario 652 de 2001, establecid la
consulta de las decisiones proferidas dentro del tramite de desacato o
incumplimiento de las medidas de proteccién, con remisidn expresa de las
normas procesales previstas en el articulo 52 y siguientes del Decreto 2591 de
1991, la que correspondié el conocimiento a este despacho judicial.

Como puede observarse a primera vista dentro de la actuacion surtida por parte
de la Comisaria Once de Familia Suba, se cumplié a cabalidad con los
presupuestos legales establecidos para esta clase de actuaciones. En el cuaderno
de incidente se aprecia que la funcionaria administrativa mediante providencia
del 09 de noviembre de 2020, profirid resolucidon contra el ciudadano RITO
ALFREDO MARTIN HERNANDEZ consistente en multa de tres (3) salarios
minimos legales mensuales con la advertencia para que dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la notificacidon consignara el rubro sefialado a titulo de
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sancion impuesta, convertibles en arresto en el evento de no cancelar
oportunamente la sancién pecuniaria; fallo notificado en estrados.

IV. PROBLEMA JURIDICO:

Corresponde a esta Juzgadora a través del grado jurisdiccional de consulta,
efectuar control de legalidad respecto de la providencia de fecha 09 de
noviembre de 2020, emitida por la Comisaria Once de Familia Suba, conforme
lo establecido en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 y articulo 12 del
Decreto 652 de 2001.

V. TESIS QUE SOSTENDRA EL JUZGADO:

Este Despacho encuentra que la decision proferida por la Comisaria Once de
Familia Suba, se ajusté en su integridad al ordenamiento legal, sin macula alguna
respecto del principio del debido proceso, integrado por derecho de defensa de la
accionada para rendir descargos y solicitar practica de pruebas y las reglas propias
del juicio, con respeto de las garantias de publicidad, contradiccién e impugnacién,
quien estuvo enterada oportunamente de todas y cada una de las etapas y en las
distintas diligencias de audiencia publica.

VI. ACTUACION PROCESAL:

A. Marco Normativo:

Ley 294 de 1996 Decreto 2591 de 1991
Ley 575 de 2000 Decreto 652 de 2001.

B. Analisis juridico y probatorio:

El Despacho precisa que el articulo 7° de la Ley 294 de 1996 modificado por el
articulo 4° de la ley 575 de 2000, establece las sanciones en caso de incumplimiento
de las medidas de proteccién, en primer término, la pecuniaria y la privativa de la
libertad para los eventos de reincidencia en el incumplimiento que debe darse
dentro de los dos (2) afos. Una primera interpretacién conduce a que los incidentes
por desacato e incumplimiento de las medidas de proteccién deben promoverse
dentro de los dos afios siguientes a la sentencia o decision administrativa que la
impuso, es decir que la accidn caducaria dentro del término de dos afios y daria
lugar por ende ante nuevos hechos constitutivos de violencia intrafamiliar a una
nueva solicitud de medida de proteccién.

Tal como lo prevé el postulado constitucional del articulo 44, el Estado y la sociedad
deben garantizar la proteccion integral de la familia, y cualquier forma de violencia
se considerara destructiva de su armonia y unidad y sera sancionada conforme a la
ley, el cual fue desarrollado por la Ley 294 de 1996, modificada por la Ley 575 de
2000 y reglamentado por el Decreto 652 de 2001 en su articulo 2°, de manera
concreta al sefalar que en aplicacion de las normas de violencia intrafamiliar por
parte de los funcionarios se debe garantizar la debida proteccion a las victimas,
razén mas que suficiente para concluir que el incumplimiento de las medidas de
proteccién tienen aplicabilidad en cualquier tiempo.
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Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes de la pareja
y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes.

Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su armonia y
unidad, y sera sancionada conforme a la ley.

Aprecia el despacho que la COMISARIA ONCE DE FAMILIA SUBA notificd en debida
forma a la sefiora RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ, sobre la apertura del
incumplimiento a la Medida de Proteccion instaurada en su contra. Analizado el
expediente se evidencia respecto de las pruebas decretadas, se allego el material
probatorio necesario y requerido para asi declarar probado el incumplimiento dentro
de los cuales obra solicitud de inicio de incumplimiento a la medida de proteccidn,
el informe allegado por el Jardin Rafael Pombo (fol. 86) y la aceptacion parcial de
los hechos de violencia objeto de incumplimiento por parte del accionado, dado que
senald: '(...)bueno eso que paso con Josué que le dije chino huevon si paso, y si
rompi el portdn de la entrada y me entre a mi habitacion(...)”

Igualmente, el 11 de septiembre de 2020 se realizd entrevista psicoldgica a los
menores SCHEILLA MARTIN RODRIGUEZ y JOSSUE ESSAU MARTIN RODRIGUEZ
de la que la profesional concluyo: “(...)Dada la solicitud para la realizacion de la
entrevista realizada y los elementos aportados en la misma por los nifios es
concluyente que los nifios SCHEILLA Y JOSSUE ESSAU MARTIN RODRIGUEZ, han
sido victimas de violencia fisica y verbal por parte del progenitor, quien aplica
correctivos compatibles con maltrato infantil, utilizando el castigo fisico y verbal
hacia sus hijos e hijastra, lo que ha deteriorado la relacion paterno filial, de igual
manera han sido testigos de la violencia intrafamiliar por parte del progenitor
hacia la progenitora, toda vez que han presenciado las constantes peleas y
discusiones que tiene porque el progenitor le reclama a la progenitora que tiene
mozo.(...)”

Por lo anterior el Juzgado realiza las siguientes precisiones:

Los actos de violencia entre los miembros del nucleo familiar, que en este caso esta
compuesto por la sefiora RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ y el NNA JOSSUE
ESSAU MARTIN RODRIGUEZ, éste Ultimo quien se encuentra inmerso en un
conflicto por ser victima de maltrato fisico y psicoldgico por parte de su progenitor.

De lo anterior se precisa que cuando estan en discusién derechos de menores de
edad, el razonamiento juridico debe abandonar su estructura sinalagmatica,
sencillamente porque el principio llamado a regir este tipo de pronunciamientos es
el del “interés superior del menor” por virtud de la constitucién y de todas aquellas
normal incorporadas al bloque de constitucionalidad, tal como lo prevén los articulos
6° y 8° de la ley 1098 de 2006.

Como se dijo, el nifio o nifa tienen unos derechos fundamentales prevalentes a
tener una familia y no ser separados de ella”, pero el modelo de familia que impone
la constitucidon es aquella que protege, la que realmente sea garante de sus
derechos, la familia dispuesta a prodigar ‘' el cuidado y amor, la educacién, la
cultura y recreacion”, entre otros bienes necesarios para la felicidad de los nifios.
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Cuando desde el articulo 44 constitucional, se impone un deber general de
proteccion contra toda forma de abandono, violencia fisica o moral, abuso
explotacion, quiere sefialar que esa proteccidon hace extensiva a las familias que
generan entornos de violencia, abuso, maltrato y abandono.

Este principio de proteccién integral y especial lo desarrollan ampliamente entre
otras normas los articulos 5° al 15° del Cddigo de Infancia y Adolescencia, normas
que deben integrarse a la interpretacion y aplicacion de las reglas del cédigo Civil y
legislaciones especializadas sobre ejercicio de la patria potestad, custodia y cuidado
personal, alimentos y visitas de los nifios, por cuanto tales disposiciones orientan
las decisiones hacia la proteccion integral de los nifios y nifias, y como ya se dijo, a
dar prelacion al principio del interés superior del menor.

Las medidas de proteccidn constituyen un llamado para que el agresor readecue su
comportamiento, estableciendo las condiciones minimas para garantizar la armonia
familiar, el respeto en la integridad de cada uno de sus miembros salvaguardando
el interés superior del menor.

En virtud de lo anterior esta instancia judicial, considera que dentro de las presentes
diligencias la Comisaria, obré conforme a los parametros establecidos en las normas
y la jurisprudencia constitucional, por lo que se procedera a confirmar la providencia
consultada en todas sus partes, pues se ha demostrado que la sefora RITO
ALFREDO MARTIN HERNANDEZ incumplié la orden emanada de la Comisaria al
establecer el caracter definitivo de la decisidon adoptada el 09 de diciembre de 2019.
La decisidn se basd en el material probatorio allegado y practicado teniendo como
principal la entrevista psicoldgica realizada al menor y la aceptacién parcial de los
hechos de violencia objeto de incumplimiento, por lo que se concluye que a pesar
de las advertencias y de conocer plenamente las consecuencias de incumplir la
orden emanada, contindo vulnerando los derechos de su menor hijo.

Respecto de la confesidon, como la realizada por el accionado dentro del proceso, la
Corte Suprema de justicia, en sentencia, STC21575-2017, senalé:

"(...) Segun los expositores alemanes, confesion es “la admisién de la verdad
respecto de un hecho alegado por una de las partes en el procedimiento”.

Para los franceses, consiste en "“la declaracion por la cual una persona reconoce
como verdad un hecho capaz de producir contra ella consecuencias juridicas”.

En Italia, por otra parte, siguiendo la letra del articulo 2730 Cddice, se tiene definida
como "“la declaracion que una parte hace de la verdad de los hechos a ella misma
desfavorables y favorables a la otra parte”.

Distinta no ha sido la conceptualizacidon que del instituto en mencién ha realizado
esta Corte.

La confesidon, medio de prueba y acto de voluntad, “consiste en la manifestacion
gue hace una parte sobre hechos que pueden producirle consecuencias juridicas
adversas o que favorezcan a la parte contraria”; confesar, pues, es “reconocer como
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verdadero un hecho o un acto de indole suficiente para producir contra el que lo
admite consecuencias juridicas”, certeza que puede predicarse tanto de los hechos
trasuntados como fundamento de la demanda o como basamento de las
excepciones propuestas».

«El fundamento del aludido medio de prueba, lo tienen dicho expositores nacionales
y ha insistido la Sala, se cifra en una tenaz y poderosa presuncion de certeza, “(...)
puesto que vencida la repugnancia que cada cual tiene de pronunciar su propia
condenacion, la declaracidon afirmativa del confesante no puede ser sino la
expresion de la verdad”.

Pero su valor probatorio no deviene ni puede derivar tanto de ser una demostracién
de la verdad, como de implicar el reconocimiento voluntario por parte de quien
podia renunciar a su derecho de exigir la prueba por su adversario.

2.3. La confesion, segun lo determina el articulo 191 del Cédigo General del
Proceso, debe recaer forzosamente sobre hechos y no sobre aplicaciones legales o
principios de derecho.

Sobre este aspecto, la Corte tiene por averiguado:

“La prueba (de confesion) siempre concierne al hecho que es la materia del debate,
no a su calificacién juridica o a las actuaciones de la ley que el hecho pueda
determinar (...)"

Asi pues, que la aceptacion de los hechos que hizo el demandado a través de su
confesidn, es lo que hace que esta Juzgadora encuentre ajustado el fallo emitido
por la Comisaria de familia.

En mérito de lo expuesto, la Juez QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

VII. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la providencia del 09 de
noviembre de 2020 proferida por la Comisaria Once de Familia Suba, contra la
ciudadana RITO ALFREDO MARTIN HERNANDEZ, por incumplimiento de la
medida de proteccién impuesta, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, se ordena la devolucién del

expediente a la Oficina de origen. Oficiar. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

K.D

Medida de Proteccion 2020-00719 Consulta
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LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

Medida de Proteccion 2020-00719 Consulta
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Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Alimentos
1100131100152019-00784-00

Se reconoce personeria a la abogada DIANA MARCELA VANEGAS
GUERRERO, como apoderada de la sefiora CLARA PATRICIA MONROQOY GRISALES,
en los términos y para los fines del poder conferido y visto a folio 30 del paginado.

Téngase en cuenta el citatorio y aviso de notificacion enviados al
demandado, vistos a folios 32 a 44 del expediente, por secretaria contrdlese el

termino con que cuenta el demandado para contestar demanda.

Vencido el término anterior ingrese el proceso al despacho para resolver.

NOTIFIQUESE,
( (

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo de alimentos
110013110015202000324-00

La comunicacion allegada por FONDO NACIONAL DEL AHORRO vy
EMPRESA DE VIGILANCIA PEGASO LTDA. visible a folios 13 A 20 del
plenario, se agrega los autos y su contenido se pone en conocimiento de
las partes para los fines legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,

f / 52

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario



60
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

& /
%/

4l
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

PROCESO : CESACION DE EFECTOS CIVILES

RADICACION : 110013110015 2020 00179 -00

DEMANDANTE : DAYRON FABIAN CARO DURAN

DEMANDADO : KAREN SOFfA VARGAS HERNANDEZ

ASUNTO : RECURSO REPOSICION en subsidio APELACION

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD

Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver excepcione previas propuestas mediante recurso
de reposicion, interpuesto por la apoderada de la parte demandada, contra del
auto de fecha 11 de marzo 2020, notificado por estado el 12 de marzo de 2020,
visible a folio 25, mediante el cual se admiti6 la demanda y se ordend la
notificacion de la parte demandada.

II. SUSTENTO DE RECURSO:

La abogada de la parte demandada presentd dentro de la oportunidad legal, aludié
las excepciones previas que denomind “/neptitud de la demanda por falta de
requisitos formales e indebida acumulacion de pretensiones”, de conformidad con
lo establecido en el numeral 5° del articulo 100 del cddigo general del proceso.

Sustentandolas bajo los siguientes argumentos:

1- ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales: el senor DAYRON
FABIAN CARO DURAN a través de apoderado presenta demanda con el fin de que
se establezca la custodia compartida con relacion a su hija menor de edad
GABRIELA CARO VARGAS, pero en la conciliacién extrajudicial realizada con el fin
de agotar el requisito de procedibilidad solo se realizé con la finalidad con realizar
la revisién al régimen de visitas para con su hija menor de edad, por lo cual no se
puede tener por agotado el mencionado requisito de procedibilidad.

Aunado a lo anterior, informa la apoderada de la demandada que la sefiora KAREN
SOFIA VARGAS HERNANDEZ, que la parte demandada no fue citada en debida
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forma a la audiencia de conciliacién que se realizé el 15 de octubre de 2019 ante la
defensoria de familia del ICBF centro zonal Engativa.

Igualmente sefiala que la demanda no cumple con lo establecido en el numeral 5°
del articulo 82, del cddigo general del proceso, como quiera que la parte
demandante en su escrito de demanda, no dio cumplimiento a lo alli ordenado
pues los hechos de la demanda no se encuentran debidamente determinados,
clasificados y numerados.

2- indebida acumulacién de pretensiones: como sustento de lo anterior, resalta
que, en las pretensiones de la demanda, el apoderado del sefior DAYRON FABIAN
CARO DURAN, solicita que se realice un dictamen psicoldgico a la demandad y se
solicite la historia clinica de la menor de edad, con el fin de verificar la los gastos
de salud que aduce la progenitora de GABRIELA CARO VARGAS se incurren para la
misma.

Téngase en cuenta que lo solicitado, tiene la connotacién de medios de prueba,
que tendrian lugar si se pretendiera la revisidn o fijacion de una cuota de
alimentos, lo que hace que no puedan ser solicitadas como pretensiones pues la
naturaleza del proceso nace a raiz de la revision del régimen de visitas.

Il. TRASLADO DEL RECURSO

La parte demandante descorrié en tiempo el traslado del recurso, oponiéndose a lo
pretendido argumentando que lo pretendido por la parte demandada no tiene
prosperidad, por lo siguientes:

- Si bien, la audiencia de conciliacion aportada con el expediente, no se indica que
el objeto de la misma sea para conciliar la custodia compartida de la nifia
GABRIELA CARO VARGAS con la sefiora KAREN SOFIA VARGAS HERNANDEZ, pero
en la demanda solicita se regule lo correspondiente a este punto, toda vez que los
menores tiene derecho a compartir con sus padres por lo cual en procura de la
proteccion de los derechos de la menor de edad.

- Respecto a la indebida acumulacidon de pretensiones, indica que se solicito el
dictamen psicoldgico de la demandada KAREN SOFIA VARGAS HERNANDEZ con el
fin de entender los motivos de la conducta irracional y violenta de la pasiva, con
relacion a las manifestaciones que realiza respecto que el demandante no es el
padre de su hija, lo que genera un dano en la menor de edad al no tener claridad
sobre la paternidad de su progenitor.

FUNDAMENTOS JURIDICOS:

Para resolver el recurso impetrado hay que tener en cuenta que “Los recursos
constituyen medios de impugnacién de los actos procesales al alcance de las
partes o terceros intervinientes, a través de los cuales pueden procurar la
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enmienda de aquellas resoluciones que por considerarse erradas resultan lesivas a
sus intereses. (...) (C. S. de J. Auto de 6 de mayo de 1997. Magistrado JOSE
FERNANDO RAMIREZ).

El recurso de reposicion tiene la finalidad de reformar o revocar los autos que
contengan errores que se hayan cometido por el Juzgado al momento de
proferirlos, ya sea por interpretacion de las normas que rigen el proceso o a juicio
de quien es destinatario de las decisiones y en caso de no prosperar el de
reposicion y de ser procedente se cuenta con el instrumento como es el de
apelacion para que el inmediato superior resuelva lo que a bien considera en
legalidad.

Nuestro ordenamiento procesal civil establece los mecanismos adecuados para
resolver los errores judiciales, y es precisamente a través del recurso ordinario de
reposicion, asi mismo el articulo 391 del Codigo General del Proceso en su inciso
final indica:

“Los hechos que configuren excepciones previas deberan ser alegados mediante
recurso de reposicion contra el auto admisorio de la demanda. De prosperar
alguna que no implique la terminacion del proceso, el juez adoptard las medidas
respectivas para que el proceso pueda continuar; o, si fuere el caso, concedera al
demandante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos o presentar
los documentos omitidos so pena de gue se revogue el auto admisorio.”

Por lo anterior, es que una vez revisado el escrito de reposicion se dara tramite en
tal sentido, por lo cual, respecto a la excepcion de falta de requisitos formales,
debido a que en la demanda se solicitan que se decrete la custodia compartida de
la menor de edad GABRIELA CARO VARGAS, cuando el acta de conciliacion
aportada como requisito de procedibilidad indica que el motivo de la misma es
para realizar la revision del régimen de visitas.

Téngase en cuenta que el articulo el articulo primero de la Ley 640 de 2001
consagro:

"El acta del acuerdo conciliatorio debe contener lo siguiente:

1. Lugar, fecha y hora de audiencia de conciliacion.

2. Identificacion del conciliador.

3. Identificacion de las personas citadas con sefalamiento expreso de las que
asisten a la audiencia.

4. Relacion sucinta de /as pretensiones motivo de la conciliacion

5. El acuerdo logrado por las partes con indicacion de la cuantia, modo, tiempo y
lugar de cumplimiento de las obligaciones pactadas.
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PARAGRFO 1o. A las partes de la conciliacion se les entregara copia auténtica del
acta de conciliacion con constancia de que se trata de primera copia que presta
mérito ejecutivo.

()"

De lo anterior, se resalta que el acta de conciliacion debe indicar las pretensiones y
el motivo por el cual se solicita, lo anterior como quiera que es un requisito previo
al tramite judicial ante la jurisdiccion ordinaria, por lo cual al exigir esto es para
evidenciar que el tema tratado guarda extrema relacién con la finalidad del
proceso que se pretende adelantar ante el juez de familia que en derecho
corresponda, de no ser asi, seria inocuo el solicitarse la conciliacién como requisito
de procedibilidad, si las pretensiones de la demanda son diferentes a los de la
conciliacion que se adelanto.

Asi mismo, revisada la demanda evidencia el despacho en el acapite de
fundamentos de derecho, aparte de las normas en las cuales el demandante basa
la presente accidn, relaciona hechos sucedidos y en los cuales se basa para realizar
pretensiones relacionadas con el régimen de visitas y custodia de la menor edad
GABRIELA CARO VARGAS, hechos que no fueron referidos en el acapite
correspondiente, por lo cual no se estaria dando cumplimiento a lo referido por el
numeral 5° del articulo 82 del Cddigo General del Proceso.

Por lo anterior, es evidente que respecto a este punto le asiste la razon a la parte
demandada respecto a su dicho.

Por ultimo, con relacion a la indebida acumulaciéon de pretensiones, como bien lo
sefiala la parte demandada en su escrito de recurso de reposicion, y como se
extrae del escrito que descorre el traslado del mismo, las pretensiones de los
numerales 4 a 6 de la demanda las cuales refieren:

“4. Solicitar la Historia clinica de a menor GABRIELA CARO VARGAS, para
corroborar todo lo mencionado por la sefiora KAREN SOFIA VARGAS
HERNANDEZ en relacion a los gastos que requieren y la alimentacion especial
que manifiesta la demandada. PASAR A PRUEBAS

5. Se ordene Visita Social al Grupo Familiar de las partes realizada por €l juzgado,
para valorar al grupo familiar de las partes.

6. Se ordene la valoracion a la demandada por la Psicologa de la Comisaria de
Famifia.”

Es evidente que las mismas no son pretensiones de fondo de la demanda, sino que
hacen referencia a pruebas para demostrar los hechos y acceder a las pretensiones
de la demanda, por lo que le asiste la razén al apoderado recurrente en el escrito
de reposicion.
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Obsérvese que las denominadas excepciones previas, las que por el tipo de
procedimiento se reclaman a través del recurso que se resuelve, tienen como fin
edificar el proceso con las formalidades legales de manera temprana y es por ello,
que lo que se debe buscar es subsanar estas irregularidades como lo sefala el art.
391 del C.G.P.

Con asidero en lo brevemente expuesto, y sin mayores dilaciones, el Juzgado
Quince de Familia de Bogota D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto auto de 11 de marzo de 2020, notificado por
estado el 12 de marzo de la misma anualidad, visible a folio 25, por los motivos
expresados en la parte considerativa de esta providencia.

En escrito separado de procedera a sefalar de manera concreta los items que
debe subsanar la parte actora, con el fin de que se subsanen los yerros existentes
en el escrito de la demanda y que fueron motivo del presente pronunciamiento.

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de apelacion presentado por el recurrente,
toda vez que se accedid a lo pretendido con el recurso de reposicion y ademas, se
trata de un proceso de Unica instancia.

NOTIFIQUESE,
( (

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

(2)

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Custodia Visitas y Alimentos
1100131100152020-00179-00

Se requiere a la parte actora para que en el término de cinco (5) dias se
subsane (articulo 391 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera, los
siguientes yerros de que adolece y se echan de menos en auto de esta misma
fecha que resolvio el recurso de reposicion.

1.- ALLEGUE el requisito de procedibilidad de que trata el numeral 1° del
articulo 40 de la Ley 640 de 2001, puntualmente en lo que refiere a la custodia de
la menor GABRIELA CARO VARGAS.

2.- ACREDITE, en debida forma las diligencias realizadas para la citacion de
la demandada a la audiencia de conciliacién realizada el 15 de octubre de 2019
ante el ICBF centro Zonal Engativa.

3.- ADECUE el escrito de la demanda, numerando y puntualizando todos los
hechos del escrito en el respectivo acapite de hechos y no en los fundamentos
juridicos de la accién, de conformidad con lo establecido en el numeral 5° del
articulo 82 del C.G. del P.

4.- ADECUE el acapite de pretensiones de la demanda, dejado Unica y
exclusivamente aquellas que corresponden al pronunciamiento de fondo de la
accion, las demas las debera incluir en el acapite de peticiones correspondiente.

5.- ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacién debidamente
integrado, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

Se requiere al apoderado judicial para que suministre los datos de
notificacion suyos y de su poderdante en el siguiente link:

https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViASOGN9Y65mQFZi
ptTPQO5I1ZIpRRE0IJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUISMINWWKIKSi4u.

NOTIFIQUESE,


https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZiptTPQO5IZJpRREoiJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUI5MlNWWklKSi4u
https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZiptTPQO5IZJpRREoiJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUI5MlNWWklKSi4u
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[ [ s

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S. (2)

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Divorcio
1100131100152019-00830-00

Téngase en cuenta que la parte demandada contesto en tiempo la reforma
a la demanda, por secretaria proceda a correr traslado de las excepciones
propuestas a la demanda inicial y a la reforma de la misma.

NOTIFIQUESE,

( ( 5o

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 de FECHA 10 de marzo de 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Liquidacidon de la Sociedad Conyugal
1100131100152020-00024-00

Téngase en cuenta para todos los efectos legales que el emplazamiento
ordenado en auto del 10 de septiembre de 2020, se realizd en debida forma.

Con el propdsito de continuar el tramite del proceso y de conformidad con
el Art. 501 del C.G.P, se SENALA la hora de las 11:30 a.m. Del dia 21 de
mayo de 2021, con el fin de llevar a cabo diligencia de Inventarios y
Avallos.

Se requiere a los apoderados judiciales, para remitan al correo electronico
de este juzgado, que es: flial5Sbt@cendoj.ramajudicial.gov.co con dos (2)
dias de antelacion a la diligencia, el acta de inventarios y avallos con los
soportes y documentos que acrediten la titularidad de los bienes en cabeza de la
sociedad conyugal y/o sucesién, (escrituras publicas, certificados de tradicion y
libertad, certificado avalud catastral Ultimo afo), con fecha de expedicion no
mayor a 15 dias.

Tenga en cuenta que la audiencia se desarrollara de manera virtual y en lo
posible a través de la Plataforma TEAMS de Microsoft, para lo cual se requerira que
las partes y los intervinientes cuenten con un correo electrénico (preferiblemente
Hotmail u Outlook) y la aplicacién Teams en su dispositivo mdvil o computador y
los abogados y partes deberan suministrar los datos de contacto electrénico y
telefénico para evitar imprevistos al momento de la realizacion de la diligencia,
para el efecto deberan actualizar sus datos en el siguiente link:
https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViABOGNIY65mQFZi-
ptTPQOS5IZIpRRE0IJTSKIJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUISMINWWKIKSi4u

NOTIFIQUESE,
( ( -

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S. JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 de FECHA 10 DE MARZO DE 2021

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario



mailto:flia15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZi-ptTPQO5IZJpRREoiJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUI5MlNWWklKSi4u
https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZi-ptTPQO5IZJpRREoiJT5KJUNDgyVjZLOERaVUdBUFhaMUI5MlNWWklKSi4u
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Bogota D.C., nueve (09) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ejecutivo de alimentos
110013110015202000324-00

Se agrega al expediente los documentos visibles a folios 178 a 183,
allegados por la parte interesada que soportan la diligencia de notificacion
al sefior HELVER ANDRES ALFONSO PARRA, conforme el Articulo 291
del C.G.P., sirvase la parte interesada continuar con el tramite que
establece el articulo 292 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., nueve (09) de marzo de los mil veintiuno (2021)

Suspension Patria Potestad
1100131100152020-00181-00

Visto el informe secretarial que antecede, se requiere a la parte demandante
para que se sirva suministrar la direccidn fisica y/o electrénica de los parientes de
la menor MAJHELA SEYMOUR RODRfGUEZ, con el fin de librar las comunicaciones
ordenadas en el auto admisorio.

NOTIFIQUESE,
( ( -

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

H.F.S.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 035 DE FECHA 10 DE MARZO DE 2021

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




