REPUBLICA DE COLOMBIA 9
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., Bogota D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Exoneracion de cuota alimentaria
1100131100152023-00705-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias se
subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

e Acreditar el envio de la demanda, sus anexos y escrito de subsanacion al
demandado, segun el articulo 6 de la ley 2213 de 2022, considerando que no se
proceden medidas cautelares en este asunto.

e ALLEGUE los documentos relacionados en el acapite de pruebas en la demanda.
e ALLEGUE el registro civil del demandado.

e ALLEGUE Copia del acta de conciliacion realizada en la Comisaria 16 de Familia
donde se fijé provisionalmente la cuota a favor del demandado, igualmente, allegue
copia del acta de audiencia o sentencia realizada ante la Fiscal 324 delegada ante
los Juzgados Penales Municipales de la Unidad SAU mediante la cual se modificd
dicha cuota.

. ACREDITE el envio de la demanda, sus anexos y escrito de subsanacion
al demandado, conforme lo dispone el articulo 6 de la ley 2213 de 2022.

. ACREDITE al despacho la forma como la obtuvo conocimiento de la
direccién electrénica de la parte demandada, conforme lo dispone el inciso segundo
del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA 02 DE FEBRERO DE 2024

<EA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:



Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Accion de Tutela
110013110015202400035-00

La sefiora DIANA MARCELA MALAMBO RUIZ presentd accion de tutela ante este
despacho contra “LA COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL,
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN y LA
UNIVERSIDAD AREA ANDINA’ por la presunta vulneracién de los derechos
fundamentales al debido proceso administrativo, acceso a la carrera administrativa
e igualdad.

En consideracién de los hechos relatados y la documentacion aportada en la
demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo
13 del Decreto 2591 de 1991, la accion se entiende instaurada contra el DIRECTOR
Y/O REPRESENTANTE LEGAL DE LA COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL Y EL RECTOR Y/O REPRESENTANTE LEGAL DE LA UNIVERSIDAD
AREA ANDINA Y EL DIRECTOR Y/O QUIEN HAGA SUS VECES DE LA
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN, autoridades
que presuntamente violan o amenazan los derechos fundamentales invocados en
relacion validacién con la exclusion para ser llamada a la fase II del concurso de
méritos DIAN 2022, dentro de la OPEC 198369, dando aplicacion a los conceptos
emitidos mediane oficios No. 2023 RS141682 y No 2023RS160605 del 24 de octubre
y 12 de diciembre de 2023, respectivamente, por CNSC y en tal virtud dar correcta
aplicacién del art. 29 del Decreto 71 de 2020 y el mismo inciso segundo del art. 20
del Acuerdo No. CNT2022AC000008 del 29 de diciembre de 2022 proferido por la
CNSC.

Ahora bien, visto que los hechos narrados en la demanda de tutela involucran al
GRUPO DE TALENTO HUMANO DE LA UNIVERSIDAD AREA ANDINA vy a
todas las personas que se postularon al proceso de Seleccion DIAN 2022 OPEC
198369 GESTOR I Codigo de empleo 301 grado 1 se hace necesario por parte
de este Despacho vincular a dicha dependencia, se hace necesario por parte de este
Despacho vincular a la referida entidad como tercero interesado en las resultas del
presente procedimiento. Por lo tanto, se ordenara su vinculacién con el fin de evitar
nulidades o fallo inhibitorio, en cumplimiento del deber que el numeral 4 del articulo
42 del Cadigo general del proceso que le impone al Juez, conforme a los principios
de interpretacion que el articulo 4 del Decreto 306 de 1992 permite aplicar, en
cuanto no contravenga el Decreto 2591 de 1991.

Por lo tanto, en atencién al articulo 86 de la Constitucion Politica, segun el inciso
primero del articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y el articulo 2.2.3.2.1 numeral 2
del Decreto 1983 del 30 de noviembre de 2017 del Ministerio de Justicia y el
Derecho, este Despacho es competente para conocer esta tutela.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
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1. Se admite la accion de tutela presentada por la sefiora DIANA MARCELA
MALAMBO RUIZ contra el DIRECTOR Y/O REPRESENTANTE LEGAL DE LA
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y EL RECTOR Y/O
REPRESENTANTE LEGAL DE LA UNIVERSIDAD AREA ANDINA Y EL
DIRECTOR Y/O QUIEN HAGA SUS VECES DE LA DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN.

2. ORDENAR al DIRECTOR Y/O REPRESENTANTE LEGAL DE LA COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y EL RECTOR Y/O REPRESENTANTE
LEGAL DE LA UNIVERSIDAD AREA ANDINA Y EL DIRECTOR Y/O QUIEN
HAGA SUS VECES DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES-DIAN, para que en el término de los dos (2) dias siguientes a la
fecha en que se le notifique esta providencia, remita con destino a este proceso
informe en relacién validacién con la exclusion para ser llamada a la fase II del
concurso de méritos DIAN 2022, dentro de la OPEC 198369, dando aplicacion a los
conceptos emitidos mediane oficios No. 2023 RS141682 y No 2023RS160605 del 24
de octubre y 12 de diciembre de 2023, respectivamente, por CNSC y en tal virtud
dar correcta aplicacidn del art. 29 del Decreto 71 de 2020 y el mismo inciso segundo
del art. 20 del Acuerdo No. CNT2022AC000008 del 29 de diciembre de 2022
proferido por la CNSC.

Advertencia: De no allegarse la informacién solicitada en el término indicado, se
tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de conformidad con el articulo
20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba en contrario.

3. Téngase como tercero interesado en las resultas del presente procedimiento,
a la GRUPO DE TALENTO HUMANO DE LA UNIVERSIDAD AREA ANDINA vy a
todas las personas que se postularon al proceso de Seleccion DIAN 2022 OPEC
198369 GESTOR I Codigo de empleo 301 grado 1 de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido. Por lo tanto, éste puede, en tal
condicién, dar a conocer ante esta instancia judicial las razones que apoyen o
rechacen la presente accidn, allegar y hacer valer las pruebas que considere
pertinentes y obtener una decisién vinculante de acuerdo con su intervencion, si
hubiere lugar a ello, para el efecto se le concede el término de los dos (2) dias
siguientes a la fecha en que se le notifique esta providencia.

Para lograr la vinculacion de todas las personas que se postularon al proceso de
Seleccion DIAN 2022 OPEC 198369 GESTOR I Cédigo de empleo 301 grado
1 se requiere a la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y
UNIVERSIDAD LIBRE DE COLOMBIA que, en el término de un dia, notifique al
personal antes citado, acreditando a este despacho el tramite desplegado para
adelantar la notificacién aqui ordenada.

Por secretaria realizd la publicacion de la presente providencia en el micrositio web
del Juzgado en la pagina de la Rama judicial y el emplazamiento de personas
vinculadas en la plataforma del registro nacional de personas emplazadas.
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4. Ténganse como pruebas los documentos aportados por la parte actora en su
demanda, visibles del folio 1 a 33 del expediente

5. Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas eficaz y
expedito, haciéndoles entrega a las autoridades accionadas de la copia de la
demanda con sus anexos y de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5013017ac91adaafc1ff2d772a16ee7f506bf2b91fde7dc3f9c8b3f96df374€6
Documento generado en 01/02/2024 05:21:28 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA 49
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., Bogota D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Union marital de hecho
1100131100152023-00717-00

Por reunir los requisitos de ley, ADMITASE la presente demanda de EXISTENCIA DE LA
UNION MARITAL DE HECHO de CARMEN ALICIA DE SANTA RITA MUNOZ PELAEZ
Y HUGO DE JESUS ARANGO FERNANDEZ (Q.E.P.D.) instaurada por CARMEN ALICIA
DE SANTA RITA MUNOZ PELAEZ contra herederos indeterminados del causante HUGO
DE JESUS ARANGO FERNANDEZ.

A la presente accidon imprimasele el tramite establecido en los articulos 368 y S.S. del C.G.P.

NOTIFIQUESE a la parte demandada; del libelo y sus anexos corrasele traslado por
término de veinte (20) dias para que conteste, indicandole que debe allegar copia autentica
del registro civil de nacimiento para acreditar parentesco.

EMPLACESE a los herederos indeterminados del fallecido HUGO DE JESUS ARANGO
FERNANDEZ, en los términos del art. 108 del C. G.P. para que comparezcan dentro del
término de ley a notificarse personalmente del auto admisorio de la demanda, so pena de
designarles Curador ad-litem que los represente. Efectiense las publicaciones de que trata
la norma en cita Unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad
de publicacién en un medio escrito como lo dispone el articulo 10 de la Ley 2213 del 2022.

RECONOZCASE personeria al (a) Dr. (a) LUIS JAVIER MUNOZ PELAEZ como apoderado
(a) del demandante para que actlie en los términos y para los fines del poder legalmente
conferido.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA 02 DE FEBRERO DE 2024

CEd

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Laura Lusma Castro Ortiz

Firmado Por:



Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Privacion de patria potestad
110013110015202300695-00

Visto el escrito que obra a folios 80 a 73, allegado por el apoderado del
demandado, quien allega escrito con presentacion personal de la
demandada indicando que desiste de las pretensiones dentro del presente
asunto, por lo anterior este despacho judicial DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la
demanda, conforme lo establece el articulo 314 C.G.P.

SEGUNDO: Sin condena con costas al interesado.

TERCERO: EXPEDIR copia auténtica del presente proveido a costa de
los interesados para los fines pertinentes, acorde al articulo 114 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA 02 DE FEBRERO DE 2024

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA 24
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Union marital de hecho
1100131100152023-00702-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias se
subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

e ACREDITE al despacho la forma como la obtuvo conocimiento de la direccion
electronica de la parte demandada, conforme lo dispone el inciso segundo del articulo
8 de la Ley 2213 de 2022.

e ACREDITE el envio de la demanda, sus anexos y escrito de subsanacion al
demandado, conforme lo dispone el articulo 6 de la ley 2213 de 2022.

e ALLEGUE registro civil de nacimiento de la demandante.

e ALLEGUE copia del registro civil de nacimiento de BLANCA ESMERALDA NIETO
RODRIGUEZ Y GUSTAVO NIETO RODRIGUEZ o acreditese el diligenciamiento del
derecho de peticion conforme lo exige el articulo 85 del Cédigo General del Proceso.

o INDIQUE el canal digital donde deben ser notificados los testigos, conforme lo
dispone el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

e ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacién debidamente integrado EN
FORMATO PDF, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA 02 DE FEBRERO DE 2024

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
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Union marital de hecho
1100131100152023-00706-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias se

subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

e ALLEGUE registro civil de nacimiento de la demandante.

e ALLEGUE la relacién de gastos de la menor NICOL TATIANA MARCIALES GIL.

e ADECUE Y/O ACLARE las pretensiones de la demanda, si como medida provisional
solicita alimentos provisionales a favor de la demandante, y debera solicitar la cuota
de alimentos provisionales separada (madre e hija).

e ADECUE la solicitud de medidas cautelares (fol. 71) de conformidad con el Art. 590
del C.G.P., considerando que en estos procesos no se solicita el embargo de bienes
sujetos a registro (allegue escrito separado y en formato PDF).

e Tenga en cuenta que, para decretar las medidas cautelares solicitadas, debera
prestarse caucion por el 20% del valor de los bienes objeto de cautela mediante poliza
judicial expedida por compaiiia de seguros conforme lo indicado en el articulo 590 del

C.G.P.

e Indiquese el valor del avalud de todos los bienes objeto de cautela.

e ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacién debidamente integrado EN

FORMATO PDF, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

K.D.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA 02 DE FEBRERO DE 2024

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JU,ZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Revision sentencia de interdiccion
1100131100152009-00622-00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar tramite al proceso de revision de la sentencia de
interdiccion adoptada en este asunto, conforme lo sefiala el Articulo 56 de la Ley
1996 de 2019.

2. CONSIDERACIONES:

Con la expedicion de la Ley 1996 de 2019 por medio del cual se establecid el
régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas con discapacidad
de mayores de edad, se establecié que en un plazo no superior a los treinta y seis
(36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de le
mentada Ley (26/08/2021), los jueces de familia que hayan adelantado procesos
de interdiccién o inhabilitacion citaran a las personas que cuenten con sentencia
anterior a la promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas
designadas como curadores o consejeros, para determinar si requieren de la
adjudicacion judicial de apoyos. La misma revision podran solicitarla las personas
sometidas bajo medida de interdiccién o inhabilitacion.

3. CASO CONCRETO:

La sefiora ARACELY DURAN ECHEVERRY solicité que mediante sentencia judicial se
declarara en interdiccion judicial por discapacidad mental absoluta a hija SANDRA
MILENA CELY DURAN, demanda que fue admitida con el lleno de los requisitos de
Ley para aquella época, procediéndose con la respectiva vinculacidn del Ministerio
Publico.

Tras agotar las etapas procesales y recaudar las pruebas decretadas, el 14 de
octubre de 2011 se procedid a dictar sentencia acogiendo las pretensiones de la
demanda, decisidn que se ordend inscribir en el registro civil de nacimiento de
SANDRA MILENA CELY DURAN.

Entonces, para establecer si SANDRA MILENA CELY DURAN requiere apoyos segun
su voluntad y preferencia, en garantia de su derecho a gozar de capacidad legal
plena, se requerira a ella y/o a sus guardadores para que en treinta (30) dias
alleguen la valoracién de apoyos en que se establezcan los que necesite, y el acto
0 actos juridicos requeridos, descritos en el Articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

El informe de valoracion requerido debera contener lo sefialado en la Ley 1996 de
2019 para el caso de la revision de la sentencia:

a) La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que, tras agotar los
ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilitacion no puede manifestar su voluntad y preferencias.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y
demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre imposibilitada
para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el proceso.
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d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades
de la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor
autonomia e independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad
y preferencias por cualquier medio posible, le correspondera al juez aprobar dicha
valoracidon de apoyos.

Una vez allegada la valoracidon requerida, se procederd a citar al declarado
interdicto y su guardador, para lo cual se sefalard fecha y hora con el fin de
determinar si requiere o no los apoyos, tal como lo ordena el Articulo 56 de la Ley
1996 de 2019; lo anterior, teniendo en cuenta que el propdsito de la norma es que
este procedimiento sea el Ultimo recurso, en el entendido que se aplicara
solamente para las personas sobre las cuales se acredite que se encuentra
absolutamente imposibilitadas para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio, modo y formato de comunicacién posible, y que la persona con
discapacidad se encuentre imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto
conlleve a la vulneracién o amenaza de sus derechos por parte de un tercero, pues
de lo contrario podria llevar a cabo los apoyos formales a través de acuerdos de
apoyo mediante Escritura Publicas ante Notarias o centros de conciliacion, el
primero ante la necesidad de apoyos leves o el segundo ante los apoyos mas
fuertes, situacién que debe ser analizada por el demandante y el titular del acto
juridico.

Finalmente, se requerira a la guardadora para que rinda el informe de la guarda
ejercida en favor de SANDRA MILENA CELY DURAN de manera detallada mes a
mes con sus respectivos soportes, asi como de todas las acciones judiciales vy
extrajudiciales ejercidas a nombre y en favor del interdicto en aras de proteger
sus derechos, concediéndole para el efecto un término de quince (15) dias.

También se le requerird para que realice rendicién de cuentas conforme al
inventario de los bienes y/o ingresos del interdicto, junto con documentos soporte
para citarse a la audiencia de exhibicién de cuentas del Articulo 103 de la Ley 1306
de 20009.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: REINGRESAR el expediente de interdiccidén judicial propuesto por
ARACELY DURAN ECHEVERRY en favor de SANDRA MILENA CELY DURAN, y en
consecuencia ordenar la REVISION de la sentencia dictada en el plenario el 14 de
octubre de 2011, en la cual se declaré interdicto a esta ultima, por lo expuesto en
la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: ORDENAR la visita domiciliaria al lugar de residencia de la sefora
SANDRA MILENA CELY DURAN con el fin de observar si se puede representar por
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si misma o requiere representacién, ademas, se senale los factores vulnerabilidad
en las que se encuentra actualmente.

TERCERO: REQUERIR a la guardadora ARACELY DURAN ECHEVERRY y a los
demas interesados para que alleguen la valoracién de apoyos que ésta ultima
requiere, teniendo en cuenta los puntos establecidos en esta providencia y los que
la Ley 1996 de 2019 seiala, esto a través de una entidad publica o privada.

CUARTO: REQUERIR a la guardadora ARACELY DURAN ECHEVERRY para que
rinda el informe de la guarda ejercida en favor de SANDRA MILENA CELY DURAN
de manera detallada mes a mes con sus respectivos soportes, asi como de todas
las acciones judiciales y extrajudicial es ejercidas a nombre y en su favor en aras
de proteger sus derechos, concediéndole para el efecto un término de quince (15)
dias.

También se le requiere para que realice rendicion de cuentas conforme al
inventario de los bienes y/o ingresos que posea, junto con los documentos soporte
para citarse a la audiencia de exhibicion de cuentas del Articulo 103 de la Ley 1306
de 2009.

QUINTO: NOTIFIQUESE de esta decision a los familiares por linea materna y
paterna de la sefiora SANDRA MILENA CELY DURAN para que, si a bien tienen,
manifiesten lo que estimen pertinente, asi mismo, se notificara al sefor Agente
del Ministerio Publico para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA: 02 DE FEBRERO DE 2024__

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Filiacion extramatrimonial
110013110015-2023-00294-00

De conformidad con la facultad consagrada en el articulo 286 del codigo
General del proceso, procede luego de revisar las diligencias a enmendar el error
mecanografico en que involuntariamente se incurrio en el auto admisorio del 09 de
octubre de 2023 (fol. 73-74), pues de manera equivocada se indicd el nombre del
causante, cuando el nombre correcto del causante es MANUEL ROBERTO
PALACIOS PALACIOS.

Notifiquese el presente proveido tal como lo prevé la disposicion en cita.

La anterior correccion integrara la providencia del 09 de octubre de
2023, para que surta sus efectos legales dentro de este asunto.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA 02 DE FEBRERO DE 2024

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 48a3210626a8f9db8c54642b2658d554100511¢960510e5ce2098bdc2b0728e5
Documento generado en 01/02/2024 05:05:58 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Accion de Tutela: 110013110015202400020-00

Accionante: OCTAVIO ACEVEDO DURAN.

Autoridades INSTITUO NACIONAL

Accionadas: PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC, COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA
Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA -
COBOG LA PICOTA.

I. ASUNTO:

Se procede a proferir el fallo que en derecho corresponda dentro de la
accién de tutela de la referencia.

II. ANTECEDENTES:

El sefior OCTAVIO ACEVEDO DURAN, actuando a través de
apoderado presentd accion de tutela contra la INSTITUO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC y EL COMPLEJIO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA - COBOG LA PICOTA, por la presunta
vulneracion del derecho fundamental de peticién, en relacion con la
presunta omision de resolver las diversas peticiones elevadas por éste
ante dicha entidad, entre ellas las peticiones de fecha 19 de septiembre
y 15 de diciembre del afno 2023, memoriales donde solicitd que se le
pusiera en conocimiento las investigaciones adelantadas contra los
funcionarios de INPEC que estuvieron presentes durante los hechos
relacionados con el accidente que sufrié su hermano en el COBOG, asi
mismo, que se le informe cuales son los Juzgados penales que
adelantan procesos en contra de su hermano, quien se encontraba
recluido en el mismo Establecimiento Penitenciario.

Como fundamento de la proteccién pretendida, la accionante expone
los siguientes,
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Juzgado Quince (15) de Familia Bogota- Accion de Tutela 2024-00020

Actor: OCTAVIO ACEVEDO DURAN

Autoridad Accionada: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y PENITNCIARIO DE COLOMBIA - INPEC,
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA- COBOG LA
PICOTA.

III. HECHOS

1. Informa que radicoé derecho de peticion de interés particular el dia
19 de septiembre y 15 de diciembre de 2023, entre otros memoriales
remitidos sin respuesta, solicitando al Complejo Carcelario vy
Penitenciario de Alta, Mediana y Minima Seguridad de Bogota - COBOG
LA PICOTA, se le informaran las acciones adelantadas en las
investigaciones disciplinarias contra los funcionarios de INPEC que se
encontraban presentes durante los hechos donde sufrid accidente el
hermano del accionante, el sefior NELSON ENRIQUE ACEVEDO DURAN,
identificado con C.C. 96.168.223, de la misma forma solicitd
informacidn sobre los Juzgados Penales que tengan a cargo el caso de
su hermano.

2. Por su parte el INSTITUO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
y EL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA - COBOG LA PICOTA, guardd silencio
ante el derecho de peticion enviado en la fecha mencionada vy
debidamente radicados por la misma entidad.

IV. PRETENSIONES:

"1. SE ORDENE al INSTITUTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
COLOMBIA INPEC - CARCEL LA PICOTA. Suministre la investigacion
disciplinaria que suponemos se adelanta o adelanto en contra de los
miembros de la vigilancia de los internos que prestaban la seguridad y
custodia la madrugada y mafiana que ocurrieron los tragicos hechos en los
que resultd lesionado NELSON ENRIQUE ACEVEDO DURAN C.C. 96.168.223.
Si bien es cierto que los procesos disciplinarios tienen caracter de
reservados, en los hechos expuestos dada las consecuencias fatidicas de los
mismos, deben estos ser conocidos por los familiares del interno fallecido.
Esta tardanza en ser trasladado a un centro médico muestra la
irresponsabilidad, indiferencia a alguien que requirié atencion médica de
manera urgente e inmediata, indolencia hacia la vida humana por parte de
los miembros de la vigilancia, seguridad y custodia de los internos

2. De igual manera solicito se me informe del Juzgados donde se
adelantaban procesos penales en contra de NELSON ENRIQUE ACEVEDO
DURAN C.C. 96.168.223. Puntualmente requiero se me informe del Juzgado
qgue ordend la captura por la que estaba privado de la libertad al momento
de los hechos narrados.

No sobra decir que el INSTITUTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
COLOMBIA - INPEC, CARCEL LA PICOTA. Representa este y sus funcionarios
EL ESTADO COLOMBIANO. Llamado este a ser perfecto, de ninguna manera
puede tolerarse el comportamiento y trato inhumano, temerario e
incorrecto por parte de este respecto a NELSON ENRIQUE ACEVEDO
DURAN, ni tampoco la negligencia, irresponsabilidad y desidia a dar
respuesta a las solicitudes elevadas en reiteradas ocasiones.”.

V. TRAMITE PROCESAL
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Mediante auto de fecha 29 de enero de 2024 (Fls. 41-42) se admitid la
presente acciéon de tutela y se ordend notificar al DIRECTOR DEL
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC y EL
DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA,
MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA - COBOG, LA PICOTA.

Para evitar nulidades o fallo inhibitorio segun el articulo 42 del C.G.P y
el decreto 306 de 1992, se hizo necesario para este despacho vincular
al HOSPITAL UNIVERSITARIO LA SAMARITANA, considerando que fue
involucrada en la demanda.

A su vez, se les solicitd que remitieran con destino a este proceso
informe sobre los hechos narrados por la parte actora en su demanda,
especialmente sobre la presunta omisidon de resolver de fondo la
peticion elevada en varias ocasiones, entre estas el 19 de septiembre
y el 15 de diciembre de 2023, ante dicha autoridad, ya que la entidad
accionada en su sentir no ha respondido a la peticién.

También fueron advertidos que, de no allegar la informacion solicitada
en el término indicado, se tendran por ciertos los hechos narrados por
la actora, de conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

VI. RESPUESTA DE LA AUTORIDAD ACCIONADA.

A la fecha el INSTITUTO NACIONAL PENITNCIARIO Y CARCELARIO Y EL
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE ALTA, MEDIANA Y
MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA - COBOG LA PICOTA no remitid
contestacién alguna a los buzones electrdnicos establecidos por este
despacho.

No obstante, es preciso indicar que la entidad vinculada, el HOSPITAL
UNIVERSITARIO LA SAMARITANA, a través de su JEFE DE OFICINA
ASESORA JURIDICA ENCARGADO, el Dr. EDGAR HUMBERTO
RODRIGUEZ BENAVIDES, remitid respuesta a los canales de
comunicacién de este Despacho el pasado 31 de enero de la presente
anualidad, con oficio radicado 2024120000679-1, donde explica los
servicios médicos que le fueron prestados al sefior NELSON ENRIQUE
ACEVEDO DURAN, asi mismo solicitan formalmente la desvinculacion
de la presente accidn constitucional al no existir razones facticas que
demuestren que el Hospital vulnera algun derecho fundamental del
accionante.

En vista que no se observa la ocurrencia de alguna causal de nulidad
que invalide lo actuado, la Sala procede a resolver de fondo el presente
asunto, previas las siguientes:

56
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Juzgado Quince (15) de Familia Bogota- Accion de Tutela 2024-00020

Actor: OCTAVIO ACEVEDO DURAN

Autoridad Accionada: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y PENITNCIARIO DE COLOMBIA - INPEC,
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA- COBOG LA
PICOTA.

VII.L.CONSIDERACIONES

El articulo 86 de la Constitucidon Politica consagra la accién de tutela
como un procedimiento preferente y sumario, para la proteccion de los
derechos constitucionales fundamentales cuando éstos resulten
amenazados o vulnerados por la accién u omision de autoridades
publicas o de los particulares que senala este canon constitucional. La
accion de tutela esta reglamentada legalmente en el Decreto 2591 de
1991 cuyo articulo 6, numeral 1°, entendido a contrario sensu, soélo la
hace procedente cuando la persona afectada carece por completo de
otro recurso o medio de defensa judicial; a no ser que se utilice como
mecanismo transitorio de proteccion para evitar un perjuicio
irremediable.

En este orden, la subsidiariedad e inmediatez son principios rectores de
este mecanismo tuitivo; el primero, porque solo resulta procedente
incoar la accidn cuando no se disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que busque evitar un perjuicio irremediable; y el
segundo, porque no es un proceso estricto, sino un procedimiento
urgente para guardar la efectividad concreta y actual del derecho
fundamental violado o amenazado.

En suma, para la viabilidad y prosperidad de la accién de tutela se hace
necesario que se lesione o amenace un derecho fundamental en cabeza
de alguna persona, por la accién u omisién de una autoridad publica o
de un particular, y que para su proteccion no exista otro medio de
defensa judicial, salvo que se promueva como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable.

Por tanto, cuando el juez ve que se ha quebrantado o amenazado un
derecho fundamental, habra de verificar si existe o no otro medio de
defensa judicial para pedir su proteccion o restablecimiento. De ser asi,
deberd considerar su eficacia frente a las especificas situaciones de la
afectacién del mismo, puesto que, de ser ineficaz, debera conceder la
tutela para evitar un perjuicio irremediable, pues tal condicion lo
facultara como juez constitucional para decidir de manera transitoria
sobre el asunto puesto a su conocimiento.

Obviamente, le corresponde al juez verificar si en el caso concreto tiene
lugar o es inminente un perjuicio irremediable, para lo cual debe hacer
un examen del acervo probatorio que le permita concluir certeramente
sobre la existencia de los elementos prescritos por la Corte
Constitucional para esta clase de perjuicios.
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Pues bien, en este caso se ha acudido a este medio de defensa judicial,
para que se le tutele al actor su derecho fundamental de peticion en
relaciéon con la presunta omisidon de resolver de forma y de fondo la
peticion elevada por éste el pasado 19 de septiembre y 15 de diciembre
de 2023, memoriales donde solicitd que se le pusiera en conocimiento
las investigaciones adelantadas contra los funcionarios de INPEC que
estuvieron presentes durante los hechos relacionados con el accidente
gue sufrio su hermano en el COBOG, asi mismo, que se le informe
cuales son los Juzgados penales que adelantan procesos en contra de
su hermano, quien se encontraba recluido en el mismo Establecimiento
Penitenciario, frente a lo cual el despacho procede a hacer el respectivo
analisis:

1. Derecho fundamental de peticion.

El articulo 23 de la Constitucion Politica consagra el derecho
fundamental de toda persona a presentar peticiones respetuosas a las
autoridades y a que éstas las resuelvan oportunamente.

En lo atinente al término para resolver la peticion elevada por la parte
actora el 19 de septiembre y 15 de diciembre del afio 2023, ante la
Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones, se debe dar
aplicacién al articulo 14 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el cual dispuso:

1k “ARTICULO 14. TERMINOS PARA RESOLVER LAS DISTINTAS MODALIDADES DE
PETICIONES. Salvo norma legal especial y so pena de sancidn disciplinaria, toda peticion
debera resolverse dentro de los quince (15) dias siquientes a su recepcion.

Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos deberan resolverse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su recepcion.

Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos los
efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la
administracion ya no podra negar la entrega de dichos documentos al peticionario, y como
consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacién
con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes
a su recepcion.

PARAGRAFO. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticién en los plazos
aqui sefalados, la autoridad deberd informar de inmediato, y en todo caso antes del
vencimiento del término sefialado en la ley, esta circunstancia al interesado expresando
los motivos de la demora y seflalando a la vez el plazo razonable en que se resolvera o
dara respuesta, el cual no podra exceder del doble del inicialmente previsto.”

1* E| presente articulo fue declarado inexequible por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-818 de noviembre de 1 de 2011, Magistrado Ponente Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, conforme
a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, los efectos de la anterior declaracién de
inexequibilidad quedan diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, a fin de que el Congreso
expida la ley estatutaria correspondiente.
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Juzgado Quince (15) de Familia Bogota- Accion de Tutela 2024-00020

Actor: OCTAVIO ACEVEDO DURAN

Autoridad Accionada: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y PENITNCIARIO DE COLOMBIA - INPEC,
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA- COBOG LA
PICOTA.

En sentencia T-377 de 2000 se establece ciertos criterios basicos del
derecho de peticién, respecto del cual merecen mencionarse los
siguientes:

a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan
otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion, a la participacion
politica y a la libertad de expresion.

b) El nucleo esencial del derecho de peticidon reside en la resolucién certera y oportuna de
la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no
resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de
fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en
conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incurre en una
vulneracién del derecho constitucional fundamental de peticién.

A los anteriores criterios, la Corte afiadié posteriormente otros dos: primero, ha
establecido que la falta de competencia de la entidad ante quien se plantea no la exonera
del deber de responder; y segundo, ha precisado que ante la presentacion de una peticion

la entidad publica debe notificar su respuesta al interesado.” (Subraya el
despacho).

De otra parte, la Corte Constitucional en sentencia C-007/17, aludio
respecto de los elementos esenciales del derecho de peticion, lo
siguiente:

“El derecho de peticion esta incorporado en el articulo 23 de la
Constitucion Colombiana de 1991, como aquel que permite “presentar
peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés
general o particular y a obtener pronta resolucion”. Ademas, la
disposicion indica que el Legislador es quien puede reglamentar su
ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos
fundamentales. Este derecho ha sido histéricamente consagrado en
diversos textos normativos y, segun lo ha reconocido esta
Corporacidon, es una pieza fundamental en el engranaje de nuestro
Estado Social de Derecho. Recientemente la Ley Estatutaria 1755 de
2015 reguldé su estructura general y principios. A su vez, esta
consagrado expresamente en el articulo 24 de la Declaracion
Americana de los Derechos y Derechos del Hombre, en los mismos
términos que en el texto constitucional.

Segun abundante jurisprudencia de este Tribunal, el derecho de
peticion es fundamental y tiene aplicacion inmediata, sus titulares
pueden ser personas mayores o0 menores de edad, nacionales o
extranjeros, y a través de éste se puede acudir ante las autoridades
publicas o ante particulares. Asi mismo, el derecho de peticion tiene
un caracter instrumental en tanto a través de éste se busca garantizar
la efectividad de otros derechos constitucionales, como los de
informacion, participacion politica, libertad de expresion, salud y
seguridad social, entre otros.

Asi mismo, la Corte ha sefalado que su nucleo esencial reside en una
resolucion pronta y oportuna de la cuestion que se pide, una
respuesta de fondo y su notificacion, lo anterior no necesariamente
implica una respuesta afirmativa a la solicitud. Asi pues, se entiende
que este derecho esta protegido y garantizado cuando se obtiene una
contestacion oportuna, de fondo, clara, precisa, congruente y la
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misma es puesta en conocimiento del peticionario. El incumplimiento
de cualquiera de estas caracteristicas envuelve su vulneracion por
parte de la autoridad o del particular.

Segun se establecié en las sentencias C-818 de 2011 y C-951 de
2014, los referidos elementos del nucleo esencial del derecho de
peticion pueden describirse de la siguiente manera:

(i) La pronta resolucion constituye una obligacion de las autoridades
y los particulares de responder las solicitudes presentadas por las
personas en el menor plazo posible, sin que se exceda el tiempo legal
establecido para el efecto, esto es, por regla general, 15 dias habiles.
Para este Tribunal es claro que el referido lapso es un limite maximo
para la respuesta y que, en todo caso, la peticion puede ser
solucionada con anterioridad al vencimiento de dicho interregno.
Mientras ese plazo no expire el derecho no se vera afectado y no
habra lugar al uso de la accion de tutela.

(ii) La respuesta de fondo hace referencia al deber que tienen las
autoridades y los particulares de responder materialmente a las
peticiones realizadas. Segun esta Corte, para que no se vulnere el
derecho fundamental de peticion, la respuesta debe observar las
siguientes condiciones: a) claridad, esto es que la misma sea
inteligible y que contenga argumentos de facil comprension; b)
precision, de manera que la respuesta atienda directamente a lo
solicitado por el ciudadano y que se excluya toda informacion
impertinente y que conlleve a respuestas evasivas o elusivas; c)
congruencia, que hace referencia a que la respuesta esté conforme
con lo solicitado; y por ultimo, d) consecuencia en relacion con el
tramite dentro del cual la solicitud es presentada, “"de manera que, si
la respuesta se produce con motivo de un derecho de peticion elevado
dentro de un procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el
interesado requiere la informacion, no basta con ofrecer una
respuesta como si se tratara de una peticion aislada o ex novo, sino
que, si resulta relevante, debe darse cuenta del tramite que se ha
surtido y de las razones por las cuales la peticion resulta o no
procedente.”

Ahora bien, este Tribunal ha aclarado que la resolucion de la solicitud
no implica otorgar lo pedido por el interesado, en tanto, existe una
diferencia entre el derecho de peticion y el derecho a obtener lo
pedido. En efecto, la sentencia C-510 de 2004 indicé que "“el derecho
de peticion se ejerce y agota en la solicitud y la respuesta. No se
decide propiamente sobre él [materia de la peticion], en cambio si se
decide por ejemplo sobre el reconocimiento o no del derecho subjetivo
invocado ante la administracion para la adjudicacion de un baldio, el
registro de una marca, o el pago de una obligacion a cargo de la
administracion”., Asi, el ambito de proteccion constitucional de la
peticion se circunscribe al derecho a la solicitud y a tener una
contestacion para la misma, en ningun caso implica otorgar la materia
de la solicitud como tal.”

2. Analisis del Caso

La parte actora instaurd accién de tutela para que se le ampare su
derecho fundamental de peticidon el cual considera vulnerado con la
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Juzgado Quince (15) de Familia Bogota- Accion de Tutela 2024-00020

Actor: OCTAVIO ACEVEDO DURAN

Autoridad Accionada: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y PENITNCIARIO DE COLOMBIA - INPEC,
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA- COBOG LA
PICOTA.

presunta omision de resolver la peticion elevada por ésta ante dicha
entidad el 19 de septiembre y 15 de diciembre de 2023, solicitando al
Complejo Carcelario y Penitenciario de Alta, Mediana y Minima
Seguridad de Bogotda - COBOG LA PICOTA, se le informaran las
acciones adelantadas en las investigaciones disciplinarias contra los
funcionarios de INPEC que se encontraban presentes durante los
hechos donde sufrido un accidente el hermano del accionante, el sefor
NELSON ENRIQUE ACEVEDO DURAN, identificado con C.C. 96.168.223,
de la misma forma solicito informacién sobre los Juzgados Penales que
tengan a cargo el caso de su hermano.

Considerando que las Entidades accionadas no se pronunciaron a la
fecha frente a la providencia notificada legalmente, en la que se le
solicitd que rindieran informe frente a la demanda, y que se advirtieron
las consecuencias en el caso de no allegar la informacidon requerida,
segun lo establece el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, demostrado que la accionada no resolvié de fondo la
peticién elevada por el accionante el 19 de septiembre y 15 de
diciembre de 2023, en este procedimiento de tutela y en los términos
establecidos por la Ley 1755 de 2015, por lo que se tutelara el derecho
de peticién vulnerado al sefior OCTAVIO ACEVEDO DURAN.

En mérito de lo expuesto, LA JUEZ QUINCE DE FAMILIA DE
ORALIDAD, de Bogotd D.C., en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion invocado
por el sefior OCTAVIO ACEVEDO DURAN, respecto a las solicitudes
interpuestas el pasado 19 de septiembre y 15 de diciembre del ano
2023 ante el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE COLOMBIA y el COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO DE ALTA, MEDIANA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA - COBOG LA PICOTA, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR AL INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE COLOMBIA y el COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE ALTA, MEDIANA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA - COBOG LA PICOTA por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia, que dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta
providencia, proceda a dar respuesta de fondo, clara, precisa y
congruente, a los derechos de peticién instaurados el 19 de
septiembre y 15 de diciembre de 2023, notificando la respuesta en
debida forma al sefior OCTAVIO ACEVEDO DURAN, por el medio mas
expedito y eficaz posible, conforme a lo establecido por los articulos 66,
67 y 68 de la Ley 1437 de 2011.
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Las autoridades accionadas deberan acreditar el cumplimiento de lo
aqui dispuesto, remitiendo, con destino a este expediente, copia de las
actuaciones que asi lo certifiquen.

TERCERO: NOTIFICAR a las partes, por el medio mas expedito y
eficaz, en la forma y el termino previsto por el articulo 30 del Decreto
2591 de 1991.

CUARTO: Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al
dia siguiente a la H. Corte Constitucional, para efectos de su eventual
revision, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 33 del Decreto
2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTiz
JUEZ

F.V.
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JL}ZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Sucesion
1100131100152022-00519-00

(fol. 79-102). Visto el escrito que antecede junto con sus anexos, previo resolver
la solicitud elevada, se requiere a la parte interesada para que, indique de manera
concreta el término de suspension del proceso, lo anterior, conforme a las
previsiones del articulo 161 del CGP.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA: 02 de febrero de 2024

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (1) de febrero de de dos mil veinticuatro (2024)

Cesacion efectos civiles
110013110015-2021-00147-00

Visto el escrito que obra a folios 101 a 136 del plenario, en el que se allega
copia de la Escritura Publica No. 3833 del 28 de octubre de 2022 suscrita ante la
Notaria 22 del Circulo de Bogotd, en la que las partes acordaron la cesacion de los
efectos civiles del matrimonio catdlico y la liquidacion de la sociedad conyugal, como
quiera que el proceso de la referencia buscaba precisamente cesar los efectos civiles
del matrimonio religioso entre éstos, resulta improcedente continuar con el tramite.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Quince de Familia de Oralidad de
Bogota, RESUELVE:

PRIMERO: DAR por TERMINADO el presente trdmite de CESACION DE
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO promovido por YORLADYS
PINZON GARCIA contra NELSON ENRIQUE ALONSO, por CARENCIA de
OBJETO, segun lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas para las partes.

TERCERO: EXPEDIR copias auténticas de la presente providencia a costa
de las partes, de conformidad al Art. 114 del C.G.P

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias. Dejando las constancias del
caso.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016B DE FECHA 02 DE FEBRERO DE 2024

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 9f9ch82eef84c7e752a91734be091771bfcd076ae5e97520ecea2ad4d2f026e8
Documento generado en 01/02/2024 04:29:30 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



158

JU,ZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Custodia
1100131100152021-00884-00

Se reconoce personeria al profesional del derecho YIMMY ALEXANDER RAMOS
BAEZ como apoderado de la demandante, sefiora JACQUELINE OLAYA RAMIREZ,
para que actue en los términos y fines del mandato conferido.

(fol. 102-138). Los tramites de notificacidn allegados por la parte actora con el fin
de vincular al demandado sefior JAVIER DARIO CUAVA ESPITIA, no se tienen en
cuenta, toda vez que, el apoderado en la citacién emitida esta realizando una
mixtura en el tramite, haciendo referencia de manera conjunta a lo establecido en
el articulo 291 del CGP y a la Ley 2213 de 2022.

(fol. 139-156). Visto el escrito que antecede junto con sus anexos remitido desde
el correo electrénico jcuavaZ5@gmail.com, se tiene NOTIFICADO POR
CONDUCTA CONCLUYENTE al sefior JAVIER DARIO CUAVA ESPITIA
demandado dentro del presente asunto.

Para no romper derecho, la Secretaria realizara el control de términos
segun lo ordena el articulo 91 del C.G.P.

Se le indica al demandado que, dentro del presente asunto deben actuar a través
de apoderado judicial teniendo en cuenta que este Juzgado tiene la categoria de
circuito y no admite actuar en causa propia sin ser abogado. Notifiquese por el
medio mas expedito.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA: 02 DE FEBRERO DE 2024__

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Sucesion
110013110015-1990-00260-00

En aras de continuar con el tramite del proceso y en aplicacion de lo dispuesto
en el articulo 507 del C.G.P., se DECRETA la particion.

Se ordena oficiar a la DIAN de conformidad con lo consagrado en el articulo
844 del Estatuto Tributario. Secretaria proceda de conformidad.

Se REQUIERE a los interesados para que faculten expresamente a sus
abogados para presentar conjuntamente la particién, so pena de designar terna de
la lista de auxiliares de la justicia.

Una vez se obtenga respuesta por parte de la DIAN, se les concede el término
de diez (10) dias a los partidores para presentar el trabajo partitivo.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA 02 DE FEBRERO DE 2024

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2d23201fd3c4b08752979108c637c4bf100cbcf5b17de5eb803302e9d0a792bf
Documento generado en 01/02/2024 04:29:30 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



288
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ejecutivo de Alimentos
110013110015-2022-00240-00

(Fol. 240-286) Atendiendo el escrito que antecede, en el que se evidencia que
el ejecutado JAVIER FERNANDO VALDES BORDA dio cumplimiento al numeral
2° del acta de conciliacién de fecha 03 de octubre de 2022 (fol. 225-226), celebrado
por las partes sefiores DIANA CAROLINA HERNANDEZ CRUZ y JAVIER
FERNANDO VALDES BORDA, por lo que se procedera levantar las medidas
cautelares decretadas conforme a lo pactado y por ser procedente se accedera a lo
aqui peticionado de conformidad con lo establecido en el articulo 312 del C.G.P.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Quince de Familia, RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la transaccion presentada por las partes respecto al
proceso de la referencia y en consecuencia ses ORDENA la terminacion de este,
conforme lo establece el articulo 312 del C.G.P.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas en
esta actuacion, previa revision por secretaria de embargo de remanentes, caso
en el cual debera ponerse a disposicion del Juzgado pertinente. OFICIAR.

TERCERO: SIN COSTAS para las partes.

CUARTO: EXPEDIR copias auténticas de la presente providencia a costa
de las partes, de conformidad al Art. 114 del C.G.P

QUINTO: Una vez cumplido lo anterior ARCHIVAR las presentes
diligencias, previas las denotaciones del caso.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA 02 DE FEBRERO DE 2024

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JL,IZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Adjudicacion apoyos
1100131100152021-00800-00

(fol. 368-369). Visto el escrito que antecede, atendiendo a lo peticionado por la
parte solicitante a través de su apoderado, se corrige el nombre del esposo de la
titular de derecho AUGUSTA DEL CARMEN CABRALES DE MORALES indicado en el
informe de visita social, siendo el correctco LEOPOLDO MORALES TORRES y no
como quedo alli indicado.

Se declara en firme el informe de visita social realizado a la titular de derecho,
sefiora AUGUSTA DEL CARMEN CABRALES DE MORALES.

Teniendo en cuenta que se recibid el informe de valoracidon de apoyos, y obra la
visita social, a las cuales se le corrid el respectivo traslado, dando cumplimiento a
lo sefialado en el articulo 33 y 37 de la ley 1996 de 2019, con el propdsito de
continuar con el trdmite establecido en el art. 38 de la mencionada ley, numeral 7°
de la norma en cita, se decretan las siguientes pruebas:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PETICIONARIA

DOCUMENTALES: Téngase en cuenta las aportadas en cuanto a su conducencia y
pertenencia.

TESTIMONIOS: Se decretan los testimonios de RAFAEL JOSE DEL CASTILLO
PAVAJEAU, DAYANA MILENA FORNARIS LAYA, JUAN CARLOS MORALES
CABRALES, LEOPOLDO JOSE MORALES CABRALES (Sic), INES JOSEFINA
URIBE FLOREZ.

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA CURADORA AD LITEM

INTERROGATORIO: Se decreta el interrogatorio de SANDRA XIMENA MORALES
CABRALES.

PRUEBAS DE OFICIO
a.- Estudio socio familiar efectuado por el trabajador social de este despacho
b.- La valoracién de apoyo realizada por la Personeria de Bogota de Bogota.

De conformidad a las facultades conferidas por el Cédigo General del Proceso, en
especial el articulo 170 y siguientes, se decreta:

TESTIMONIO: Se decreta el testimonio de ROBERTO CARLOS MORALES CABRALES.

Se advierte por parte del despacho que, no se decreta el interrogatorio a la sefiora
MONICA PATRICIA MORALES CABRALES peticionaria en este proceso, toda vez que
ésta fallecié el dia 7 de febrero de 2023 tal como se desprende del registro civil de
defuncidn allegado, inscrito bajo el indicativo serial 10358279, obrante a folio 328-329.

Se requiere a la peticionaria para que, garanticen la conexién virtual de los testigos
decretados en precedente en la fecha y hora que senale este despacho.

Para la recepcion de las pruebas decretadas, se convoca a la audiencia, conforme lo
establece el numeral 7 y 8 del articulo 38 de la ley 1996 de 2019, para lo cual se
senala el dia VEINTITRES (23) DE ABRIL DE 2024, A LAS 2:30 P.M., fecha en

la que se adelantara la practica de pruebas y de ser posible, se proferira sentencia.

Tenga en cuenta que la audiencia se desarrollard de manera virtual y en lo posible
a través de la Plataforma TEAMS de Microsoft, para lo cual se requerira que las
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partes y los intervinientes cuenten con un correo electronico (preferiblemente
Hotmail u Outlook) y la aplicacién Teams en su dispositivo mévil o computador y
los abogados y partes deberan suministrar los datos de contacto electrénico y
telefénico para evitar imprevistos al momento de la realizacién de la diligencia, para
el efecto deberdn actualizar sus datos en el siguiente correo electrénico:

flial5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 016 DE FECHA: 02 DE FEBRRO DE 2024

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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JL,IZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Requlacidén de visitas
1100131100152020 00197-00

(fol. 294-313,327-329). Del dictamen pericial allegado por el Instituto nacional
medicina legal y ciencias forenses efectuado a las partes, se corre traslado por el
término de 3 dias conforme lo dispone el articulo 228 del CGP.

(fol. 314-317). Visto el escrito allegado por la demandada, se le indica que, dentro
del presente asunto debe actuar a través de apoderado judicial teniendo en cuenta
que este Juzgado tiene la categoria de circuito y no admite actuar en causa propia
sin ser abogado, por lo que debera proceder de conformidad.

No obstante, lo anterior, las manifestaciones realizadas por la sefiora STEFANIA
PARRADO MORALES se ponen en conocimiento a la defensora de familia adscrita
a este despacho.

(fol. 318—322). Se pone en conocimiento para los fines pertinentes la
comunicacién proveniente de la FISCALIA 247 local, unidad de delitos contra la
violencia intrafamiliar.

Téngase en cuenta para los fines pertinentes que, por parte de la secretaria de
este despacho se compartio el link del expediente al juzgado 25 de familia de
oralidad de Bogotd en los términos solicitados en escrito de fecha 27 de noviembre
de 2023.

Para realizar la visita social al lugar de residencia de la sefiora ESTEFANIA
PARRADO MORALES ordenada por este despacho en providencia 16 de noviembre
de 2021, se ordena al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
DEL MUNICIPIO DE CAJICA CUNDINAMARCA, la llevard a cabo, a través del
equipo interdisciplinario, para ello, deberd tener en cuenta la direccion
suministrada por la peticionaria en los datos del informe de valoracion psicoldgica
rendido por el INML (folio 296) OFICIAR.

REQUERIR a FUNDATERAPIA para que, informe si las partes asistieron a la
terapia sistémica familiar ordenado por este despacho en audiencia 2 de febrero
de 2022, de ser asi, deberd allegar de manera inmediata el informe de los
resultados obtenidos.

REQUERIR a la FISCALIA 368 LOCAL en los términos ordenados en providencia
29 de mayo de 2023.

(fol. 334335). Frente a la solicitud de correccion de la valoracién realizada a las
partes por el INML, se le indica que, dentro de esta misma providencia se esta
corriendo el traslado correspondiente del dictamen, de existir alguna
inconformidad frente a este, debera proceder conforme a lo establecido en el
articulo 228 del CGP.

NOTIFIQUESE,
LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez

Guille$
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Secretario
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