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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 110013110015202300047-00

ACCIONANTE : ADRIANA LUCRESIA QUESADA ROA - FEDERICO
ERARDO DICCTERICH PADILLA.

ACCIONADO : MARIA ESTHER JULIA ROA ACUNA.

PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION

PROVIDENCIA : RECURSO DE APELACION

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO A DECIDIR.

Procede el despacho a decidir el recurso de apelacion interpuesto a través de
apoderado por los sefiores ADRIANA LUCRESIA QUESADA ROA y FEDERICO
ERARDO DICCTERICH PADILLA, contra la Resolucién Administrativa adiada 21
de diciembre de 2022, proferida por la COMISARIA NOVENA DE FAMILIA -
LOCALIDAD DE FONTIBON dentro de la solicitud Medida de Proteccién.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

En providencia del 13 de septiembre de 2020, la referida entidad resolvié admitir
el trdmite de la solicitud de medida de proteccidn a favor de la sefiora ADRIANA
LUCRESIA QUESADA en donde se conmind a la sefiora MARIA ESTHER ROA
ACUNA, para que cese todo acto de violencia, agresién, maltrato fisico o
psicoldgico, en contra de su hija .

En la misma providencia se citd a las partes, con el propdsito que comparecieran
a la audiencia de que trata el Art. 7 de la Ley 292 de 1996, modificada por la
Ley 575 de 2000, disposicion que le fue notificada a las partes.

El dia 27 de septiembre de 2022, se llevé a cabo diligencia con presencia de las
partes, sin embargo, teniendo en cuenta que la accionada se presentd con su
abogado, la parte accionante solicito suspender la audiencia para asistir
nuevamente también con su abogado, por lo que la comisaria de familia resolvié
fijar nueva fecha para llevar a cabo la audiencia el dia 20 de octubre de 2020.

A solicitud de la parte accionante la Comisaria Novena de Familia de Fontibon
realizd control de legalidad haciendo extensiva la medida de proteccidn
provisional fijada el 13 de septiembre de 2020 al sefior FEDERICO ERARDO
DICCTERICH PADILLA, y mantener en su integridad el resto de la providencia
mencionada.

Llegado el dia 20 de octubre de 2020, se llevd a cabo audiencia donde
comparecieron las dos partes para presentar las pruebas que quieran hacer
valer dentro del proceso, y el correspondiente traslado de las mismas, no
obstante, se fijé en la diligencia nueva fecha para recepcionar las pruebas
faltantes y dictar decision frente a la situacion.
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En virtud de lo anterior, previo a la fecha fijada se solicita una reprogramacion
para la audiencia, para lo cual la Comisaria fijo el dia 21 de diciembre de 2022,
fecha en la que comparecieron ambas partes, la parte activa asiste con abogado,
se recepcionan las pruebas restantes y se realice por parte de la Comisaria el
debido analisis probatorio sobre las mismas, y disponiendo lo siguiente:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADOS los hechos de violencia en el contexto familiar
en contra de la sefiora MARIA ESTHER JULIA ROA ACUNA, en calidad de ACCIONADA,
quien se identifica con Cédula de Ciudadania No. 41.405.361 de Bogotd, de acuerdo con
las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO Levantar las medidas de proteccién provisionales tomadas en Autos
admisorios de la Medida de Proteccién de fecha trece (13) de septiembre y catorce (14) de
octubre de dos mil veintidés (2022).

TERCERO Contra la presente decision procede el recurso de apelacion ante el Juez de
Familia (Repano) el cual debe ser interpuesto verbalmente dentro de esta audiencia.

CUARTO: Las partes quedan notificadas en estrados.

QUINTO: De oficio, dar apertura a una medida de proteccion en favor de la sefiora MARIA
ESTHER JULIA ROA ACUNA y el NINO HANS DICTTERICH QUESADA de 7 afios, por
lo probado en esta diligencia, en contra de los sefiores ADRIANA LUCRECIA QUESADA
ROA y FEDERICO ERARDO DICTTERICH PADILLA. Conforme lo dispuesto en el Codigo
General del Proceso, art. 174, se ordena trasladar las pruebas obrantes en el presente
proceso para que obren dentro la citada Medida de Proteccion.

SEXTO:- COMPULSAR copias de lo actuado en este Despacho a la Fiscalia General de la
Nacion, en ‘cumplimiento de lo dispuesto en el Paragrafo 3ro del articulo 5 de la Ley 294
de 1996 moduf cado por el articulo 17 de la Ley 1257 de 2008. A su vez, para lo de su
competencia, dentro de la denuncia radicada bajo el No. 1100160100002022277161.

En este esjado de la diligencia, se corre traslado a las partes de la decision para que
manifiesten o que corresponda:
“.

El Apoderébo de los ACCIONANTES, manifiesta que interpondra recurso.

AN

La ACCIONADA, sefiora MARIA ESTHER JULIA ROA ACURNA, manifiesta que estd de

acuerdo con la decision, pero indica que frente al recurso debe comparecer con su
Apoderado.

El Ministerio PUblico no hace manifestacion alguna.

Se da el uso de la palabra al Apoderado de los ACCIONANTES para que sustente su
recurso: ‘Respelo de la dacién tomada por Usted, voy a pronunciarme como la norma lo
estipula, y el material probatorio el cual reposa en el expediente, de la cual su valoracién
no esta ajustada a la realidad ya que, si bien es cierto hay unos videos, el cual Usted tuvo
la oportunidad para analizarlos, no creo que la tuvo ahorita en esta dmgoncm debio
observar, que las agresiones verbales las inicia la sefiora, la querellada en este caso, por
tal motivo es que, uno de mis poderdantes, el sefior FEDERIDO procede a hacer una
grabacion con su teléfono celular, de esa grabacion la cual Usted pudo observar, pero no
analizar, la sefora ESTHER manifiesta que le dice a su hija, que ya, que deje, pero eso no
es la ralz, del asunto, la raiz del asunto, que es categorizado como violencia intrafamiliar,
las agresiones verbales, en los cual Usted no observé més alls de una simple agresion
reciproca, y por eso es que mis poderdantes allegan tal grabacion, para demostrarle e
ilustrar a su honorable Despacho cual es el origen de dicha violencia intrafamiliar, que no



ilustrar a su honorable Despacho cual es el origen de dicha violencia intrafamiliar, que no
es generada por mis poderdantes, como lo manifiesta en la parte motiva de la decision
proferida por Usted. Respecto del otro video, solamente toma un lapso del video, donde
como Usted lo manifiesta del NINO refiriéndose a su sefiora madre, donde el NINO se
mﬁeroasusoﬂoramadroqulvaacamblorym.pmmte. Usted observa un
fragmento o una parte de la grabacion, que es la que pone en su parte motiva de dicho fallo,
porloquonolodaolvalorpmbatodoquolodobladaranideooadlchopmeba,yos
tomarla desde el origen hacia el final, haciendo una re victimizacion del menor de edad.
Conestotambiénqmlncniloatarloquohablad'chomodonw‘spodordantosquowando
se inici6 este proceso, efectivamente se solicité una medida de proteccion a favor del menor
y la cual fue negada, que desconozco las razones por el Despacho, generando toda méas
una incertidumbre para el menor y vulnerando sus derechos que priman sobre cualquier
otro derecho y no en la forma en la que Usted en su parte motiva estd haciendo, como
quiera que el NINO no hace parte, y si bien es cierto se le pidié una medida de proteccion,
era para garantizar sus derechos, no venga ahora la sefiora Inspectora a hacer creer que
porque el NINO evidencié o estuvo presente en la discusion de madre y abuela quiere decir
que siempre ha estado en un ambiente hostil como lo pretende hacer ver, creer, en su
decision la sefiora Inspectora. Respecto de las pruebas documentales que estan en el
proceso, o en el plenario, la cual no se les dio el adecuado valor probatorito, se allegaron
por mis poderdantes como quiera que de viva voz la ACCIONADA en este proceso les ha
manifestado, que la sefiora ADRIANA no padece ninguna enfermedad que también le ha
manifestado que ella no es profesional en psicologia, entonces también es por eso es que
se le hace llegar esas pruebas, para que en las audiencias pasadas, la ACCIONADA ha
manifestado esa inconsistencia, lo cual también genera violencia intrafamiliar, que si bien
es cierto, no son fisica son psicolégicas y la cual no tuvo en cuenta la sefiora Inspectora al
momento de hacer el fallo correspondiente en esta diligencia. Es por eso que de esta forma,
y para concluir, estoy atacando la edicion proferida en ese sentido, para resumidas cuentas
qulemmluir.losvidoosaportadosnoselosdioelvalorprobatoﬁo,yaquenoso
analizaron en su integridad la documental allegada en el plenario fue también producto de
las agresiones verbales generadas por la querellada a mi poderdante, que por tal razéon fue
que acudio de urgencia a un Centro asistencial; también no se tuvo en cuenta las diferentes
exposiciones o manifestaciones que hizo durante el desarrollo la querellada en la diferentes
diligencias, en las diferentes Actas; de esta manera, y con el debido proceso que se merece,
solicito que se revoque la decisién proferida por la sefiora Inspectora de Pdlicia de la
localidad de Fontibén, solicito al sefior Juez de Familia, superior jerarquico y funcional,
ahora si, que se revoque la decision proferida por la sefiora Inspector de Policia de la

Alcaldia local de Fontibon, de esta manera doy por sustentado mi recurso de apelacion.
Gracias doctora”.

Se corre traslada del recurso a la ACCIONADA, quien refiere: “Yo no vuelvo por acé mas,
yoloquoquloroosquomcdnowponoupanamento no quiero mas problemas, ya lo que

56 perdio, se perdi6. No acepto lo que él dice, porque él esté contradiciendo lo que é/ nos
di/o EININOIoagmdbmnunavcz

Se corre trulado al Ministerio Pablico quien aduce que si el Despacho acepta el recurso,
se remita al Supodor

Una‘ vez Ios ACCIONANTES conocen la decision, los sefiores ADRIANA LUCRECIA
QUESADA ROA y FEDERICO ERARDO DICTTERICH PADILLA irrumpen la diligencia,
oonformo se evidencia en el video, profiriendo insultos e irrespeto hacia esta Comisaria por
medio de agresnones verbales y acusaciones tales como que: daran a conocer la decision
ante los medios de comunicacién. La suscrita deja CONSTANCIA del estado de exaltacion
de los ACCIONANTES y solicita al guarda de seguridad del Despacho el llamado a la
Policia. S?’adviene a las partes y el apoderado sobre la reserva del presente proceso, el
cual no puede ser divulgado a través de los medios por ellos indicados. Las partes refieren,
quedadalahoranoesperartnpamfwmuelwadeladlngmdaysereﬁrandela
Comisarla haciendo acusaciones temerarias y profiriendo insultos e improperios, tal como
se evidencia en el video que hace parte integral de esta Acta.

AUTO

Elamwlo‘;jadelauy&da1996modﬁcadoporelaﬂlujo1ZdelaLey575002000m
su Inciso 2° prescribe “Contra la decision definitiva sobre una medida de proteccién que
tomen los Comisarios de Familia o los Jueces Civiles Municipales o Promiscuos
Municbales.pmcodcréenolofododsvomrvo el Recurso de Apelacion ante el Juez de
FalqﬂlaoPrmiswodeFM

)
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Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho concede el recurso de Apelacion ante el Juez
de Familia de Bogota.

SEPTIMO; Conceder el Recurso de Apelacion, en el efecto devolutivo, ante el Juez de
Familia de Bogota - Reparto.

OCTAVO: Remitase el expediente al Juzgado de Familia de Bogota — Reparto

A la decision proferida por la Comisaria le fue interpuesto el recurso de apelacion
a través de apoderada por presuntos accionantes ADRIANA LUCRESIA
QUESADA ROA y FEDERICO ERARDO DICCTERICH PADILLA por no estar ésta
de acuerdo con la decisién adoptada. En consecuencia, la Comisaria concedio el
recurso de apelacién.

III. CONSIDERACIONES

El articulo 18 de la Ley 294 de 1996 en el inciso segundo modificado por el
articulo 12 de la Ley 575 de 2000 consagra que contra la decision definitiva
sobre una medida de proteccién que tomen los comisarios de familia, o los
jueces civiles municipales o promiscuos municipales, procede el recurso de
apelacion en el efecto devolutivo ante el Juez de Familia o Promiscuo de Familia.

A su turno el articulo 13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001, establece que
al tramite del recurso de apelacién es aplicable la normativa del articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991 de la Tutela, segun la cual la impugnaciéon no requiere
sustentacién por parte del recurrente ni en la primera instancia ni ante el
superior o el despacho judicial autorizado legalmente, resultando irrelevante
juridicamente la falta de sustentacién dentro del término concedido para el
recurrente, por lo que el despacho debe pronunciarse y resolver el recurso
incoado respecto a la providencia proferida por la COMISARIA NOVENA DE
FAMILIA DE FONTIBON, de esta ciudad.

Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes
de la pareja y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes.

Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su armonia
y unidad, y sera sancionada conforme a la ley.

Aprecia el despacho que la COMISARIA NOVENA DE FAMILIA DE FONTIBON,
notificd en debida forma al sefior FEDERICO ERARDO DICCTERICH PADILLA, la
sefiora ADRIANA LUCRESIA QUESADA ROA como parte activa y a la sefiora
MARIA ESTHER ROA ACUNA vy se allego el material probatorio requerido por la
entidad entre ellas: solicitud de la medida de proteccién, los descargos
brindados por las partes, pruebas documentales de recibos de servicios publicos
y de video donde se observan las discusiones presentadas entre las partes,
donde se desdibujan los hechos narrados por la parte accionante, al observar
que las conductas manifestadas fueron en cierta forma provocadas con la
aparente intencion de que la accionada realizard conductas agresivas fisicas o
verbales e involucrando en algunos casos al NNA H.D.Q.

Sumado a ello, este despacho evalud las pruebas mencionadas encontrando que
si bien hay discusiones donde se desprenden acciones de agresion de ambas
partes como se denota en los videos allegados, se evidencia que de acuerdo a
los hechos narrados por la parte accionante hay una situacidon detras del trato
que existe entre accionada y accionantes al entender que es la sefiora MARIA
ESTHER ROA ACUNA, quien asume desde hace en gran medida la
responsabilidad econémica de su hija la sefiora ADRIANA LUCRESIA QUESADA
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ROA, su pareja, el sefior FEDERICO DICCTERICH PADILLA, el NNA H.D.Q., hijo
de la pareja, e incluso se menciona que también le atribuyen la responsabilidad
sobre algunas mascotas que también son propiedad de la pareja. En ese orden,
se denota una clara carga desmedida sobre la accionada, quien tiene 75 afos
de edad, hechos que no habian sido expresados por los accionantes.

Por lo anterior el Juzgado hacen las siguientes precisiones:

Teniendo en cuenta los hechos enunciados, las pruebas recaudadas y los
descargos, se colige que las partes se encuentran en un conflicto de violencia
intrafamiliar hace varios afios, que se desencadena actos de violencia verbal y
psicoldgica.

El articulo 44 de la Constitucion Politica establece el principio de
corresponsabilidad, en virtud del cual cualquier persona puede exigir de la
autoridad competente el respeto de sus derechos y la sancidon de quienes los
vulneren, lo cual debe llevar a la familia y a la sociedad a solicitar la intervencion
de las autoridades cuando en el ambito publico y privado, y dentro de éste, el
doméstico, se adviertan hechos o circunstancias que pongan en riesgo la vida e
integridad de los menores de edad, ya sea por accién o ante el desamparo.

La institucién de la familia merece los mayores esfuerzos del Estado para
garantizar su bienestar. De ahi que corresponda a las autoridades intervenir en
las relaciones familiares, no con el fin de fijar criterios de comportamiento, lo
cual pertenece a la érbita del derecho a la intimidad, sino para propiciar la
armonia y la paz familiar, impidiendo cualquier amenaza o violacién a los
derechos fundamentales de sus integrantes.

Sumado a lo anterior, y como quiera que le corresponde al funcionario judicial
al momento de proferir sus decisiones aplicar el derecho a la igualdad vy juzgar
con perspectiva de género y analizar si en ella se vislumbran situaciones de
discriminacién entre los sujetos del proceso o asimetrias que obliguen a dilucidar
la prueba y valorarla de forma diferente a efectos de romper esa desigualdad, se
hace necesario tener en cuenta lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Civil en sentencia STC2287 de 21 de enero de 2018, asi:

“(...) Discriminacion de género, entonces, es acceso desigual a la administracion
de justicia originada por factores econdmicos, sociales, culturales, geograficos,
psicoldgicos y religiosos, y la Carta Politica exige el acceso eficiente e igualitario
a la administracion de justicia; por tanto, si hay discriminacion se crea una odiosa
exclusion que menoscaba y en ocasiones anula el conocimiento, ejercicio y goce
de los derechos del sujeto vulnerado y afectado (...)"”

La Corte Constitucional, en sentencia T-087 de 2017, al estudiar un caso de
similares aristas al que aqui ocupa la atencion de este despacho judicial, se
pronuncié sobre el tema, precisando que:

‘(...) La erradicacidn de toda forma de violencia y discriminacion contra la mujer
es un compromiso promovido y asumido por Colombia al ratificar los tratados
internacionales en mencién [Convencion de Belém do Pard, Convencion
Americana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer,
ratificada por Colombia mediante la Ley 248 de 1997] El pais se ha obligado a
condenar "“todas las formas de violencia contra la mujer (...), adoptar, por todos
los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar
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y erradicar dicha violencia”, ademas de llevar a cabo las siguientes acciones de
caracter especifico:

“a. abstenerse de cualquier accion o practica de violencia contra la mujer y velar
por que las autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e instituciones se
comporten de conformidad con esta obligacion;

b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia
contra la mujer;

c. incluir en su legislacion interna normas penales, civiles y administrativas, asi
como las de otra naturaleza que sean necesarias para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra la mujer y adoptar las medidas administrativas
apropiadas que sean del caso;

d. adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a abstenerse de hostigar,
intimidar, amenazar, dafiar o poner en peligro la vida de la mujer de cualquier
forma que atente contra su integridad o perjudique su propiedad;

e. tomar todas las medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo,
para modificar o abolir leyes y reglamentos vigentes, o para modificar practicas
juridicas o consuetudinarias que respalden la persistencia o la tolerancia de la
violencia contra la mujer;

f. establecer procedimientos legales justos y eficaces para la mujer que haya sido
sometida a violencia, que incluyan, entre otros, medidas de proteccion, un juicio
oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos;

g. establecer los mecanismos judiciales y administrativos necesarios para
asegurar que la mujer objeto de violencia tenga acceso efectivo a resarcimiento,
reparacion del dafio u otros medios de compensacion justos y eficaces; y

h. Adoptar las disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias para
hacer efectiva esta Convencion.”

Y en relacion con el deber de diligencia, destacé que:

“(...) El deber de debida diligencia de las autoridades encargadas de prevenir y
erradicar toda forma de violencia contra la mujer, implica evaluar los testimonios
de las victimas a la luz de un enfoque de género, evitando toda revictimizacion.

La violencia intrafamiliar, y en particular la violencia contra la mujer, no solo se
ejerce en el plano fisico sino también en el plano psicoldgico y moral a través de
practicas que se dirigen a humillar y reducir la confianza de la mujer con el fin
de mantener los estereotipos de dominacion y abuso del machismo (...)"”

Asimismo, resaltd que la violencia contra la mujer, en el marco de la violencia
intrafamiliar no ha sido ajena a la administracion de justicia, pues las decisiones
judiciales también han sido fuente de discriminacidén contra la mujer al confirmar
patrones de desigualdad. Para contrarrestar esta situacién, la jurisprudencia
constitucional ha introducido subreglas sobre cémo deben analizarse los casos
que involucren actos o medidas discriminatorias, reiterando la obligacién que
tienen las autoridades judiciales de abarcar sus casos desde un enfoque
diferencial de género. Al respecto, en sentencia T-012 de 2016, se precisd que
las autoridades judiciales deben:
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“(I) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en
disputa y la dignidad de las mujeres,; (II) analizar los hechos, las pruebas y las
normas con base en interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera que
en ese ejercicio hermenéutico se reconozca que las mujeres han sido un grupo
tradicionalmente discriminado y como tal, se justifica un trato diferencial; (I1II)
no tomar decisiones con base en estereotipos de género; (IV) evitar la re
victimizacion de la mujer a la hora de cumplir con sus funciones; reconocer las
diferencias entre hombres y mujeres; (V) flexibilizar la carga probatoria en casos
de violencia o discriminacion, privilegiando los indicios sobre las pruebas directas,
cuando estas ultimas resulten insuficientes; (VI) considerar el rol transformador
o perpetuador de las decisiones judiciales; (VII) efectuar un analisis rigido sobre
las actuaciones de quien presuntamente comete la violencia,; (VIII) evaluar las
posibilidades y recursos reales de acceso a tramites judiciales; (IX) analizar las
relaciones de poder que afectan la dignidad y autonomia de las mujeres”.

Ahora bien, teniendo en cuenta que en el presente asunto la incidentada es un
adulto mayor de 75 anos, se pone de presente que la Constitucion en sus
articulos 139 y 469, contempla la especial proteccién del Estado y la sociedad
a las personas mayores, de conformidad con el principio de solidaridad. En
especial, el articulo 46° atribuye a las familias, la sociedad y el Estado en si
unos deberes de proteccidon y amparo en beneficio de los adultos mayores, que
supone deben estar integrados en la vida colectiva. Dicho precepto
constitucional indica que:

"Articulo 46. El Estado, la sociedad y la familia concurriran para la proteccion
y la asistencia de las personas de la tercera edad y promoveran su
integracion a la vida activa y comunitaria. El Estado les garantizara los
servicios de la seguridad social integral y el subsidio alimentario en caso de
indigencia”

En este sentido, flexibilizando la carga probatoria y teniendo en cuenta que se
deben proteger los derechos de la accionante por su condicién adulto mayor,
para lo que cabe mencionar lo indicado en sentencia T-252-2017 Magistrado
ponente IVAN HUMBERTO ESCRUCERIA MAYOLO, en la que sefialo:

"(...) Respecto de los adultos mayores existe una carga especifica en cabeza del
Estado, la sociedad y la familia para que colaboren en la proteccion de sus
derechos, ya que éstos se encuentran en una situacion de vulnerabilidad mayor
en comparacion con otras personas. Sin embargo, el Estado es el principal
responsable de la construccion y direccion de este trabajo mancomunado, que
debe tener como fin ultimo el avance progresivo de los derechos de la poblacion
mayor (...)”

Es por ello que esta juzgadora entiende que la Comisaria de Familia tomo la
decision de otorgar medida de proteccion definitiva a la sefiora MARIA ESTHER
ROA ACUNA en razén a la proteccién y garantia de los derechos fundamentales
del adulto mayor en concordancia con el articulo 13 de la Constitucidon Politica
de Colombia, pues el Estado debera garantizar y proteger cuando se encuentren
en circunstancias de debilidad manifiesta, debido a que se ven obligados a
afrontar el deterioro irreversible y progresivo de su salud por el desgaste natural
del organismo y consecuente con ello al advenimiento de diversas
enfermedades propias de la vejez.

Dentro de los argumentos de los accionantes a través de su apoderado, debe
advertirse que no se aportaron pruebas que desvirtien las conclusiones de la
audiencia, ni tampoco que acrediten todos los hechos narrados desde el origen
de la presente, inclusive se centra en traer a colacion el andlisis realizado sobre
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los videos allegados por la misma parte accionante, argumentando que no se
evallan en un contexto amplio y sistematico sino solo tomando ciertos
fragmentos, no obstante se le recuerda al apoderado que la Comisaria en el acta
de la audiencia relacionada (FOL 144-152) da mérito probatorio a los videos y
realiza el andlisis correspondiente frente a cada video, anadlisis que este
despacho comparte.

A su vez, afirma el apoderado que tampoco se valoraron pruebas documentales
en debida forma, no obstante, se observa que las pruebas documentales son
inconducentes, toda vez que no prueban los hechos o causas de violencia o
agresién esgrimidos en los hechos que dieron origen de la Medida de Proteccion,
esto pues el historial clinico y las certificaciones aportadas, no son prueba de los
hechos denunciados.

En consecuencia, la Comisaria hizo lo propio en aras de la proteccion de los
derechos fundamentales de sus progenitores que como ya se menciond en la
parte considerativa de esta sentencia, son sujetos de especial proteccion.

Por consiguiente, la apelacién incoada carece de todo argumento o respaldo
juridico legal, pues la Comisaria sentencié con sustento legal la decisiéon aqui
cuestionada, teniendo en cuenta el material probatorio aportado por las partes
y sus testimonios.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decisién administrativa proferida por la COMISARIA
NOVENA DE FAMILIA DE FONTIBON, el 21 de diciembre de 2022, donde se
impone MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA a favor de la sefiora MARIA
ESTHER ROA ACUNA y el NNA H.D.Q. y en contra de ADRIANA LUCRESIA
QUESADA ROA y FEDERICO ERARDO DICCTERICH PADILLA.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, se ordena la devoluciéon del
expediente a la Oficina de origen. Oficiar. Déjense las constancias del caso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA™
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Accién de tutela
110013110015202300719-00

Revisada la respuesta emitida por la FICSAL 41 DEDDD y SOCIEDAD DE
ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. y en aras de evitar futuras nulidades, el despacho
dispone:

Téngase como tercero interesado en las resultas del presente procedimiento a
FONDO DE REHABIITACION, INVERSION SOCIAL Y LUCHA CONTRA EL
CRIMEN ORGANIZADO-FRISCO, FISCALIA 12 ESPECIALIZADA DE
HOMICIDIOS Y MACRO CRIMINALIDAD DE PASTO-NARINO y a la
GERENCIA JURIDICA DE LA SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIAL S.A.S. de
conformidad con lo expuesto. Por lo tanto, ésta puede, en tal condicion, dar a
conocer ante esta instancia judicial las razones que apoyen o rechacen la presente
accion, allegar y hacer valer las pruebas que considere pertinentes y obtener una
decisidn vinculante de acuerdo con su intervencion, si hubiere lugar a ello, para el
efecto se le concede el término de doce (12) horas contadas a partir de la
notificacion del presente proveido.

Revisada la respuesta allegada por el JUZGADO SEGUNDO DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE BOGOTA, téngase en
cuenta para todos los efectos el hombre correcto y completo de dicho
despacho, lo anterior, para evitar futuras nulidades.

Notifiquese este proveido a las partes, por el medio mas eficaz y expedito,
haciéndole entrega a la entidad vinculada copia de la demanda con sus anexos y de
esta providencia.

CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Fijacion Cuota Alimentaria
110013110015-2022-00215-00

(Fol. 181-183) Se agrega a los autos la comunicacion de la Defensora de
Familia adscrita a este despacho, para los fines a que haya lugar.

(Fol. 184-193) Visto el escrito que precede, previo a resolver lo que en
derecho corresponda, se REQUIERE a la demandante sefiora MYRIAM CONSUELO
FANDINO MARTINEZ, en primer lugar, para que actue a través de profesional del
derecho o en su defecto, por intermedio de la Defensora de Familia adscrita a este
despacho, teniendo en cuenta que este Juzgado tiene categoria de circuito y no
admite actuar en causa propia sin ser abogado.

En segundo lugar, respecto a la peticion presentada, proceda ACLARAR si
lo pretendido es el desistimiento de las pretensiones de conformidad con lo
establecido en el art. 314 del C.G.P.

Proceda secretaria notificar a la demandante por el medio mas
expedito.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 de FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 110013110015202200439-00

ACCIONANTE : BLIGIA HERRERA DE REY a favor de su hermana BEATRIZ
HERRERA DE RODRIGUEZ

ACCIONADO : LUIS ALEJANDRO RODRIGUEZ VILLALOBOS

PROCESO : MEDIDA DE PROTECCI,ON

PROVIDENCIA : RECURSO DE APELACION

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO A DECIDIR.

Procede el despacho a decidir el recurso de apelacién interpuesto a través de
apoderado por el sefior LUIS ALEJANDRO RODRIGUEZ VILLALOBOS, contra
la Resolucion Administrativa adiada 18 de mayo de 2022, proferida por la
COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA USAQUEN II dentro de la solicitud Medida de
Proteccion.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

En providencia del 26 de enero de 2022, la referida entidad resolvié admitir el
tramite de la solicitud de medida de proteccion a favor de BEATRIZ HERRERA
DE RODRIGUEZ en donde se conminé al sefior LUIS ALEJANDRO
RODRIGUEZ VILLALOBOS, para que cese todo acto de violencia, agresion,
maltrato fisico o psicoldgico, en contra de sus progenitores.

En la misma providencia se citd a las partes, con el propdsito que comparecieran
a la audiencia de que trata el Art. 7 de la Ley 292 de 1996, modificada por la
Ley 575 de 2000, disposicién que le fue notificada a las partes.

El dia 07 de diciembre de 2021, se llevé a cabo diligencia con presencia de las
partes en la que los accionante se ratificaron en los hechos de su solicitud y se
escuchd en descargos al sefior LUIS ALEJANDRO RODRIGUEZ VILLALOBOS.
quien acepto parcialmente los hechos objeto del presente asunto, analizadas las
pruebas allegadas por el actor, la comisaria de familia resolvié lo siguiente:

"(...) PRIMERO. - Se ordena como medida de proteccion definitiva a favor de la
sefiora BEATRIZ HERRERA DE RODRIGUEZ en contra del sefior LUIS
ALEJANDRO RODRIGUEZ consistente en prohibirle al LUIS ALEJANDRO
RODRIGUEZ VILLALOBOS protagonizar a partir de la fecha y bajo ninguna
condicion cualquier agresion que atente contra su integridad personal.
SEGUNDO. - Se ORDENA como medida de proteccion definitiva al sefor LUIS
ALEJANDRO RODRIGUEZ VILLALOBOS asistir a tratamiento terapéutico a través
de su EPS y/o entidad publica privada debidamente reconocida, debiendo tratar
con este tema relativo a: control de impulsos, respeto, resolucion pacifica del
conflicto y demas que considere el profesional tratante.
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TERCERO. - CITAR. Tanto a la sefiora LIGIA HERRERA REY a la sefiora BEATRIZ
HERRERA DE RODRIGUEZ y al sefior LUIS ALEJANDRO RODRIGUEZ
VILLALOBOS. Para seguimiento por parte de trabajo social estableciéndose para
tal fin el dia veinticinco (25) de Agosto de dos mil veintidds (2022) a las nueve
y treinta de la mafana (9:30 a.m.) fecha en la cual deberd la accionada
presentar la constancia del tratamiento terapéutico ordenado.

CUARTO: INFORMAR al sefior LUIS ALEJANDRO VILLALOBOS, que el
incumplimiento a la medida. de proteccion la hard acreedor a las sanciones
establecidas en ei articulo 70 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo
4°, de la Ley 57% de 2000 consistentes en: a) Por la primera vez, multa entre
dos (2) y diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes convertibles en
arresto a razon de tres (3) dias por cada salario no cancelado. b) Si el
incumplimiento de las medidas de proteccion se repitiere en el plazo de dos (2)
afos la sancion sera de 'arresto entre treinta (30) y cuarenta y cinco (45) dias.

QUINTO. - Las partes demostrando plenamente que se han superado las
circunstancias que dieron origen a la medida de proteccion podran pedir a la
Comisaria de Familia declaraciones hechas y la 'terminacion de las medidas
ordenadas conforme a la Ley 1257/08 a través de incidente.

SEXTO: Se informa a las partes que deberan informar a la Comisaria de Familia
cualquier cambio de residencia o lugar donde recibiran notificaciones, en caso
de no hacerlo, se tendra como tal, la ultima aportada para todos los efectos
legales, segun. el paragrafo del Art. 7 del Decreto 4799 de 2011.

SEPTIMO: Las partes quedan notificadas en estrados.

OCTAVO: INFORMAR a las partes que contra: la presente DECISION es
procedente el Recurso de APELACION en el efecto devolutivo ante el JUEZ DE
FAMILIA -REPARTO-, de esta ciudad. Recurso que debera interponerse al
término de la presente diligencia por quien no esté de acuerdo con el contenido
de esta. De lo contrario se negara por extemporaneo. De esta manera se les
pregunta a las partes si estan de acuerdo con la decision o desean interponer
recurso de apelacion a lo que el Delegado del Ministerio Publico refiere estar de
acuerdo con la decision.

La parte accionante refiere: Estoy de acuerdo de la" decision y retiro el recurso
de apelacion interpuesto contra la decision que resolvié la nulidad, por lo que
este despacho acepta la decision de retirar el recurso de apelacion a la decision
de la nulidad.

La parte accionada refiere toma la palabra la apoderada del sehor LUIS
ALEJANDRO RODRIGUEZ VILLALOBOS y refiere interponer el recurso de
apelacion y hace una breve sustentacion indicando que presentara por escrito
la misma de acuerdo a lo dispuesto por el C.G.P.

La sustentacion reposa en el audio de la audiencia.

Se concede el recurso de apelacion interpuesto por la parte accionada en el
efecto devolutivo ante el Juez de Familia reparto.

Luego de la sustentacion del recurso se les recuerda a las partes que este
despacho dentro de la medida de proteccion a favor del sefior LUIS ALEJANDRO
VILLALOBOS ordeno el desalojo del hijo MAURICIO RODRIGUEZ. Que en
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audiencia dentro del proceso que nos ocupa se les ordendé a los hijos de la sefiora
Beatriz Rodriguez y del sefior LUIS A. RDORIGUEZ que debian contratar una
cuidadora para su progenitora.” (Fls. 84-85)

A la decision proferida por la Comisaria le fue interpuesto el recurso de apelaciéon
a través de apoderada por el sefior LUIS ALEJANDRO VILLALOBOS por no estar
ésta de acuerdo con la decision adoptada. En consecuencia, la Comisaria
concedio el recurso de apelacion.

III. CONSIDERACIONES

El articulo 18 de la Ley 294 de 1996 en el inciso segundo modificado por el
articulo 12 de la Ley 575 de 2000 consagra que contra la decision definitiva
sobre una medida de proteccién que tomen los comisarios de familia, o los
jueces civiles municipales o promiscuos municipales, procede el recurso de
apelacion en el efecto devolutivo ante el Juez de Familia o Promiscuo de Familia.

A su turno el articulo 13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001, establece que
al tramite del recurso de apelacién es aplicable la normativa del articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991 de la Tutela, segun la cual la impugnaciéon no requiere
sustentacién por parte del recurrente ni en la primera instancia ni ante el
superior o el despacho judicial autorizado legalmente, resultando irrelevante
juridicamente la falta de sustentacion dentro del término concedido para el
recurrente, por lo que el despacho debe pronunciarse y resolver el recurso
incoado respecto a la providencia proferida por la COMISARIA PRIMERA DE
FAMILIA USAQUEN II, de esta ciudad.

Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes
de la pareja y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes.

Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su armonia
y unidad, y sera sancionada conforme a la ley.

Aprecia el despacho que la COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA USAQUEN II,
notifico en debida forma al sefior LUIS ALEJANDRO y se allego el material
probatorio requerido por la entidad entre ellas: solicitud de la medida de
proteccion, los descargos brindados por las partes y el testimonio de la sefiora
LIGIA REY HERRERA quien manifestd que ha presenciado los hechos de violencia
verbal por parte del aqui accionado entre estos: '(...) Alejandro se altera y le
dice vieja bruta, la empuja, le dice pendeja, le boté una toalla por la cara (...)"”
(fol. 19).

Por lo anterior el Juzgado realiza las siguientes precisiones:

Teniendo en cuenta los hechos enunciados, las pruebas recaudadas y los
descargos, se colige que las partes se encuentran en un conflicto de violencia
intrafamiliar hace varios afos, que se desencadena actos de violencia verbal y
psicoldgica.

El articulo 44 de la Constitucion Politica establece el principio de
corresponsabilidad, en virtud del cual cualquier persona puede exigir de la
autoridad competente el respeto de sus derechos y la sancion de quienes los
vulneren, lo cual debe llevar a la familia y a la sociedad a solicitar la intervencién
de las autoridades cuando en el ambito publico y privado, y dentro de éste, el
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domeéstico, se adviertan hechos o circunstancias que pongan en riesgo la vida e
integridad de los menores de edad, ya sea por accidén o ante el desamparo.

La instituciéon de la familia merece los mayores esfuerzos del Estado para
garantizar su bienestar. De ahi que corresponda a las autoridades intervenir en
las relaciones familiares, no con el fin de fijar criterios de comportamiento, lo
cual pertenece a la érbita del derecho a la intimidad, sino para propiciar la
armonia y la paz familiar, impidiendo cualquier amenaza o violacion a los
derechos fundamentales de sus integrantes.

Sumado a lo anterior, le corresponde al funcionario judicial al momento de
proferir sus decisiones aplicar el derecho a la igualdad y juzgar con perspectiva
de género y analizar si en ella se vislumbran situaciones de discriminaciéon entre
los sujetos del proceso o asimetrias que obliguen a dilucidar la prueba y valorarla
de forma diferente a efectos de romper esa desigualdad, se hace necesario tener
en cuenta lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil
en sentencia STC2287 de 21 de enero de 2018, asi:

“(...) Discriminacién de género, entonces, es acceso desigual a la administracion
de justicia originada por factores econdmicos, sociales, culturales, geograficos,
psicoldgicos y religiosos, y la Carta Politica exige el acceso eficiente e igualitario
a la administracion de justicia; por tanto, si hay discriminacion se crea una odiosa
exclusion que menoscaba y en ocasiones anula el conocimiento, ejercicio y goce
de los derechos del sujeto vulnerado y afectado (...)"

La Corte Constitucional, en sentencia T-087 de 2017, al estudiar un caso de
similares aristas al que aqui ocupa la atencion de este despacho judicial, se
pronuncioé sobre el tema, precisando que:

‘(...) La erradicacion de toda forma de violencia y discriminacion contra la mujer
es un compromiso promovido y asumido por Colombia al ratificar los tratados
internacionales en mencion [Convencion de Belém do Para, Convencion
Americana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer,
ratificada por Colombia mediante la Ley 248 de 1997] El pais se ha obligado a
condenar "“todas las formas de violencia contra la mujer (...), adoptar, por todos
los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar
y erradicar dicha violencia”, ademas de llevar a cabo las siguientes acciones de
caracter especifico:

“a. abstenerse de cualquier accion o practica de violencia contra la mujer y velar
por que las autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e instituciones se
comporten de conformidad con esta obligacion;

b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia
contra la mujer;

C. incluir en su legislacion interna normas penales, civiles y administrativas, asi
como las de otra naturaleza que sean necesarias para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra la mujer y adoptar las medidas administrativas
apropiadas que sean del caso,

d. adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a abstenerse de hostigar,
intimidar, amenazar, dafiar o poner en peligro la vida de la mujer de cualquier
forma que atente contra su integridad o perjudique su propiedad;
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e. tomar todas las medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo,
para modificar o abolir leyes y reglamentos vigentes, o para modificar practicas
juridicas o consuetudinarias que respalden la persistencia o la tolerancia de la
violencia contra la mujer;

f. establecer procedimientos legales justos y eficaces para la mujer que haya sido
sometida a violencia, que incluyan, entre otros, medidas de proteccion, un juicio
oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos;

g. establecer los mecanismos judiciales y administrativos necesarios para
asegurar que la mujer objeto de violencia tenga acceso efectivo a resarcimiento,
reparacion del dafio u otros medios de compensacion justos y eficaces; y

h. Adoptar las disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias para
hacer efectiva esta Convencion.”

Y en relacion con el deber de diligencia, destaco que:

"(...) El deber de debida diligencia de las autoridades encargadas de prevenir y
erradicar toda forma de violencia contra la mujer, implica evaluar los testimonios
de las victimas a la luz de un enfoque de género, evitando toda revictimizacion.

La violencia intrafamiliar, y en particular la violencia contra la mujer, no solo se
ejerce en el plano fisico sino también en el plano psicoldgico y moral a través de
practicas que se dirigen a humillar y reducir la confianza de la mujer con el fin
de mantener los estereotipos de dominacion y abuso del machismo (...)”

Asimismo, resaltd que la violencia contra la mujer, en el marco de la violencia
intrafamiliar no ha sido ajena a la administracion de justicia, pues las decisiones
judiciales también han sido fuente de discriminacidén contra la mujer al confirmar
patrones de desigualdad. Para contrarrestar esta situacién, la jurisprudencia
constitucional ha introducido subreglas sobre cémo deben analizarse los casos
que involucren actos o medidas discriminatorias, reiterando la obligacién que
tienen las autoridades judiciales de abarcar sus casos desde un enfoque
diferencial de género. Al respecto, en sentencia T-012 de 2016, se precisd que
las autoridades judiciales deben:

“(I) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en
disputa y la dignidad de las mujeres; (II) analizar los hechos, las pruebas y las
normas con base en interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera que
en ese ejercicio hermenéutico se reconozca que las mujeres han sido un grupo
tradicionalmente discriminado y como tal, se justifica un trato diferencial; (I1II)
no tomar decisiones con base en estereotipos de género; (IV) evitar la re
victimizacion de la mujer a la hora de cumplir con sus funciones; reconocer las
diferencias entre hombres y mujeres; (V) flexibilizar la carga probatoria en casos
de violencia o discriminacion, privilegiando los indicios sobre las pruebas directas,
cuando estas ultimas resulten insuficientes; (VI) considerar el rol transformador
o perpetuador de las decisiones judiciales; (VII) efectuar un analisis rigido sobre
las actuaciones de quien presuntamente comete la violencia,; (VIII) evaluar las
posibilidades y recursos reales de acceso a tramites judiciales; (IX) analizar las
relaciones de poder que afectan la dignidad y autonomia de las mujeres”.

Ahora bien, teniendo en cuenta que en el presente asunto la incidentante es
un adulto mayor de 82 afos, se pone de presente que la Constitucion en sus
articulos 13° y 46°, contempla la especial proteccion del Estado y la sociedad
a las personas mayores, de conformidad con el principio de solidaridad. En
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especial, el articulo 46° atribuye a las familias, la sociedad y el Estado en si
unos deberes de proteccion y amparo en beneficio de los adultos mayores, que
supone deben estar integrados en la vida colectiva. Dicho precepto
constitucional indica que:

"Articulo 46. El Estado, la sociedad y la familia concurrirén para la proteccion
y la asistencia de las personas de la tercera edad y promoveran su
integracion a la vida activa y comunitaria. El Estado les garantizara los
servicios de la seguridad social integral y el subsidio alimentario en caso de
indigencia”

En este sentido, flexibilizando la carga probatoria y teniendo en cuenta que se
deben proteger los derechos de la accionante por su condiciéon adulto mayor,
para lo que cabe mencionar lo indicado en sentencia T-252-2017 Magistrado
ponente IVAN HUMBERTO ESCRUCERIA MAYOLO, en la que sefialo:

"(...) Respecto de los adultos mayores existe una carga especifica en cabeza del
Estado, la sociedad y la familia para que colaboren en la proteccion de sus
derechos, ya que éstos se encuentran en una situacion de vulnerabilidad mayor
en comparacion con otras personas. Sin embargo, el Estado es el principal
responsable de la construccion y direccion de este trabajo mancomunado, que
debe tener como fin ultimo el avance progresivo de los derechos de la poblacion
mayor (...)”

Es por ello que esta juzgadora entiende que la Comisaria de Familia tomo la
decisién de otorgar medida de proteccién definitiva a la sefiora BEATRIZ
HERRERA DE RODRIGUEZ en razdén a la proteccién y garantia de los derechos
fundamentales del adulto mayor en concordancia con el articulo 13 de la
Constitucion Politica de Colombia, pues el Estado debera garantizar y proteger
cuando se encuentren en circunstancias de debilidad manifiesta, debido a que
se ven obligados a afrontar el deterioro irreversible y progresivo de su salud por
el desgaste natural del organismo y consecuente con ello al advenimiento de
diversas enfermedades propias de la vejez.

Dentro de los argumentos del accionado a través de su apoderada, debe
advertirse que no se aportaron pruebas que desvirtien los hechos objeto del
presente asunto, inclusive se centra en traer a colacién los hechos de violencia
presentados con sus hijos los cuales fueron ventilados en otra medida de
proteccion por ende no son del resorte del presente asunto, tal y como fue
indicado por la comisaria de familia, en consecuencia la Comisaria hizo la propio
en aras de la proteccidn de los derechos fundamentales de sus progenitores que
como ya se menciond en la parte considerativa de esta sentencia son sujetos
de especial proteccion.

Por consiguiente, la apelacion incoada carece de todo argumento o respaldo
juridico legal, quien, dicho sea de paso, sentencié con sustento legal la decisién
aqui cuestionada, teniendo en cuenta el material probatorio aportado por las
partes y sus testimonios.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decisiéon administrativa proferida por la COMISARIA
CATORCE DE FAMILIA, el 18 de mayo de 2022, en la solicitud de medida de
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proteccion en favor de BEATRIZ HERRERA DE RODRIGUEZ contra LUIS
ALEJANDRO RODRIGUEZ VILLALOBOS.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, se ordena la devolucion del
expediente a la Oficina de origen. Oficiar. Déjense las constancias del caso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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RADICACION : 11001311001520220505-00
ACCIONANTE___: MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES
ACCIONADO : JORGE ALBERTO CAICEDO AYARE
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCIION
PROVIDENCIA RECURSO DE APELACION

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mi veintitrés (2023)

I. ASUNTO A DECIDIR.

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacidon interpuesto contra la
medida de proteccion No.584 de 2022, ante la medida, impuesta contra
JORGE ALBERTO CAICEDO AYURE.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

El dia 07 de junio de 2022 la sefiora MARIA AMANDA GIRALDO
CORDOBES, Solicité a través de la linea (una llamada de vida) medida de
proteccion a su favor y a favor de su hija MARIA YANUBA CORDOBES
JIMENEZ, por las situaciones de maltrato que ha sufrido por parte su pareja
sentimental, dicha Comisaria avocd conocimiento y profiri6 Medida de
proteccion provisional, a favor de MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES
y MARIA YANUBA CORDOBES, en contra del sefior JORGE ALBERTO
CAICEDO AYURE, conminandolo para que se abstenga de proferir amenazas
y ofensas, asi como agresiones fisicas, verbales, psicoldgicas y/o de todo acto
que impligue maltrato fisico, psicoldgico o patrimonial en contra de MARIA
AMANDA GIRALDO CORDOBES y MARIA YANUBA CORDOBES, sin
embargo, procede la Secretaria de Integracion Social, avocar conocimiento y
proferir medida de proteccion provisional como también dispuso citar a las
partes para el dia 23 de junio de 2022, previsto en el articulo 7° de la Ley 575
de 2000, Las partes fueron notificadas personalmente y por aviso (fl. 24-31).

Llegando el dia, comparecen las partes citadas, en la diligencia se le pregunta
a la sefiora MARIA YANUBA CORDOBES JIMI'ENEZ, si se ratifica sobre los
hechos de violencia denunciados por ella a lo cual responde que si, en los
descargos del accionado el sefior JORGE ALBERTO CAICEDO AYURE indica
en principio haber ejercido actos de violencia verbal sobre la accionante y en
cuanto las agresiones con arma cortopunzantes, sefiala que las mismas se
cometieron actuando en legitima defensa.
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En consecuencia, la comisaria impuso MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA
a favor de MARIA YANUBA CORDOBES JIMI'ENEZ, indicando al accionado

las consecuencias del incumplimiento a la medida de proteccién, asi:

PRIMERD: ORDEMARE al sefior JORGE ALBERTO CAICEDO AYURE, ABSTEMERSE de
propicion: ofensas, agravios, humillociones, agresiones fisicas, verbales, psicoldgicaos,
escandalos, amenozas o cualauier ofro compertamiento gue constituya violencia en
el contexio familiar en contra de MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES o MARIA
YANUBA CORDOBES JIMENEZ &n cualquier lugar donde estos se llegosen a encontrar.

SEGUNDC: ORDEMAR ol sefiores JORGE ALBERTO CAICEDO AYURE, ABSTEMERSE de
ingresar, acercarse o acudir al lugar de residencia o cualquier ugar poblico o privoda
en el que s& encuentren MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES o MARIA YANI.IBA_
CORDOBES JIMENEZ, con el dnimo de perfurbor, intimidar, agredir, amenozar o interferir
con su tranguilidad.

TERCERO: ORDCENAR a al sefior JORGE ALBERTO CAICEDO AYURE, ABSTEMERSE de portar
armes blancas o de fuego, con la infencidn de amenazar, agredir o cavsar darfio alas
sefioros MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES Y MARIA YAMUBA CORDOBES JIMENET,

CUARTO: ORDENAR proteccion temporal por los autoridades de palicia, a favor de los
sefiores MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES, MARIA YANUBA CORDOBRES JIMENEZ,
JORGE ALBERTO CAICEDO AYURE vy &l nific ADIEL SIMEl CAICEDO GIRALDO. en cualquier
lugar donde se enconfraren, con el fin de impedir octos que pongan riesgo su
infegridad.

QUINTD: NEGAR la solicitud de proteccidn presenioda por JORGE ALBERTD CANCEDD
AYURE en confro de MARIA AMANDA GIRALDD CORDOBES, por no enconfrane
probada una legitima defensa en contra de ella. En consecuencia, ordena levaniar
las ordenes de profeccidn provisionales proferidas en aulo de fecha 13 de junio de
2022 por éste Despacho, .

SEXTO: ORDENAR a los seficres MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES, MARIA YANUBA
CORDOBES JIMENEZ y JORGE ALBERTO CAICEDO AYURE, vincularse per separado a un
proceso terapéutico, que les permita cbordar aspectos de orden individual ¥
relacional, entre ofros que pudrernh resullar determinontas de los cwcmsfam:lc:s que
dieron origen a la presente accion de proleccion,

Para efectos de fijor los mecanismos de eficocio de esto orden y establecer su
cumplimiento, se advierte;

- For secretaria, se les hord enfrega del portafolio de servicios
terapéuvticos que brndon instifucions:s tante pdblicas como
privadas, para gue a su costa, se vinculen.

- La duracion del proceso serd delerminada por el profesional
traotante. no obstante parac efectos de fijar el alcance de
cumplimiento de esla orden. se fijaord un minimo de doce [(12)
sesiones ferapéuticas individuales, las cuales deberan ser
acrediladas en las occiones de seguimiento ante esta
Comisaria. )

=  Deberdn allegaor aontes del dia 18 de julio de 2022, constancia
gue de cuenta de su vinculocidon al proceso terapéutico,
mediante correo electronico comisanacandelario@sdis.gov.co

=  Duronite el llempo en el cual se adelantard el seguimiento o kas
medidas de proteccion. esto es un término Nno mayor de seis (&)
mases, deberdn acreditar el cumplimiento de las sesiones
terapéuticas ordenodas.

- S c:dwerre a las sefioras MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES ¥
MARIA YANUBA CORDOBES JIMENEZ que podran acogerse al
derecho de no confrontacion previsto en la Ley 1257 de 2008,
deniro del procesc terapéutico.
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SERTIMO: EXHORTAR a los sefiores MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES v JORGE
ALBERTO CAICEDO AYURE para gue resuelvan los términos de su relacidn de parsja v
csuman el ejercicio de la responsabilidod porental que les asiste con el nifio ADIEL
SIMEl CAICEDO GIRALDO. independientemente de que convivan o no bajo el mismo
teche, propiciando una relacién respefucsa, solidaria, incluyente, igualitaria vy
ejemplar.

OQCTANVG: DRRENAR el seguimiento del presente caso, para lo cual se las informa que
el mismo pasard ol drea de trobajo social, para lo pertinente, en orden a verficar &l
cumplimienta a las medidas impuesias por esta Comisaria. Para tal fin, se advierte que
estas dilgencios podran cdelantarse de formo  presenciol, virtuol o telefdnica;
advirtiendo que la primera accion de confacto con las sefioras MARIA AMANDA
GIRALDO CORDOBES y MARIA YANUBA CORDOBES JIMENEL, se llevard a cabo el 21 de

julio de 2022, a los 8:00 de la mafana y con el sefior JORGE ALBERTO CAICEDO AYURE
el mismo dia a las 7:00 de la mafiana.

NOVEMD: ORDEMAR al sefiors JORGE ALBERTQ CAICEDO AYURE, su asistencia al curso
de los derechos de |las victimas de lo Personeria Distrital, Por secretara se le brindard
informacion gue lo  oriente para que se vincule de manera efecltiva vy se pueda
registrar en la plofaforma de la Personerio; dejandele saber que deberd acreditar
asistencia a o profesional de seguimiento, en la primera accién de contacio.

DECIMO: Citar @ MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES y JORGE ALBERTO CAICEDO
AYURE, a audiencia, con el objeto de definir derechos y obligaciones de los padres
para con su hijo ADIEL SIMEl CAICEDO GIRALDO.

DECIMO PRIMERC: ADVERTIR a los partes que el incumplimiento de las medidos de
preleccion impuestas en la presente decision, PREVIO TRAMITE INCIDENTAL dard lugar
a la imposicion de sanciones representadas en mulla, enlre dos (2} y diez {10) salarios
minimos legoles mensuales, convertibles en areste a razdn de tres (3) dias por cada
salario minime impuesto, en caso de no cancelacidn en términos. Si el incumplimients
de las Medidas Proteccian se repitiere en el plaze de dos (2) afos, la sancién serd de
aresto entre reinta (30] y cuarenta y cinco [45) dics,

Lo anferior, sin perjuicio de la modificocién o ampliacion de las medidas de proteccion
inicialmente adopladas.

En los mismos términos se INFORMA o los parfes que en caso de superarse las
circunstancias que dieron ongen a las medidos de . proteccién ordenadas en el
presenle proveide, podran soliciiar a este Despocho la lerminacion de los efectos de
los declaraciones hechas v de las medidas ordenadas.

DECIMO SEGUNDO: INFORMAR a Las partes que confra la presente decision procede
el recurso de APELACION el cual se surtirs ante e Juzgado de Familio (Reparto):
advitiendoles que el mismo deberd interponerse en la presente diigencia, so pena de
declororse extempaordneo,

DECIMO TERCERO: REMITIR @ las sefioras MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES y MARIA
YANUBA CORDOBES JIMENEL o1 la CIOM de la localidad de su residencia, a efectos de
gue se |es brinde orientacidn frente o los servicios psico-sociales v juridicos que brinda
la Casa de Oporiunidades de la SDMujer.

DECIMO CUARTO: NOTIFICAR la presente decisién en los términos del articulo 16 de 1a
Lay 294 de 1994, madificado por el articulo 10 de la Ley 575 de 2000,

DECIMO QUINTO: LIBREMSE los oficios que corespondan, en via de garanfizar el
cumplimiento de los decisiones oqui odoptados v demds gue derven de la
responsabilidod del Despacho y atendiendo a lo dispuesto en el Decreto 4799 de 2011
reglomentario de la Ley 1257 de 2008,

En audiencia de imposicion de medida de proteccién el sefior JORGE
ALBERTO CAICEDO AYURE, manifestd no estar de acuerdo con la medida
de proteccion indicando:
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"SI osu Sedoro, presenfo recurso de  apelocion por los siguientes digomos hechos
presentados o argumentos para haber fomodo esa resolucion, Primero gue lodo presenia
objecidn por los hechos vy argumentos presentfodos por lo Comisaria pora tomor dicha
resoiucion. pues no son imporciales v estan fotadmente recostados hacio fas viclimas, por
cira porte. el enfoque de género no se puede converfr en favoritismo ni preferencia
femening para estos cosos Doclora, porgue se fiene gque mostrar total imparcialidad,
ademas las imposturos presentodas por las victimas no tenen aorgumernios reales que
soporten sus versiones, mienfras gue yo, coma victima sall siendo victimario porgue yo me
encontraba en mi casg vy a nadie le estobo haciendo dafo, vinieron fue o otorcamen o
mi, cosa o stuacion que vited no considerd denfro de sus apreciaciones pora dicfar dicha
resolucion. Hay que fomarse en coenla gque obré en legitima defensa porque estaba en mi
casa gquisto, o esfaba buscandaole peleas o nadie, vinieron a oforcamen a mi en mi caso ¥
eso es uno de los foctores fundomentales en o legitima defensa que la persong no hayo
provocodo o nadie camo lo sabe bien usted su Sefana. son cinco foctores dentro de la
legitima defensa que se tienen que fener en cuenla pora poder proferir una sifuacidn de
esas. Pues gque hay que ser imporcioles en esfos hechas v o hay gue darle... 5 Doclora,
cfue se examine, que se avoque este conocimiento de su Superion pora gue defermine una
sftuacion mds imparcicl y no parcializoda en estos casos.”

En consecuencia, procede la comisaria a emitir decisién de fondo declarando
probado los hechos de violencia realizados por el sefior JORGE ALBERTO
CAICEDO AYURE.

III. CONSIDERACIONES

El articulo 18 de la Ley 294 de 1996 en el inciso segundo consagra que contra
la decisién definitiva sobre una medida de proteccién que tomen los comisarios
de familia, o los jueces civiles municipales o promiscuos municipales, procede
el recurso de apelacion en el efecto devolutivo ante el Juez de Familia o
Promiscuo de Familia.

A su turno el articulo 13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001, establece que
al tramite del recurso de apelacién es aplicable la normativa del articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991 de la Tutela, segun la cual la impugnacidon no requiere
sustentacién por parte del recurrente ni en la primera instancia ni ante el
superior o el despacho judicial autorizado legalmente, resultando irrelevante
juridicamente la falta de sustentacidon dentro del término concedido para
sustentacién por parte del recurrente, por lo que el despacho debe pronunciarse
y resolver el recurso incoado respecto a la providencia proferida por la
COMISARIA 17 DE FAMILIA EN ORALIDAD DE CANDELARIA.

Sea lo primero recordar lo indicado en el articulo 1° de la Ley 575 de 2000 el
cual modificd el articulo 4° de la Ley 294 de 1996 asi,

“Toda persona que dentro de su contexto familiar sea victima de
dafo fisico o siquico, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra
agresion por parte de otro miembro del grupo familiar, podra pedir,
sin perjuicio de las denuncias penales a que hubiere lugar, al
Comisario de Familia del lugar donde ocurrieron los hechos y a falta
de este al Juez Civil Municipal o Promiscuo Municipal, una medida de
proteccién inmediata que ponga fin a la violencia, maltrato o
agresion o evite que esta se realice cuando fuere inminente”

Advierte el despacho que la Comisaria 17 de familia en oralidad de la

Candelaria, notific6 en debida forma al senor JORGE ALBERTO CAICEDO
AYURE sobre la apertura del incumplimiento de la Medida de proteccion
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instaurada en su contra por los actos de violencia que estaba ejerciendo en
contra de las sefioras MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES y MARIA
YANUBA CORDOBES, analizando el expediente se evidencia que se allego el
material probatorio requerido entre ellas la aceptacion parcial de los hechos por
parte del accionado vy la ratificacién de los hechos por parte de la accionada la
sefiora MARIA YANUBA CORDOBES.

Corresponde al funcionario judicial al momento de proferir sus decisiones
aplicar el derecho a la igualdad vy juzgar con perspectiva de género y analizar
si en ella se vislumbran situaciones de discriminacién entre los sujetos del
proceso o asimetrias que obliguen a dilucidar la prueba y valorarla de forma
diferente a efectos de romper esa desigualdad, se hace necesario tener en
cuenta lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil en
sentencia STC2287 de 21 de enero de 2018, asi:

“(...) Discriminacidon de género, entonces, es acceso desigual a la administracion
de justicia originada por factores econdmicos, sociales, culturales, geograficos,
psicoldgicos y religiosos, y la Carta Politica exige el acceso eficiente e igualitario
a la administracion de justicia; por tanto, si hay discriminacion se crea una
odiosa exclusion que menoscaba y en ocasiones anula el conocimiento, ejercicio
y goce de los derechos del sujeto vulnerado y afectado (...)"

La Corte Constitucional, en sentencia T-087 de 2017, al estudiar un caso de
similares aristas al que aqui ocupa la atencién de este despacho judicial, se
pronuncié sobre el tema, precisando que:

Y(...) La erradicacidn de toda forma de violencia y discriminacion contra la mujer
es un compromiso promovido y asumido por Colombia al ratificar los tratados
internacionales en mencion [Convencion de Belém do Para, Convencion
Americana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer,
ratificada por Colombia mediante la Ley 248 de 1997] El pais se ha obligado a
condenar “todas las formas de violencia contra la mujer (...), adoptar, por todos
los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar
y erradicar dicha violencia”, ademas de llevar a cabo las siguientes acciones de
caracter especifico:

“a. abstenerse de cualquier accion o practica de violencia contra la mujer y velar
por que las autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e instituciones se
comporten de conformidad con esta obligacion;

b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la
violencia contra la mujer;

c. incluir en su legislacion interna normas penales, civiles y administrativas, asi
como las de otra naturaleza que sean necesarias para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra la mujer y adoptar las medidas administrativas
apropiadas que sean del caso;
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d. adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a abstenerse de hostigar,
intimidar, amenazar, dafiar o poner en peligro la vida de la mujer de cualquier
forma que atente contra su integridad o perjudique su propiedad;

e. tomar todas las medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo,
para modificar o abolir leyes y reglamentos vigentes, o para modificar practicas
juridicas o consuetudinarias que respalden la persistencia o la tolerancia de la
violencia contra la mujer;

f. establecer procedimientos legales justos y eficaces para la mujer que haya
sido sometida a violencia, que incluyan, entre otros, medidas de proteccion, un
juicio oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos;

g. establecer los mecanismos judiciales y administrativos necesarios para
asegurar que la mujer objeto de violencia tenga acceso efectivo a resarcimiento,
reparacion del dafio u otros medios de compensacion justos y eficaces; y

h. Adoptar las disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias
para hacer efectiva esta Convencion.”

Y en relacion con el deber de diligencia, destaco que:

"(...) El deber de debida diligencia de las autoridades encargadas de prevenir y
erradicar toda forma de violencia contra la mujer, implica evaluar los
testimonios de las victimas a la luz de un enfoque de género, evitando toda
revictimizacion.

La violencia intrafamiliar, y en particular la violencia contra la mujer, no solo se
ejerce en el plano fisico sino también en el plano psicoldgico y moral a través
de practicas que se dirigen a humillar y reducir la confianza de la mujer con el
fin de mantener los estereotipos de dominacion y abuso del machismo (...)"”

Asi mismo, resaltd que la violencia contra la mujer, en el marco de la violencia
intrafamiliar no ha sido ajena a la administracién de justicia, pues las decisiones
judiciales también han sido fuente de discriminacion contra la mujer al confirmar
patrones de desigualdad. Para contrarrestar esta situacién, la jurisprudencia
constitucional ha introducido subreglas sobre como deben analizarse los casos
que involucren actos o medidas discriminatorias, reiterando la obligacion que
tienen las autoridades judiciales de abarcar sus casos desde un enfoque
diferencial de género. Al respecto, en sentencia T-012 de 2016, se precisé que
las autoridades judiciales deben:

“(I) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en
disputa y la dignidad de las mujeres,; (II) analizar los hechos, las pruebas y las
normas con base en interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera que
en ese ejercicio hermenéutico se reconozca que las mujeres han sido un grupo
tradicionalmente discriminado y como tal, se justifica un trato diferencial; (III)
no tomar decisiones con base en estereotipos de género; (IV) evitar la re
victimizacion de la mujer a la hora de cumplir con sus funciones; reconocer las
diferencias entre hombres y mujeres; (V) flexibilizar la carga probatoria en
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casos de violencia o discriminacion, privilegiando los indicios sobre las pruebas
directas, cuando estas ultimas resulten insuficientes; (VI) considerar el rol
transformador o perpetuador de las decisiones judiciales; (VII) efectuar un
andlisis rigido sobre las actuaciones de quien presuntamente comete la
violencia; (VIII) evaluar las posibilidades y recursos reales de acceso a tramites
judiciales; (IX) analizar las relaciones de poder que afectan la dignidad y
autonomia de las mujeres”.

Por lo anterior el Juzgado realiza las siguientes precisiones:

En este sentido y flexibilizando la carga probatoria, es importante resaltar que
aunque el accionado negd los hechos de violencia verbal causados a la
accionante, hizo énfasis en que las agresiones fisicas ocasionadas, se dieron en
virtud del principio de legitima defensa, pues estaba en peligro segun el sefor
JORGE ALBERTO CAICEDO, su vida y su propiedad, sin embargo, el accionado
no aporto pruebas que desvirtuaran los hechos objeto del presente asunto,
siendo este un indicio que ha de valorarse de entrada, ya que conforme a lo
establecido en el Art. 167 del C.G.P. es a quien debe trasladarse la Ilamada
‘‘carga de la prueba”. En el caso concreto, la decisién proferida por la Comisaria
de Familia ajusta su decisidon a los lineamientos previstos en el art. 17 de la ley
294 de 1996, con fundamento en los medios de prueba recaudados tanto
documental como testimoniales.

Sobre el principio de legitima defensa, es importante destacar:

"La legitima defensa se considera como causal excluyente de la
antijuridicidad porque la conducta de quien obra en defensa de un
derecho propio o ajeno, contra una agresion que es injusta, actual o
inminente, no es pasible de juicio de reproche dado que en esas
condiciones se afirma que el hecho es justificado;, en cambio, en el error
de prohibicidon no es acertado hablar de legitima defensa, sino de defensa
putativa o supuesta, porque quien actua lo hace bajo el errado
convencimiento de gue ha sido objeto de una injusta agresion, cuando
en realidad no ha existido un ataque injusto, actual o inminente, luego la
conducta del agente esta determinada por una deformacion de la verdad
que da lugar a excusar la responsabilidad, pero siempre y cuando el error
sea invencible, dado que si fuere “vencible la conducta serd punible
cuando la ley la hubiere previsto como culposa” (CSJ SP, 14 de jul. 2008,
rad. 27910)» (CSJ SP 1478-2015, Rad. 42273). (subrayado por este
despacho)

Dicho esto, en lo que concierne a los fundamentos de apelacidon del accionado
en que se indica "los argumentos presentados por la Comisaria no son
imparciales y estan totalmente recostados hacia las victimas, por otra parte, el
enfoque de género no se puede convertir en favoritismo ni preferencia”. Se
advierte que las mismas no son de recibo, pues, como ya se menciond
anteriormente las autoridades tienen el deber de juzgar con perspectiva de
género y analizar si en ella se vislumbran situaciones de discriminacién entre
los sujetos del proceso y la administracién estd en la obligacion de eliminar
cualquier forma de discriminacion o violencia en contra de la mujer. Por esa
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razén, entonces, es obligatorio que incorporen criterios de género al solucionar
SUS Casos.

La accionante identifico de manera razonable los hechos que ocasionaron la
vulneracién de los derechos, asi como la Comisaria hizo lo propio en realizar un
informe psicosocial sobre el estado de salud de la misma, remitir a las
accionantes al Instituto de Medicina Legal para que el mismo determinara si se
presentaban lesiones por violencia en el contexto familiar y ordenar la practica
de una entrevista psicosocial al nifio ADIEL SIMIEL CAICEDO GIRALDO, los
resultados de estas practicas arrojan y evidencian que sus derechos
fundamentales a la vida, integridad personal y proteccion reforzada como
persona que cuenta con una discapacidad, fueron vulnerados por parte del
accionado el sefior JORGE ALBERTO CAICEDO AYURE, esta discapacidad fue
certificada mediante el Ministerio de salud, visible a folio (93) como persona con
trastornos afectivos, organicos y retraso mental.

A su vez, la Comisaria de Familia también esta haciendo lo propio por garantizar
los derechos fundamentales del menor ADIEL SIMEI CAICEDO GIRALDO,
pues se esta viendo afectado por las discusiones ocurridas entre la pareja.
Maxime si se tiene en cuenta que lo(s) Ninas, ninos y adolescentes tienen
derecho a vivir en condiciones que permitan su crecimiento sano y

armonioso, tanto fisico como mental, material, espiritual, moral y
social.

Ahora bien, de conformidad con el informe de entrevista psicolégica al menor,
visible en los folios (100-106), se puede evidenciar que el menor ha estado
expuesto a hechos de violencia al interior de la familia y que su medio de
defensa es “resguardarse en su habitacion”, por lo que la Psicéloga Mary Luz
Guaya sugiere adoptar las medidas necesarias a favor del nino ADIEL

SIMEI CAICEDO GIRALDO, que permitan garantizar el derecho a la
proteccion y a una vida libre de violencias; asi mismo, se insta a las
partes a asumir de forma sana el rol de padres y que por ningin motivo
involucren al niio en sus conflictos. Se sugiere a los progenitores, que
a nivel escolar se promuevan actividades de refuerzo escolar, para

fortalecer las habilidades y conocimientos propios de la edad en la que
el nino se encuentra.

Por otra parte, aunque el menor no ha sido victima directamente de los hechos
de violencia, si ha presenciado los mismos por lo que, el principio de prevalencia
del interés superior del menor de edad impone a las autoridades y a los
particulares el deber de abstenerse de adoptar decisiones y actuaciones que
trastornen, afecten o pongan en peligro la vida del menor, asi lo menciono la
Honorable Corte Constitucional en su Sentencia T-033 de 2020:

Esta Corporacion ha destacado el trascendental rol que juegan las
autoridades judiciales en la satisfaccion de las garantias fundamentales
de los nifios, y ha fijado unas reglas concretas dirigidas a asegurar que
los procesos judiciales que tengan la potencialidad de alterar de cualquier
forma la situacion de un nifio se tramiten y resuelvan desde una
perspectiva acorde con los postulados que propenden por la salvaguarda
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de su bienestar y con su condicion de sujeto de especial proteccion
constitucional. Lo anterior, en los siguientes términos: i) se deben
contrastar sus “circunstancias individuales, tnicas e irrepetibles” con los
criterios generales que, segun el ordenamiento juridico, promueven el
bienestar infantil; ii) los operadores juridicos cuentan con un margen de
discrecionalidad para determinar cuédles son las medidas idoneas para
satisfacer el interés prevalente de un menor en determinado proceso; iii)
las decisiones judiciales deben ajustarse al material probatorio
recaudado en el curso del proceso, considerando las valoraciones de los
profesionales y aplicando los conocimientos técnicos y cientificos del
caso, para garantizar que lo que se decida sea lo mds conveniente para
el menor; iv) tal requisito de conveniencia se entiende vinculado a la
verificacion de los criterios juridicos relevantes reconocidos por la
jurisprudencia constitucional (supra num. 13); v) los funcionarios
judiciales deben ser especialmente diligentes y cuidadosos, lo cual
implica que no pueden adoptar decisiones y actuaciones que trastornen,
afecten o pongan en peligro sus derechos, dado el impacto que las
mismas pueden tener sobre su desarrollo, sobre todo si se trata de nifios
de temprana edad; y vi) las decisiones susceptibles de afectar a un
menor de edad deben ajustarse a parametros de razonabilidad y
proporcionalidad.

Mal haria la Comisaria en no tomar las medidas necesarias que salvaguarden el
interés superior del menor de edad, pues esto se traduce en la efectividad de
numerosas garantias en favor de estos.

Asi mismo, se evidencia que la Comisaria, no actia de manera caprichosa en
tener cierta inclinacion hacia alguna de las partes procesales por razones
relacionadas con su género o cualquier otra circunstancia, pues la misma esta
resolviendo la medida de proteccién con fundamento en las pruebas aportadas
y resolviendo de manera integral y objetiva.

El recurso de apelacidn debe sustentarse y solo procedera cuando se pruebe
que la autoridad incurrié en una vulneracion al debido proceso.

En virtud de lo anterior esta instancia judicial, considera que dentro de las
presentes diligencias la Comisaria, obré conforme a los parametros establecidos
en las normas y la jurisprudencia constitucional, por lo que se procedera a
confirmar la providencia consultada en todas sus partes, pues se ha demostrado
que el senor JORGE ALBERTO CAICEDO AYURE, cometié agresiones verbales
y fisicas en contra de MARIA YANUBA CORDOBES JIMENEZ. La decisién se
basé en el material probatorio allegado y practicado teniendo como principal la
ratificaciéon de cargos por parte de la accionante, informe psicosocial, informe
pericial y la aceptacion parcial de los hechos, por lo que se vulneré los derechos
de la sefiora MARIA YANUBA CORDOBES JIMENEZ y su hijo ADIEL SIMEI
CAICEDO GIRALDO, de 11 afos.

Las medidas de proteccién constituyen un llamado para que el agresor readecle
su comportamiento, estableciendo las condiciones minimas para garantizar la
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armonia familiar, el respeto en la integridad de cada uno de sus miembros
salvaguardando el interés superior del menor de edad y de las accionantes.

Por lo anterior, se precisa que la apelacion incoada carece de todo argumento o
respaldo juridico legal capaz de infirmar la decisién tomada por el funcionario la
comisaria de familia, quien sentencié con sustento legal la decisiéon aqui
cuestionada toda vez que su pronunciamiento se ajusto a la ley en su integridad.
Asi las cosas, como la medida de proteccién complementaria adoptada el dia 23
de junio de 2022 se efectud con observancia de las formalidades legales y
garantizando el debido proceso, necesario resulta confirmarla en su integridad.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decisidon administrativa proferida por la comisaria
17 de Familia Candelaria el 23 de junio de 2022, respecto de la Medida de
Proteccion decretada en favor de MARIA AMANDA GIRALDO CORDOBES O
MARIA YANUBA CORDOBES JIMENEZ en contra del sefior JORGE
ALBERTO CAICEDO AYURE.

SEGUNDO: DEVOLVER el proceso al Despacho de Conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 FECHA 15 de noviembre de 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Revision de sentencia interdiccion
110013110015200501389-00

Visto el registro civil de defuncién que obra a folio 471 a 473, cuyo indicativo
serial es 08734977 de la Notaria Veintiuno (21) del Circulo de Bogota, en el que
se indica que la sefiora HERMES LEONEL BARRERA HERNANDEZ, fallecié el dia
28 de julio de 2013, y como quiera que el tramite de la referencia busca la
revision de la sentencia de interdiccion y la designacion de un apoyo judicial en
favor del referido fallecido, resulta improcedente continuar con el tramite.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Quince de Familia de Oralidad de
Bogota, RESUELVE:

PRIMERO: DAR por TERMINADO el presente tramite de revisidon de sentencia
de interdiccién promovido en favor de HERMES LEONEL BARRERA HERNANDEZ,
segun lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: EXPEDIR copias auténticas de la presente providencia a costa de
las partes, de conformidad al Art. 114 del C.G.P

TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias. Dejando las constancias del
caso.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

<

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés
(2023)

Sucesion
1100131100152022 00530-00

(fol. 165-166). Téngase en cuenta para los fines pertinentes la inclusién del presente
asunto en el registro de emplazados y sistema TYBA SIGLO XXI por parte de
Secretaria. las que se ponen en conocimiento a los interesados para los fines
pertinentes.

Con el proposito de dar aplicacién a lo establecido en el Articulo 501 del Cédigo
General del Proceso, se senala el dia OCHO (08) DE FEBRERO DE 2024, A LAS
3:00 P.M. para llevar a cabo la recepcion de inventarios y avallos.

Se requiere a los (las) togados (as), para que remita(n) al correo electrénico de este
juzgado, que es: flial5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, con cinco (5) dias de
antelacion a la diligencia, el acta de inventarios y avalluos con los soportes y
documentos que acrediten la titularidad de los bienes en cabeza de la sociedad
conyugal y/o sucesion, (escrituras publicas, certificados de tradicion y libertad,
certificado avalud catastral Gltimo afio), con fecha de expedicién no mayor a 15
dias.

Tenga en cuenta que la audiencia se desarrollard de manera virtual y en lo posible a
través de la Plataforma TEAMS de Microsoft, para lo cual se requerira que las partes
y los intervinientes cuenten con un correo electronico (preferiblemente Hotmail u
Outlook) vy la aplicaciéon Teams en su dispositivo mévil o computador y los abogados
y partes deberan suministrar los datos de contacto electrénico y telefénico para evitar
imprevistos al momento de la realizacion de la diligencia, para el efecto deberan
actualizar sus datos en el siguiente correo electroénico:
flial5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Teniendo en cuenta lo referido por el togado en el hecho 8° de la demanda, en el que
presuntamente la causante y el sefior AARON BLANCO NEIRA mantuvieron una
relacion personal, con el proposito de establecer si hay la necesidad de aperturar
tramite de liquidacion de sociedad conyugal y/o patrimonial, se requiere a la parte
interesada allegue la documental correspondiente.

(fol. 167-168,170-177). Con relacién a las peticiones elevadas por el profesional del
derecho, se le indica que, debera estarse a lo resuelto.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 DE FECHA: 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario


mailto:flia15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9ela8d5bf358da5e6fac2c432f60df781a6972276c633f5ce9907355ae82e13a
Documento generado en 14/11/2023 02:45:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

179



201
REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Union marital de hecho
110013110015202000476-00

Visto el escrito que obra a folios 197 a 199, allegado por el apoderado de
la parte actora y coadyuvada por la demandante, por ser procedente lo
peticionado, este despacho judicial DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la
demanda, conforme lo establece el articulo 314 C.G.P.

SEGUNDO: Sin condena con costas al interesado.

TERCERO: EXPEDIR copia auténtica del presente proveido a costa de
los interesados para los fines pertinentes, acorde al articulo 114 del C.G.P.

CUARTO: ORDENAR por secretaria el desglose de conformidad a lo
establecido en el Art 116 del C.G.P., de documentos a peticidon de los
interesados.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

CE

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA 5
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Revision sentencia de interdiccion
110013110015202200678-00

Encontrandose las presentes diligencias para realizar pronunciamiento respecto de la
revision de sentencia de interdiccidn, se hace necesario lo siguiente:

¢ INDIQUE el nombre del apoyo principal y del apoyo suplente.

e INDICAR con claridad en las pretensiones el acto o los actos juridicos
debidamente delimitados y CONCRETOS que requieren el apoyo solicitado,
individualizando la persona designada como apoyo, téngase en cuenta que se debe
asegurar gue no existan los conflictos de interés o influencia indebida del apoyo sobre
la persona indicados en la Ley 1996 de 2019.

Del escrito de demanda se indica: gue se indigue con precision en el inciso quinto de
la pretension cuarta los procesos gue se adelantan o gue se adelantaran a favor o en
contra del titular de apoyos.

EXCLUYA O ADECUE el apoyo solicitado en el inciso séptimo puesto que se incurriria
en un conflicto de intereses.

e ADECUE la solicitud de medida provisional teniendo encuentra lo indicado respecto
al inciso quinto de la pretension cuarta.

e ALLEGUE la relacion de los parientes cercanos de MIRYAM CASTILLO NEISA,
junto con la direccién se notificacidn, correo electrdnico y teléfono de contacto.

o INDICAR el término de duracién del o de los apoyos solicitados, pues estos no
pueden ser indefinidos, lo anterior de conformidad al art. 18 de la ley 1996 de 2019.

o INDIQUE el canal digital donde deben ser notificados Los demas interesados,
sus representantes y apoderados, testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser
citado al proceso, conforme lo dispone el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022

e ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado en
formato PDF, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Laura Lusma Castro Ortiz

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA 16
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela
110013110015202300744-00

Se INADMITE la anterior accién de tutela para que en el término de tres (3) dias
se subsane (articulo 17 decreto 2591 de 1991), so pena de rechazo, de la siguiente
manera,

e ALLEGUE poder con la faculta para adelantar la presente accion
constitucional, toda vez que el aportado se encuentra dirigido a la U.G.P.P.

CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.
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REPUBLICA DE COLOMBIA 23
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Accién de tutela
1100131100152023-00746-00

El sefior JAVIER FERNANDO PARRA PERITO presentd accion de tutela ante este
despacho contra ™ COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL", indicando que
vulnera sus derechos fundamentales de peticion y debido proceso.

Revisada la actuacién se tiene que los hechos recaen y se desarrollan en la ciudad
de Villavicencio-Meta tal y como lo indica en el folio 18 del plenario, ademas que el
accionante tiene su domicilio en dicha ciudad (fol. 21-22), por lo que se ha de
resaltar lo establecido Al respecto el DECRETO 333 del 6 de abril de 2021 “Por el
cual se modifican los articulos 2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.2.4y 2.2.3.1.2.5 del Decreto
1069 de 2015, Unico Reglamentario del sector Justicia y del Derecho, referente a las
reglas de reparto de la accion de tutela ’;, sefiala lo siguiente:

"ARTICULO 1°. Modificacion del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015.
Modifiguese €l articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, el cual quedara asi:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los efectos previstos en
el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conocerén de la accion de tutela, a

prevencion, los jueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacion o la
amenaza que motivare la presentacion de la solicitud o donde se
produjeren sus efectos, conforme a las siguientes reglas:

()

En torno al punto, tiene sentado la Sala de Asuntos Penales para Adolescentes del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota que:

"Fl amparo constitucional fue consagrado por el Constituyente de 1991 para la proteccion de los
derechos fundamentales frente a su amenaza o vuineracion por parte de s autoridades o de los
particulares en los casos sefialados en la ley; y si bien, una de sus caracteristicas es la
informalidad, ello no es dbice para que previo a adoptar cualquier determinacion el
funcionario judicial analice lo relacionado con la competencia, y si establece que carece de ella,
acorde con las previsiones del Decreto 1983/17, deberd remitir el diligenciamiento
inmediatamente a la autoridad respectiva para que se pronuncie de fondo, criterio que cobra
mayor importancia si en cuenta se tiene el precedente constitucional cuando indica que si el juez
de tutela carece de factor de competencia se genera una nulidad insaneable y la constatacion
de la misma no puede pasarse por alfo. 'por mas urgente que sea el pronunciamiento
requerido, pues, (...) la competencia del juez se relaciona estrechamente con el derecho
constitucional fundamental al debido proceso (articulo 29 de la Carta) y aceptando que cualguier
Juez, so pretexto de la urgencia de su intervencion, sin importar su competencia, defina casos
como el actual, se permitiria la violacion del mencionado derecho fundamental, tanto al

demandante como al demandado L Luego, tratindose como se trata de la Regional Guajira del
Sena, por estar alll ubicado el empleo al que se inscribio la accionante, aunado a que la quejosa,
se reitera, tiene su domicilio en la ciudad de Riohacha, desde alli promueve la accion de tutela y,
asi mismo, en dicho municipio solicito ser notificada de las decisiones, ninguna dudaemerge
en cuanto a que el Juzgado 2° Penal del Circuito para Adolescentes con Funcion de


http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.4
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=62503#2.2.3.1.2.5
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Conocimiento de Bogota no podia conocer la solicitud de amparo propuesta por Ia actora, pues la
regla a aplicar en materia de competencia es Ia prevista en €/ articulo 1° del Decreto 1983/17,
misma que establece que conoceran de las acciones de tutela, a prevencion, los jueces con
Jurisdiccion donde ocurriere la violacion o amenaza que motivare /a presentacion de /a solicitud
0 donde se produjeren susefectos; as, en este caso, la competencia para conocer, en primera
instancia, radica en los juzgados penales del circuito de Riohacha - Guajira..."

Conforme a lo expuesto, y teniendo en cuenta que los hechos de la accién se
produjeron en Villavicencio-Meta por lo que los efectos se produciran en dicha
ciudad, es entonces el juez de dicha localidad el competente para conocer de la
presente accién constitucional, por lo anterior se ordenara el envio de estas
diligencias a los Juzgados del Circuito de Villavicencio, para su conocimiento, de
conformidad con de conformidad con lo establecido en la normativa antes citada.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: Enviense inmediatamente estas diligencias a los Juzgados del Circuito
de Villavicencio-Meta, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, notifiquese inmediatamente, por el medio mas eficaz
y expedito, a la parte actora y dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
anterior, previas las anotaciones a que haya lugar.

CUMPLASE

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Accion de Tutela
110013110015202300747-00

El sefior VLADIMIR RODRIGUEZ BAQUERO a través de apoderada judicial
presentd accion de tutela ante este despacho contra el “CANCILLERIA-
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES DE COLOMBIA” (Fl. 37), por la
presunta vulneracion de su derecho fundamental a la igualdad, dignidad humana y
libre circulacién.

En consideracién de los hechos relatados y la documentacion aportada en la
demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo
13 del Decreto 2591 de 1991, y con base en la Resolucion No. 0113 de 2015 de la
Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas,
la accion se entiende instaurada contra CANCILLERIA-MINISTERIO DE
RELACIONES EXTERIORES DE COLOMBIA, autoridades publicas que
presuntamente violan o amenazan el derecho fundamental invocado, en relacion
con la negativa de expedir el pasaporte de la menor MIA RODRIGUEZ BAQUERO.

Por lo tanto, en atencién a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica,
en concordancia con el inciso primero del articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, este
Despacho es competente para conocer de la presente tutela.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

1. Se admite la accidn de tutela presentada por el senor VLADIMIR RODRIGUEZ
BAQUERO a través de apoderada judicial contra la CANCILLERIA-MINISTERIO
DE RELACIONES EXTERIORES DE COLOMBIA.

2. Ordénese a la CANCILLERIA-MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
DE COLOMBIA, que, en el término de los dos (2) dias siguientes a la fecha en
que se le notifique esta providencia, remitan con destino a este proceso sendos
informes en relacion con la negativa de expedir el pasaporte de la menor MIA
RODRIGUEZ BAQUERO.

Advertencia: De no allegarse la informacion solicitada en el término indicado, se
tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de conformidad con el articulo
20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba en contrario.

3. Ténganse como prueba los documentos aportados por la parte actora en su
demanda, visible en los folios 3 a 36 del expediente.

4. Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas eficaz y
expedito, haciéndoles entrega a las autoridades accionadas de la copia de la
demanda con sus anexos y de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.
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REPUBLICA DE COLOMBIA v
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Liquidacion de sociedad conyugal
1100131100152013-00084-00

Encontrandose las presentes diligencias para realizar pronunciamiento respecto de la
admisién de la demanda, se hace necesario lo siguiente:

- ADECUE la solicitud de medidas cautelares puesto que se encuentra formulada como
pretension, aunado a lo anterior, discrimine los bienes objeto de cautela.

-EXCLUYA la pretensidn tercera por improcedente, toda vez que la cancelacion de
afectacion a vivienda familiar se adelante en un trdmite distinto al de los procesos
liquidatorios.

-ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacién debidamente integrado en
formato PDF, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

En virtud de lo anterior, se le concede a la parte actora el término de ejecutoria del
presente proveido para que se subsane la demanda conforme lo ordenado en auto

anterior, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

<t

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
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Medida de Proteccion
110013110015202100871-00

Revisado el presente asunto proveniente de la COMISARIA DIECISEIS
FAMILIA - PUENTE ARANDA, advierte el despacho que no se observa
coherencia en el expediente, teniendo en cuenta que se remitid
Providencia donde se impone medida de proteccién, y posteriormente se
observa tramite de incumplimiento a la Medida de Proteccién que resuelve
declarar no probados los hechos que componen el incidente, por lo que
no se entiende la remision del expediente al superior jerarquico. Dado lo
anterior, se requiere a dicha comisaria para que ACLARE el expediente
mencionado teniendo en cuenta la observacién realizada.

En virtud de lo anterior, se ordena la devolucién de las diligencias a su
lugar de origen para que se proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

F.V.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 de FECHA 15 de noviembre de 2023

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 110013110015202300229-00
ACCIONANTE : VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA
ACCIONADO : JESUS AUGUSTO TABORDA
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCI,C')N
PROVIDENCIA RECURSO DE APELACION

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA
Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto contra la
medida de proteccién No.027 de 2023, ante la medida impuesta contra JESUS
AUGUSTO TABORDA.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

El dia 17 de enero de 2023, la sefiora VIVIANA PATRICIA PULIDO
RIVERA, Solicité ante la Comisaria de Familia III de Kennedy, medida de
proteccion a su favor y el de su hija EVELYN TABORDA PULIDO, por las
situaciones de maltrato que han sufrido por parte del sefior JESUS AUGUSTO
TABORDA, dicha Comisaria avocd conocimiento y profiri6 Medida de
proteccion provisional, a favor de VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA y
EVELYN TABORDA PULIDO, en contra del sefior JESUS AUGUSTO
TABORDA, conminandolo para que se abstenga de proferir amenazas y
ofensas, asi como agresiones fisicas, verbales, psicoldgicas y/o de todo acto
que implique maltrato fisico, psicolégico o patrimonial en contra de la menor
y de la accionante, la Comisaria Tercera de Familia Kennedy, dispuso citar a
las partes para el dia 24 de enero 2023, previsto en el articulo 7° de la Ley
575 de 2000, Las partes fueron notificadas personalmente y por aviso (fl. 26-
27).

Llegando el dia, comparecen las partes citadas, en la diligencia se le pregunta
a la sefiora VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA, si se ratifica sobre los
hechos de violencia denunciados lo cual responde que si, el sefior JESUS
AUGUSTO TABORDA, indica no haber ejercido ninguna agresién fisica, ni
verbal en contra de la accionada, ni de la menor.

En consecuencia, la comisaria impuso MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA
en favor de VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA y EVELYN TABORDA
PULIDO como sujeto de especial proteccién, indicando a los accionados las
consecuencias del incumplimiento a la medida de proteccidn, asi:
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PRIMERO: ORDEMAR como medida de proteccion definitiva a favor de VIVIANA PATRICIA
PULIDO RIVERA ¥ DE de su mencr hija EVELYN TABORDA PULIDO en contra de JESUS
AUGUSTO TABORDA QUINTERO; en aras de garantizar una vida libre de viclencia, evitar la
repeticion de los hechos  violentos verificados, confrarrestar el niesgo, la amenaza y el dafo; las
siguientes:

a)

b}

c)

d}

&)

ORDEMNAR a JESUS AUGUSTO TABORDA QUINTERO gue debe ABSTEMERSE do
realizar en lo sucesive, cualquier acto de violencia fisica, verbal, psicolégica, amenaza,
ultraje, agravio, contra de VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA vy en presencia de su hija
EVELYN TABORDA PULIDO, en cualguier lugar donde se encuentre, personalmente, por
teléfono o por cualquier otro medio o redes sociales, le queda  prehibido  protagonizar
escandalos en su residencia, o en cualguier lugar pdblico o privado en que se encuentren.
PROHIBIR al sefior JESUS AUGUSTO TABORDA QUINTERO esconder o trasladar a la
mifia EVELYM TABORDA PULIDO DE 5 ANOS, de su lugar de residencia, estudio,
recreacion o cuidadores, so pana de las consecuencias legales a que haya lugar.

Obligacién de acudir a JESUS AUGUSTO TABORDA QUINTERO a un fratamiento
reeducalivo y terapéutico en una institucion plblica o privada gue ofrezca tales senvicios, a
costa del agresor, en la pare del seguimiento se especifica la forma de cumplimienta de lo
ordenado

MANTEMER la proteccidn policiva otorgada a VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA. Paor
secretaria, infarmese de las drdenes de proteccion definitivas proferidas a favor de la
denunciante, para su cumplimiento.

REGIMEN FAMILIAR respecto de |a nifa EVELYN TABORDA PULIDO este Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del Art. 111 Ley 1028 de 2006, en el fiteral h)
del articulo 17 de la Ley 2126 de 2021 y deméas normas concordantes establece:

CUSTODIA PROVISIONAL de EVELYMN TABORDA PULIDO en cabeza de su
progenitora sefiora VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA quien le brindara el cuidado
y la asistencia necesaria para legrar el adecuado desarrollo fisico, emocional, moral y social
de su hija.

FIJAR como CUOTA PRUDENCIAL Y PROVISIONAL ALIMENTARIA a cargo del
progeniter sefior JESUS AUGUSTO TABORDA QUINTERO, y a faver de EVELYMN
TABORDA PULIDO la suma MENSUAL DE CIENTO CINCUENTA MIL PESOS MICTE
($150.000 micte.), los cuales serdn enfregados los Glbmos cinco (05) dias de cada mes, por
transaccion que debera realizarse a la sefiora VIVIANA PATRICIA FPULIDO RIVERA coma
titular de la cuenta de ahorros del Banco de Bogota Moo 000832418, Empezara a regir a
partir del mes de febrero del 2023;

VISITAS respecto de las visitas a favor de EVELYN TABORDA PULIDO con su progenitor
el sefor JESUS AUGUSTO TABORDA QUINTERO se establecerdn en forma virtual
{(WhatsApp, lamadas, aplicativos de reunion) los dias martes, jueves y sabado de 500 pma

7:00 pm. para lo cual la sefiora VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA indica como medic )

para ello el abonado celular No. 3148585716,

Se les recuerda que las VISITAS son para fortalecer vinculos afectivos entre padre & hijos,
y no se pueden realizar en estado de embriaguez o bajo efecto de cualgquier sustancia
psicoaciiva ni a altas horas de la noche ni a la madrugada. El padre compareciente se
compromete a brindandoles afecto, didlogo, dedicacion, cuidado, profeccién y amor & sus
hijos. Los NNA no deben estar inmersos en situaciones de conflisto familiar, ni tampaco se
debe detericrar la imagen de ninguno de los padres u otros familiares. De igual manera, se
debe salvaguardar la integridad de los hijos, protegiendolos de cualquier situacion gue
pueda generar una vulneraciin, amenaza o incbsarvancia de sus derechos.
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SEGUNDO: Advertir a JESUS AUGUSTO TABORDA QUINTERD que el incumplimiento a la
Medida de Proteccion de cardcter definitivo dara lugar a: Por la primera vez, multa entre dos (2) ¥

diez (10} salarios minimas legales mensuales, convertibles en arresto, a razdn de tres (3) dias de
arresto por cada salario minimo legal de mulla impuesto.  Una vez confirmada por el Jusz de
Familia, la multa deberd consignarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicidn. La .
conversion en arresto se adoptar de plano mediante auto gue solo tendra recurso de Reposicion.

Si el incumplimiento de las Medidas de Proteccidn se repitiere en el plazo de dos (2) afios, la
sancion sera de aresto entre treinta (30) y cuarenta y cinco (45) dias .

TERCERO: Se le hace saber a las parfes que de acuerds con lo preceptuado en el decreto 4799
de 2011, art. 3° paragrafo 2°. Las medidas de protecciéin de acuerde con el articulo 24 de la Ley
575 de 2000, tendran vigencia de forma permanente,

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto por el acuerdo Mo, 152 de 2014 del Concejo de
Bogotd se cita a VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA y JESUS AUGUSTO TABORDA
QUINTERO a reunidn de seguimienlo que se realizara por frabajo social el préximo LUNES

VEINTISIETE {27) DE MARZO DE 2023 A LAS 10:00 AM con |a Dra. Maria Andrea Corredor; se

les advierte que |a asistencia a los seguimientos es obligatoria, y que a la audiencia deben traer
prugba de las citas ya olorgadas, o seguimientos psicelogicos ya efeciuados a fin de verificar el
cumplimiento de las drdenes impartidas en este fallo la inasistencia a los seguimientos o el no
cumplimiento de las drdenes impartidas se considera como  incumplimiento y  serd sancionado
come ordena la ley.

4158 le ordena al accionado JESUS AUGUSTO TABORDA QUINTERO que esta la
obligacion de agudir @ un tratamiento reeducativo y terapéutico en una institucidn pdblica o
privada gue ofrezca tales servicios, a fin de gue reciba intervencion en solucidn pacifica de
conflictos, control de impulsos, pautas adecuadas de comunicacitn asertiva.

4.2 JESUS AUGUSTO TABORDA QUINTERO debe acudir al curso pedagdgico sobre
derechos de |as victimas de violancia intrafamiliar, perspectiva de género, acciones legales
para su garantia, consecuencias juridicas y competencias institucionales de la Personeria
de Bogota el cual se efectuara el dia 16 de febrero de 2023, En audiencia de seguimiento
dében de aportar la constancia de asistencia. Oficiese

4.3 5:9 sugiere a VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA, acudir a seguimiento psicolagico a fin
de que supere los hechos violentos, y se empodere en su calidad de victima, para que
haga uso afectivo de la presente medida de proteccion, y mantenga infarmado al

- comando de policia sobre los posibles hechos viclentos en los que pueda incurrir el
agresor, asi mismo para gue en caso que ocurran presente el incidente de
incumplimientn, y si es del caso -en gue su vida corra riesgo  solicite casa refugio para
salvaguardar su vida, Oficiesa.

MNOTA: Sn aclara gue las __medidas de Emmr.l:lun permanecen eén el tiempo. y la
-:ulrnmacmn de la mag de s-eq_lml&ntu no es sinénimo_de terrrummp_ﬂgm_ﬂg
: e le g apa e limiento del acuerdo No. No. 152 de

| I 4 =
21124 del Gnncoin tle E;n-gnl,é_

QUINTO: s& hace saber a los sefiores VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA y JESUS
AUGUSTO TABORDA QUINTERQO que cualquier cambio de domicilio deberan repartario ante el
[Despacho so pena de dar aplicacion a lo reglado en el decretd 4799 de 2011, art. 7% paragrafo
Las partsis deberan infarmar a la Comisaria de Familia o Juzgado gue conozca del proceso,
cualguier icambio de residencia o lugar donde recibiran notificaciones, en caso de no hacero, s
tendra come tal, la ultima aportada para todos los efectos legales,

SEXTO.-La presente medida de proteccion es independients de las acciones penales vy legales
que los nieves hechos originaren.

SEPTIMO: las partes quedan notificadas en estrados de la presente decisidn,

DCTA'I.I'O Contra la presente resolucion procede el Recurso de Apelacian en el efecto devolutivo
ante el Jusz de Familia, el cual debe interponerse en esta audiencia por guien no esté de acuerdo
con la de:n::lsmn 5i no se interpone en esta fecha, se negara por extemporanen. La pare
accianada inlerpaone recurso de apelacidn por lo gue & conceds en el efecto devolutive por
secretaria remitase el expediente al Juez de Familia —Reparic-

|
ACCIONANTE: No presenia.
ACCIONADO: Voy a presentar apalacidn y solicita copia de lo actuado.

En audiencia de imposicion de medida de proteccion el sefior JESUS
AUGUSTO TABORDA, como apoderado de los accionados manifestd no estar
de acuerdo con la medida de proteccién indicando: “"voy a presentar apelacion
y solicito copia de lo actuado”
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En consecuencia, procede la comisaria a emitir decisidon de fondo declarando
probado los hechos de violencia realizados por JESUS AUGUSTO TABORDA.

III. CONSIDERACIONES

El articulo 18 de la Ley 294 de 1996 en el inciso segundo consagra que contra
la decisidon definitiva sobre una medida de proteccién que tomen los comisarios
de familia, o los jueces civiles municipales o promiscuos municipales, procede
el recurso de apelacion en el efecto devolutivo ante el Juez de Familia o
Promiscuo de Familia.

A su turno el articulo 13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001, establece que
al tramite del recurso de apelacién es aplicable la normativa del articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991 de la Tutela, segun la cual la impugnacidon no requiere
sustentacién por parte del recurrente ni en la primera instancia ni ante el
superior o el despacho judicial autorizado legalmente, resultando irrelevante
juridicamente la falta de sustentacion dentro del término concedido para
sustentacién por parte del recurrente, por lo que el despacho debe pronunciarse
y resolver el recurso incoado respecto a la providencia proferida por la
COMISARIA TERCERA DE FAMILIA KENNEDY.

Sea lo primero recordar lo indicado en el articulo 1° de la Ley 575 de 2000 el
cual modificd el articulo 4° de la Ley 294 de 1996 asi,

“Toda persona que dentro de su contexto familiar sea victima de

dafio fisico o siquico, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra
agresion por parte de otro miembro del grupo familiar, podra pedir,
sin perjuicio de las denuncias penales a que hubiere lugar, al
Comisario de Familia del lugar donde ocurrieron los hechos y a falta
de este al Juez Civil Municipal o Promiscuo Municipal, una medida de
proteccién inmediata que ponga fin a la violencia, maltrato o
agresion o evite que esta se realice cuando fuere inminente”

Advierte el despacho que la Comisaria Tercera de Familia Kennedy, notifico en
debida forma al sefior JESUS AUGUSTO TABORDA, sobre la apertura de la
Medida de proteccion instaurada en su contra por los actos de violencia que
estaba ejerciendo en contra de VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA y
EVELYN TABORDA PULIDO, analizando el expediente se evidencia que se
allego el material probatorio requerido entre ellas la ratificacién de los hechos,
testimonio y entrevista psicoldgica al menor, donde existe un relato de los
hechos objeto de discusidn:

B. El dia 03 de febrero de 2023 la nifta, EVELYN TABORDA PULIDO de 5 afios, manifestd
gue &l progenitor sefior AUGUSTO, en ocasiones |2 ha pegado “con Ja comea y a veces cofi
la mana. .. en la cabeza... en lg cola”, varias veceas, cuando convivian, primeara ¥ ultima vez
cuando contaba con 5§ afos, sin ccasionarle huellas fisicas nunca. Reporto que el progenitor
en ocasionas profiere agresiones verbales en su contra “que yo era ung vaca, marana un
cerds” Asi mismo manifestd que ha escuchado al progenitor decirle groserias (que la nifta no
guiso mencionar) a la progenitara sefiora VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA.

Dicho esto, la Comisaria esta haciendo lo propio por la prevalencia del interés
superior de los menores de edad, pues se impone a las autoridades y a los
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particulares el deber de abstenerse de adoptar decisiones y actuaciones que
trastornen, afecten o pongan en peligro la vida del menor, asi lo menciono la
Honorable Corte Constitucional en su Sentencia T-033 de 2020:

Esta Corporacion ha destacado el trascendental rol que juegan las
autoridades judiciales en la satisfaccion de las garantias fundamentales
de los nifios, y ha fijado unas reglas concretas dirigidas a asegurar que
los procesos judiciales que tengan la potencialidad de alterar de cualquier
forma la situacion de un niflo se tramiten y resuelvan desde una
perspectiva acorde con los postulados que propenden por la salvaguarda
de su bienestar y con su condicién de sujeto de especial proteccion
constitucional. Lo anterior, en los siguientes términos: i) se deben
contrastar sus “circunstancias individuales, Unicas e irrepetibles” con los
criterios generales que, segun el ordenamiento juridico, promueven el
bienestar infantil; ii) los operadores juridicos cuentan con un margen de
discrecionalidad para determinar cudles son las medidas idéneas para
satisfacer el interés prevalente de un menor en determinado proceso; iii)
las decisiones judiciales deben ajustarse al material probatorio recaudado
en el curso del proceso, considerando las valoraciones de los
profesionales y aplicando los conocimientos técnicos y cientificos del caso,
para garantizar que lo que se decida sea lo mas conveniente para el
menor; iv) tal requisito de conveniencia se entiende vinculado a la
verificacion de los criterios juridicos relevantes reconocidos por la
jurisprudencia constitucional (supra num. 13); v) los funcionarios
Jjudiciales deben ser especialmente diligentes y cuidadosos, lo cual implica
que no pueden adoptar decisiones y actuaciones que trastornen, afecten
o0 pongan en peligro sus derechos, dado el impacto que las mismas
pueden tener sobre su desarrollo, sobre todo si se trata de nifios de
temprana edad; y vi) las decisiones susceptibles de afectar a un menor
de edad deben ajustarse a parametros de razonabilidad y
proporcionalidad.

La naturaleza de las normas juridicas sobre ninos, nifas y adolescentes implica
por parte del Estado garantizar a los menores de edad una proteccidn reforzada
con la finalidad de beneficiar su interés superior y la prevalencia de sus
derechos, es asi que, los funcionarios publicos que intervengan en la prevencion,
garantia y restablecimiento de derechos de los nifos, nifias y adolescentes
siempre deben procurar el mejor beneficio para estos.

De conformidad con el Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, la finalidad del
proceso administrativo de restablecimiento y de las medidas, es garantizar y
restablecer los derechos de los nifos, nifias y adolescentes que tengan sus
derechos amenazados, inobservados o. vulnerados, para lo cual, los
articulos 51, 52 y 99 de la misma normativa, establecen que el Defensor de
Familia deberd verificar en todos los casos la garantia los derechos de éstos y
de ser necesario la respectiva actuacién administrativa ordenando las medidas
provisionales a que hubiera lugar, de tal manera, que estos vuelvan a tener un
goce efectivo de sus derechos, para lo cual, las medidas administrativas
ordenadas por el Defensor de Familia deben estar precedidas por criterios
objetivos de proporcionalidad y graduacién justificadas siempre bajo el principio
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del interés superior v priorizando el medio familiar cuando este sea garante de
sus derechos.

Por lo anterior, el Juzgado resena las siguientes precisiones:

Flexibilizando la carga probatoria, es importante resaltar que los accionados, no
aportaron pruebas que desvirtien los hechos objeto del presente asunto, siendo
este un indicio que ha de valorarse de entrada, ya que conforme a lo establecido
en el Art. 167 del C.G.P. es a quien debe trasladarse la llamada “carga de la
prueba”.

En el caso concreto, aunque el accionado niega los hechos objeto de la medida
de proteccién, se puede evidenciar que existid hechos de violencia por parte del
accionado, debido a la ratificacion de hechos de la accionante y la entrevista
psicologica realizada a la menor, pues, la nifia informa agresiones verbales y
fisicas de manera reiterativa, testimonio que debe ser tenido en cuenta, bien lo
menciona la profesional en psicologia en su informe de entrevista psicoldgica a
la menor, en el informe se puede evidenciar que la nina EVELYN TABORDA
PULIDO, cuenta con habitos cotidianos adecuados y un lenguaje claro para su
edad.

Los testimonios que rinden los nifios y las nifias en los procesos judiciales deben
ser valorados adecuadamente. Esto en funcidén de su edad y de la madurez que
denote su comportamiento. Asimismo, las autoridades judiciales deben
garantizar de manera progresiva que los nifios y nifias ejerzan sus derechos a
medida que estos desarrollan un mayor nivel de autonomia personal y
desarrollo.

La Honorable Corte Constitucional ha determinado que el principio de interés
superior de las nifias y los nifios es un concepto que transformé el tradicional
enfoque que concebia las relaciones de los nifios, las nifias y los adolescentes.
Esto es asi porque permitié abandonar la visidn que los catalogaba como seres
humanos incapaces para, en su lugar, reconocer la potencialidad de que se
involucren en la toma de decisiones que les conciernen.

Dicho esto, la Comisaria de Familia ajusta su decision a los lineamientos
previstos en el art. 17 de la ley 294 de 1996, con fundamento en los medios de
prueba recaudados tanto documental como testimoniales.

En virtud de lo anterior esta instancia judicial, considera que dentro de las
presentes diligencias la Comisaria, obré conforme a los parametros establecidos
en las normas y la jurisprudencia constitucional, por lo que se procedera a
confirmar la providencia consultada en todas sus partes, pues se ha demostrado
que JESUS AUGUSTO TABORDA QUINTERO, cometi6 agresiones verbales y
fisicas en contra de la menor y de la accionante. La decision se basé en el
material probatorio allegado y practicado teniendo como principal la ratificaciéon
de cargos por parte de la accionante, relato de los hechos del menor por parte
de EVELYN TABORDA PULIDO, por lo que se vulnero los derechos
fundamentales de la menor y de la accionante, la sefiora VIVIANA PATRICIA
PULIDO RIVERA.
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La Corte Constitucional en Sentencia T-078 de 2010, respecto del testimonio de
menores de edad afirmo:

"La doctrina actualizada contenida en los fallos de la Corte
Suprema de Justicia y de la Corte Constitucional, coincide con los
resultados de investigaciones cientificas segun las cuales, la
mayoria de los nifios poseen la capacidad moral y cognitiva de dar
su testimonio en los tribunales y su dicho deber ser analizado
junto con los demas medios de conviccion allegados a un proceso

(..)"

El testimonio de los nifios, nifias y adolescentes hoy dia es base fundamental
de las decisiones que se han de tomar por parte de los funcionarios
encargados de adelantar las investigaciones respectivas.

En el relato del menor se indica que si existen maltratos fisicos y verbales:

B Eldia 03 de febrero de 2023 |a nifa, EVELYN TABORDA PULIDO de § afios, manifestd
que el progenitor sefior AUGUSTO, en ocasicnes le ha pegado “con la comes y @ veces cof
la mano,.. en la cabeza... en ia cola”, vanas veces, cuando convivian, primara ¥ ultima vez
cuando contaba con § afios, sin ccasionarle huellas fisicas nunca. Reporto que el progenitor
en ocasiones profiers agresiones verbales en su contra “que yo era ung vaca, mamana un
cerds” Asi mismo manifesto gue ha escuchado al progenitor decirle groserias (que |a nifia no
quiso mencicnar) a la progenitora seflora VIVIANA PATRICIA PULIDO RIVERA.

Lo que se busca es garantizar el desarrollo integral del menor, como se dijo,
el nifo o nifa tienen unos derechos fundamentales prevalentes a tener una
familia y no ser separados de ella”, pero el modelo de familia que impone la
constitucion es aquella que protege, la que realmente sea garante de sus
derechos, la familia dispuesta a prodigar el cuidado y amor, la educacién, la
cultura y recreacion, entre otros bienes necesarios para la felicidad de los ninos.

Desde el articulo 44 constitucional, se impone un deber general de proteccion
contra toda forma de abandono, violencia fisica 0 moral, abuso o explotacién,
esa proteccién se hace extensiva a las familias que generan entornos de
violencia, abuso, maltrato y abandono.

Dicho esto, también es importante advertir que la carga de sustentacion del
recurso de apelacion no se satisface con la simple manifestacion de
inconformidad contra la providencia recurrida ni tampoco con la solicitud
genérica de que se revoque o con citas jurisprudenciales. Si no el mismo debe
tener un sustento probatorio que demuestre que la autoridad incurrié en un
error sobre la decision impuesta.

No obstante, las medidas de proteccién constituyen un llamado para que el
agresor readecle su comportamiento, estableciendo las condiciones minimas
para garantizar la armonia familiar, el respeto en la integridad de cada uno de
sus miembros salvaguardando el interés superior del menor.

Por lo anterior, se precisa que la apelacién incoada carece de todo argumento o
respaldo juridico legal capaz de infirmar la decisidn tomada por el funcionario la
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comisaria de familia, quien sentencidé con sustento legal la decision aqui
cuestionada toda vez que su pronunciamiento se ajusto a la ley en su integridad.
Asi las cosas, como la medida de proteccion complementaria adoptada el 06 de
febrero de 2023 se efectudé con observancia de las formalidades legales y
garantizando el debido proceso, necesario resulta confirmarla en su integridad.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decisién administrativa proferida por la comisaria
Tercera de Familia Kennedy el 06 de febrero de 2023, dentro de la Medida de
Proteccién promovida por la sefiora EVELYN TABORDA PULIDO, en su favor
y de la menor EVELYN TABORDA PULIDO contra el sefior JESUS AUGUSTO
TABORDA QUINTERO.

SEGUNDO: DEVOLVER el proceso al Despacho de Conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA 38
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Investigacion de paternidad
1100131100152023-00384-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la presente demanda INVESTIGACION
DE LA PATERNIDAD instaurada por JULIETH REGINA PARRA CARDONA en
representacion del nino SAMUEL NAWAL PARRA CARDONA contra el sefior
DANNY FABIAN REYES PATAQUIVA.

A la presente accidn imprimasele el tramite establecido en los articulos 368 y S.S. del
C.G.P.

Notifiquese personalmente a la parte demandada; del libelo y sus anexos corrasele
traslado por el término de veinte (20) dias, para que ejerza su derecho de defensa.

Notifiquese al Defensor de Familia y al Agente del Ministerio Publico, adscritos a este
despacho.

Téngase en cuenta para todos los efectos que la parte actora actla a través de defensor
de familiar.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

<A

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7571b65939a4alb5dcd38cf91466813ec8d57f4e4ah68f2e410fflce65b8eebf
Documento generado en 14/11/2023 02:45:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA 51
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Disminucion cuota alimentaria
1100131100152020-00539-00

Encontrandose las presentes diligencias para realizar pronunciamiento respecto de la
admisién de la demanda, se hace necesario nuevamente lo siguiente:

-ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacién debidamente integrado en
formato PDF, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

En virtud de lo anterior, se le concede a la parte actora el término de ejecutoria del
presente proveido para que se subsane la demanda conforme lo ordenado en auto

anterior, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 184 DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 2023

<Ed

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1b5ee593b40aaf47825dbd4ad8776a8eb2586ed8a298f9fd02196c6541eaca27
Documento generado en 14/11/2023 02:45:08 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Kl l
" A

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA
DE BOGOTA D.C.

Bogotd, D.C., catorce (14) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Accion de Tutela: 110013110015-2023-00715-00
Accionante: DAVID ADOLFO LEON MORENO

Autoridad Accionada: DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
BOGOTA

Autoridades vinculadas: JEFE DE TALENTO HUMANO DE LA
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
BOGOTA, JUZGADO 38 CIVIL
MUNICIPAL DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE GOBIERNO, JUZGADO 11 DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN, ALCALDiA
DE MEDELLIN Y TRIBUNAL SUPERIOR
DE MEDELLIN

I. ASUNTO:

Se procede a proferir el fallo que en derecho corresponda dentro de la accidn de
tutela de la referencia.

II. ANTECEDENTES:

El sefior DAVID ADOLFO LEON MORENO, actuando en nombre propio
presenté accion de tutela contra el DIRECTOR EJECUTIVO SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA, vinculando, como tercero
interesado al JEFE DE TALENTO HUMANO DE LA DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA, JUZGADO 38
CIVIL MUNICIPAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA DE GOBIERNO,
JUZGADO 11 DEL CIRCUITO DE MEDELLIN, ALCALDIA DE MEDELLIN Y
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, por la presunta vulneracion de su
derecho fundamental al derecho de peticion, en relacidon con la presunta omisién
de dar respuesta a la peticién elevada el 03 de octubre de 2023, tendiente a
obtener una certificacion de pagos y no pagos, sin que a la fecha se le haya dado
respuesta por la entidad accionada.



40

Juzgado Quince (15) de Familia Bogotd: Accidn de Tutela 2023 - 00715

Actor: DAVID ADOLFO LEON MORENO 3 }

Autoridad Accionada.: DIRECTOR EJECUTIVO SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA

Terceros interesados: JEFE DE TALENTO HUMANO DE LA DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA DE GOBIERNO, JUZGADO 11 DEL CIRCUITO DE MEDELL[N ALCALDIA DE
MEDELLIN Y TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN

Como fundamento de la proteccion pretendida, la accionante expone los
siguientes,

III. HECHOS

1. Radicé el 3 de octubre de 2023 ante la pIRECCIéN EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA — TALENTO HUMANO derecho de
peticion tendiente a obtener un “certificado de pagos y no pagos”.

2. A la fecha no he obtenido respuesta de fondo por parte de la entidad
mencionada; a pesar de que se encuentra vencido el lapso para dar respuesta
consagrado en la Ley 1755 de 2015.

IV. PRETENSIONES:

"1. AMPARAR mi derecho fundamental de peticion (art. 23 de la
Constitucion Politica).

2. ORDENAR & la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA — TALENTO HUMANO, que
en el término de 48 horas siguientes a la notificacion del fallo favorable
qgue se emita, conteste de fondo mi peticion radicada el 3 de octubre
de 2023, y me comunique la respuesta.”

V. TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de fecha 30 de octubre de 2023 (fol. 14-15) se admitid la presente
accion de tutela y se o,rdené notificar al DIRECTOR EJECUTIVO SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA, vinculando como tercero
interesado al JEFE DE TALENTO HUMANO DE LA DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA, JUZGADO 38
CIVIL MUNICIPAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA DE GOBIERNO,
JUZGADO 11 DEL CIRCUITO DE MEDELLIN, ALCALDIA DE MEDELLIN Y
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN.

A su vez se les solicitd que remitieran con destino a este proceso informe
documentado en relacién con los hechos narrados en el libelo demandatorio y en
especial sobre la presunta omision de dar respuesta a la peticion elevada por el
actor el dia 03 de octubre de 2023, tendiente a obtener una certificacion de pagos
Yy NO pagos.

También fue advertido que, de no allegar la informacion solicitada en el término
indicado, se tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de conformidad
con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba o fundamento legal o
jurisprudencia en contrario.

VI. RESPUESTA DE LA AUTORIDAD ACCIONADA
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Juzgado Quince (15) de Familia Bogotd: Accidn de Tutela 2023 - 00715

Actor: DAVID ADOLFO LEON MORENO ; ;

Autoridad Accionada: DIRECTOR EJECUTIVO SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA }
Terceros interesados: JEFE DE TALENTO HUMANO DE LA DIRECCION EJECUTIVA SECC[ONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGO TA TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA DE GOBIERNO, JUZGADO 11 DEL CIRCUITO DE MEDEL/_IN ALCALDIA DE
MEDELLIN Y TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN

> (Fol. 29-38) EI Dr. JUAN CAMILO GUZMAN SANTOS, actuando en
calidad de DIRECTOR EJECUTIVO SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA, remitid respuesta el 14 de noviembre de 2023,
sefialando que con apoyo del area de Talento Humano procedié a dar respuesta
al accionante mediante correo electrénico el 10 de noviembre de 2023, en el que
se remite la certificacion solicitada por éste, allegando el soporte de envié como

se demuestra en los siguientes pantallazos:

y » ", Rama Judicial
Conscjo Superior de Ia Judicstura
. Republica de Colombi : ; :
\_/ eptblicade Colombia Consejo Superior de la Judicatura

Direccion Seccional de Administracion Judicial de Bogota
CERTIFICACION DESAJBOCER23-1447

El Coordinador de Asuntos Laborales de la Direccién Seccional de Administracion Judicial
de Bogota

NIT 800.165.862-2

HACE CONSTAR
Que revisado el archivo de nédminas e historia laboral de DAVID ADOLFO LEON MORENO,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No.1.020.753.561, estuvo vinculado en esta
Seccional desde el desde el 2 de febrero de 2017. Asimismo, que el altimo cargo ejercido
fue el de JUEZ MUNICIPAL.

Que los descuentos de Ley son aplicados a:

DESCUENTOS DE LEY
Colfondos
Sanitas S.A.

Que esta Seccional, en atencidn a la aceptacion de la renuncia presentada por DAVID
ADOLFO LEON MORENO no ha cancelado:

PRIMA DE NAVIDAD Del 1 de Enero de 2023 al 21 de Septiembre de 2023
VACACIONES COLECTIVAS Del 2 de febrero de 2023 al 21 de Septiembre de 2023 |
PRIMA DE VACACIONES Del 1 de Enero de 2023 al 21 de Septiembre de 2023
PRIMA DE SERVICIOS Del 1 de Julio de 2023 al 21 de Septiembre de 2023
PRIMA DE PRODUCTIVIDAD Del 1 de Julic de 2023 al 21 de Septiembre de 2023

| BONIFICACION POR SERVICIOS | Del 2 de febrero al 2023 al 21 de Septiembre de 2023

La presente constancia se expide a solicitud escrita, hoy 31 de octubre de 2023.
< >

JHON FREDY CORTES SALAZAR
Coordinador Asuntos Laborales

'Elabord: Miguel Angel Moreno Suarez

>usalquier tachén o enmendadura sobre esta constancia, hara que |a misma carezca de veracidad

[ S L, )( =r: B ¥

usrder Guarder todos los Quitar datoe  Selecciona Copisr  Mostear

RV: Certificado de Pagos y no pagos

P;‘ Pagasy no pagespat
64 KB

Respetacs doctor DAVID ADOLFO LEON MORENO, e permito ciformar, que 56 realid & cartilicads de pagos y o pagos.

£l certificado de pagos y No pagos, ie permitirs acumular ef tiempo laborado entre fas diferentes secoonales, para no perder continuidad en el pago de las primas como lo son : Viacaciones, Bonificaciée
Actividad Judickal,

Por lo anterior no debe solicitar liquidacion definitiva

Cordiaimente,

Rama Judicial
Sala Jurisdiccional Disciplinaria

$ Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Nota: £ uso de colores e ef Tex10, negrifas, maydsculas y resallados, solimente pretende famar su stenciden sobre puntos critioos. No ssté reledonado con « 1000 de vaz 1l con &l esTado de nimo.
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Adiciona que el actuar de esa corporacién se ha ajustado al cumplimiento de los
mandatos constitucionales y legales, realizando las gestiones, tramites y
verificaciones necesarias, por lo que solicita desvincular a esa entidad de la
presente accidn constitucional por considerar hecho superado por carencia actual

de objeto.
VII. RESPUESTAS DE LOS TERCEROS INTERESADOS

> (Fol. 22-25) El Dr. VICTOR HUGO ORJUELA GUERRERO, en su calidad
de PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, radicé escrito
el dia 02 de noviembre de 2023, informando que lo pretendido por el accionante
no tiene ninguna injerencia el Tribunal del Distrito Judicial de Medellin, asi como
tampoco de las resultas de la accién constitucional, en virtud a que su solicitud
recae en la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial Bogota —
Talento Humano, por lo que solicita se desvincule del presente tramite, no sin
antes advertir que el Tribunal atendera cualquier requerimiento adicional que
disponga el juez constitucional.

> (Fol. 26-27) Mediante escrito radicado el dia 03 de noviembre de 2023, la
Dra. DIANA LORENA BASTIDAS RIVERA, en su calidad de SECRETARIA
GENERAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, sefialé que entre las
funciones de la Secretaria General de dicha corporacién no se encuentra la de
realizar certificaciones de pago y no pagos de los funcionarios pertenecientes al
distrito judicial de Bogota.

Por lo tanto, no ha vulnerado por accién u omisién derecho alguno del actor,
sefalando que los derechos fundamentales que se aducen vulnerados en la
presente accion constitucional no recaen sobre actuaciones surtidas por esa
secretaria, como consecuencia, solicita su desvinculacion.

> Jl;lZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DEL DISTR,ITO JUDICIA,L DE
BOGOTA, JUZGADO 11 DEL CIRCUITO DE MEDELLIN y ALCALDIA DE
MEDELLIN, dejaron vencer en silencio el traslado para contestar la presente
accion constitucional.

En vista que no se observa la ocurrencia de alguna causal de nulidad que invalide
lo actuado el despacho procede a resolver de fondo el presente asunto, previas
las siguientes

VILCONSIDERACIONES

El articulo 86 de la Constitucion Politica consagra la accidon de tutela como un
procedimiento preferente y sumario, para la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales cuando éstos resulten amenazados o vulnerados
por la accion u omisidon de autoridades publicas o de los particulares que sefiala
este canon constitucional. La accidn de tutela esta reglamentada legalmente en
el Decreto 2591 de 1991 cuyo articulo 6, numeral 1°, entendido a contrario sensu,
sélo la hace procedente cuando la persona afectada carece por completo de otro
recurso 0 medio de defensa judicial; a no ser que se utilice como mecanismo
transitorio de proteccion para evitar un perjuicio irremediable.
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En este orden, la subsidiariedad e inmediatez son principios rectores de este
mecanismo tuitivo; el primero, porque solo resulta procedente incoar la accién
cuando no se disponga de otro medio de defensa judicial, a menos que busque
evitar un perjuicio irremediable; y el segundo, puesto que no se trata de un
proceso en sentido estricto, sino de un procedimiento de aplicacion urgente para
guardar la efectividad concreta y actual del derecho fundamental violado o

amenazado.

En suma, para la viabilidad y prosperidad de la accidn de tutela se hace necesario
que se lesione 0 amenace un derecho fundamental en cabeza de alguna persona,
por la accién u omisiéon de una autoridad publica o de un particular, y que para
su proteccidon no exista otro medio de defensa judicial, salvo que se promueva
como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Por consiguiente, cuando el juez encuentre que se ha quebrantado 0 amenazado un
derecho fundamental, habra de verificar enseguida si existe o no otro medio de
defensa judicial para pedir la proteccion o restablecimiento del mismo. De ser asi,
debera considerar su eficacia frente a las especificas situaciones de la afectacion
del mismo, puesto que, de ser ineficaz, debera conceder la tutela para evitar un
perjuicio irremediable, pues tal condicién lo facultara como juez constitucional
para decidir de manera transitoria sobre el asunto puesto a su conocimiento.

Obviamente, le corresponde al juez verificar si en el caso concreto tiene lugar o
es inminente un perjuicio irremediable, para lo cual debe hacer un examen del
acervo probatorio que le permita concluir certeramente sobre la existencia de los
elementos prescritos por la Corte Constitucional para esta clase de perjuicios.

Pues bien, en este caso se ha acudido a este medio de defensa judicial, para que
se le tutele al actor su derecho fundamental de peticién en relacién con la
presunta omisidon de dar respuesta a la peticion elevada por el actor el dia 03 de
octubre de 2023, tendiente a obtener una certificacion de pagos y no pagos,
frente a lo cual el despacho procede a hacer el respectivo andlisis:

1. Presunta violacion del derecho invocado.

1.1. Observa la juzgadora que el actor alega como vulnerado su derecho
fundamental de peticion, para lo cual se procede a realizar las siguientes
consideraciones:

El articulo 23 de la Constitucion Politica consagra el derecho fundamental
de toda persona a presentar peticiones respetuosas a las autoridades y a que
éstas las resuelvan oportunamente.

Dado que en este proceso se reclama la contestacion del derecho de peticion, el
Despacho estima pertinente advertir sobre la proteccion el derecho fundamental
de peticion, que ésta comprende los siguientes elementos de acuerdo con lo
expuesto por el maximo tribunal constitucional en sentencia T— 667 de 2011,
los cuales se exponen a continuacion:

"(1) El derecho a presentar, en términos respetuosos, solicitudes ante
las autoridades, sin que éstas puedan negarse a recibirlas o tramitarias.
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(2) El derecho a obtener una respuesta oportuna, es decir, dentro de
los términos establecidos en las normas correspondientes.

(3) El derecho a recibir una respuesta de fondo, lo que obliga a la
autoridad a quien se dirige la solicitud, de acuerdo con su competencia,
a pronunciarse de manera completa y detallada sobre todos los
asuntos indicados en la peticion, excluyendo referencias evasivas o que
no guarden relacion con el tema planteado. Esto, independientemente
de que el sentido de la respuesta sea favorable o no a lo solicitado.

(4) Y, el derecho a obtener la pronta comunicacion de la respuesta”.

"Esta corporacion ha considerado que «aun cuando por regla general
los confiictos juridicos en materia de reconocimiento prestacional o
pensional deben ser tramitados a través de los mecanismos judiciales
ordinarios, como €l proceso laboral o la accion contencioso
administrativa de nulidad y restablecimiento del derecho segun el
caso, el amparo constitucional de tutela procede cuando quien reclama
el amparo es una persona que forma parte de un grupo poblacional
considerado en estado de debilidad manifiesta, ya sea por su
condicion economica, fisica o mental, en la medida en gue e/
derecho a la seguridad social se torna fundamental, al estar ‘contenido
dentro de valores tutelables como son el derecho a la vida, el
minimo vital (...)", lo que torna indispensable la intervencion del juez
constitucional para el restablecimiento de los derechos vuilnerados o
amenazados»?. (Negrilla agregada).”

De otra parte, la Corte Constitucional en sentencia C-007/17, aludid respecto
de los elementos esenciales del derecho de peticidn, lo siguiente:

"El derecho de peticion estd incorporado en el articulo 23 de la
Constitucion Colombiana de 1991, como aquel que permite
"presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de
interés general o particular y a obtener pronta resolucion”. Ademas,
la disposicion indica que el Legislador es quien puede reglamentar su
gjercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos
fundamentales. Este derecho ha sido historicamente consagrado en
diversos textos normativosy, segun lo ha reconocido esta
Corporacion, es una pieza fundamental en el engranaje de nuestro
Estado Social de Derecho. Recientemente la Ley Estatutaria 1755 de
2015 regulo su estructura general y principios. A su vez, estd
consagrado expresamente en el articulo 24 de la Declaracion
Americana de los Derechos y Derechos del Hombre, en los mismos
términos que en el texto constitucional.

Segun abundante jurisprudencia de este Tribunal, €l derecho de
peticion es fundamental y tiene aplicacion inmediata, sus titulares

! Sentencia T-695 de 2000. La jurisprudencia en cita es reiterada entre otras, en las sentencias T- 1283 y T-1285 de 2001, T-954 de
2003, T-1185y T-1221 de 2004.
2 Sentencia T-219 de 2014.
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pueden ser personas mayores o0 menores de edad, nacionales o
extranjeros, y a través de éste se puede acudir ante las autoridades
publicas o ante particulares. Asi mismo, el derecho de peticion tiene
un caracter instrumental en tantoa través de éste se busca
garantizar la efectividad de otros derechos constitucionales, como los
de informacion, participacion politica, libertad de expresion, salud y
seguridad social, entre otros.

Asimismo, la Corte ha sefalado que su nucleo esencial reside en una
resolucion pronta y oportuna de la cuestion que se pide, una
respuesta de fondo y su notificacion, lo anterior no necesariamente
implica una respuesta afirmativa a la solicitud. Asi pues, se entiende
que este derecho esta protegido y garantizado cuando se obtiene una
contestacion oportuna,  de fondo, clara, precisa, congruente y la
misma es puesta en conocimiento del peticionario. El incumplimiento
de cualquiera de estas caracteristicas envuelve su vulneracion por
parte de la autoridad o del particular.

Segun se establecio en las sentencias C-818 de 2011 y C-951 de
2014, /os referidos elementos del nucleo esencial del derecho de
peticion pueden describirse de la siguiente manera.

(i) Lapronta resolucion constituye una obligacion de las
autoridades y los particulares de responder las solicitudes
presentadas por las personas en el menor plazo posible, sin que se
exceda el tiempo legal establecido para el efecto, esto es, por regla
general, 15 dias habiles. Para este Tribunal es claro que el referido
lapso es un limite maximo para la respuesta y que, en todo caso, /a
peticion puede ser solucionada con anterioridad al vencimiento de
dicho interregno. Mientras ese plazo no expire el derecho no se vera
afectado y no habra lugar al uso de la accion de tutela.

(ii) La respuesta de fondo hace referencia al deber que tienen las
autoridades y los particulares de responder materialmente a las
peticiones realizadas. Segun esta Corte, para que no se vuinere e/
derecho fundamental de peticion, la respuesta debe observar las
Siguientes condiciones: a) claridad, esto es que la misma sea
inteligible y que contenga argumentos de facil comprension;
b) precision, de manera que la respuesta atienda directamente a lo
solicitado por el ciudadano y que se excluya toda informacion
impertinente y que conlleve a respuestas evasivas o elusivas;
¢) congruencia, que hace referencia a que la respuesta esté conforme
con lo solicitado; y por ultimo, d) consecuencia en relacion con el
tréamite dentro del cual la solicitud es presentada, "de manera que, si
la respuesta se produce con motivo de un derecho de peticion elevado
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dentro de un procedimiento del gue conoce la autoridad de la cual e/
interesado requiere la informacion, no basta con ofrecer una
respuesta como si se tratara de una peticion aislada o ex novo, sino
que, si resulta relevante, debe darse cuenta del tramite que se ha
surtido y de las razones por las cuales la peticion resulta o no
procedente”

Ahora bien, este Tribunal ha aclarado que la resolucion de /a solicitud
no implica otorgar lo pedido por el interesado, en tanto, existe una
diferencia entre el derecho de peticion y el derecho a obtener lo
pedido. En efecto, la sentencia C-510 de 2004 indico que “el derecho
de peticion se ejerce y agota en la solicitud y la respuesta. No se
decide propiamente sobre él [materia de la peticion], en cambio si se
decide por ejemplo sobre el reconocimiento o no del derecho
subjetivo invocado ante la administracion para la adjudicacion de un
baldio, el registro de una marca, o el pago de una obligacion a cargo
de la administracion”. Asi, el ambito de proteccion constitucional de
la peticion se circunscribe al derecho a la solicitud y a tener una
contestacion para la misma, en ningun caso implica otorgar la materia
de la solicitud como tal.

(iii) La notificacion de la decision atiende a la necesidad de poner al
ciudadano en conocimiento de /a decision proferida por /as
autoridades, ya que lo contrario, implicaria la desproteccion del
derecho de peticion]. La notificacion en estos casos se traduce en la
posibilidad de impugnar la respuesta correspondiente. Frente a este
elemento del nucleo esencial de la peticion, esta Corte ha explicado
que es la administracion o €l particular guien tiene la carga probatoria
de demostrar que notifico al solicitante su decision, pues e/
conocimiento de ésta hace parte del intangible de ese derecho gue
no puede ser afectado.”

Igualmente, la H. Corte Constitucional en sentencia T-206 de 2018 adoctrin

que la “Respuesta debe ser de fondo, oportuna, congruente y tener
notificacion efectiva” (negrilla y subrayado propio).

Sobre la notificacion de la respuesta del derecho de peticion la H. Corte
Constitucional en Sentencia T-430 de 2017, expuso lo siguiente:

"La notificacion del peticionario implica la obligacion de las
autoridades y de los particulares de poner en conocimiento
del _interesado la resolucion de fondo de su solicitud. En
efecto, si el peticionario no tiene acceso a la respuesta,
puede considerarse que nunca se hizo efectivo el derecho,
pues existe la obligacion de informar de manera cierta al


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/C-007-17.htm#_ftn69
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interesado sobre la decision, para que éste pueda ejercer, si
asi lo considera, los recursos que la ley prevé en alqunos
casos o, en su defecto, demandarla ante la jurisdiccion
competente. En ese sentido, esta Corte en la sentencia C-951 de
2014 indico que: “el ciudadano debe conocer la decision proferida
por las autoridades para ver protegido efectivamente su derecho de
peticion=28l, porgue ese conocimiento, dado el caso, es presupuesto
para impugnar la respuesta correspondiente. La notificacion es la via
adecuada para que la persona conozca la resolucion de las
autoridades, acto que debe sujetarse a lo normado en el capitulo de
notificaciones de la Ley 1437 de 2011” (Negrilla y subrayado fuera
de texto).

VIII. ANALISIS DEL CASO

Con el anterior panorama jurisprudencial se procede a descender al caso objeto
de estudio.

Para iniciar, se tiene que el accionante sefior DAVID ADOLFO LEON MORENO
actuando en nombre propio, instaurd accién de tutela para que se le ampare su
derecho fundamental de peticion el cual considera vulnerado con la presunta
omision de dar respuesta a la peticion elevada por el actor el dia 03 de octubre
de 2023, tendiente a obtener un certificado de pagos y no pagos, ante la
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
DE BOGOTA — TALENTO HUMANO.

Respecto a la vulneracion de los derechos fundamentales, la entidad accionada
por intermedio del Director Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial de
Bogotd - DESAJ, procedid a dar contestacién a su requerimiento mediante
Certificacion DESAJBOCER23-1447 del 31/10/2023, en los siguientes
términos:


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/T-430-17.htm#_ftn56
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. Rama Judicial

= Conscjo Superior de la Judicatura
v Hepiblicnde Colombie Consejo Superior de la Judicatura
Direccion Seccional de Administracion Judicial de Bogota

CERTIFICACION DESAJBOCER23-1447

El Coordinador de Asuntos Laborales de la Direccién Seccional de Administracion Judicial
de Bogota

NIT 800.165.862-2

HACE CONSTAR
Que revisado el archivo de ndminas e historia laboral de DAVID ADOLFO LEON MORENO,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No.1.020.753.561, estuvo vinculado en esta
Seccional desde el desde el 2 de febrero de 2017. Asimismo, que el Galtimo cargo ejercido
fue el de JUEZ MUNICIPAL.

Que los descuentos de Ley son aplicados a:

DESCUENTOS DE LEY
Colfondos
Sanitas S.A.

Que esta Seccional, en atencidn a la aceptacion de la renuncia presentada por DAVID
ADOLFO LEON MORENO no ha cancelado:

PRIMA DE NAVIDAD Del 1 de Enero de 2023 al 21 de Septiembre de 2023
VACACIONES COLECTIVAS Del 2 de febrero de 2023 al 21 de Septiembre de 2023
PRIMA DE VACACIONES Del 1 de Enero de 2023 al 21 de Septiembre de 2023
PRIMA DE SERVICIOS Del 1 de Julic de 2023 al 21 de Septiembre de 2023
PRIMA DE PRODUCTIVIDAD Del 1 de Julic de 2023 al 21 de Septiembre de 2023
'BONIFICACION POR SERVICIOS | Del 2 de febrero al 2023 al 21 de Septiembre de 2023

La presente constancia se expide a solicitud escrita, hoy 31 de octubre de 2023.

= =

JHON FREDY CORTES SALAZAR
Coordinador Asuntos Laborales

'Elabord: Miguel Angel Moreno Suarez

nendadura sobre esta constancia, hara que srezca de veracidad

Visto lo anterior, se concluye que la accionada DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA con apoyo de la
OFICINA DE TALENTO HUMANO, dio contestacion de fondo a la solicitud radicada
por el accionante, dado que al proferir dicha certificacion resolvid la peticion
solicitada por éste, como se evidencid anteriormente.

Ahora bien, corresponde a esta oficina judicial calificar si la respuesta dada en
favor del accionante fue notificada en debida forma, para ello, se hace necesario
citar la siguiente imagen:

RV: Certificado de Pagos y no pagos

&) Prgany no pagespat
L) Sstks

Respetada doctor DAVID ADOLFO LEON MORENO, e permita «iformar, que se realizd & cortilicado ¢e pagos y i pagos.

£l certficado de pagos y No pagos, ie permitirs acumular ef tiempo laborado entre fas diferentes secoonales, para no perder continuidad en el pago de las primas como lo son : Viacaciones, Bonificaciée
Actividad Judickal,

Por lo antenor no debe solicitar liquidacion definitiva

Cordiaimente,

Rama Judicial
Sala Jurisdiccional Disciplinaria

a Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia B

Nota: £l uso die colores en ef 1ex1o, negritas, maydsculas y ressllados, solamente pretende famar su stencidn sobre puntas criticos. No esté reladonado con « 1000 de vz nl con &l estado de dnimo.

Observada la anterior imagen, se puede concluir que la respuesta al derecho de
peticidn presentado por el accionante el 03 de octubre de 2023 fue notificado a
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la direccion electrénica3, sin precisar la fecha, ni la direccion electrénica a la que

fue remitida la respuesta, luego entonces, la suscrita Juez considera que para

evitar futuras controversias sobre el recibo o no de la notificacion emanada de la

autoridad accionada, en efecto, se ordena que por secretaria al momento de

notificar este fallo se adjunte copia de la documental que se encuentra a folios

29 a 38, con ello, para que el sefior DAVID ADOLFO LEON MORENO conozca

la respuesta enviada el 14 de noviembre de 2023, en caso de no conocerla.

En resumidas cuentas, se evidencia en este asunto, que el accionado dio
contestacion de fondo a la peticion radicado por el accionante, por lo que se
puede concluir que la finalidad de la accién constitucional ya se cumplié.

Luego entonces, decantado como va hasta ahora el tema en estudio, viene al
caso, pues, la jurisprudencia constitucional sobre la figura del hecho superado,
expuesta, por ejemplo, en la sentencia T-358 de 2014, con ponencia del
Magistrado Dr. JORGE IGNACIO PRETELT CHALJIUB, en la cual se establecio:

"La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre
el momento de /a interposicion de la accion de tutela y el momento
del fallo se satisface por completo la pretension contenida en la
demanda de amparo, razon por la cual cualquier orden judicial en tal
sentido se torna innecesaria. En otras palabras, aquello gue se
pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela ha acaecido antes
de que el mismo diera orden alguna. Respecto a la carencia actual de
objeto por hecho superado, la Corte ha indicado que el propdsito de
la_accion de tutela se limita a la proteccion inmediata y actual de los
derechos fundamentales, cuando €Estos resulten vulnerados o
amenazados por la accion u omision de las autoridades publicas, o de
los particulares en los casos expresamente consagrados en /la ley. Sin
embarqgo, cuando la_situacion de hecho que origina la supuesta
amenaza_o_vulneracion del derecho desaparece o se encuentra
superada, la accion de tutela pierde su razon de ser, pues en estas
condiciones no_existiria una orden que _impartir. Por otro lado, la
carencia actual de objeto por dafio consumado se presenta cuando /a
vulneracion o _amenaza del derecho fundamental ha producido el
perjuicio que se pretendia evitar con la accion de tutela, de modo tal
que ya no es posible hacer cesar la violacion o impedir que se concrete
el peligro, y lo unico que procede es el resarcimiento del dafio causado
por la vulneracion del derecho fundamental...” (Lo subrayado por
fuera del texto original).

En consecuencia, queda demostrado que la entidad accionada resolvié la peticion
elevada por el accionante el dia 02 de enero de 2023, dentro del presente
procedimiento de tutela, en el que se puede entender configurado como un
hecho superado la presunta violacion de los derechos fundamentales invocados
por los actores en su demanda, situacién que conlleva a dar aplicacion a lo
prescrito por el articulo 26 del Decreto 2591 de 1991, razén por la cual esta
agencia judicial declarara la carencia de objeto sobre las presuntas omisiones
acusadas.

3 Folio 30
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Por lo anterior, se ordenara la desvinculacion de las presentes diligencias de las
entidades vinculadas JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA SALA DE GOBIERNO, JUZGADO 11 DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN, ALCALDIA DE MEDELLIN y TRIBUNAL SUPERIOR DE
MEDELLIN, teniendo en cuenta las mismas carecen de competencia en la
presente accidén, como se evidencio en parrafos precedentes.

En mérito de lo expuesto, LA JUEZ QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD, de
Bogota D.C., en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese la carencia de objeto por configurarse HECHO
SUPERADO la presunta omision de respuesta a la peticidon elevada por el actor
DAVID ADOLFO LEON MORENO, el dia 03 de octubre de 2023 ante el
DIRECCI(')N EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACI()N JUDICIAL
DE BOGOTAYy la entidad vinculada DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA — TALENTO HUMANO, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: Por secretaria remitase copia de la respuesta obrante a folios 29 a
38 del plenario a la direccién de correo electronico aportada por el accionante.

TERCERO: DESVINCULAR al JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA SALA DE GOBIERNO, JUZGADO 11 DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN ALCALDIA DE MEDELLIN y TRIBUNAL SUPERIOR DE
MEDELLIN, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: NOTIFICAR a las partes, por el medio mas expedito y eficaz, en
la forma y el término previsto por el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO: EXPEDIR, por Secretaria, de ser requerida, copia auténtica del fallo a
favor del accionante y de la accionada, previo el pago de las expensas
correspondientes.

SEXTO: Si este fallo no fuere impugnado, ENVIAR el expediente al dia siguiente
a la H. Corte Constitucional, para efectos de su eventual revisidén, en cumplimiento
de lo dispuesto por el articulo 33 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIz
Juez

JSL
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