REPUBLICA DE COLOMBIA 69
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Cesacion de Efectos Civiles
1100131100152023-00386-00

Por cuanto el anterior escrito de demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES
promovido por OMAR RICARDO RUBIO MORENO contra PATRICIA CONSUELO
LADINO MORENO, retne los requisitos exigidos por el art. 82 y S. S. del C. G.P., se
admite y para su tramite legal el Juzgado dispone:

A la presente accién imprimasele el tramite establecido en los articulos 368 y S.S. del
C.G.P.

Notifiquese personalmente a la parte demandada; del libelo y sus anexos corrasele
traslado por el término de veinte (20) dias, para que ejerza su derecho de defensa.

Notifiquese al Agente del Ministerio Publico adscrito a este despacho.

Se reconoce personeria a la abogada DAVID RICARDO BARACALDO VELEZ para
gue actie dentro de este asunto en representacion de la accionante, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez (2)

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Juez
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92

Juzgado Quince (15) de Familia Bogota- Accion de Tutela 2023-00699
Actor: NELLY OSPINA
Autoridad Accionada: NUEVA E.P.S.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés 82023)

Accion de Tutela: 110013110015202300699-00

Accionante: NELLY OSPINA
Autoridades Accionadas: NUEVA E.P.S.

Vinculados: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD Y CLINICA AVIDANTI CIUDAD
VERDE

I. ASUNTO:

Se procede a proferir el fallo que en derecho corresponda dentro de la accion de
tutela de la referencia.

II. ACCION:

La sefiora NELLY OSPINA presentd accién de tutela contra EL GERENTE DE
SALUD TOTAL Y SUPERINTENDENTE NACIONAL DE SALUD, por la presunta
vulneracién de los derechos fundamentales de ésta a la salud, a la vida y dignidad
humana, puesto que requiere urgentemente la realizaciéon del procedimiento
(examen de colonoscopia y endoscopia) para iniciar determinar cirugia o
tratamiento.

Como fundamento de la proteccién pretendida, la accionante expone los siguientes,

III. FUNDAMENTOS FACTICOS

Informa que desde el dia 12 de octubre de 2.023 entra por urgencias a la CLINICA
AVIDANTI CIUDAD VERDE por un dolor abdominal severo, en la Clinica el dia 13 de
octubre de 2023 le hacen examenes incluido una TOMOGRAFIA DE ABDOMEN
donde los médicos me dicen que encuentran ENFERMEDAD DIVERTICULAR DEL
COLON 'Y ENGROSAMIENTO DE PAREDES DEL COLON DESCENDENTE posible tumor
gue lo hace mas probable debido a SUANTECEDENTE DE CANCER DE SENO tratado
en el ano 2013-2015.

Ese mismo dia 13 de octubre de 2.023 la CLINICA AVIDANTI CIUDAD VERDE le
indica que realizan un TRAMITE de remision a su EPS (NUEVA EPS) para LA
REALIZACION de un examen de COLONOSCOPIA TOTAL CON O SIN BIOPSIA.

El 17 de octubre de 2.023 la CLINICA AVIDANTI CIUDAD VERDE le realizan una
tomografia de TORAX CONTRASTADA donde encuentran LIQUIDO PLEURAL
ESPLENOMEGALIA con imagen que sugiere presencia de COLECCION — HEMATOMA
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VS ABSCESO. El dia 19 de octubre 2.023 le realizan un DRENAJE PLEURAL y en
horas de la tarde me TRANSFUNDIERON con dos unidades de sangre.

El dia 17 de octubre de 2.023 su hija LUISA FERNANDA SUAREZ OSPINA interpuso
una queja ante la SUPERINTENDENCIA DE SALUD a la NUEVA EPS sobre la negacion
del servicio consistente en FALTA DE OPORTUNIDADES EN EL PROCESO DE
REFERENCIA Y CONTRA REFERENCIA. El cual nos notifica que la EPS tiene 48 horas
para dar cumplimiento a nuestra solicitud.

El dia 19 de octubre de 2.023 se interpone via telefonica un PQR directamente a la
NUEVA EPS, haciéndole saber que hemos puesto con anterioridad una queja ante
la SUPERINTENDENCIA DE SALUD por la VULNERACION AL DERECHO DE LA
SALUD, la queja queda radicada con el NUMERO 58779625.

El dia 23 de octubre 2.023 se comunicaron con ATENCION AL USUARIO DE LA
NUEVA EPS para hacer seguimiento de la queja y nos indican que el CASO habia
sidlo CERRADO por que se contaba con una queja RADICADA en la
SUPERINTENDENCIA DE SALUD.

Me encuentro aun HOSPITALIZADA en la habitacion 506 B de la CLINICA AVIDANTI
CIUDAD VERDE, a la espera de la remision por parte de la NUEVA EPS para su
PROCEDIMIENTO.

IV. PRETENSIONES:

" En este momento debido a mi enfermedad, constituye una grave violacion
al derecho a la salud que constitucionalmente me asiste, y a mi calidad de
vida, segun han determinado los médicos es URGENTE LA REALIZACION
DEL PROCEDIMIENTO (EXAMEN DE COLONOSCOPIA Y ENDOSCOPIA) para
iniciar determinar CIRUGIA O TRATAMIENTO.

Con la presente ACCION DE TUTELA se pretende:

19, Que se tutele el derecho a la SALUD, la VIDA y la DIGNIDAD HUMANA
del accionante NELLY OSPINA

29, Que se ordene a NUEVA EPS realizar las siguientes acciones Autorizacion
del procedimiento (examen de Colonoscopia y Endoscopia) dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la sentencia de tutela.”

V. TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de fecha 01 de agosto de 2023, se admiti6 la presente accién de
tutela y se ordend notificar al GERENTE Y/O QUIEN HAGA SUS VECES DE
NUEVA E.P.S.

A su vez se le solicitd remitir con destino a este proceso informe documentado
en relacion con los hechos narrados en el libelo demandatorio y, en especial con lo
manifestado por el accionante donde indica que requiere urgentemente la
realizacién del procedimiento (examen de colonoscopia y endoscopia) para iniciar
determinar cirugia o tratamiento.
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También fueron advertidas que, de no allegar la informacion solicitada en el término
indicado, se tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de conformidad
con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

VI. RESPUESTAS DE LAS AUTORIDADES ACCIONADAS

> LA APODERADA DE NUEVA E.P.S. dio respuesta a la presente accion
constitucional mediante correo electrénico enviado el dia 27 de octubre de 2023,
donde manifestd:

'"(..) Me permito informar al Despacho que NUEVA EPS S.A., asumio todos los
servicios médicos que ha requerido NELLY OSPINA CC No 39719544, distintas
ocasiones para el tratamiento de todas las patologias presentadas en los periodos
que ha tenido afiliacion con la EPS, siempre que la prestacion de dichos servicios
médlicos se encuentre dentro de la orbita prestacional enmarcada en la normatividad
que para efectos de viabilidad del Sistema General de Seguridad social en Salud ha
impartido el Estado colombiano.

Asi las cosas, NUEVA EPS garantiza la prestacion de los servicios de salud dentro de
su red de prestadores segun lo ordenado por el médico tratante y de acuerdo con
la Resolucion 2808 de 2022 y demds normas concordantes.

En ese orden de ideas, se enfatiza en que NUEVA EPS no presta el servicio de salud
directamente, sino a través de una red de prestadores de servicios de salud
contratadas, /as cuales son avaladas por la secretaria de salud del municipio
respectivo, dichas IPS programan y solicitan autorizacion para la realizacion de citas,
cirugias, procedimientos, entrega de medicamentos, entre otros, de acuerdo con
sus agendas y disponibilidad.(...)” (fol. 21 a 33)

> El SUBDIRECTOR TECNICO DEFENSA JURIDICA DE LA SUPERSALUD
en respuesta allegada 30 de octubre de 2023 indico:

'(...) Es de senalar, que corresponde a las entidades responsables de pago por
expresa disposicion legal disponer de una red de prestadores de servicios de salud
qgue garanticen la disponibilidad y suficiencia de los servicios en todos los niveles de
complejidad a su cargo, asi como la disponibilidad de la red de transporte y
comunicaciones, observandose, que la red de prestacion de servicios tiene como
finalidad que los prestadores (transporte de pacientes) trabajen de manera
coordinada en un proceso de integracion funcional garantizando asi' la calidad del
servicio en condiciones de accesibilidad, continuidad, oportunidad, integralidad y
eficiencia en atencion de urgencias.

Sobre la queja presentada por el accionante ante la SUPERINTENDENCIA NACIONAL
DE SALUD es importante indicar que se solicito la informacion a la Delegada de
Proteccion al Usuarifo de esta entidad, una vez remita lo indicado se dard alcance al
presente documento.

Bajo estas consideraciones, esperamos haber otorgado suficientes elementos de
Juicio al sefior Juez para que resuelva lo que en derecho corresponda. (...)”

Por lo anterior solicita ser desvinculado de la presente accion constitucional.
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EL GERENTE CLINICA AVIDANTI CIUDAD VERDE en respuesta allegada 27 de
octubre de 2023 indico:

En atencién a la admision de tutela del asunto, me permito informar que una vez consultado el caso, se determiq()
que a la usuaria fue remitida para la realizacion del estudio Endoscopia de vias digestivas altas y Colonoscopia
el dia 27 de octubre de 2023 a las 6:30 am al Hospital Cardiovascular del nifio de Soacha.

Posterior a la realizacion del examen, la usuaria retornara a Clinica Avidanti Ciudad Verde para continuar

tratamiento.

Leirnidii NOTAS ADMINISTRATIVAS Fecha evento: 2023-10-25 12:36. Fecha guardado: 2023-0ct.-25 12:36
CLAUDIA LILIANA PERDOMO TRUJILLO . ESP: AUXILIAR DE REFERENCIA
d ¥ ]
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NOTAS ADMINISTRATIVAS Fecha evento: 2023-10-27 04:12. Fecha guardado: 2023-oct-27 04:12 1
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Asl las cosas, Sefior Juez, nos encontramos ante la CARENCIA ACTUAL DE OBJETO por cuanto como se ha
expuesto, el examen requerido por la accionante ya fue coordinado y la paciente fue remitida a la IPS Clinica
Cardiovascular de Soacha para la realizacién de los exdmenes requeridos. Igualmente, vale la pena sefalar que
durante la estancia de la usuaria en nuestras instalaciones, se han prestado los servicios requeridos por ella de
conformidad con las érdenes del cuerpo médico tratante para el manejo de Ias patologias que le aquejan.

En vista que no se observa la ocurrencia de alguna causal de nulidad que invalide
lo actuado, el despacho procede a resolver de fondo el presente asunto.

VII. SUSTENTO JURIDICO

El articulo 86 de la Constitucion Politica consagra la accidon de tutela como un
procedimiento preferente y sumario, para la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales cuando éstos resulten amenazados o vulnerados
por la accién u omision de autoridades publicas o de los particulares que sefala este
canon constitucional.

La accion de tutela esta reglamentada legalmente en el Decreto 2591 de 1991 cuyo
articulo 6, numeral 1°, entendido a contrario sensu, sélo la hace procedente cuando
la persona afectada carece por completo de otro recurso o medio de defensa
judicial; a no ser que se utilice como mecanismo transitorio de proteccidn para evitar
un perjuicio irremediable.

En este orden, la subsidiariedad e inmediatez son principios rectores de este
mecanismo tuitivo; el primero, porque solo resulta procedente incoar la accidn
cuando no se disponga de otro medio de defensa judicial, a menos que busque
evitar un perjuicio irremediable; y el segundo, puesto que no se trata de un proceso
en sentido estricto, sino de un procedimiento de aplicaciéon urgente para guardar la
efectividad concreta y actual del derecho fundamental violado o amenazado.

En suma, para la viabilidad y prosperidad de la accion de tutela se hace necesario
que se lesione 0 amenace un derecho fundamental en cabeza de alguien, por la
accion u omision de una autoridad publica o de un particular, y que para su
proteccion no exista otro medio de defensa judicial, salvo que se promueva como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. Por consiguiente,
cuando el juez encuentre que se ha quebrantado o amenazado un derecho
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fundamental, habra de verificar enseguida si existe o no otro medio de defensa judicial
para pedir su proteccién o restablecimiento.

De ser asi, debera considerar su eficacia frente a las especificas situaciones de la
afectacion del mismo, puesto que, de ser ineficaz, debera conceder la tutela para
evitar un perjuicio irremediable, pues tal condicién lo facultara como juez
constitucional para decidir transitoriamente el asunto puesto a su conocimiento.
Obviamente, le corresponde verificar si en el caso concreto hay lugar o es inminente
un perjuicio irremediable, para lo cual debe hacer un examen de las pruebas que le
permita concluir certeramente la existencia de los elementos prescritos por la Corte
Constitucional para esta clase de perjuicios.

Pues bien, NELLY OSPINA, ha acudido a este medio de defensa judicial para que
se tutelen los derechos fundamentales de éste a la salud, a la vida y dignidad
humana puesto que requiere urgentemente la realizacion del procedimiento
(examen de colonoscopia y endoscopia) para iniciar determinar cirugia o
tratamiento; frente a lo cual el despacho hace el siguiente andlisis:

1. Presunta violacion de los derechos invocados.

1.1. Entre los derechos que el actor manifiesta vulnerados, destaca el despacho el
relacionado con la salud, la jurisprudencia de la H. Corte Constitucional como la
contenida en la sentencia T-820/08, con ponencia del H. Magistrado Dr. JAIME
ARAUJO RENTERIA, lo relaciona esencialmente con la proteccion de la vida, la
integridad y a la dignidad humana. Alli se dijo:

"Asi, con base en lo precedentemente sefialado, la garantia de la salud implica
la_recuperacion no solo cuando €l _individuo estd en peligro de muerte sino
también cuando /a alteracion de las funciones vitales constituye una enfermedad
sin categoria de ‘terminal’, ya que la ausencia en su proteccion constituiria una
falta a la dignidad, pues "al hombre no se le debe una vida cualquiera sino una
vida saludable™ y por ende tiene derecho a ‘abrigar esperanzas de
recuperacion, a procurar alivio a sus dolencias y buscar la posibilidad de una
vida que pueda llevarse con dignidad™?.

()

El derecho a la salud es asi un derecho "predicable y reconocido para todas las
DErsonas sin excepcion, en su calidad de tales, de seres humanos con dignidad”.

()

La naturaleza fundamental del derecho a la salud relacionada con la conexidad
con otros derechos fundamentales tiene que ver con que la satisfaccion de éste,
garantiza el amparo de derechos esenciales como la vida, la integridad y la
dignidad personal. De esta forma, este vinculo sustancial con el derecho a /a
vida, base fundamental de la organizacion estatal, hace que la salud sea,
lgualmente por este medio, considerado un derecho fundamental.” (Se subraya
por parte del despacho).

Por tanto, el derecho a la salud resulta tutelable cuando la integridad y la vida de la
persona se encuentran en peligro o riesgo por la alteracidon de sus funciones vitales,
asi no sea una enfermedad terminal, lo cual implica que las autoridades publicas o

1 T- 494-93 reiterada entre otras en sentencia de tutela T-412-08.
2 Ver pie de pagina 1.
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privadas encargadas de la prestacion de este servicio deben procurar garantizarla y
protegerla en condiciones dignas, si las personas asi lo requieren por sus
condiciones fisicas o mentales o se encuentren en circunstancias de debilidad
manifiesta.

En esa medida, la naturaleza fundamental de este derecho -a la salud- debe
sujetarse a los principios y finalidades sociales del Estado, asegurando su prestacion
en forma eficiente a todos los habitantes, en el contexto de la dignidad humana vy,
por tanto, se origina un deber en el Estado de sancionar los abusos o maltratos que
contra estas personas se cometan.

La Seguridad Social es un Servicio Publico de caracter obligatorio (articulo 48 de la
Constitucion Politica), que se presta bajo la direccion, coordinacién y control del
Estado, y comporta tanto la satisfaccién del derecho a la salud como al minimo vital,
expresado este Ultimo en términos del derecho a la pension.

La Salud es un deber y derecho fundamental, con un inseparable vinculo con el
derecho a la vida en condiciones dignas, en especial cuando se trata de los grupos
merecedores de la accidon positiva del Estado, como son los disminuidos fisicos,
siquicos y sensoriales, las personas de la tercera edad y los nifos (articulos. 44, 46
y 47 de la Constitucion Politica).

El derecho a la salud es constitucionalmente exigible al Estado, de alli que las
instituciones de que se vale para cumplir los fines previstos en la Constitucion deben
inclinarse por la materializacion del mismo.

La garantia del derecho a la salud es la base para la satisfaccion del derecho a la
vida, a la dignidad vy al libre desarrollo de la personalidad, como quiera que incide
en la categoria de oportunidades de la persona, de ahi que una vez configurada su
vulneracién o establecida su amenaza proceda su amparo.3

Por ello, cuando se trata del derecho a la salud de los disminuidos fisicos, sensoriales
y siquicos, la Corte Constitucional en sentencia T-568 de 2008 M.P Jaime Araujo
Rentaria, ha sostenido:

"(...) al ser éstos sujetos de especial proteccion constitucional son acreedores
de la accion positiva del Estado para la satisfaccion de sus necesidades, es
asi como el articulo 13 de la Constitucion Politica establece el deber del
Estado de protegerios y de proporcionariles un tratamiento preferencial a fin
de corregir las desigualdades en las que estan incursos debido a su
incapacidad para que gocen en igual medida de los derechos
constitucionales, dicho tratamiento preferencial implica la proteccion
inmediata por via de tutela de los derechos fundamentales amenazados o
vulnerados.”

1.2. Dignidad humana, sobre el tema en Sentencia T-324/11 con Magistrado
Ponente Dr. JORGE IVAN PALACIO PALACIO, la H. Corte Constitucional senalo frente
a la dignidad humana:

“4. La dignidad humana, garantia fundante del Estado Social de Derecho

3 Ver sentencia T-1063 de 2004 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa), T-361 de 2007 (MP. Jaime Araujo Renteria), T-503
de 2008 (MP. Rodrigo Escobar Gil), T-050 de 2009 (MP. Humberto Antonio Sierra Porto) y T-082 de 2009 (MP. Jaime Araujo
Renteria), entre otras.
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4.1. Fl articulo 1° de la Carta Politica consagra que "Colombia es un Estado
social de derecho, organizado en forma de Republica unitaria, descentralizada,
con autonomia de sus entidades territoriales, democrética, participativa y
pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana, en el trabajo y la
solidaridad de las personas que la integran y en la prevalencia del interés
general”.

En la Sentencia T-881 de 2002 esta Corporacion sefialo tres lineamientos, desde
el punto de vista de la funcionalidad del enunciado normativo de la ‘dignidad
humana” que la jurisprudencia constitucional ha identificado, a saber:

(i) la dignidad humana entendida como principio fundante del ordenamiento
Jjuridico y por tanto del Estado, y en este sentido la dignidad como valor;

(1) La dignidad humana entendida como principio constitucional; y

(iii)La dignidad humana entendida como derecho fundamental auténomo.”

Respecto a la dignidad humana como principio constitucional, la jurisprudencia
constitucional ha sefialado que todas las actuaciones estatales deben estar
guiadas por tal principio, sin distincion alguna de la persona sobre la cual recaen.
Asi'mismo, se ha establecido que no se trata unicamente de un deber negativo
de no lesionar la esfera individual, sino que también incluye un deber positivo de
proteccion y mantenimiento de condiciones de vida digna. Ademads, extendio el
respeto del principio a los particulares, al entenderlo como "un principio minimo
de convivencia y expresion de tolerancia™.

Del mismo modo, se ha expuesto que la dignidad humana se debe considerar
como un derecho autonomo, que implica una serie de calidades en relacion con
el entorno social de la persona. De tal forma, incluye "la libertad de eleccion de
un plan de vida concreto en el marco de las condiciones sociales en las que el
individuo se desarrolle; (...) la posibilidad real y efectiva de gozar de ciertos
bienes y de ciertos servicios que le permiten a todo ser humano funcionar en la
sociedad segun sus especiales condiciones y calidades, bajo la Iogica de la
inclusion y de la posibilidad real de desarrollar un papel activo en la sociedad;
(...)la posibilidad de que toda persona pueda mantenerse socialmente activa™.

De acuerdo con el extracto jurisprudencial, se debe entender la dignidad humana
como un derecho fundamental auténomo relacionado con el entorno social en el
que se encuentra la persona para ejercer su vida.

Respecto a los derechos de la salud y la vida digna de los pacientes diagnosticados
con cancer la H. Corte Constitucional en sentencia T-387/18 M.S. GLORIA STELLA
ORTIZ DELGADO senalé:

'l...) La Corte Constitucional ha establecido igualmente que el principio de
integralidad no puede entenderse de manera abstracta. Es decir, que los jueces de
tutela que reconocen y ordenan que se brinde atencion integral en salud a un
paciente "se encuentran sujetos a los conceptos que emita el personal médico, y

4 Sentencia T-881 de 2002.
5 Ibid.
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no, por €jemplo, a lo que estime el paciente” [55]. De este modo, las indicaciones
y requerimientos del médico tratante deben ser las que orienten el alcance de la
proteccion constitucional del derecho a la salud de las personas. Asi lo dispuso la
Sentencia T-607 de 2016 respecto de las personas que padecen cancer:

"(...) @ toda persona que sea diagnosticada con cancer se le deben garantizar los
tratamientos que sean necesarios de manera completa, continua y, sin dilaciones
injustificadas, de conformidad con lo prescrito por su médico tratante, asi se evita
un perjuicio irremediable en la salud y la vida del paciente”.

Por otro lado, este principio de integralidad tiene la finalidad de garantizar la
continuidad en la prestacion del servicio y evitar al paciente interponer una accion
de tutela por cada nuevo servicio que sea prescrito por el médico tratante. Por ello,
en desarrollo del mismo, el juez de tutela tiene la facultad de ordenar que se
garantice el acceso a todos los servicios "que el médico tratante valore como
necesario[s] para el pleno restablecimiento del estado de salud del paciente”. Esta
continuidad se materializa en que €l tratamiento integral debe ser brindado "de
forma ininterrumpida, completa, diligente, oportuna y con calidad”.

En este sentido, la Sentencia T-760 de 2008 dispuso que la integralidad en el
tratamiento médico tambien contempla el deber de las entidades responsables de
autorizar todos los servicios de salud que el médico tratante determina que e/
paciente requiere, "sin que le sea posible fraccionarlos, separarlos, o elegir
alternativamente cudles de ellos aprueba en razon del interés economico que
representan’.

20. Por ello, debido a que el cancer es una enfermedad que por su gravedad y
complejidad requiere un tratamiento continuo que no puede sujetarse a dilaciones
injustificadas ni prestarse de forma incompleta, la Corte ha sido clara en afirmar
que la integralidad y la oportunidad en la prestacion del servicio de salud en estos
casos cobra mayor relevancia y debe cumplirse de forma reforzada.

En este sentido, ha sostenido en varias oportunidades que la demora injustificada
en el suministro de medicamentos o insumos médicos a personas con sospecha o
diagnostico de cancer, o en la programacion de un procedimiento quirurgico o
tratamiento de rehabilitacion, ‘puede implicar la distorsion del objetivo del
tratamiento o cirugia ordenada inicialmente, prolongar €l sufrimiento, deteriorar y
agravar la salud del paciente e incluso, generar en éste nuevas patologias, y
configurar, en consecuencia, una grave vulneracion del derecho a la salud, a /a
integridad personal y a la vida digna de un paciente (...)”

3. ANALISIS DEL CASO

La sefiora NELLY OSPINA, indica que se le esta vulnerando su derecho a la salud, a
la vida y dignidad humana puesto que requiere urgentemente la realizacion del
procedimiento (examen de colonoscopia y endoscopia) para iniciar determinar
cirugia o tratamiento.

El Gerente Clinica Avidanti Ciudad Verde indicd que el 27 de octubre del afio en
curso se remitié a la accionante para la realizacion del estudio endoscopia de vias
digestivas altas y colonoscopia en el Hospital Cardiovascular del nifio Soacha.
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Actor: NELLY OSPINA
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Asi las cosas, de lo expuesto se colige por parte del juzgado que la accionada ha
colmado las pretensiones formuladas por la actora en su demanda, durante el
transcurso de la presente accion, al resolver la peticion presentada por ella.

Luego entonces, decantado como va hasta ahora el tema en estudio, viene al caso,
pues, la jurisprudencia constitucional sobre la figura del hecho superado,
expuesta, por ejemplo, en la sentencia T-358 de 2014, con ponencia del
Magistrado Dr. JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB, en la cual se establecio:

"La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento
de /a _interposicion de la accion de tutela y el momento del fallo se satisface por
completo la_pretension contenida en la _demanda de amparo, razon por la cual
cualquier orden judicial en tal sentido se torna innecesaria. En otras palabras,
aquello gque se pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela ha acaecido
antes de que el mismo diera orden alguna. Respecto a la carencia actual de objeto
por hecho superado, la Corte ha indicado que el propdsito de la accion de tutela se
limita a la proteccion inmediata y actual de los derechos fundamentales, cuando
éstos resulten vulnerados o amenazados por /a accion u omision de las autoridades
publicas, o de los particulares en los casos expresamente consagrados en la ley. Sin
embargo, cuando la_situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o
vulneracion del derecho desaparece o se encuentra superada, la accion de tutela
plerde su razon de ser, pues en estas condiciones no existiria una orden que
Impartir. Por otro lado, la carencia actual de objeto por dafno consumado se presenta
cuando /a vulneracion o amenaza del derecho fundamental ha producido el perjuicio
que se pretendia evitar con la accion de tutela, de modo tal que ya no es posible
hacer cesar la violacion o impedir que se concrete el peligro, y lo unico que procede
es el resarcimiento del dafio causado por la vulneracion del derecho fundamental...”
(Lo subrayado por fuera del texto original).

En consecuencia, demostrado que la accionada ha colmado las pretensiones del
actor dentro del presente procedimiento de tutela, se puede entender configurado
como un hecho superado la presunta violacion de los derechos fundamentales
invocados por el actor en su demanda, situacién que conlleva a dar aplicacién a lo
prescrito por el articulo 26 del Decreto 2591 de 1991, razdn por la cual esta agencia
judicial declarara la carencia de objeto sobre las presuntas omisiones acusadas.

En mérito de lo expuesto, LA JUEZ QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD, de
Bogota D.C., en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Constitucion,

RESUELVE:
PRIMERO: Declarase la carencia de objeto por configurarse un hecho
superado la presunta vulneraciéon de los derechos fundamentales a la salud, a la

vida y dignidad humana.

SEGUNDO: por secretaria enviese copia de los folios 49 a 51 del plenario, al
correo electronico proporcionado por el interesado en su escrito de tutela.

Notifiquese a las partes, por el medio mas expedito y eficaz, en la forma y el
término previsto por el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.
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TERCERO: Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al dia siguiente
a la H. Corte Constitucional, para efectos de su eventual revisidon, en cumplimiento
de lo dispuesto por el articulo 33 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTiz
JUEZ

K.D.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Adjudicacion judicial de apoyos
1100131100152004001

En atencidn al escrito visible a folio 27 a 34 del plenario, se hace necesario por el
despacho requerir a la parte interesada, para que allegue su solicitud, integrando
hechos y pretensiones, en un solo escrito, toda vez que es necesario tener claridad
de los hechos que rodean la condicién actual de la titular de los actos juridicos,
igualmente, es necesario que se indique quién podria asumir la designacion como
apoyo suplente de la senora MARIA VICTORIA GAMEZ MENDEZ.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Liquidacion Sociedad Conyugal
110013110015-2023-00033-00

Visto el anterior informe secretarial y por ser procedente, de conformidad con
lo establecido en el articulo 286 del C.G.P., se corrige el auto de fecha 31 de octubre
de 2023 (fol. 129), en el sentido de indicar los nombres correctos de las partes, y
no como se indicé en la referida decisién, quedando de la siguiente manera:

“Revisadas las presentes diligencias se observa que la demandada seriora
ROSA YICEL GOMEZ BUITRAGO, fue notificada por estado de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del art. 523 del C.G.P. (fol. 55), dejando vencer en
silencio €l traslado para contestar la demanda.

Continuando con el tramite del proceso, se ordena que por secretaria se
proceda al emplazamiento de los acreedores de la sociedad conyugal establecida
entre ABSALON SANTAMARIA ARIZA y ROSA YICEL GOMEZ BUITRAGO,
teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 108 del Codigo General del Proceso,
para lo cual, procédase de conformidad a lo reglado en el articulo 10 de la ley 2213
de 2022, haciendo las publicaciones unicamente en e/ REGISTRO NACIONAL DE
PERSONAS EMPLAZADAS, sin necesidad de publicacion en un medio escrito como
lo dispone la norma en cita.

Cumplido lo anterior y contabilizado el termino correspondiente, ingresen las
diligencias al despacho para continuar con el tramite. SECRETARIA PROCEDA
DE CONFORMIDAD.”

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Adjudicacién de apoyos
1100131100152016 00587 00

(fol. 66-103). Del informe de valoracién de apoyo emitido por la
secretaria distrital de integracion social en favor de LUIS CARLOS
CALDERON ROSADO, se corre traslado a los interesados por el término
de diez (10) dias, conforme a lo establecido en el Numeral 6°, Articulo
37, de la Ley 1996 de 2019.

(fol. 104-106). El informe rendido por el trabajador social adscrito a
este despacho se pone en conocimiento a los interesados para los fines
pertinentes.

NOTIFIQUESE

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA: 08 DE NOVIEMBRE DE 1013_

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Sucesién
1100131100152019 00351 00

(fol. 214-243). Visto los tramites de notificacion allegados por el apoderado
LUIS ANGEL LOPEZ ROBLES, se advierte que, no cumplen con los
lineamientos ordenados en providencia de fecha 13 de febrero de 2023
toda vez que, en la citacién no se informé al sefor LUIS CARLOS GALVIS

DE LA VEGA de manera expresa que el término es de 20 dias y es para
aceptar o repudiar la herencia y/o gananciales del aqui causante y
de no comparecer se presumira que repudia la herencia conforme

lo dispone el articulo 1290 del C.C. en concordacién con el articulo
490 del C.G.P.

Por lo anterior, y a efectos de evitar futuras nulidades procesales por
indebida notificacion, se requiere al profesional del derecho para que
proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE,
LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
Guille$
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA: 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

G

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Requlacion de visitas
1100131100152022 00540 00

(fol. 49-77). Téngase en cuenta para los fines pertinentes que, la
demandada sefiora CLARENA HERNANDEZ GUERRERO fue notificada del
presente asunto por parte de secretaria a través de su apoderada judicial
conforme a lo establecido en la ley 2213 de 2022.

Se reconoce personeria a la profesional del derecho LUZ ELENA
REBOLLEDO DE ROMANO como apoderada de la demandada, sefiora
CLARENA HERNANDEZ GUERRERO, para que actie en los términos vy
fines del mandato conferido.

(fol. 97-125). Visto el escrito que antecede junto con sus anexos, se tiene
por contestada dentro del término la demanda por parte de la profesional
del derecho LUZ ELENA REBOLLEDO DE ROMANO en representacion de

la demandada, sin_ que se formularan excepciones de mérito.

A efectos de continuar con el tramite correspondiente, al tenor del Art. 392
del C.G.P. en concordancia con los articulos 372 y 373 de la misma
codificacion, se sefiala la hora de las 9:30 A.M del dia DIECISEIS (16)
DE ENERO DE 2024, para efectos de llevar a cabo audiencia de tramite
gue iniciara con la conciliacion entre las partes y/o para que en ella se
absuelvan los interrogatorios, se decreten y practiquen las pruebas
solicitadas, y de ser posible se evacuen los alegatos y se proferira la
sentencia si a ello hubiera lugar.

Tenga en cuenta que La audiencia se desarrollara de manera virtual a través
de la Plataforma TEAMS de Microsoft, para lo cual se requerird que las
partes y los intervinientes cuenten con un correo electronico
(preferiblemente Gmail, Hotmail u Outlook) y la aplicacién Teams en su
dispositivo mévil o computador.

Los abogados y las partes deberan suministrar los datos de contacto
electronico y telefénico para evitar imprevistos al momento de la realizacion
de la diligencia, para el efecto deberan actualizar sus datos en el siguiente
correo electrénico: flial5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se advierte tanto a las partes como a los apoderados que la
inasistencia a la audiencia virtual antes seinalada, les acarreara las

sanciones previstas en el articulo 372 del C.G.P.

En atencién a lo consagrado en el inciso primero del articulo 392 del C.G.P.,
en concordacion con el 173 y 372 de la misma codificacién, el juzgado
procede a realizar el decreto de pruebas asi:

PARTE DEMANDANTE

DOCUMENTALES: Téngase como tales las documentales aportadas con la
presentacion de la demanda, en cuanto sean conducentes.

INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de CLARENA
HERNANDEZ GUERRERO. Se le advierte que su inasistencia en el dia y hora
sefialados, haran presumir ciertos los hechos sobre los cuales tenga
obligacion de contestar (articulos 200, 202 y 205 del C.G.P), prueba
solicitada igualmente por el sefor agente del ministerio publico.


mailto:flia15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Guille$
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OFICIOS. A la comisaria once de familia de Bogotd para que remita el
expediente (tramite incidental) que cursa en ese despacho en el que son
partes los sefiores LARENA HERNANDEZ GUERRERO y ANDRES VASQUEZ
VILLEGAS.

PARTE DEMANDADA

DOCUMENTALES: Téngase como tales las documentales aportadas con la
contestacion de la demanda, en cuanto sean conducentes.

TESTI,MONIALES:, Se decreta los testimonios gle ANA MARIA VILL[,EGAS
HERNANDEZ, MARIA CAROLINA VILLEGAS HERNANDEZ, YOLANDA GOMEZ
FIGUEROA, MILENA SANTOS.

Se niega la valoracion psicoldgica solicitada por la parte demandada al
menor, toda vez que no se indica cual es la finalidad de la misma ni ante
gué entidad se deberia practicar.

PRUEBAS SOLICITADAS POR EL MINISTERIO PUBLICO
(folio 42-43)

Se decreta el interrogatorio a las partes. Se le advierte que su inasistencia
en el dia y hora sefalados, haran presumir ciertos los hechos sobre los
cuales tenga obligacion de contestar (articulos 200, 202 y 205 del C.G.P).

Se decreta la entrevista al menor CAMILO ANDRES VASQUEZ

HERNANDEZ |a que se llevard a cabo en la fecha y hora sefialada en
precedente, con la intervencién de la defensora de familia, el sefor agente
del ministerio publico y el trabajador social adscritos a este despacho.

En cuanto a la visita social, téngase en cuenta que la misma fue decretada
en providencia 25 de julio de 2022, informe del cual se estd corriendo
traslado en esta misma providencia.

Se precisa a las partes junto con sus apoderados que el envio de las
comunicaciones o citaciones no es una carga del Despacho debiendo prestar
colaboracién para la realizacién de las diligencias programadas, tal como lo
ordena el articulo 78 ibidem.

(fol. 127-129). Con relacién a lo peticionado por la parte demandante a
través de su apoderada, deberd estarse a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE,
LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA: 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Requlacidn de visitas
1100131100152022 00540 00

(fol. 44-48). Del informe de visita social realizado por la trabajadora social
adscrita a este Despacho, se corre traslado a los interesados por el término de
tres (3) dias para los fines pertinentes.

(fol. 78-80). Se incorpora a los autos la direccién de notificaciones allegada por
la parte demandante a través de su apoderada. Atendiendo a lo peticionado en
escrito que antecede, proceda el trabajador social adscrito a este despacho a
realizar la visita social a la direccion de residencia del demandante, sefior ANDRES
VASQUEZ VILLEGAS ubicada en la CALLE 122 BIS No 18 B-72, EDIFICIO PORTAL
DE ALCALA, TORRE 2, APARTAMENTO 209 SECTOR SANTA BARBARA, de Bogot3,
en los términos y fines ordenados en providencia 25 de julio de 2022.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No.180 DE FECHA: 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Cesacion efectos civiles
1100131100152021 00147-00

(fol. 72-84). Visto el escrito que antecede junto con sus anexos, allegados por la
parte demandante a través de su apoderada, se reanuda el proceso de la
referencia.

Atendiendo a lo peticionado por la actora, se sefiala el dia SIETE (07) DE
FEBRERO DE 2024, A LAS 9:00 A.M.,_para llevar a cabo la audiencia de
tramite en los términos y fines ordenados en providencia 4 de mayo de 2022.
(folio 60).

Tenga en cuenta que la audiencia se desarrollara de manera virtual y en lo posible
a través de la Plataforma TEAMS de Microsoft, para lo cual se requerird que las
partes y los intervinientes cuenten con un correo electrénico (preferiblemente
Hotmail u Outlook) y la aplicacién Teams en su dispositivo mévil o computador y
los abogados y partes deberan suministrar los datos de contacto electrénico y
telefonico para evitar imprevistos al momento de la realizacidon de la diligencia,
para el efecto deberan actualizar sus datos en el siguiente correo electrénico:

flial5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co._

Notifiquese a los apoderados por el medio mas expedito.

(fol. 85-96). Se acepta la renuncia al poder por parte del profesional del derecho
GUILLERMO ALFREDO PEREZ PEREZ como apoderado del demandado, sefor
NELSON ENRIQUE ALONSO.

Se requiere al demandado para que, dentro del presente asunto proceda a actuar
a través de apoderado judicial, teniendo en cuenta que este Juzgado tiene la
categoria de circuito y no admite actuar en causa propia sin ser abogado, para
tal fin, debera conferir poder de manera inmediata a profesional del derecho
para su representacion.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No.178 DE FECHA: 03 DE NOVIEMBRE DE 2023

cQ

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Divorcio
110013110015-2021-00898-00

(Fol. 282-283) Revisado el expediente, se encuentra que el Juzgado
Veinticuatro de Familia de Bogotd, remitid el expediente con radicado 2022-00040,
divorcio promovido por la sefiora Luz Marina Gonzalez Galindo contra el sefior Luis
Alberto Urian Guayacan, para que se proceda a la acumulacién del mismo en las
diligencias de la referencia.

Teniendo en cuenta la documental allegada, se evidencia que cumple con los
presupuestos establecidos en el articulo 148 del Cédigo General del Proceso, por lo
cual el despacho dispone:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de las diligencias remitidas por el
Juzgado Veinticuatro de Familia de Bogota.

SEGUNDO: ACUMULAR el proceso 2022-00040 del Veinticuatro de Familia
de Bogota, al presente tramite de conformidad con lo establecido en el articulo 148
del C.G. del P.

TERCERO: En firme la presente decision, proceda secretaria ingresar las
diligencias al despacho para continuar con el tramite.

Frente a los memoriales visibles a folios 278 a 281, se les ordena estarse a lo
dispuesto en lineas precedentes.

NOTIFIQUESE (2),

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 de FECHA 08 de noviembre de 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Adijudicacion de apoyos
1100131100152021-00800-00

(fol. 351-364). Del informe de visita social realizado por el trabajador social
adscrito a este Despacho al lugar donde se encuentra institucionalizada la
titular de derecho, sefiora AUGUSTA DEL CARMEN CABRALES DE MORALES,
se corre traslado a los interesados por el término de tres (3) para los fines
pertinentes.

(fol. 347-348) Con relacidén al escrito presentado por la apoderada judicial
en el que solicita se adicione la representacién de apoyo judicial para
realizar tramites ante fondos de pensiones y la DIAN, serd objeto de
pronunciamiento por parte del despacho al momento de proferir la
sentencia.

Cumplido lo anterior, se ordena el ingreso de las diligencias al despacho
para dar continuidad a las demas etapas procesales.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA: 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION 110013110015202000275-00
ACCIONANTE : JAISSON DAVID VARGAS DANIELS
ACCIONADOS : JORGE ANDRES TORRES DANIELS
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION
PROVIDENCIA : MULTA EN ARRESTO

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme a lo establecido en el inciso segundo del Articulo 17 de la ley
294 de 1996, modificado por el Art. 11 de la ley 575 de 2000, y el
antecedente jurisprudencial establecido por nuestro Honorable Tribunal
Superior de Distrito Judicial Sala de Familia, despacho de la Dra. LUCIA
JOSEFINA HERRERA LOPEZ, dentro de la Medida de proteccién
instaurada por ANGELICA MARIA NUNEZ GOMEZ en contra de EDWIN
EDUARDO REINA MEDINA, de conocimiento del Juzgado Doce de
Familia de esta ciudad, en donde al dirimir conflicto de competencias
surtido entre el Comisario Séptimo de Familia de Bosa I y el mencionado
estrado judicial, sobre el particular sefald:”... El tramite sancionatorio en
armonia con la disposicion sefialada, cuando la autoridad que impuso la
sancién sea el Comisario de Familia, ha previsto una competencia
administrativa encargada de verificar la necesidad de imponer sancién y
garantizar la contradiccion o defensa (descargos. pruebas) y una
competencia judicial destinada a expedir la orden de sancién que se
corresponda con lo previamente sefialado en la ley, esto Ultimo en
cumplimiento del mandato constitucional de reserva judicial en cuanto a
la restriccién de la libertad.

Quiere decir lo anterior, que la detencién o arresto de cualquier persona,
salvo las excepciones de flagrancia en materia penal, requieren de un
mandato judicial, el que deberd expedirse previa verificacion del
cumplimiento de las formalidades legales (garantia del debido proceso) y
de los motivos previamente definidos en la ley. Sdélo entonces se
garantizard el derecho fundamental a la libertad y se hard eficaz la
proteccion a la victima de la violencia intrafamiliar.

Con lo que se concluye sin temor a equivocos que el alto Tribunal asigné
la competencia para determinar la sancion de arresto mediante decisidn
motivada, asi como para legalizar la privacion de la libertad, a los
Juzgados de familia, situacion que constituye presente por cuanto lo que

Medida de Proteccion 2020— 00275Conversion Multa en Arresto
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aqui se venia emitiendo era la orden de arresto. Mas no la conversiéon de
la multa en arresto.

En ese orden de ideas se pronuncia el Despacho con relacién al oficio
proveniente de la Comisaria Octava de Familia —-Kennedy IV de esta
ciudad en el que solicita la conversién de multa en arresto.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

El sefior JAISSON DAVID VARGAS DANIELS puso en conocimiento a la
Comisaria Octava de Familia —-Kennedy IV del incumplimiento de la
Medida de Proteccién N° 987-19 habiéndose dado curso a dicha queja
mediante providencia del 05 de marzo de 2020, corriéndose traslado a
los incidentados por el termino de ley, y efectudndose Ilas
correspondientes notificaciones.

Llegado el dia y hora (05 de junio de 2020) se realiza la audiencia con la
comparecencia de las partes, teniendo en cuenta todo lo actuado dentro
del presente proceso la Comisaria procedié a proferir fallo_declarando
probado el incumplimiento por parte del sefior JORGE ANDRES TORRES
DANIELS, e imponiendo como sancién multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. El acto administrativo fue
notificado en estrados (fols 85-89).

Dicha decisién fue consultada, ante los jueces de familia, habiendo sido
de conocimiento de este estrado judicial quien mediante providencia
calendada 09 de mayo de 2023, confirma en todas sus partes la decision
adoptada por la Comisaria, habiéndose notificado en debida forma la
mencionada providencia.

Devueltas las diligencias a su lugar de origen, se verifica que, por parte
de la Comisaria, notifico por aviso y por correo electronico al sefior
JORGE ANDRES TORRES DANIELS, el contenido de la decisidn
adoptada por este Despacho e igualmente se le hizo saber que contaba a
la fecha con cinco dias para consignar lo relacionado con la multa
impuesta, tal y como se evidencia a folios (149-154) del plenario.

El 19 de septiembre de 2023, se elabora informe secretarial en el que se
indica que el sefior JORGE ANDRES TORRES DANIELS, no ha
acreditado el pago de la multa impuesta.

III. CONSIDERACIONES

Encuentra este Estrado Judicial que se han ajustado al derecho las
actuaciones surtidas dentro de la presente Medida de Proteccién por parte
de la Comisaria Octava de Familia —Kennedy IV, por ello y teniendo en
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cuenta el Art. 7 Literal b) de la ley 294 de 1996 y Art. 17 Inc. 3° Ibidem,
este Despacho se pronunciara teniendo en cuenta los siguientes
aspectos:

Esta debidamente probado dentro del expediente la continua
desobediencia por parte del sefior JORGE ANDRES TORRES DANIELS
con C.C. 1.030.619.022 de Bogota, a las decisiones judiciales, ya que
debidamente enterado de las consecuencias de sus acciones agresivas y
de las sanciones en caso de incumplimiento, no acato las mismas.

Se demostrd dentro de las diligencias adelantadas por la Comisaria
Octava de Familia -Kennedy IV que el sefior JORGE ANDRES TORRES
DANIELS con C.C. 1.030.619.022 de Bogota., fue debidamente
notificada de la sancidn de incumplimiento y de las consecuencias que le
conllevaria el no acatar la misma efectuando la consignacion, pues las
providencias que impusieron la multa y su correspondiente consulta, se
encuentran debidamente ejecutoriadas, correspondiendo en
consecuencia convertir la multa en arresto, pues en dichas circunstancias
lo que debe verificarse es que se hayan enterado en debida forma los
incidentados que deben dar cumplimiento a la multa impuesta.

Por lo anterior debe darse aplicacién al Art. 7 de la ley 294 de 1996
modificada por el Art. 4 de la ley 575 de 2000.

Conforme a lo expuesto la Juez Quince de Familia de Oralidad de
Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO: CONVERTIR EN ARRESTO en seis (06) dias la multa
impuesta de dos (02) salarios minimos legales mensuales vigentes al
sefior JORGE ANDRES TORRES DANIELS con C.C. 1.030.619.022 de
Bogota., la cual fue impuesta mediante resolucion adiada 05 de junio de
2020, confirmada por este estrado judicial por providencia del 09 de
mayo de 2023, al tenor de lo dispuesto en el literal a.) Del articulo 7 de
la ley 294 de 1996, modificado por el art. 4 de la ley 575 del 2000, y en
consideracion al antecedente jurisprudencial al que se hizo alusién en la
parte introductiva de esta providencia, contra el cual procede el recurso
de reposicion.

SEGUNDO: EMITIR ORDEN DE CAPTURA contra el sefior JORGE
ANDRES TORRES DANIELS con C.C. 1.030.619.022 de Bogota., en
firme la presente decision. La sancion privativa de la libertad se cumplira
en la CARCEL DISTRITAL de esta ciudad y/0 MUNICIPAL de la ciudad en
donde sea arrestada, librando las comunicaciones para la materializacion
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a la POLICIA NACIONAL - SIJIN - DIJIN Y C.T.I. de la Fiscalia General a
fin de que, en el menor tiempo posible, den cumplimiento a la orden aqui
impartida, indicando como lugar posible de ubicacion en la CALLE 43 SUR
N° 79 A 51 BARRIO NUEVO KENNEDY. OFICIAR en la misma forma al
Director de la Carcel Distrital y/o municipal de donde fuere arrestado, a
fin de que realice las gestiones del caso para garantizar la reclusidon
ordenada. En las comunicaciones que se libren a estas autoridades,
adviértaseles que la detencidon es por cuenta de una sancién con cargo a
la Comisaria Octava de Familia —Kennedy IV, quien conserva las
diligencias para cualquier informacion y lo de su cargo. Medida que sera
ejecutada por el Comisario correspondiente quien tramitara los
oficios expedidos por este Juzgado.

TERCERO: Cumplido lo anterior, téngase por CANCELADA |la medida de
arresto, para lo cual el Director de la Carcel debera comunicar a la Unidad
Administrativa Especial de Migracién de la Policia Nacional, policia
nacional - SIJIN - DIJIN Y C.T.I. de la Fiscalia General de la Nacién., para
lo de su cargo

CUARTO: REMITIR el expediente Comisaria Octava de Familia -
Kennedy IV, dejando las constancias del caso. OFICIAR.

QUINTO: Como quiera que el presente tramite se acumula a un proceso antes
adelantado en este despacho, por secretaria OFICIESE a la Oficina Judicial
(REPARTO), a fin de solicitarles que el presente asunto sea abonado en
compensaciéon a este Despacho, de conformidad con lo establecido en el Articulo
79 del Acuerdo 1667 de 2003, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
como quiera que la demanda fue asignada directamente a este despacho segun
el acta de reparto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

W.L.C
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 1100131100152023-00526-00
ACCIONANTE : SANTA GONZALEZ SALGADO
ACCIONADO : PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION
PROVIDENCIA : RECURSO DE APELACION

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a decidir el recurso de apelacion interpuesto por PEDRO
MARIA RODRIGUEZ PINZON, contra la Resolucién Administrativa adiada 04
de julio de 2023, proferida por la COMISARIA DIECISEIS DE FAMILIA - PUENTE
ARANDA dentro de la solicitud Medida de Proteccion.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

De las actuaciones arrimadas a este Juzgado, se observa que a solicitud del
sefior PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON se inici6 ante la COMISARIA
DIECISEIS DE FAMILIA - PUENTE ARANDA, la medida de proteccién con
radicado propio de esa institucion No. 382 de 2023.

En providencia del 21 de junio de 2019 (fls. 10), la referida entidad resolvid
admitir el tramite de la solicitud de medida de proteccidén en donde se conmind
al presunto agresor PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON, para que cese todo
acto de violencia, agresién, maltrato amenaza u ofensa contra SANTA
GONZALEZ SALGADO y su hija SAMARA RODRIGUEZ GONZALEZ, se ordend al
presunto agresor PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZC)N, el abstenerse de proferir
amenazas, ofensas y /o agresiones de caracter verbal y/o psicologico, en
cualquier lugar donde se encuentre la sefiora SANTA GONZALEZ SALGADO y su
hija SAMARA RODRIGUEZ GONZALEZ.

En la misma providencia se cité al accionado para el dia 4 de julio de 2023, para
llevar a cabo audiencia de que trata el Art. 7 de la Ley 292 de 1996, modificada
por la Ley 575 de 2000, disposicion que le fue notificada a las partes, como se
evidencia a folios 22 y 23 del plenario.

Llegado el dia y la hora indicados, con la comparecencia de las partes, analizado
el material probatorio, la comisaria de familia, consideré que el sefior PEDRO
MARIA RODRIGUEZ GONZALEZ, ha generado violencia psicoldgica contra la
sefiora SANTA GONZALEZ SALGADO y su hija SAMARA RODRIGUEZ GONZALEZ,
en consecuencia, la comisaria procedié a emitir pronunciamiento el mismo dia

RECURSO APELACION MEDIDA DE PROTECCION 2023-00526



de la diligencia lo que conllevd a DECRETAR como medida de proteccion las
siguientes:

RESUELVE:
PRIMERO: IMPONER Medida de Proteccion Definitiva A PREVENCION en favor de la NNA
SAMARA RODRIGUEZ GONZALEZ DE 10 ANOS DE EDAD, Y en contra del sefior
PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON C.C.N 19053940 DE BOGOTA. conforme la parte
motiva de ésta providencia.

a). ORDENAR al sefior PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON C.C.N 19053940 DE
BOGOTA.,, para de manera inmediata y sin ninguna condicién no incurra en ningun acto de
violencia, agresién fisica, sexual, verbal o psicolégica, y/o de cualquier indole, intimidacién,
maltrato, humillacién, ultraje, amenaza y refaliacion en contra de la NNA SAMARA
RODRIGUEZ GONZALEZ DE 10 ANOS DE EDAD. .

b). PROHIBIR al sefior PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON C.C.N 19053940 DE
BOGOTA.,, tener cualquier tipo de contacto FISICO, con la nifia SAMARA RODRIGUEZ
GONZALEZ DE 10 ANOS DE EDAD. hasta tanto Ia Fiscalia General de la Nacion ylola
autoridad competente penal resuelva la investigacién que actualmente cursa.

c) PROHIBIR de manera preventiva al sefior PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON C.C.N
19053940 DE BOGOTA., incurrir en cualquier tipo de AMENAZA, acto o comportamiento
que atente contra la dignidad, vida e integridad que como persona que es la nifia SAMARA
RODRIGUEZ GONZALEZ DE 10 ANOS DE EDAD. .

d): ORDENAR al sefior PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON C.C.N 19053940 DE
BOGOTA., asistir a un curso pedagégico sobre derecho de la nifiez, a cargo de la
Defensoria del Pueblo, debiendo presentar certificado de asistencia ante éste Despacho.

e) Se impone la obligacién al sefior(a) PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON C.C.N
19053940 DE BOGOTA., de acudir a TRATAMIENTO TERAPEUTICO y PSIQUIATRICO
PROFESIONAL, con sicologia para el control de impulsos agresivos, manejo de la ira,
patrones de comunicacion asertiva, resolucion de conflictos, entre otros que el profesional
considere pertinente que le permitan comprender Ia importancia de resolver los conflictos
mediante acciones libres de violencia, de lo cual debera aportar certificados de asistencia al
roceso.

?) Remitir al NNA, SAMARA RODRIGUEZ GONZALEZ DE 10 ANOS DE EDAD. , a
seguimiento psicolégico a fin de que supere los hechos presunta violentos y se empodere
en su calidad de victima, para que haga uso efectivo de la presente medida de
proteccion, y mantenga informado al comando de policia sobre los posibles hechos

violentos en los que pueda incurrir el agresor, asi mismo para que en caso que se
presenten inicie el respectivo incidente de incumplimiento.

g) Oficiese a las autoridades de Policia con el fin de que presten proteccién y APOYO
POLICIVO al NNA SAMARA RODRIGUEZ GONZALEZ DE 10 ANOS DE EDAD. , para
evitar el acaecimiento de nuevos hechos de violencia intrafamiliar por parte de PEDRO
MARIA RODRIGUEZ PINZON C.C.N 19053940 DE BOGOTA., en razon a las
consideraciones del presente proveido se ordena al Comandante de la estacion de Puente
Aranda disponer de unidades a su cargo para realizar rondas al domicilio de la accionante, de
lo cual dejaran las respectivas anotaciones en el libro de poblacién y remitiran un informe a
esta Comisaria cuando le sea solicitado.

SEGUNDO: ADVERTIR al sefior PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON C.C.N 19053940
DE BOGOTA., que el incumplimiento a la presente Medida de Proteccién impuesta, le
acarreara las sanciones legales previstas en el articulo 7° de la Ley 294 de 1996 que reza
“Por la pnimera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos legales mensuales
convertibles en arresto, la cual debe consignarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a
su imposicion. b) Si el incumplimiento de las medidas de proteccion se repitieren en el plazo
de dos (2) aiios, la sancion sera de arresto entre treinta (30) y cuarenta y cinco (45) dias...
En el caso de incumplimiento de medidas de proteccién impuestas por actos de violencia o
maltrato que constituyeren delito o contravencion, al agresor se le revocaran los beneficios
de excarcelacion y los subrogados penales de que estuviere gozando...”.

TERCERO: SENALAR el dia 12 del mes de SEPTIEMBRE del afio 2.023, a la hora de
las 2:30 P.M, a efectos de llevar a cabo el correspondiente seguimiento de la presente
medida de proteccién por parte del Profesional de Seguimiento.

CUARTO: NOTIFICAR el presente fallo en estrados, de conformidad con el articulo 10 de
la Ley 575 de 2.000 y a los que no comparecieron en debida forma.

QUINTO: ADVERTIR a las partes que contra el presente fallo, procede el Recurso de
Apelacién ante el Juez de Familia de conformidad con el articulo 12 de la Ley 575 de 2.000.
Se informa a las partes que debe interponerse en forma verbal en esta audiencia, en caso
de no hacerlo, la decision quedara en firme. En uso de la palabra manifiestan:
ACCIONANTE: NO ASISTIO.

ACCIONADO: PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON C.C.N 19053940 DE BOGOTA.. . SI

AUTO: interpone recurso de apelacion, se le concede el recurso.

Se le concede la palabra al abogado; los repartos van dirigidos en tres segmentos, el
primero, se esta vuinerando el derecho constitucional de la presuncion de inocencia, ya que
la decisién que toma, la comisaria de familia, es sin tener en cuenta pruebas, que
efectivamente, derroten dicha presuncion, el segundo, aspecto, el frente a la violacién del
articulo 29 dela constitucion nacional, ya que no se han practicado todas las pruebas,
tendientes a esclarecer las circunstancias de tiempo modo y lugar, en que manifiesta la
queja, y el tercer aspecto, es frente a las funciones del aparato estatal, ya que considero,
que el procedimiento que se debido establecer para este caso, era un restablecimiento de
derechos, de menor de edad, ya que podria la menor, estar sufriendo de situaciones de
violencia intrafamiliar, y precisamente por mi prohijado PEDRO RODRIGUEZ, se pierde
el fin legal, de la ley 294 de 1996, ya que con la decision de emitir medida definitiva, lo que
hace es dafiar la relacion, paterno filial, entre mi cliente, y la menor. 11:05.

Ministerio publico, sin ninguna intervencion.

RECURSO APELACION MEDIDA DE PROTECCION 2023-00526



SEXTO: ADVERTIR a las partes, que de conformidad con lo previsto en el articulo 7°
del Decreto 4799 de 2.011, Notificaciones. Paragrafo. ‘Las partes deberan informar a la
Comisaria de Familia o Juzgado que conozca del proceso, cualquier cambio de residencia
o lugar donde recibiran notificaciones, en caso de no hacerlo, se tendra como tal, la Gltima
aportada para todos los efectos legales”

COMISARIA DIECISEIS DE FAMILIA
SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL
Tel: (571) 3279797 ¥

s ¥ 4
i ATENCION INTEGRAL EN LAS COMISARIAS DE FAMILIA SAAYY)
U “El primer lugar de acceso a la Justicia Familiar” W
ALCALDA MR COMISARIA PUENTE ARANDA Camisaras o4 Famika
. womec  CARRERA 52 B # 24-67 SUR BARRIO EL TEJAR-CASA DE
WS B JUSTICIA, PUENTE ARANDA

SEPTIMO: Por secretaria, procédase de conformidad con lo ordenado.

OCTAVO: ADVERTIR que en cualquier momento las partes interesadas, demostrando
plenamente que se han superado las circunstancias que dieron origen a la medida de
proteccion, podran pedir a la Comisaria de Familia, la terminacion de los efectos de las
declaraciones hechas y la terminacion de las medidas ordenadas

Contra la decisién proferida por la Comisaria le fue interpuesto el recurso de
apelacion por parte del sefior PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON por no estar
de acuerdo con la decisién adoptada. En consecuencia, se concedié el recurso
de apelacion.

Mediante Oficio del 31 de julio de 2023, visible a folio 48, la COMISARIA
DIECISEIS DE FAMILIA - PUENTE ARANDA remite el proceso a los Juzgados de
Familia — Reparto - correspondiéndole a este Despacho resolver el mismo.

III. CONSIDERACIONES

El articulo 18 de la Ley 294 de 1996 en el inciso segundo modificado por el
articulo 12 de la Ley 575 de 2000 consagra que contra la decision definitiva
sobre una medida de proteccién que tomen los comisarios de familia, o los
jueces civiles municipales o promiscuos municipales, procede el recurso de
apelacién en el efecto devolutivo ante el Juez de Familia o Promiscuo de Familia.

A su turno el articulo 13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001, establece que
al tramite del recurso de apelacién es aplicable la normativa del articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991 de la Tutela, segun la cual la impugnacién no requiere
sustentacién por parte del recurrente ni en la primera instancia ni ante el
superior o el despacho judicial autorizado legalmente, resultando irrelevante
juridicamente la falta de sustentacion dentro del término concedido para el
recurrente, por lo que el despacho debe pronunciarse y resolver el recurso
incoado respecto a la providencia proferida por la COMISARIA DIECISEIS DE
FAMILIA - PUENTE ARANDA de esta ciudad.
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Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes
de la pareja y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes.

Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su armonia
y unidad, y sera sancionada conforme a la ley.

Aprecia el despacho que la COMISARIA DIECISEIS DE FAMILIA - PUENTE
ARANDA notificd en debida forma al sefior PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZéN,
sobre la apertura a la Medida de Proteccién instaurada en su contra respecto de
los presuntos hechos de abuso sexual. Analizado el expediente se evidencia
respecto de las pruebas decretadas, se tuvo en cuenta las manifestaciones de
la adolescente y a pesar de que la menor de edad indico que sus afirmaciones
no son ciertas es pertinente y procedente mantener las medidas de proteccion
impuestas de manera preventiva, maxime si se tiene en cuenta que se
encuentra en curso una denuncia penal por dichos hechos, cuyo tramite no es
de competencia dentro del presente asunto.

Por lo anterior el Juzgado realiza las siguientes precisiones:

Los actos de violencia entre miembros del nucleo familiar, que en este caso
estaba compuesto por el sefior PEDRO MARIA RODRIGUEZ PINZON vy la
adolescente SAMARA RODRIGUEZ GONZALEZ , de los hechos denunciados,
las pruebas recaudadas y de los descargos de las partes, se colige que es
necesario imponer medidas de proteccidon con el fin de proteger y prevenir
cualquier posible acto de violencia en contra de la adolescente, lo anterior,
teniendo en cuenta las manifestaciones de |la adolescente, en consecuencia esta
juzgadora entrara a priorizar el interés superior de la menor debido a que la
adolescente expuso presuntos hechos de abuso sexual en su contra por parte
de su progenitor, entonces mal haria la comisaria y esta juzgadora en no tener
como vital las afirmaciones de la menor dado que como entes garantes debemos
tener como base el interés superior del nifio.

Quiere decir lo anterior que cuando estan en discusion derechos de menores de
edad, el razonamiento juridico debe abandonar su estructura sinalagmatica,
sencillamente porque el principio llamado a regir este tipo de pronunciamientos
es el del “interés superior del menor” por virtud de la constituciéon y de todas
aquellas normas incorporadas en el bloque de constitucionalidad, tal como lo
prevén los articulos 6° y 8° de la ley 1098 de 2006.

Como se dijo, el nifio o nifia tienen unos derechos fundamentales prevalentes a
tener una familia y no ser separados de ella”, pero el modelo de familia que
impone la constitucion es aquella que protege, la que realmente sea garante de
sus derechos, la familia dispuesta a prodigar ‘' el cuidado y amor, la educacién
la cultura y recreacion”, entre otros bienes necesarios para la felicidad de los
nifos.

Cuando desde el articulo 44 constitucional, se impone un deber general de
proteccion contra toda forma de abandono, violencia fisica o moral, abuso
explotacién, quiere sefialar que esa proteccidn hace extensiva a las familias que
generan entornos de violencia, abuso, maltrato y abandono.
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Este principio de proteccion integral y especial lo desarrolla ampliamente la ley
de Infancia y Adolescencia, entre otras normas en los articulos 5° al 15 del
Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, normas que deben integrarse a la
interpretacion y aplicacion de las reglas del cdédigo Civil y legislaciones
especializadas sobre ejercicio de la patria potestad, custodia y cuidado personal,
alimentos y visitas de los niflos, por cuanto tales disposiciones orientan las
decisiones hacia la proteccidon integral de los nifios y nifias, y como ya se dijo, a
dar prelacién al principio del interés superior del menor.

El interés superior del nifio es un principio que impone el deber de evitar la
exposicion de los niflos y nifias a riesgos prohibidos, riesgos y hechos que en
este caso no fueron desvirtuados por el accionado, dado a lo relatado por la
menor en entrevista psicoldgica con la profesional encargada de la comisaria
para tal fin, quedaron expuestos los hechos presunto de AS, por lo que a pesar
que la adolescente se haya retractado de sus afirmaciones no es posible tomar
una decisién diferente, toda vez que corresponde al Juez Penal determinar la
ocurrencia de dichos hechos y no a la autoridad administrativa.

Sobre lo anterior la H. Corte Constitucional en su sentencia T-955 de 2013
indico:

V... De acuerdo con las garantias derivadas del derecho al debido proceso y los
derechos fundamentales de las y los nifios reconocidos en Tratados
Internacionales sobre Derechos Humanos y en el Cédigo de Infancia y
Adolescencia, los nifios y nifias tienen derecho a ser escuchados en todos los
asuntos que los afecten. La opinidn de los nifios debera, ademas, ser tenida en
cuenta en funcion de su edad y de su grado su grado de madurez, esta ultima,
a juicio de esta corporacion, asociada al entorno familiar, social y cultural en
que el nifio se desenvuelve...”

Teniendo en cuenta lo anterior es deber de esta juzgadora considerar como
prioridad lo afirmado por la adolescente, ademas que el accionado continta
negando la ocurrencia de los hechos objeto de estudio, sin embargo, es
importante resaltar que el recurrente no aporto ni solicito pruebas que
desvirtuaran los hechos objeto del presente asunto.

Las medidas de proteccidn constituyen un llamado para que el agresor readecle
su comportamiento, estableciendo las condiciones minimas para garantizar la
armonia familiar, el respeto en la integridad de cada uno de sus miembros
salvaguardando el interés superior del menor.

Por consiguiente, la apelacion incoada carece de todo argumento o respaldo
juridico legal capaz de infirmar la decisién tomada por la funcionaria la comisaria
de familia, quien, dicho sea de paso, sentencié con sustento legal la decisidon
aqui cuestionada, pero que se repite, en nada puede ser alterada toda vez que
su pronunciamiento se ajusté a la ley en su integridad.

Téngase en cuenta que, bajo la prevalencia de los derechos de los menores

de edad, por ser sujetos a proteccion reforzada, las pruebas deben
flexibilizarse para la proteccion de sus derechos fundamentales vy
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anteponiendo intereses particulares de los adultos y en este evento de sus
progenitores.

Asi las cosas, la decision adoptada el 04 de julio de 2023 se efectud con
observancia de las formalidades legales y garantizando el debido proceso,
necesario resulta confirmarla en su integridad.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decision administrativa proferida por Ila
COMISARIA DIECISEIS DE FAMILIA - PUENTE ARANDA, el 04 de julio de 2023,
en la solicitud de Medida de Proteccidn promovida en favor de la adolescente
SAMARA RODRIGUEZ GONZALEZ contra PEDRO MARIA RODRIGUEZ
PINZON.

SEGUNDO: DEVOLVER el proceso al Despacho de Conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTI1Z
Juez

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: dd577fdaeeb623e78d6c6361a52b4e98d6812e3da518394fa0d9416b6512fa5e
Documento generado en 07/11/2023 09:02:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA 4
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela
110013110015202300728-00

Se INADMITE la anterior accién de tutela para que en el término de tres (3) dias
se subsane (articulo 17 decreto 2591 de 1991), so pena de rechazo, de la siguiente
manera,

e ALLEGUE el escrito de tutela completo, toda vez que el allegado se encuentra
cortado, tenga en cuenta que debe indicar en el mismo los datos de
notificacion de las partes de conformidad con la Ley 2213 de 2022.

e ALLEGUE copia del derecho de peticion elevado ante la entidad accionada
con su respectiva constancia de radicacion.

CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 167966197985882436c8f2671ff9549d354df4fc57b96e840e8e389091e2cf91
Documento generado en 07/11/2023 06:18:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA 4
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela
110013110015202300735-00

Se INADMITE la anterior accidn de tutela para que en el término de tres (3) dias
se subsane (articulo 17 decreto 2591 de 1991), so pena de rechazo, de la siguiente
manera,

o INDIQUE de manera clara y concreta las pretensiones de la presente accion
constitucional.

o INDIQUE con precision las entidades accionadas dentro del presente asunto.
o INFORME su direccidn de correo electrénico para efectos de notificacion.

CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b6d8b7e755¢8¢83dd851d95168ac0a2b2c9ablbefb3e550725e31e91e765ff50
Documento generado en 07/11/2023 06:18:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Adopcion
1100131100152023-00729-00

La anterior demanda reune los requisitos formales, y de conformidad a los Art., 71,
125 y 126 y demas normas concordantes del Cddigo de la Infancia y de la
adolescencia, el Juez dispone:

Admitir la demanda de adopcién del nifio EMMANUEL RAMIREZ PERDOMO
promovido a través de apoderado judicial por la sefiora YOLANDA GARCIA
VILLARREAL de nacionalidad colombiana.

Dar a la presente accion el tramite que establece el Art. 128 y siguientes del Cédigo
de la Infancia y de la adolescencia.

Notificar la presente providencia a la Defensora de Familia y al Agente del Ministerio
Publico adscritos a este despacho, para que en el término de tres (3) dias se
pronuncien al respecto en los términos y para los fines del Art. 126 inciso 1 de la
Ley 1098 de 2006.

Se reconoce al abogado OLGA MARIA TAPIAS SARMIENTO, como apoderada
judicial de los interesados, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

<Ed

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a071¢c57e09180a76805f524160e9e5ed4c4add042b28325618551eb784b16883
Documento generado en 07/11/2023 06:18:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 11001311001520220022400
ACCIONANTE : DIANA LUCIA MARTINEZ FRADE
ACCIONADO : GERARDO MARTINEZ LEMUS
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION
PROVIDENCIA : CONSULTA INCUMPLIMIENTO

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D. C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a resolver la consulta de la decisidon proferida por la
Comisaria 10 de Familia de Engativa II ante el incumplimiento de la medida de
proteccion N° 668-2021 y RUG 1675-2021, impuesta contra GERARDO
MARTINEZ LEMUS.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

El 04 de agosto de 2021, la sefiora DIANA LUCIA MARTINEZ FRADE, solicitd
ante la Comisaria 10 de Familia de Engativa II medida de proteccién a su favor
por las agresiones verbales, psicoldgicas y econdmicas que ha sufrido por parte
del sefior GERARDO MARTINEZ LEMUS, dicha Comisaria avocd conocimiento
y profiri6 Medida de proteccion provisional, a favor de la sefiora DIANA
LUCIA MARTINEZ FRADE, en contra del sefior GERARDO MARTINEZ
LEMUS, conminandolo para que de inmediato se abstenga de ejercer todo acto
de violencia, agresion, maltrato, acoso, amenaza, persecucioén fisica, verbal o
psicoldgica o cualquier otra conducta constitutiva de violencia contra la sefiora
DIANA LUCIA MARTINEZ FRADE. Asi mismo se dispuso citar a las partes
sefialando fecha para audiencia prevista en el articulo 7° de la Ley 575.

Llegado el 17 de agosto de 2021 se realizé la audiencia para la cual fueron
citados, diligencia a la que comparecen ambas partes, en consecuencia, la
comisaria impone MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA a favor de DIANA
LUCIA MARTINEZ FRADE y su hijo el menor de edad OLIVER ANDRES
CANTOR MELO indicando al accionado las consecuencias del incumplimiento
a la medida de proteccioén, asi:

"ARTICULO PRIMERO: IMPONER Medidas de Proteccion Definitiva a favor
de la sefiora DIANA LUCIA MARTINEZ FRADE y en contra del sefior
GERARDO MARTINEZ LEMUS, asi;

1.1. SE ORDENA al sefior GERARDO MARTINEZ LEMUS, que debe
ABSTENERSE de realizar en lo sucesivo, cualquier acto de
violencia ya sea fisica, verbal o psicolégica, amenazas, ultrajes,
agravios, en contra de la sefiora DIANA LUCIA MARTINEZ FRADE,
en cualquier lugar donde se encuentre ya sea personalmente, por
teléfono o por cualquier otro medio, o protagonice escandalos en
su lugar de residencia, o en cualquier lugar publico o privado en
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gue se encuentre. Le queda prohibido efectuar manifestaciones
descalificativas o que lesionen la integridad fisica, psicoldgica,
familiar o moral en contra de la accionante.

1.2. Se le ordena a los sefiores GERARDO MARTINEZ LEMUS Y DIANA
LUCIA MARTINEZ FRADE que estan en la obligaciéon de acudir a
un tratamiento reeducativo y terapéutico en una institucion
publica o privada a su costa, que ofrezca tales servicios o a través
de la EPS a la que se encuentren afiliados, a fin de que reciba
intervencion en lo relacionado con solucién pacifica de conflictos,
comunicacion asertiva, pautas de crianza y las demas que el
profesional considere pertinentes. Debido a la pandemia COVID-
19 Jlos accionados deberan utilizar todos los medios de
bioseguridad para poder asistir a dicho tratamiento, que en caso
de no ser posible acceder deberéd de manera virtual o por
cualquier medio electrénico solicitar acompafamiento con la
finalidad de obtener tratamiento.

1.3. Se le ordena a los sefiores GERARDO MARTINEZ LEMUS Y DIANA
LUCIA MARTINEZ FRADE acudir al curso pedagdgico sobre
derechos de las victimas de violencia intrafamiliar, perspectiva
de genera, acciones legales para su garantia, consecuencias
juridicas y competencias institucionales de la Personeria de
Bogota, el cual se adelantara en la Carrera 8 No 19 - 45 Auditorio
Sintra teléfonos - Personeria de Bogota. Para tal fin debera
comunicarse con dicha entidad para solicita la cita

1.4.  MANTENER el apoyo policivo a la victima.

1.5. Se ordena a los sefiores GERARDO MARTINEZ LEMUS Y DIANA
LUCIA MARTINEZ FRADE que en caso de cambio de domicilio y
salirse del circulo de proteccion dispuesto por el Estado,
comunicarlo al Despacho para efectos de remitir por competencia
territorial al competente.

ARTICULO TERCERO. - Se cita a los sefiores GERARDO MARTINEZ
LEMUS Y DIANA LUCIA MARTINEZ FRADE para el dia MARTES
VEINTISEIS (26) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) A LAS
ONCE Y VEINTE DE LA MANANA (11:20 A.M.) CON LA DOCTORA
MARCELA ZABALA a fin de realizar ACCION DE SEGUIMIENTO que se
realizara por trabajo social, quien ejerce funciones en el nivel 4 del
modelo de atencion de Comisarias de Familia de Bogota, (Res. No.1695
del 30 de octubre de 2015); a quien la suscrita comisaria delega para
apoyar el seguimiento a la presente medida de proteccion, de
conformidad con lo dispuesto por el art. 24 del CGP paragrafo. Se les
advierte a las partes que la asistencia a los seguimientos es obligatoria,
y que a la audiencia deben traer prueba de las citas ya otorgadas, o
seguimientos psicolégicos ya efectuados a fin de verificar el
cumplimiento de las ordenes impartidas en este fallo, la inasistencia a
los seguimientos o el no cumplimiento de las ordenes impartidas se
considera como incumplimiento y sera sancionado como ordena la ley.

ARTICULO CUARTO: Advertir al sefor GERARDO MARTINEZ LEMUS, que
el incumplimiento a la Medida de Proteccion de caracter definitivo dara
lugar a: Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios
minimos legales mensuales convertibles en arresto, a razén de tres (3)
dias de arresto por cada salario minimo legal de multa impuesto. Una
vez confirmada por el Juez de Familia, la multa deberd consignarse
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dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion. La conversion en
arresto se adoptar de piano mediante auto que solo tendra recurso de
Reposicion. Si el incumplimiento de las Medidas de Proteccion se
repitiere en el plazo de dos (2) afios, la sancidn serd de arresto entre
treinta (30) y cuarenta y cinco (45) dias.

ARTICULO QUINTO: La presente medida de proteccion es independiente
de las acciones penales y legales que los nuevos hechos originaren.

ARTICULO SEXTO. - Se comunica por estrados la presente decision.

ARTICULO SEPTIMO: Contra la presente resolucion precede el Recurso
de Apelacion en el efecto devolutivo ante el Juez de Familia, el cual debe
interponerse en esta audiencia por quien no esté de acuerdo con la
decisiéon. Si no se interpone en esta fecha, se negara por extemporaneo.

e Se concede el uso de la palabra a las partes quienes manifiestan:
"Estoy de acuerdo”

LA PRESENTE DECISION QUEDA EN FIRME Y EJECUTORIADA.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se termina y firma por
los que en ella ban intervenido en serial de aprobacion, siendo las once
y media de la mafana (11:30 AM).” (FOL. 20 a 23)

Ante la manifestacion de incumplimiento emanada por el accionante, La
Comisaria 10 de Familia de Engativa II, en auto del 28 de abril de 2022, admitio
el incidente de desacato y cité al agresor a diligencia publica de conformidad a
lo normado en el Art. 11 de la Ley 575 de 2000.

Llegado el dia 17 de junio de 2022 se realiza la audiencia a la que comparece
solo la accionante, la Comisaria decidid, declarar NO PROBADO el primer
incidente de incumplimiento a la medida de proteccion identificada con el No.
668-2021 por los hechos de violencia intrafamiliar expuestos en la denuncia
interpuesta por la sefiora DIANA LUCIA MARTINEZ FRADE, en contra del sefior
GERARDO MARTINEZ LEMUS.

Ante la manifestacién de incumplimiento emanada por el accionante, La
Comisaria 10 de Familia de Engativa II, en auto del 10 de febrero de 2023,
admitié el incidente de desacato y cito al agresor a diligencia publica de
conformidad a lo normado en el Art. 11 de la Ley 575 de 2000.

Llegado el dia 02 de marzo de 2023 se realiza la audiencia a la que comparece
ambas partes, el accionado no aceptd los cargos y la Comisaria decidié, "Se
suspende y reprograma, fijando nueva fecha de audiencia para el dia
VEINTISIETE (27) DE MARZO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS NUEVE
Y TREINTA DE LA MANANA (09:30 A.M) para dar continuacion a las presentes
diligencias, quedando solo para recepcionar las conversaciones de WhatsApp
en usb o impresas de fecha del 9/02/2023 en adelante por parte dela sefiora
DIANA LUCIA MARTINEZ FRADE correr traslados de las pruebas y proferir fallo
que en derecho corresponde.”

Llegado el dia 27 de marzo de 2023 se realiza la audiencia a la que comparece
solo la accionante, en la cual se tiene en cuenta como pruebas, las aportadas
por la accionante, como lo son: capturas de pantalla de conversaciones de
WhatsApp, (fol.73 a 84) En consecuencia, la Comisaria procedid a proferir fallo

Medida de Proteccion 2022 — 00224 Consulta

131



132

declarando probado el primer incumplimiento por parte del sefior GERARDO
MARTINEZ LEMUS, e imponiendo como sancién multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes y se ordenaron medidas de
proteccion complementarias. (fol.87).

III. CONSIDERACIONES

El articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la Ley
575 de 2000, consagrd el tramite para el desacato o incumplimiento de la
medida de proteccidn provisional o definitiva dentro de las actuaciones de
violencia intrafamiliar, tramite que exige las garantias del debido proceso,
como es la notificacidon al accionado personal o por aviso, rendicién de
descargos, solicitud y practica de pruebas, decision motivada y proferida en
audiencia.

De otro lado el articulo 12 del Decreto reglamentario 652 de 2001, establecio
la consulta de las decisiones proferidas dentro del tramite de desacato o
incumplimiento de las medidas de proteccidon, con remisidn expresa de las
normas procesales previstas en el articulo 52 y siguientes del Decreto 2591 de
1991, la que correspondié el conocimiento a este despacho judicial.

Como puede observarse a primera vista dentro de la actuacién surtida por
parte de la Comisaria 10 de Familia de Engativa II, se cumplié a cabalidad con
los presupuestos legales establecidos para esta clase de actuaciones. En el
cuaderno de incidente se aprecia que la funcionaria administrativa mediante
providencia del 27 de marzo de 2023, profirié resolucién contra el ciudadano
GERARDO MARTINEZ LEMUS consistente en multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales con la advertencia para que dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la notificacién consignara el rubro sefalado a titulo de
sancion impuesta, convertibles en arresto en el evento de no cancelar
oportunamente la sancién pecuniaria; fallo notificado en estrados.

IV. PROBLEMA JURIDICO:

Corresponde a ésta Juzgadora, a través del grado jurisdiccional de consulta,
efectuar control de legalidad respecto de la providencia de fecha 27 de marzo
de 2023, emitida por La Comisaria 10 de Familia de Engativa II, conforme lo
establecido en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 vy articulo 12 del Decreto
652 de 2001.

V. TESIS QUE SOSTENDRA EL JUZGADO:

Este Despacho encuentra que la decisidn proferida por la Comisaria 10 de
Familia de Engativa II, se ajusté en su integridad al ordenamiento legal, sin
macula alguna respecto del principio del debido proceso, integrado por derecho
de defensa de la accionada para rendir descargos y solicitar practica de pruebas
y las reglas propias del juicio, con respeto de las garantias de publicidad,
contradiccién e impugnacién, quien estuvo enterada oportunamente de todas y
cada una de las etapas y en las distintas diligencias de audiencia publica.

VI. ACTUACION PROCESAL:
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A. Marco Normativo:

Ley 294 de 1996
Ley 575 de 2000
Decreto 2591 de 1991
Decreto 652 de 2001.

B. Analisis juridico y probatorio:

El Despacho precisa que el articulo 7° de la Ley 294 de 1996 modificado por el
articulo 4° de la ley 575 de 2000, establece las sanciones en caso de
incumplimiento de las medidas de proteccién, en primer término, la pecuniaria y
la privativa de la libertad para los eventos de reincidencia en el incumplimiento
gue debe darse dentro de los dos (2) anos. Una primera interpretacion conduce
a que los incidentes por desacato e incumplimiento de las medidas de proteccidon
deben promoverse dentro de los dos afios siguientes a la sentencia o decisidon
administrativa que la impuso, es decir que la acciéon caducaria dentro del término
de dos afios y daria lugar por ende ante nuevos hechos constitutivos de violencia
intrafamiliar a una nueva solicitud de medida de proteccion.

Tal como lo prevé el postulado constitucional del articulo 44, el Estado y la
sociedad deben garantizar la proteccion integral de la familia, y cualquier forma
de violencia se considerara destructiva de su armonia y unidad y sera sancionada
conforme a la ley, el cual fue desarrollado por la Ley 294 de 1996, modificada
por la Ley 575 de 2000 y reglamentado por el Decreto 652 de 2001 en su articulo
20, de manera concreta al sefialar que en aplicacidon de las normas de violencia
intrafamiliar por parte de los funcionarios se debe garantizar la debida proteccién
a las victimas, razén mas que suficiente para concluir que el incumplimiento de
las medidas de proteccidn tienen aplicabilidad en cualquier tiempo.

Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes de la
pareja y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes.

Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su armonia
y unidad, y sera sancionada conforme a la ley.

Aprecia el despacho que la Comisaria 10 de Familia de Engativa II notificd en
debida forma al sefior GERARDO MARTINEZ LEMUS, sobre la apertura del
incumplimiento a la Medida de Proteccidn instaurada en su contra. Analizado el
expediente se evidencia que se encuentran las pruebas necesarias para asi
declarar probado el incumplimiento dentro de las cuales obra solicitud de inicio
de incumplimiento a la medida de proteccién, la documental allegada por la
accionante (pantallazos de conversaciones via WhatsApp), consecuencia de ello
la comisaria declard probado el incumplimiento del numeral PRIMERO del
proveido de fecha 17 de agosto de 2021 mediante el cual ordené:

"ARTICULO PRIMERO: IMPONER Medidas de Proteccidn Definitiva a favor
de la sefiora DIANA LUCIA MARTINEZ FRADE y en contra del sefior
GERARDO MARTINEZ LEMUS, asi;

1.6. SE ORDENA al sefior GERARDO MARTINEZ LEMUS, que debe
ABSTENERSE de realizar en lo sucesivo, cualquier acto de
violencia ya sea fisica, verbal o psicolégica, amenazas, ultrajes,
agravios, en contra de la sefiora DIANA LUCIA MARTINEZ FRADE,
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en cualquier lugar donde se encuentre ya sea personalmente, por
teléfono o por cualquier otro medio, o protagonice escandalos en
su lugar de residencia, o en cualquier lugar publico o privado en
gue se encuentre. Le queda prohibido efectuar manifestaciones
descalificativas o que lesionen la integridad fisica, psicoldgica,
familiar o moral en contra de la accionante.”

Por lo anterior el Juzgado realiza las siguientes precisiones:

Corresponde al funcionario judicial al momento de proferir sus decisiones aplicar
el derecho a la igualdad y juzgar con perspectiva de género y analizar si en ella
se vislumbran situaciones de discriminacion entre los sujetos del proceso o
asimetrias que obliguen a dilucidar la prueba y valorarla de forma diferente a
efectos de romper esa desigualdad, se hace necesario tener en cuenta lo
sefalado por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil en sentencia
STC2287 de 21 de enero de 2018, asi:

“(...) Discriminacion de género, entonces, es acceso desigual a la administracion
de justicia originada por factores econdmicos, sociales, culturales, geograficos,
psicoldgicos y religiosos, y la Carta Politica exige el acceso eficiente e igualitario
a la administracion de justicia; por tanto, si hay discriminacion se crea una odiosa
exclusién que menoscaba y en ocasiones anula el conocimiento, ejercicio y goce
de los derechos del sujeto vulnerado y afectado (...)"”

La Corte Constitucional, en sentencia T-087 de 2017, al estudiar un caso de
similares aristas al que aqui ocupa la atenciéon de este despacho judicial, se
pronuncio sobre el tema, precisando que:

‘(...) La erradicacidén de toda forma de violencia y discriminacion contra la mujer
es un compromiso promovido y asumido por Colombia al ratificar los tratados
internacionales en mencién [Convencion de Belém do Pard, Convencion
Americana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer,
ratificada por Colombia mediante la Ley 248 de 1997] El pais se ha obligado a
condenar “todas las formas de violencia contra la mujer (...), adoptar, por todos
los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar
y erradicar dicha violencia”, ademas de llevar a cabo las siguientes acciones de
caracter especifico:

“a. abstenerse de cualquier accion o practica de violencia contra la mujer y velar
por que las autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e instituciones se
comporten de conformidad con esta obligacion;

b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia
contra la mujer;

c. incluir en su legislacion interna normas penales, civiles y administrativas, asi
como las de otra naturaleza que sean necesarias para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra la mujer y adoptar las medidas administrativas
apropiadas que sean del caso;

d. adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a abstenerse de hostigar,
intimidar, amenazar, dafiar o poner en peligro la vida de la mujer de cualquier
forma que atente contra su integridad o perjudique su propiedad;
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e. tomar todas las medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo,
para modificar o abolir leyes y reglamentos vigentes, o para modificar practicas
juridicas o consuetudinarias que respalden la persistencia o la tolerancia de la
violencia contra la mujer;

f. establecer procedimientos legales justos y eficaces para la mujer que haya sido
sometida a violencia, que incluyan, entre otros, medidas de proteccion, un juicio
oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos;

g. establecer los mecanismos judiciales y administrativos necesarios para
asegurar que la mujer objeto de violencia tenga acceso efectivo a resarcimiento,
reparacion del dafio u otros medios de compensacion justos y eficaces; y

h. Adoptar las disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias para
hacer efectiva esta Convencion.”

Y en relacion con el deber de diligencia, destacd que:

"(...)El deber de debida diligencia de las autoridades encargadas de prevenir y
erradicar toda forma de violencia contra la mujer, implica evaluar los testimonios
de las victimas a la luz de un enfoque de género, evitando toda revictimizacion.

La violencia intrafamiliar, y en particular la violencia contra la mujer, no solo se
ejerce en el plano fisico sino también en el plano psicoldgico y moral a través de
practicas que se dirigen a humillar y reducir la confianza de la mujer con el fin
de mantener los estereotipos de dominacion y abuso del machismo (...)”

Asi mismo, resaltd que la violencia contra la mujer, en el marco de la violencia
intrafamiliar no ha sido ajena a la administracion de justicia, pues las decisiones
judiciales también han sido fuente de discriminacion contra la mujer al confirmar
patrones de desigualdad. Para contrarrestar esta situacién, la jurisprudencia
constitucional ha introducido subreglas sobre cdmo deben analizarse los casos
que involucren actos o medidas discriminatorias, reiterando la obligacién que
tienen las autoridades judiciales de abarcar sus casos desde un enfoque
diferencial de género. Al respecto, en sentencia T-012 de 2016, se precisé que
las autoridades judiciales deben:

“(I) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en
disputa y la dignidad de las mujeres,; (II) analizar los hechos, las pruebas y las
normas con base en interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera que
en ese ejercicio hermenéutico se reconozca que las mujeres han sido un grupo
tradicionalmente discriminado y como tal, se justifica un trato diferencial; (III)
no tomar decisiones con base en estereotipos de género, (IV) evitar la re
victimizacion de la mujer a la hora de cumplir con sus funciones; reconocer las
diferencias entre hombres y mujeres; (V) flexibilizar la carga probatoria en casos
de violencia o discriminacion, privilegiando los indicios sobre las pruebas directas,
cuando estas ultimas resulten insuficientes; (VI) considerar el rol transformador
o perpetuador de las decisiones judiciales; (VII) efectuar un analisis rigido sobre
las actuaciones de quien presuntamente comete la violencia; (VIII) evaluar las
posibilidades y recursos reales de acceso a tramites judiciales; (IX) analizar las
relaciones de poder que afectan la dignidad y autonomia de las mujeres”.
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En virtud de lo anterior esta instancia judicial, considera que dentro de las
presentes diligencias la Comisaria, obré conforme a los parametros establecidos
en las normas y la jurisprudencia constitucional, por lo que se procedera a
confirmar la providencia consultada en todas sus partes, pues se ha demostrado
que el sefior GERARDO MARTINEZ LEMUS incumplié la orden emanada de la
Comisaria al establecer el caracter definitivo de la decisidn adoptada el 17 de
agosto de 2021. La decision se basé en las pruebas documentales allegada por
la accionante (pantallazos de conversaciones via WhatsApp), por lo que se
concluye que el accionado a pesar de las advertencias y de conocer plenamente
las consecuencias de incumplir lo ordenado en el tramite de medida de
proteccion, contindio vulnerando los derechos de la accionante.

En este sentido y flexibilizando la carga probatoria, toda vez que el accionado
fue debidamente notificado y no hizo esfuerzo alguno por desvirtuar los hechos
en que se fundamentd el incumplimiento, siendo este un indicio que ha de
valorarse de entrada, ya que conforme a lo establecido en el Art. 167 del C.G.P.
es a quien debe trasladarse la llamada “'carga de la prueba”, Hay que recordar
que los pantallazos de WhatsApp, deben ser valoradas como documentos en la
forma como fueron aportados y que los mismos no fueron desconocidos ni
cuestionados de otra forma o redargiidos, por lo que la Comisaria hizo bien
en tenerlos en cuenta para la toma d de la decision.

Si bien la parte accionada no aceptd los cargos, tampoco desvirtué los hechos
gue se le adjudicaron la misma y que se consideran incumplimiento a la medida
de proteccion impuesta a la misma.

Finalmente, esta instancia judicial, considera que dentro de las presentes
diligencias la Comisaria, obré conforme a los parametros establecidos en las
normas y la jurisprudencia constitucional, por lo que se procedera a confirmar la
providencia consultada en todas sus partes.

En mérito de lo expuesto, la Juez QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

VII. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la providencia del veintisiete
(27) de marzo de 2023 proferida por La Comisaria 10 de Familia de Engativa
II, contra el sefior GERARDO MARTINEZ LEMUS por incumplimiento de la
medida de proteccién impuesta, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, se ordena la devolucién del
expediente a la Oficina de origen. Oficiar. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
JUEZ

K.D.
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275
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medida de proteccidn
110013110015202200331-00

Visto el escrito que antecede en el cual se indica por parte del
INVESTIGADOR CRIMINAL SIJIN-MEBOG que no fue posible ubicar al
accionado RAFAEL ARTUNDUAGA CIFUENTES se hace necesario por el
despacho aclararle que la direcciéon del accionado es KR 74 A#743 24
APTO 502, lo anterior para los fines pertinentes y lograr ubicar al
accionado con el fin que se materialice la orden de arresto. Comuniquese
por el medio mas expedito al investigador.

Se ordena oficiar al centro de Investigacién Criminoldgica de la SIJIN
MEBOG al correo electronico mebog.sijin-des@policia.gov.co con el
proposito que se inserte la orden de arresto en la base de datos de
antecedentes de la policia nacional. OFICIAR (anexando copia del
folio 257 a 260 del plenario)

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 110013110015202300500-01

ACCIONANTE : DIANA MARCELA PANQUEVA CABALLERO

ACCIONADO : FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ.
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION

PROVIDENCIA : RECURSO DE APELACION

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D.C., siete de noviembre de dos mil veintitrés

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a decidir el recurso de apelacién interpuesto por el sefior
FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ, contra la Resolucién Administrativa
adiada 15 de junio 2023, proferida por la COMISARIA DIECIOCHO DISTRITAL
DE FAMILIA - RAFAEL URIBE URIBE dentro de la solicitud Medida de Proteccion.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

En providencia del 2 de junio de 2023 (fls. 12), la referida entidad resolvid
admitir el tramite de la solicitud de medida de proteccién en donde se conminé
al sefior FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ, para que cese todo acto de
violencia, agresidon, maltrato amenaza u ofensa contra la sefiora DIANA
MARCELA PANQUEVA CABALLERO, igualmente se ordend al accionado,
abstenerse de proferir amenazas, ofensas y /o agresiones de caracter verbal
y/0o psicoldgico.

En la misma providencia se citd a las partes para el dia 15 de junio de 2023, en
dicha fecha se realizé audiencia inicial en la cual se recepcionaron y decretaron
pruebas y su correspondiente traslado.

Es preciso manifestar que no se practicd entrevista psicoldgica a la NNA J.S.
GOMEZ PNAQUEVA, teniendo en cuenta que es una menor de edad de 3 afios
de edad.

Llegado el dia y la hora indicados (15 de junio de 2023), con la comparecencia
de las partes la comisaria en relacion a la prueba documental aportada por la
accionante, prueba Unica documental toda vez que el accionado no aporto mas
prueba que sus descargos, en consecuencia, procedi6 a emitir
pronunciamiento el mismo dia de la diligencia lo que conllevé a
DECRETAR lo siguiente:

RECURSO APELACION MEDIDA DE PROTECCION 2023-00500



"PRIMERO: IMPONER MEDIDA DE PROTECCION DE CARACTER DEFINITIVA
a favor DIANA MARCELA PANQUEVA CABALLERO y en contra de FELIX
ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ para que de MANERA INMEDIATA se
abstenga de AGREDIRLA VERBAL PSICOLOGICA, FISICAMENTE y de
cualquier otra forma que sea considerada atentatoria a sus derechos, asi
mismo para que, en lo sucesivo, se abstenga de REALIZAR CONDUCTAS,
COMPORTAMIENTOS, ACTOS. HECHOS U OTROS SIMILARES DE
AGRESION, DE OFENSAS, HUMILLACIONES O REFERIRSE a la protegida con
términos soeces - vulgares, MOLESTARLA, INTIMIDARLA, AMENAZARLA y/o
ALTERAR LA PAZ Y TRANQUILIDAD de la protegida y maltrato fisico o
cualquier otro que se considere atentatorio a sus derechos.

SEGUNDO: IMPONER MEDIDA DE PROTECCION DE CARACTER DEFINITIVA
a favor DIANA MARCELA PANQUEVA CABALLERO en contra de FELIX
ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ para que en lo sucesivo se ABSTENGA de
llegar a lugares publicos o privados (vivienda, trabajos u otros), donde se
encuentre la protegida, asi mismo, se le prohibe al sefor FELIX ALBERTO
GOMEZ FERNANDEZ acechar, vigilar en el lugar de residencia o de trabajo
de la sefiora DIANA MARCELA PANQUEVA CABALLERO.

TERCERO: SUSPENDER PROVISIONALMENTE VISITAS PRESENCIALES A
FAVOR DEL NNA J. S. GOMEZ PANQUEVA, identificado con NUIP.
1.027.541.050, de 03 afos de edad, al sefior FELIX ALBERTO GOMEZ
FERNANDEZ, hasta tanto no asista a los cursos pedagdgicos y realice el
proceso terapéutico especializado, por lo cual, debera aportar concepto del
profesional en psicologia que haya adelantado el referido proceso
terapéutico, donde establezca la viabilidad de la autorizacion de visitas,
estableciendo que no existe riesgo para la NNA. Consecuentemente se
autoriza el contacto virtual y telefénico entre el menor y el progenitor FELIX
ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ, una hora al dia, bajo la supervision de la
sefiora DIANA MARCELA PANQUEVA CABALLERO.

CUARTO: INFORMAR a los sefiores DIANA MARCELA PANQUEVA CABALLERO
y FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ que cualquier cambio de domicilio
debera ser informado a este Despacho. De no hacerlo se tendra la direccion
aportada a esta comisaria para continuar cualquier tramite de la ACCION
DE VIOLENCIA EN EL CONTEXTO FAMILIAR, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 7 del decreto 4799 del 2011.

QUINTO: ORDENAR al sefior FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ asistir DE
MANERA OBLIGATORIA a curso sobre los derechos de las mujeres victimas
de violencia en el contexto familiar, el cual debera agendar a través del
correo electrénico delegadafamilia@personeriabogota.gov.co.

SEXTO: ORDENAR al sefior FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ
ASISTENCIA DE CARACTER OBLIGATORIA A PROCESO TERAPEUTICO y
trate temas de traumas control de impulsos, manejo de la ira, estrés,
ansiedad, Mejora de estado de animo, respeto por el otro, y la conciencia
de no vulnerar los derechos de quien ha sido su pareja sentimental y otros
gue se desprendan en el proceso terapéutico. Realice proceso individual y
reciba orientacion sobre los derechos de la protegida a una vida sin
violencia.

SEPTIMO: INFORMAR y ORDENAR a DIANA MARCELA PANQUEVA
CABALLERO y FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ para que siempre que
sean requeridos por este Despacho comparezca, en especial en el asunto de
SEGUIMIENTO que debe hacerse a dicha situacion. Se fija fecha para el dia
JUEVES DIECISEIS (16) DE NOVEMBRE DE 2023 a las TRES Y MEDIA DE LA
TARDE (03:30 p.m.). SE LES RECUERDA QUE. LA ASISTENCIA A ESTE
SEGUIMIENTO ES DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO.

OCTAVO: ADVERTIR a FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ que el
incumplimiento a la medida de proteccion de caracter definitivo dara lugar
a las sanciones expuestas en el articulo 7 de la Ley 294 de 1.996, modificado
por la Ley 575 de 2.000 en su articulo 4., reza de la siguiente manera:

RECURSO APELACION MEDIDA DE PROTECCION 2023-00500



El incumplimiento de las medidas de proteccion dara lugar a las siguientes
sanciones:

a.) Por primera vez, multa entre dos (2) y quince (15) salarios minimos
legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse dentro
de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion. La conversion en arresto se
adoptara de plano mediante auto que solo tendra recurso de reposicion, a
razoén de tres (3) dias por cada salario minimo;

b.) Si el incumplimiento de las medidas de proteccion se repitiere en el plazo
de dos anos, la sancion sera de arresto entre ocho (08) y cuarenta y cinco
(45) dias.

En el caso de incumplimiento de las medidas de proteccion impuestas por
los actos de violencia o maltrato que constituyen delito o contravencion, al
agresor se le revocara de los beneficios de excarcelacion y los subrogados
penales de que estuviere gozando.

NOVENO; ORDENAR mantener APOYO POLICIVO ESPECIAL a la PROTEGIDA
- VICTIMA, sefiora DIANA MARCELA PANQUEVA CABALLERO, solicitando
acompafiamiento y vigilancia del cumplimiento de lo ordenado por parte de
la procuraduria General de la nacién, a través de sus dependencias
correspondientes, como lo sefala la Ley de Violencia y le fue otorgada por
auto de fecha 02 de junio de 2023, por lo cual el Comandante de la Estacion
de Policia debera rendir informe perioddico sobre el cumplimiento de la orden
impartida.

DECIMO: INFORMAR a la sefiora DIANA MARCELA PANQUEVA CABALLERO,
que en el evento que se presenten nuevos hechos de violencia, debe acudir
de manera inmediata a la POLICIA NACIONAL (Linea 123) y durante los dias
festivos, fines de semana o en horas de la noche puede solicitar
incumplimiento a su medida de protecciéon en las Comisarias de Familia
permanente y atienden las 24 horas del dia incluido fin de semana y festivos.
Direcciones COMISARIA ENGATIVA | CALLE 71 NO. 73 A -44 PISO 2 BARRIO
BOYACA REAL Y EL CAPIV AVENIDA 19 NO. 27 -09 PISO i Y 3. Igualmente
puede denunciar cualquier hecho de violencia, a la linea UNA LLAMADA DE
VIDA, teléfono 3848000, la que atiende de domingo a domingo de 7:00 a.m
a 7:00 p.m o acudir de lunes a viernes a esta Comisaria de familia, que
atiende de 7:00 a.m a 11:00 p.m .Si requiere atencion en salud y asesoria
juridica inmediata, se puede acercar a los hospitales de Kennedy, Santa
Clara, Suba, Meissen y clinica San Rafael.

DECIMO PRIMERO: OFICIESE a la secretaria de la Mujer para que se le
brinde asesoria y atencién en garantia de los derechos de la protegida.

DECIMO SEGUNDQO: EXPEDIR copias de la presente diligencia a las partes.
De acuerdo con lo establecido en la Ley.

DECIMO TERCERO: LAS PARTES QUEDAN NOTIFICADAS EN ESTRADOS, de
conformidad con lo establecido en el articulo 10 de Ley 575 de 2.000.

DECIMO CUARTO: INFORMAR a las partes que contra la presente resolucion
procede el Recurso de APELACION en el efecto devolutivo, y en el caso
particular debera interponerse en los términos legales establecidos luego de
la notificacion de la misma providencia.

DECIMO QUINTO: INFORMAR- a las partes interesadas que en cualquier
momento demostrando plenamente que se han superado las circunstancias
que dieron origen a las medidas de proteccion interpuestas podran solicitar
ante el funcionario que expidid las ordenes la terminaciéon de los efectos de
las declaraciones hechas y la terminacion de las

medidas ordenadas.
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Se pone de presente a la sefiora DIANA MARCELA PANQUEVA CABALLERO,
el contenido del fallo y las medidas impuestas, preguntandole si estan de
acuerdo con las decisiones tomadas, a lo que manifiesta ESTOY DE
ACUERDO CON LA DECISION IMPUESTA.

Se pone de presente al sefior FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ, el
contenido del fallo y las medidas impuestas en él, preguntandole si estan de
acuerdo con las decisiones tomadas, a lo que manifiesta APELO LA
DECISION PORQUE NO ESTOY DE ACUERDO CON RELACION A LA
SUSPENSION DE VISITAS DE MI HIJO.

Por lo anterior, en atencion al recurso de apelacion presentado por el sefior
FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ, en calidad de accionante, dentro del
término establecido, procede a conceder el recurso de apelacion solicitado,
por lo cual remitira al Juez de familia de Reparto, la presente decision para
los efectos pertinentes. Consecuentemente se establece un término de tres
dias habiles contados a partir de la presente decision a efectos de que
sustente en debida forma el recurso, para remitir el expediente al Juez de
Familia de Reparto que corresponda.” (Fls. 50-53).

A la decision proferida por la Comisaria le fue interpuesto el recurso de apelacion
por parte del sefior FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ por no estar de acuerdo
con la decisidon adoptada. En consecuencia, se concedid el recurso de apelacion.

III. CONSIDERACIONES

El articulo 18 de la Ley 294 de 1996 en el inciso segundo modificado por el
articulo 12 de la Ley 575 de 2000 consagra que contra la decision definitiva
sobre una medida de proteccién que tomen los comisarios de familia, o los
jueces civiles municipales o promiscuos municipales, procede el recurso de
apelacién en el efecto devolutivo ante el Juez de Familia o Promiscuo de Familia.

A su turno el articulo 13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001, establece que
al tramite del recurso de apelacién es aplicable la normativa del articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991 de la Tutela, segun la cual la impugnacidon no requiere
sustentacién por parte del recurrente ni en la primera instancia ni ante el
superior o el despacho judicial autorizado legalmente, resultando irrelevante
juridicamente la falta de sustentacion dentro del término concedido para el
recurrente, por lo que el despacho debe pronunciarse y resolver el recurso
incoado respecto a la providencia proferida por la COMISARIA DIECIOCHO
DISTRITAL DE FAMILIA - RAFAEL URIBE URIBE de esta ciudad.

Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes
de la pareja y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes.

Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su armonia
y unidad, y sera sancionada conforme a la ley.

Aprecia el despacho que la COMISARIA DIECIOCHO DISTRITAL DE FAMILIA -
RAFAEL URIBE URIBE notificd en debida forma al sefior FELIX ABERTO GOMEZ
FERNANDEZ, sobre la apertura a la Medida de Proteccidn instaurada en su
contra respecto de los presuntos hechos de maltrato intrafamiliar ejercido sobre
su pareja. Analizado el expediente se evidencia respecto de las pruebas
decretadas, se allego el material probatorio mencionado en las providencias por
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la entidad, esto es, prueba documental de capturas de pantalla del celular de la
accionante en conversacién de Whatsapp con el sefior FELIX ALBERTO GOMEZ,
donde sostiene un trato grosero y denigrante contra la sefiora DIANA MARCELA
PANQUEVA CABALLERO.

Por lo anterior el Juzgado realiza las siguientes precisiones:

Los actos de violencia entre miembros del nicleo familiar, que en este
caso estaba compuesto por el seifor FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ,
la seiiora DIANA MARCELA PANQUEVA CABALLERO y la menor J. S. GOMEZ
PANQUEVA, de los hechos denunciados, las pruebas recaudadas y de los
descargos de las partes, se colige que la menor se encuentra inmersa
en un conflicto, dicho esto la comisaria haciendo uso de sus facultades
dio prioridad a lo expuesto por la accionante en sus capturas de
pantalla, donde demuestra el trato del seinor FELIX ALBERTO: " (...) Es
asi, como se logra evidenciar que los mensajes enviados por el sefior FELIX
ALBERTO se refiere a la sefiora DIANA MARCELA "...(...) "ya se de su amnesia
testicular en accién", “fea, care anciano, vieja, mala gente, promiscua, cochina
pero adivina si no." “extremadamente mentirosa, pero parece que adivina si no,
a y webcam también", "el psiquiatra no le esta funcionando", "primero revise
las pulgas de su casa, de sus mosos, sus hijastros, los mosos y las mosas con
las que hace orgias para vender porno por internet” (...).”

En consecuencia, esta juzgadora entrara a priorizar el interés superior del menor
debido a que existe caudal probatorio que acredita los hechos de violencia
propiciados por el ACCIONADO en contra de la sefiora DIANA MARCELA
PANQUEVA CABALLERO, entonces mal haria la comisaria y esta juzgadora en
no tener como vital las capturas de pantalla aportadas por la sefiora PANQUEVA
CABALLERO, y de propender porque al NNA se le prevenga de algun posible tipo
de situacién de violencia intrafamiliar.

Quiere decir lo anterior que cuando estan en discusién derechos de menores de
edad, el razonamiento juridico debe abandonar su estructura sinalagmatica,
sencillamente porque el principio llamado a regir este tipo de pronunciamientos
es el del “interés superior del menor” por virtud de la constitucion y de todas
aquellas normas incorporadas en el bloque de constitucionalidad, tal como lo
prevén los articulos 6° y 8° de la ley 1098 de 2006.

Como se dijo, el nifio o nifia tienen unos derechos fundamentales prevalentes a
tener una familia y no ser separados de ella”, pero el modelo de familia que
impone la constitucion es aquella que protege, la que realmente sea garante de
sus derechos, la familia dispuesta a prodigar ‘' el cuidado y amor, la educacién
la cultura y recreacion”, entre otros bienes necesarios para la felicidad de los
nifos.

Cuando desde el articulo 44 constitucional, se impone un deber general de
proteccion contra toda forma de abandono, violencia fisica o moral, abuso
explotacidn, quiere sefalar que esa proteccion hace extensiva a las familias que
generan entornos de violencia, abuso, maltrato y abandono.
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Este principio de proteccién integral y especial lo desarrolla ampliamente la ley
de Infancia y Adolescencia, entre otras normas en los articulos 5° al 15 del
Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, normas que deben integrarse a la
interpretacion y aplicacion de las reglas del cédigo Civil y legislaciones
especializadas sobre ejercicio de la patria potestad, custodia y cuidado personal,
alimentos y visitas de los nifios, por cuanto tales disposiciones orientan las
decisiones hacia la proteccion integral de los nifios y nifias, y como ya se dijo, a
dar prelacién al principio del interés superior del menor.

El interés superior del nifio es un principio que impone el deber de evitar la
exposicion de los nifios y nifias a riesgos prohibidos, riesgos que en este caso
fueron aprobados por la solicitante, en donde quedaron expuestos los tratos de
violencia intrafamiliar en los que se encuentra inmersa la nifia J. S. GOMEZ
PANQUEVA.

Sobre lo anterior la H. Corte Constitucional en su sentencia T-955 de 2013
indico:

V... De acuerdo con las garantias derivadas del derecho al debido proceso y los
derechos fundamentales de las y los nifios reconocidos en Tratados
Internacionales sobre Derechos Humanos y en el Coédigo de Infancia y
Adolescencia, los nifios y nifias tienen derecho a ser escuchados en todos los
asuntos que los afecten. La opinidon de los nifios debera, ademas, ser tenida en
cuenta en funcion de su edad y de su grado su grado de madurez, esta ultima,
a juicio de esta corporacion, asociada al entorno familiar, social y cultural en
qgue el nifio se desenvuelve...”

Teniendo en cuenta los hechos expuestos por la accionante y las pruebas
relacionadas dentro de la demanda, corresponde al funcionario judicial al
momento de proferir sus decisiones aplicar el derecho a la igualdad vy juzgar
con perspectiva de género y analizar si en ella se vislumbran situaciones de
discriminacién entre los sujetos del proceso o asimetrias que obliguen a dilucidar
la prueba y valorarla de forma diferente a efectos de romper esa desigualdad,
se hace necesario tener en cuenta lo sefalado por la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Civil en sentencia STC2287 de 21 de enero de 2018, asi:

“(...) Discriminaciéon de género, entonces, es acceso desigual a la administracion de
justicia originada por factores econémicos, sociales, culturales, geograficos, psicoldgicos
y religiosos, y la Carta Politica exige el acceso eficiente e igualitario a la administracion
de justicia; por tanto, si hay discriminacion se crea una odiosa exclusion que menoscaba
y en ocasiones anula el conocimiento, ejercicio y goce de los derechos del sujeto
vulnerado y afectado (...)"

La Corte Constitucional, en sentencia T-087 de 2017, al estudiar un caso de similares
aristas al que aqui ocupa la atencion de este despacho judicial, se pronuncié sobre el
tema, precisando que:

‘(...) La erradicacién de toda forma de violencia y discriminacion contra la mujer es un
compromiso promovido y asumido por Colombia al ratificar los tratados internacionales
en mencion [Convencidon de Belém do Para, Convencidn Americana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer, ratificada por Colombia mediante la
Ley 248 de 1997] El pais se ha obligado a condenar “todas las formas de violencia contra
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la mujer (...), adoptar, por todos los medios apropiados y sin dilaciones, politicas
orientadas a prevenir, sancionar y erradicar dicha violencia”, ademas de llevar a cabo
las siguientes acciones de caracter especifico:

“a. abstenerse de cualquier accién o practica de violencia contra la mujer y velar por
que las autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e instituciones se comporten
de conformidad con esta obligacion;

b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia contra
la mujer;

c¢. incluir en su legislacion interna normas penales, civiles y administrativas, asi como
las de otra naturaleza que sean necesarias para prevenir, sancionar y erradicar la
violencia contra la mujer y adoptar las medidas administrativas apropiadas que sean del
caso;

d. adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a abstenerse de hostigar,
intimidar, amenazar, dafar o poner en peligro la vida de la mujer de cualquier forma
que atente contra su integridad o perjudique su propiedad;

e. tomar todas las medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo, para
modificar o abolir leyes y reglamentos vigentes, o para modificar practicas juridicas o
consuetudinarias que respalden la persistencia o la tolerancia de la violencia contra la
mujer;

f. establecer procedimientos legales justos y eficaces para la mujer que haya sido
sometida a violencia, que incluyan, entre otros, medidas de proteccion, un juicio
oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos;

g. establecer los mecanismos judiciales y administrativos necesarios para asegurar que
la mujer objeto de violencia tenga acceso efectivo a resarcimiento, reparacion del dafio
u otros medios de compensacion justos y eficaces; y

h. Adoptar las disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias para hacer
efectiva esta Convencion.”

Y en relacion con el deber de diligencia, destaco que:

Y(... )El deber de debida diligencia de las autoridades encargadas de prevenir y erradicar
toda forma de violencia contra la mujer, implica evaluar los testimonios de las victimas
a la luz de un enfoque de género, evitando toda re victimizacion.

La violencia intrafamiliar, y en particular la violencia contra la mujer, no solo se ejerce
en el plano fisico sino también en el plano psicolégico y moral a través de practicas que
se dirigen a humillar y reducir la confianza de la mujer con el fin de mantener los
estereotipos de dominacion y abuso del machismo(...)”

Asimismo, resaltd que la violencia contra la mujer, en el marco de la violencia
intrafamiliar no ha sido ajena a la administracién de justicia, pues las decisiones
judiciales también han sido fuente de discriminacion contra la mujer al confirmar
patrones de desigualdad. Para contrarrestar esta situacién, la jurisprudencia
constitucional ha introducido sub reglas sobre cémo deben analizarse los casos
que involucren actos o medidas discriminatorias, reiterando la obligacion que
tienen las autoridades judiciales de abarcar sus casos desde un enfoque
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diferencial de género. Al respecto, en sentencia T-012 de 2016, se precisé que
las autoridades judiciales deben:

“(I) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en disputa
y la dignidad de las mujeres; (II) analizar los hechos, las pruebas y las normas con base
en interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera que en ese ejercicio
hermenéutico se reconozca que las mujeres han sido un grupo tradicionalmente
discriminado y como tal, se justifica un trato diferencial; (III) no tomar decisiones con
base en estereotipos de género; (IV) evitar la re victimizacion de la mujer a la hora de
cumplir con sus funciones; reconocer las diferencias entre hombres y mujeres; (V)
flexibilizar la carga probatoria en casos de violencia o discriminacion, privilegiando los
indicios sobre las pruebas directas, cuando estas ultimas resulten insuficientes; (VI)
considerar el rol transformador o perpetuador de las decisiones judiciales; (VII) efectuar
un analisis rigido sobre las actuaciones de quien presuntamente comete la violencia;
(VIII) evaluar las posibilidades y recursos reales de acceso a tramites judiciales; (IX)
analizar las relaciones de poder que afectan la dignidad y autonomia de las mujeres”.

En este sentido y flexibilizando la carga probatoria, toda vez que el accionado
no hizo esfuerzo alguno por desvirtuar los hechos en que se fundamenté la
Medida de Proteccidon, en vez de ello aporto pruebas que en nada desvirtian los
hechos objeto del presente asunto, siendo este un indicio que ha de valorarse
de entrada, ya que conforme a lo establecido en el Art. 167 del C.G.P. es a quien
debe trasladarse la llamada “'carga de la prueba”.

En el caso concreto, la decisidn proferida por la Comisaria de Familia, ajusta su
decision a los lineamientos previstos en el art. 17 de la ley 294 de 1996, con
fundamento en los medios de prueba recaudados tanto documental como
testimoniales.

Es por lo anterior, que la apelacién incoada carece de todo argumento o respaldo
juridico legal capaz de infirmar la decisidon tomada por el funcionario la comisaria
de familia, quien, dicho sea de paso, sentencié con sustento legal la decisién
aqui cuestionada, pero que se repite, en nada puede ser alterada toda vez que
su pronunciamiento se ajusto a la ley en su integridad.

Asi las cosas, como la decisidon adoptada el 15 de junio de 2023 se efectud con
observancia de las formalidades legales y garantizando el debido proceso,
necesario resulta confirmarla en su integridad.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decision administrativa proferida por Ila
COMISARIA OCTAVA DE FAMILIA el 15 de junio de 2023, en la solicitud de
Medida de Proteccién promovida por la sefiora DIANA MARCELA PANQUEVA
CABALLERO en su favor y de su menor hija J. S. GOMEZ PANQUEVA contra
FELIX ALBERTO GOMEZ FERNANDEZ.

SEGUNDO: DEVOLVER el proceso al Despacho de Conocimiento.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 2af27cbccd817e59854a4ca2ed17cd353817d6032e22da209be1f18c8b1b42a0
Documento generado en 07/11/2023 09:02:05 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA 26
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela
110013110015202300701-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término establecido en
providencia del 24 de octubre de 2023, el cual fue notificado el 27 de octubre de
2023 al accionante mediante telegrama tal y como se observa a folios 20 a 24 del
plenario, donde la empresa de mensajeria 4/72 indica que la notificacion fue
entregada, venciéndose el término para subsanarla el dia 03 de noviembre de 2023,
evidenciando que la parte interesada no subsané la demanda y como consecuencia
de ello, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C., Resuelve,

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad de

desglose.

TERCERO: Por secretaria efectiense los tramites pertinentes ante la oficina
judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

CEA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Medida de proteccidon
110013110015201901287-00

Visto el escrito que antecede en el cual se indica por parte del
INVESTIGADOR CRIMINAL SIJIN-MEBOG que no fue posible ubicar al
accionado CALIXTO JUNCO BALLEN en la direccién de domicilio indicada
por este dentro del proceso, y a su vez solicitan de libre comunicacion al
centro de Investigaciéon Criminoldgica de la SIJIN MEBOG al correo
electrénico mebog.sijin-des@policia.gov.co que el fin que se inserte la
orden de arresto en la base de datos de antecedentes de la policia
nacional, en consecuencia se ordena librar oficio con el fin que se realice
labor indicada por el investigador. OFICIAR (anexando copia del folio
134 a 138 del plenario)

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

PROCESO | : DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL

RADICACION : 110013110015-2021-00898-00

DEMANDANTE : LUIS ALBERTO URIAN GUAYACAN

DEMANDADO : LUZ MARINA GONZALEZ GALINDO

EXCP. PREVIAS : PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C. siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO:

El Despacho entra a resolver la excepcion previa propuesta por la parte demandada
principal a través de apoderada judicial.

II. EXCEPCION PROPUESTA

La abogada excepcionante presentd dentro de la oportunidad legal excepciones previas
gue denomind “Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto”, de
conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articulo 100 del Cddigo General del
Proceso.

Sustentandola bajo los siguientes argumentos:

1- Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto: La sefiora LUZ
MARINA GONZALEZ GALINDO presenté demanda de divorcio de matrimonio civil ante el
Juzgado 24 de Familia de Bogota, por las causales 32 y 82 del art. 154 del C.C.

III. TRAMITE DE LA EXCEPCION

Mediante auto de fecha 10 de agosto de 2022! notificado por estado del dia 11 de agosto
del mismo afo, se ordend correr traslado a la parte actora respecto de las excepciones
previas.

Vencido el traslado, mediante providencia del 14 de febrero de 2023, se tiene en cuenta
que la parte demandante descorrio el traslado de la excepcion propuesta en tiempo y se
abri6 a pruebas el incidente decretando las siguientes:

> DOCUMENTALES: Se tuvieron como tales las aportadas con el escrito de
excepciones y las obrantes en el expediente, en cuanto sean conducentes.

> OFICIOS: Se ordené JUZGADO VEINTICUATRO (24) DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C., para que allegue copia integra del expediente No. 2022-00040.

IV. CONSIDERACIONES

Las excepciones previas son las que se encuentran taxativamente enunciadas en el articulo
100 del C.G.P., y son aplicacion del principio de lealtad procesal, su objetivo fundamental
es verificar el saneamiento inicial del proceso, situacion que no solo beneficia a quien las
interpone sino a todos los que intervienen en el proceso.

De conformidad con la Honorable Corte Suprema de Justicia “Las excepciones
procesales que el articulo 97 del Cédigo de Procedimiento Civil, califica como

1 Folio 21 C. Excp. Previas
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“previas” en consideracion al examen preliminar, ademas de estar
taxativamente determinadas por la ley, tienen como finalidad controlar la
existencia juridica y validez formal del proceso, depurandolo cuando sea el caso
de defectos o impedimentos que atentan contra la eficacia misma del
instrumento. De ahi que, por via de principio general, ellas tengan como
objetivo salvaguardar los presupuestos procesales, para disponer los
saneamientos correspondientes cuando haya lugar, o provocar el aborto del
proceso, terminandolo formalmente, cuando las deficiencias no se superan y
siguen gravitando en él (Sentencia octubre 26 de 2000 M. P. Dr. JOSE FERNANDO
RAMIREZ GOMEZ).

Se recuerda entonces que las excepciones previas son las que se encuentran
taxativamente enunciadas en el articulo 100 del C.G.P., siendo para el caso en estudio, la
causal prevista en el numeral 8° esta es PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS
PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO.

Al respecto el tratadista HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO en su obra Procedimiento Civil,
pagina 949 establece “£/ pleito pendiente constituye causal de excepcion previa. En
efecto, cuando entre unas mismas partes y por idénticas pretensiones se tramita
un juicio que aun no ha finalizado y se promueve otro, surge a posibilidad de proponer
la excepcion llamada de litispendencia, la cual, como dice la Corte, se propone “evitar
dos juicios paralelos y con el grave riesgo de producirse sentencias contradictorias”

Para que el Pleito Pendiente pueda existir se requiere:

o “La existencia de un proceso en curso lo que implica que ya se encuentre trabada
la relacion juridico - procesal, es decir, que el demandado se encuentre notificado
y no se haya proferido sentencia;

e Que las partes sean unas mismas;

e Que las pretensiones sean idénticas;

e Que por ser la misma causa estén soportadas en iguales hechos”

Quiere decir lo anterior, que las pretensiones deben ser idénticas a las presentadas en
otros juicios porque si son diferentes, asi las partes fueren las mismas no estariamos
ante pleito pendiente.

En consecuencia, procede el Juzgado a verificar si en este asunto concurren los
requisitos antes enunciados:

1. Que exista otro proceso en curso: Revisada la documentacién allegada, se

observa que ante este Juzgado se tramita proceso de divorcio de matrimonio civil entre
los sefiores LUIS ALBERTO URIAN GUAYACAN y LUZ MARINA GONZALEZ GALINDO por
las mismas partes se adelanta proceso de divorcio de matrimonio civil en el Juzgado 24
de Familia de Bogota.

2. Que las partes sean unas mismas: Como se dijo anteriormente en ambos
procesos aparecen los sefiores LUIS ALBERTO URIAN GUAYACAN y LUZ MARINA

GONZALEZ GALINDO como partes de los procesos referidos, salvo que en el proceso
existente en el Juzgado 24 de Familia de Bogota, la demandante es la sefiora LUZ
MARINA GONZALEZ GALINDO y en las presentes diligencias ella es la parte demanda.

3. Que las pretensiones sean idénticas: Revisadas las pretensiones principales

de uno y otro proceso se verifica que la primera pretension del proceso de la referencia
es decretar mediante sentencia el Divorcio del Matrimonio Civil celebrado entre las
partes.

4. Que por ser la misma causa estén soportadas en iguales hechos: Segun

los escritos de las demandas presentadas, los hechos en los cuales se fundamentan, asi
como las causales invocadas para el divorcio del matrimonio civil no son las mismas
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pues de demanda a demanda estas difieren pues téngase en cuenta que las causales
invocadas en el proceso de la referencia es la contenida en el numeral 32 del articulo
154 del Cddigo Civil mientas que el expediente que se adelanta en el Juzgado 24 de
Familia de Bogotd, se encuentra sustentado en las causales 22 y 3a ibidem.

Para que haya pleito pendiente los requisitos antedichos tienen que ser concurrentes, es
decir, deben darse simultaneamente los cuatro, en este asunto se verifica que los
requisitos no se cumple en su totalidad, téngase en cuenta que los hechos en los que se
fundamentan las acciones no son los mismos, aunado a lo anterior, las partes aunque
son las mismas no ocupan los mismos lugares dentro de las demandas ya que en una el
sefior LUIS ALBERTO URIAN GUAYACAN es demandante, mientras que en la otra accion
es demandado, por esto no existe pleito pendiente.

Asi las cosas y sin mas estudio de fondo se ha de declarar no prospera la excepcion de
PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO.

Finalmente, no hay lugar a codena en costas por no aparecer causadas.
Por lo expuesto, el Juzgado Quince de Familia de Bogot3,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA NO PROSPERIDAD de las excepciones previas propuestas
por la parte demandada, denominadas “"PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS
PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO", por lo expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por no aparecer causadas.
NOTIFIQUESE (2),

LAURA LUSMA CASTRO ORTiz

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 DE FECHA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

e

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
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RADICACION 110013110015202100900-00
ACCIONANTE : YEIMMY ALEJANDRA BUITRAGO ZARATE
ACCIONADO : MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION
PROVIDENCIA: CONSULTA SEGUNDO INCUMPLIMIENTO

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA
Bogota D. C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a resolver la consulta de la decision proferida por
la Comisaria Diecinueve de Familia- Ciudad Bolivar II ante el segundo
incumplimiento de la medida de proteccién, impuesta contra MICHAEL
ANDRES MONTILLA SUAREZ.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

El dia 06 de febrero de 2020 la sefiora YEIMMY ALEJANDRA BUITRAGO
ZARATE, Solicité ante la Comisaria Diecinueve de Familia - Ciudad
Bolivar II medida de proteccion a su favor por las agresiones fisicas,
verbales y psicoldgicas que ha sufrido por parte del sefior MICHAEL
ANDRES MONTILLA SUAREZ, dicha Comisaria avocd conocimiento y
profiri6 Medida de proteccion provisional, a favor de la sefiora YEIMMY
ALEJANDRA BUITRAGO ZARATE y en contra del sefior MICHAEL ANDRES
MONTILLA SUAREZ, consistente en ORDENAR al presunto agresor que
de manera inmediata cese cualquier acto de violencia, agresion,
amenaza, intimidacién, acoso, en general cualquier tipo de violencia,
fisica, psicoldgica en contra de la accionante, y procedié a citar a las
partes sefalando fecha para audiencia prevista en el articulo 7° de la
Ley 575 de 2000. (fl.5-6) Las partes fueron notificadas personalmente
y por aviso (fl.9- 10).

Llegado el dia 20 de febrero de 2020 se realiza la audiencia para la cual
fueron citados, diligencia a la que comparecen las partes, de
conformidad al art. 9 de la ley 575 de 2000, la comisaria impuso
MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA a favor de la sefiora YEIMMY
ALEJANDRA BUITRAGO ZARATE indicando al accionado las
consecuencias del incumplimiento a la medida de proteccién, fallando
asi:

“PR’IMERO: ORDENAR a MICHAEL ANDRES MONTILLA
SUAREZ, como medida de protecciéon definitiva a favor de
YEIMMY ALEJANDRA BUITRAGO ZARATE, las siguientes:

a. ABSTENERSE de realizaren lo sucesivo, cualquier acto de
agresion violencia fisica, verbal, psicoldégica y/o amenazas,
contra YEIMMY ALEJANDRA BUITRAGO ZARATE, en el
inmueble donde vive o en cualquier lugar donde se llegare a
encontrar.

b. PROHIIR a MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ,
incurrir en cualquier acto o INTIMIDACION Y/O
AMENAZA que atente contra la dignidad e integridad que
como persona tiene la sehora YEIMMY ALEJANDRRA
BUITRAGO ZARATE.

- -
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c. ORDENAR a MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ,
abstenerse de penetrar, perseguir y hostigara la seflora
YEIMMY ALEJANDRA BUITRAGO ZARATE, cualquier
lugar donde se encuentre, con el objeto de prevenir que
aquel perturbe, intimide, amenace o de cualquier otra forma
interfiera con la victima.

d. ORDERNAR proteccion temporal especial a la sefiora
YIMMY ALEJANDRA BUITRAGO ZARATE, por parte de las
autoridades de policia, tanto en su domicilio como en su
lugar de trabajo si lo tuviere.

e. ORDENAR al sefior MICHAEL ANDRES MONTILLA
SUAREZ, ASISTIR a su costa a proceso psicoterapéutico a
su EPS, entidad publica o privada que ofrezca estos servicio,
con el objeto de mejorar su comunicacion, recibir
orientacién respecto a manejar sus emociones, formas
pacificas de resolver sus conflictos, evitar la violencia bajo
toda circunstancia y mejorar la comunicacion asertiva, rol
de padre, pautas de crianza, manejo de las circunstancias
de separacion conyugal y todos los aspectos que considere
necesarios al profesional tratante.

f. ORDENAR a MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ,
ASISTIR al curso pedagégico sobre derechos de las
victimas de violencia intrafamiliar, perspectiva de género,
acciones legales para su garantia, consecuencias juridicas y
competencias institucionales. Para tal fin, el accionado
deberé acudir al Auditorio Manuel Gaona Cruz de la No.
Personeria de Bogota, ubicado en la carrera 7 No. 21-24.

g. RECOMENDAR a YEIMMY ALEJANDRA BUITRAGO
ZARATE, ASISTIR al curso pedagégico sobre derechos de
las victimas de violencia intrafamiliar, perspectiva de
género, acciones legales para su garantia, consecuencias
juridicas y competencias institucionales. Para tal fin el
accionado debera acudir al Auditorio Manuel Gaona Cruz de
la Personeria de Bogota, ubicado en la carrera 7 No. 21-24.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que el incumplimiento a la
medida de proteccién de cardcter definitivo, previo tramite
incidental ante Despacho dara Ilugar tomar medidas de
proteccién complementarias como la contemplada en el articulo
5° Jiteral A de la Ley 294 de 1996 y a su vez imponer sanciones
tales como:

A) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios
minimos mensuales legales vigentes, convertibles en
arresto, a razén de tres (3) dias de arresto por cada salario
minimo legal de multa impuesto. Una vez, confirmada por el
Juez de Familia, la multa deberd consignarse dentro de los
cinco (5) dias siguientes a su imposicién. La conversion en
arresto se adoptard de plano mediante auto que solo tendra
recurso de reposicion.

B) Si el incumplimiento de las medidas de proteccién se
repitiere en el plazo de dos (2) afios, la sancion serd de
arresto entre treinta (30) y cuarenta y cinco (45) dias.

TERCERO: CITAR a las partes a audiencia de seguimiento por
trabajo social que se llevara a cabo el préximo VIERNES TRECE
(13) DE MARZO DE 2020 a las 05:00 PM en este Despacho.
(.)" (FOL. 12a17).
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Ante la manifestacion de segundo incumplimiento emanada por el
accionante, la Comisaria Diecinueve de Familia - Ciudad Bolivar II, en
auto del 14 de diciembre de 2021, admitio el incidente de desacato y
cito al agresor a diligencia publica de conformidad a lo normado en el
Art. 11 de la Ley 575 de 2000.
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Llegado el dia y hora (19 de septiembre de 2022) se realiza la audiencia
con la comparecencia de la accionada, teniendo en cuenta el material
probatorio allegado por la accionante, la comisaria se procedié a
declarar probado el segundo incumplimiento por parte del sefor
MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ imponiendo como sancién
treinta (30) dias de arresto de conformidad con lo establecido en el
articulo 7 de la ley 575-00.

III. FUNDAMENTOS JURIDIOS:

Conforme a lo establecido en el inciso segundo del Articulo 17 de la ley
294 de 1996, modificado por el Art. 11 de la ley 575 de 2000, y el
antecedente jurisprudencial establecido por nuestro Honorable Tribunal
Superior de Distrito Judicial Sala de Familia, magistrada ponente Dra.
LUCIA JOSEFINA HERRERA LOPEZ, dentro de la Medida de proteccién
instaurada por Angélica Maria Nufiez Gémez contra Edwin Eduardo
Reina Medina, de conocimiento del Juzgado Doce de Familia de esta
ciudad, al dirimir conflicto de competencias surtido entre el Comisario
Séptimo de Familia de Bosa I y el mencionado estrado judicial, precisd:”...
El trdmite sancionatorio en armonia con la disposicién sefialada, cuando
la autoridad que impuso la sancidn sea el Comisario de Familia, ha
previsto una competencia administrativa encargada de verificar la
necesidad de imponer sancidon y garantizar la contradiccion o defensa
(descargos. pruebas) y una competencia judicial destinada a expedir la
orden de sancidn que se corresponda con lo previamente sefialado en a
ley, esto ultimo en cumplimiento del mandato constitucional de reserva
judicial en cuanto a la restriccién de la libertad”.

Segun el precedente jurisprudencial, y siendo lo primero aclarar que la
detencion o arresto de cualquier persona, salvo las excepciones de
flagrancia en materia penal, requieren de un mandato judicial es decir
la intervencion de un juez, el que debera expedirse previa verificacién del
cumplimiento de las formalidades legales (garantia del debido proceso) y
de los motivos previamente definidos en la ley, que permitan afectar el
derecho fundamental a la libertad personal y desde el punto de vista de
efectividad de la garantia constitucional de proteccién a las victimas de la
violencia intrafamiliar.

El articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la
Ley 575 de 2000, consagré el tramite para el desacato o incumplimiento
de la medida de proteccion provisional o definitiva dentro de las
actuaciones de violencia intrafamiliar, tramite que exige las garantias del
debido proceso, como es la notificacion al accionado personal o por aviso,
rendicion de descargos, solicitud y practica de pruebas, decision motivada
y proferida en audiencia.

De otro lado el articulo 12 del Decreto reglamentario 652 de 2001,
establecidé la consulta de las decisiones proferidas dentro del tramite de
desacato o incumplimiento de las medidas de proteccion, con remisiéon
expresa de las normas procesales previstas en el articulo 52 y siguientes
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del Decreto 2591 de 1991, la que correspondid el conocimiento a este
despacho judicial.

Como puede observarse a primera vista dentro de la actuacion surtida,
por parte de la Comisaria Diecinueve de Familia — Ciudad Bolivar II se
cumplié a cabalidad con los presupuestos legales establecidos para esta
clase de actuaciones. En el cuaderno del segundo incidente se aprecia a
folios 257 a 265 que la funcionaria administrativa mediante providencia
del 19 de septiembre de 2022 profirid resolucién en contra del ciudadano
MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ declarando que habia incumplido
por segunda vez lo ordenado en la medida de proteccién No. 206 de 2020;
fallo notificado en estrados y por aviso.

La Ley 294 de 1996 en su articulo 7° el cual fue modificado por el articulo
40 de la Ley 575 de 2000. Es claro y sin lugar a interpretacién alguna
cuando expone que,

"El incumplimiento de las medidas de proteccion dara Ilugar a las
siguientes sanciones:

a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos
legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse
dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion. La Conversion en
arresto se adoptara de plano mediante auto que sdlo tendra recursos de
reposicion, a razén de tres (3) dias por cada salario minimo;
b) Si el incumplimiento de las medidas de proteccion se repitiere
en el plazo de dos (2) aios, la sancion sera de arresto entre treinta
(30) y cuarenta y cinco (45) dias”.

De tal suerte que dada la normatividad antes expuesta y revisada cada
una de las actuaciones surtidas dentro del segundo incidente de
incumplimiento en el presente asunto, este Despacho advierte que la
decision proferida por la Comisaria Diecinueve de Familia - Ciudad
Bolivar II se ajustd en su integridad al ordenamiento legal, sin macula
alguna respecto del principio del debido proceso, integrado por derecho
de defensa del accionado para rendir descargos y solicitar practica de
pruebas y las reglas propias del juicio, con respeto de las garantias de
publicidad, contradiccion e impugnacion, quien estuvo enterado
oportunamente de todas y cada una de las etapas y en las distintas
diligencias de audiencia publica.

Tal como lo prevé el postulado constitucional del articulo 44, el Estado y
la sociedad deben garantizar la proteccién integral de la familia, y
cualquier forma de violencia se considerara destructiva de su armonia y
unidad y sera sancionada conforme a la ley, el cual fue desarrollado por
la Ley 294 de 1996, modificada por la Ley 575 de 2000 y reglamentado
por el Decreto 652 de 2001 en su articulo 2°, de manera concreta al
sefalar que en aplicacion de las normas de violencia intrafamiliar por parte
de los funcionarios se debe garantizar la debida proteccién a las victimas,
razdon mas que suficiente para concluir que el incumplimiento de las
medidas de proteccion tienen aplicabilidad en cualquier tiempo.
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Lo anterior conlleva a que este Despacho determine que la actividad
desplegada por la Comisaria Diecinueve de Familia - Ciudad Bolivar II
se ajusta a derecho y a los principios constitucionales, por lo que se
procedera a confirmar la providencia consultada en todas sus partes, pues
se ha demostrado que el sefior MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ
incumplié la orden emanada de la Comisaria al establecer el caracter
definitivo de la decision adoptada el 20 de febrero de 2020, lo anterior
teniendo en cuenta las pruebas arrimadas al proceso entre estos capturas
de pantalla de conversaciones entre la accionante y el accionado donde
se observa las agresiones verbales y psicoldgicas de las que ha sido
victima la sefiora Yeimmy Alejandra.

Como consecuencia de lo anterior, este estrado judicial abrogando la
competencia por mandato del articulo Art. 7 Literal b) de la ley 294 de
1996, modificado por el articulo 4° de la Ley 575 de 2000 y Art. 17 Inc.
30 Ibidem, modificada por el Art. 11 de la ley 575 de 2000, por encontrar
demostrado que la decisidon que declard probado el incidente del segundo
incumplimiento de la medida se encuentra en firme habra lugar a la orden
de arresto frente al ciudadano MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ,
de treinta (30) dias de arresto.

Conforme a lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA de Bogota D.
C.,
IV. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la providencia del 19 de
septiembre de 2022 proferida por la Comisaria Octava de Familia Kennedy
II, contra el ciudadano MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ
identificado con C.C. No. 1.033.764.928 de Bogotd por el segundo
incumplimiento de la medida de proteccion impuesta, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: SANCIONAR a MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ
identificado con C.C. No. 1.033.764.928 con ARRESTO de TREINTA
(30) dias, al tenor de lo dispuesto en el literal b) del articulo 7° de la Ley
294 de 1996, modificado por el art. 4 de la ley 575 del 2000, en
consideracién al antecedente jurisprudencial, sancidén que se cumplira en
la Carcel Distrital de la ciudad.

TERCERO: PROFERIR EN CONSECUENCIA ORDEN DE CAPTURA
contra el sefior MICHAEL ANDRES MONTILLA SUAREZ identificado con
C.C. No. 1.033.764.928 de Bogota. LIBRAR las comunicaciones del caso
con Destino a la POLICIA NACIONAL SIJIN- DIJIN a fin de que, en el menor
tiempo posible, den cumplimiento a la orden aqui impartida, indicando
como lugar posible de ubicacion Calle 63 Sur No. 18L-14 Lucero Bajo.
Teléfono 3138462476, OFICIAR en la misma forma al Director de la
Carcel Distrital fin de que realice las gestiones del caso para garantizar la
reclusion ordenada. En las comunicaciones que se libren a estas
autoridades, adviértaseles que la detencidn es por cuenta de una sancion
con cargo a la Comisaria Diecinueve de Familia- Ciudad Bolivar I1I,
quien conserva las diligencias para cualquier informacion y lo de su cargo.
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Medida que sera ejecutada por el Comisario correspondiente
quien tramitara los oficios expedidos por este Juzgado.

TENGASE EN CUENTA PARA LIBRAR LAS COMUNICACIONES DE RIGOR
EN LAS LO DISPUESTO EN LA CIRCULAR MGSLJO023-124 en el que
sefalan:

El canal de notificacién dispuesto de manera exclusiva por la Policia
Nacional para el Distrito Capital son los correos institucionales
mebog.coman@policia.gov.co y mebog.sijin-des@policia.gov.co, al
correo debe ser anexado la sancidén impuesta de arresto como oficios y
providencias dirigidos a la carcel distrital de Bogota D.C, a la Policia
Metropolitana de Bogotd, al Cuerpo Técnico Investigacidon Criminal (CTI)
y a la Seccional de investigacion Criminal de Bogota para los registros a
los sistemas de informacién y cancelacién de las mismas, igualmente, se
debe incluir en la providencia la orden del registro de la sancién de arresto
al sistema operativo de la Policia Nacional (SIOPER) y a su vez, ordenar
la cancelacion de la misma cuando esta se cumpla.

TERCERO: Cumplido lo anterior, téngase por CANCELADA la medida de
arresto, para lo cual el Director de la Carcel debera comunicar a la Unidad
Administrativa Especial de Migracion de la Policia Nacional, policia nacional
- SIJIN - DIJIN Y C.T.I. de la Fiscalia General de la Nacion., para lo de su
cargo

CUARTO: REMITIR el expediente a su lugar de origen, dejando las
constancias del caso. OFICIAR.

QUINTO: OFICIESE a la Oficina Judicial (REPARTO), a fin de solicitarles
que el presente asunto sea abonado en compensacion a este Despacho,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 7°© del Acuerdo 1667 de
2003, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura como quiera
gue la demanda fue asignada directamente a este despacho segun el
acta de reparto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 FECHA 08 de noviembre de 2023

<CA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:

287

Medida de Proteccion 2019— 00404 Consulta — sequndo incumplimiento


mailto:mebog.coman@policia.gov.co
mailto:mebog.sijin-des@policia.gov.co

Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e2ch58c8ec26ala25f79cb30aal6ef1626d06bda92a36bbaéc49f2db4620e1d5
Documento generado en 07/11/2023 05:35:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICACION :110013110015202300426-00

ACCIONANTE : JEANETT STELLA CONTRERAS DE BORRAEZ
ACCIONADOS :  LUIS HERNANDO BORRAEZ LUZ

PROCESO :  MEDIDA DE PROTECCION

PROVIDENCIA : APELACION

APELANTE :  LUIS HERNANDO BORRAEZ LUZ

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D. C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO

Procede el despacho a decidir el recurso de apelacién interpuesto por el
sefior LUIS HERNANDO BORRAEZ LUZ, contra la resolucion
administrativa adiada 15 de junio de 2023, proferida por la Comisaria de
Familia Puente Aranda, de esta ciudad dentro del proceso de solicitud de
medida de proteccién.

II.ANTECEDENTES

La Comisaria Dieciséis de Familia de Puente Aranda de esta ciudad, ante
la solicitud de medida de proteccion del dia 02 de marzo de 2020
impetrada a favor de la sefiora JEANETT STELLA CONTRERAS BORRAEZ
en contra del sefior LUIS HERNANDO BORRAEZ estableciendo maltrato
verbal vy fisico.

La Comisaria avocd conocimiento el mismo dia y ordend al sefior LUIS
HERNANDO BORRAEZ LUZ que de manera inmediata se abstuvieran de
generar cualquier tipo de conducta que comporte violencia fisica, verbal,
psicolégica, escandalo o amenaza en contra de LUIS HERNANDO
BORRAEZ, adicionalmente se fijé fecha para audiencia de tramite.

El dia 15 de junio de 2023 se realizé la audiencia con el fin de emitir
decisidon, a la misma asistieron las partes, la comisaria de familia resolvid
lo siguiente:

"(...)PRIMERO: A. DESVINCULAR de esta medida a la NA LUISA FERNANDA
BORRAEZ LINARES DE 13 ANOS con la calidad de victima.

B. ORDENAR apertura medida de proteccion a favor de la NA LUISA
FERNANDA BORRAEZ LINARES DE 13 ANOS como victima con estos mismos
hechos, y pruebas de esta medida, pruebas que se trasladaran a la medida
que se apertura.
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C. Vincular a la sehora BIBIANA ANDREA MENDEZ LINARES C.C.N
1072748776 ED GUADUAS a la medida de proteccion que se abra a favor
de la NNA.

D. DESVINCULAR AL PARIENTE OBLIGADO LE SENOR CAMILO ANDRES
BORRAEZ CONTRERAS C.CN 80218649 DE SANTAFE ED BOGOTA.

SEGUNDO: Imponer medida de proteccion definitiva en favor de: JEANETT
STELLA CONTRERAS DE BORRAEZ C.C.N 51.692.366 DE BOGOTA, en contra
del sehAor LUSI HERNANDO BORRAEZ LUZ C.C.N 17313391 DE
VILLAVICENCIO, consistente en.

A. ORDENAR al sefor(a) LUIS HERNANDO BORRAEZ LUZ C.C.N 17313391
DE VILLAVICENCIO, la obligacion de abstenerse de realizar cualquier acto
de violencia, agresion, maltrato, amenaza, en contra de JEANETT STELLA
CONTRERAS DE BORRAEZ C.C.N 51.692.366 DE BOGOTA.

se impone la obligacion al sefor (a) LUIS HERNANDO BORRAEZ LUZ C.C.N
17313391 DE VILLAVICENCIO de acudir a TRATAMIENTO TERAPEUTICO Y
PSIQUIATRICO PROFESIONAL con sicologia para el control de impulsos
agresivos, manejo de la ira, patrones de comunicacion asertiva, resolucion
de conflictos, entre otros que el profesional considere pertinente que le
permitan comprender la importancia de resolver los conflictos mediante
acciones libres de violencia, de lo cual debera aportar certificados de
asistencia al proceso.

Remitir al sefor(a), JEANETT STELLA CONTRERAS DE BORRAEZ C.C.N
51.692.366 ED BOGOTA, a seguimiento psicoldgico a fin de que supere los
hechos violentos y se empodere en su calidad de victima, para que haga uso
efectivo de la presente medida de proteccion, y mantenga informado al
comando de policia sobre los posibles hechos violentos en los que pueda
incurrir el agresor, asi mismo para que en caso de que se presenten inicie
el respectivo incidente de incumplimiento.

Oficiese a las autoridades de Policia con el fin de que presten proteccion y
APOYO POLICIVO al sefior(a) JEANETT STELLA CONTRERAS DE BORRAEZ
C.C.N 51.692.366 DE BOGOTA, para evitar el acaecimiento de nuevos
hechos de violencia intrafamiliar por parte de LUIS HERNANDO BORRAEZ
LUZ C.C.N 17313391 DE VILLAVICENCIO. En razon a las consideraciones
del presente proveido se ordena al comandante de la estacion de Puente
Aranda disponer de unidades a su cargo para realizar rondas al domicilio de
la accionante, de lo cual dejaran las respectivas anotaciones en el libro de
poblacidon y remitiran un informe a esta Comisaria cuando le sea solicitado.

ORDENAR EL DESALOJO de manera inmediata del sefior LUIS HERNANDO
BORRAEZ LUZ C.C.N 17313391 DE VILLAVICENCIO de la direcciéon domicilio
direccion trasversal 53 A. N. 1B 26 primer piso la Camelia Casa localidad
puente Aranda.

TERCERO: Se le advierte al sefior(a) LUIS HERNANDO BORRAEZ LUZ C C.N
17313391 DE VILLAVICENCIO que debe dar estricto cumplimiento a lo
ordenado en la presente providencia so pena de hacerse acreedor a la
sanciones contempladas en el Art. 7 de la Ley 294 de 196 y modificada
parcialmente por la Ley 575 de 2000 Art 4 Se transcribe la norma: EI
incumplimiento a las Medidas de Proteccion Dara Lugar a las Sanciones a)
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Por primera vez Multa entre Dos (2) a Diez (10) salarios minimos mensuales,
convertibles en arresto, la cual debe consignarse dentro de las 5dias
siguientes a su imposicion La conversion en arresto se adoptara de plano
mediante auto que solo tendra recurso de Reposicion, a razén de Tres (3)
dias por c a d a salario minimo. b) si el incumplimiento a las medidas de
Proteccion se repitiere en el plazo de Dos (2) afios a la sancion sera de
Arresto entre Treinta (30) y Cuarenta y Cinco (45) dias.

De igual manera se les hace saber a los sefiores JEANETT STELLA
CONTRERAS DE BORRAEZ C.C.N 51.692.366 DE BOGOTA Y LUSI
HERNANDO BORRAEZ LUzZ C.C.N 17313391 DE VILLAVICENCIO, que
cualquier cambio de residencia y domicilio debera ser informado a este
despacho de conformidad a lo establecido en el articulo 7° del decreto 4799
de 2011.

CUARTO: Contra la presente resolucion procede en efecto devolutivo el
recurso de apelacion ante el Juez de Familia, que debera interponerse en la
presente diligencia.

ACCIONANTE: JEANETT STELLA CONTRERAS DE BORRAEZ C.C. No.
51.692.366 DE BOGOTA, quien sehala que no.

PARIENTE OBLIGADO: CAMILO ANDRES BORRAEZ CONTRERAS C.C.N
80218649 DE SANTAFE DE BOGOTA, quien sefala que no.

PARIENTE OBLIGADO BIBIANA ANDREA MENDEZ LINARES C C.N
1072748776 ED GUADUAS no interpongo recurso de apelacion.

ACCIONADO: LUSI HERNANDO BORAEZ LUz C.C.N 17313391 DE
VILLAVICENCIO que, quien sefala que si interpone recurso de apelacion
porgue no esta de acuerdo con la decision.

AUTO: el concede el recuro de apelacion en el efecto de devolutivo.

Se le concede al palabra al sefior ACCIONADO: LUSI HERNANDO BORAEZ
LUZ C.C.N 17313391 ED VILLAVICENCIO, quien sefhala; que no estoy de
acuerdo que me tenga que salir de esa casa, después de meterle tanta
dinero, y adicional las acciones de violencia se han producido por la
desaplicacion de esa sefiora (contreras), y de los hijos contra mi, todos
contra mi, no mira los defectos de ella sino los mios Ahora estaba en esa
construccion en el afio noventa y cinco que construimos la casa y me
dispararon dos veces por defenderla a ella que ella era la que llevaba la
plata, que ahora la que me toca salirme de la casa.

QUINTO: Con el fin de realizar el seguimiento para verificar el cumplimiento
de las obligaciones Impuestas, ES CITA ASEGUIMIENTO PARA LE DAI (12)
DE SEPTIEMBRE DE 2023, ALA HORA DE LAS DOCE YMEDIA DE LA MANANA
(12:30 P.M).

SEXTO: ADVERTIR que en cualquier momento las partes interesadas,
demostrando plenamente que se han superado las circunstancias que dieron
origen a la medida de proteccion, podran pedir a la Comisaria de Familia, la
terminacion de los efectos de las declaraciones hechas y la terminacion de
las medidas ordenadas.
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SEPTIMO: NOTIFIQUESE EN ESTRADOS CONFORME LA LEY.(...)”

En razon a dicha manifestacion en la que interpone recurso de apelacion,
la Comisaria concedié el mismo.

III.CONSIDERACIONES

El articulo 18 de la Ley 294 de 1996 en el inciso segundo modificado por
el articulo 12 de la Ley 575 de 2000 consagra que contra la decision
definitiva sobre una medida de proteccidon que tomen los comisarios de
familia, o los jueces civiles municipales o promiscuos municipales, procede
el recurso de apelacién en el efecto devolutivo ante el Juez de Familia o
Promiscuo de Familia.

A su turno el articulo 13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001,
establece que al tramite del recurso de apelacién es aplicable la normativa
del articulo 32 del Decreto 2591 de 1991 de la Tutela, segun la cual la
impugnacion no requiere sustentacidon por parte del recurrente ni en la
primera instancia ni ante el superior o el despacho judicial autorizado
legalmente, resultando irrelevante juridicamente la falta de sustentacion
dentro del término concedido para el recurrente, por lo que el despacho
debe pronunciarse y resolver el recurso incoado respecto a la providencia
proferida por la Comisaria Dieciséis de Familia de Puente Aranda de
esta ciudad.

Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y
deberes de la pareja y en el respeto reciproco entre todos sus
integrantes.

Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su
armonia y unidad, y sera sancionada conforme a la ley.

Aprecia el despacho que la Comisaria Dieciséis de Familia de Puente
Aranda de esta ciudad notific6 en debida forma al sefior LUIS
HERNANDO BORRAEZ LUZ, sobre la apertura a la Medida de Proteccidon
instaurada en su contra respecto de los presuntos hechos de maltrato
infantil. Analizado el expediente se evidencia respecto de las pruebas
decretadas, se tuvo en cuenta las manifestaciones del accionado quien
acepto los hechos de violencia expuesto por la accionante, toda vez que
indicd: '{(...) frente a los hechos enunciados y que se le pusieron de
presente que tiene que decir, bueno de lo ella dice que yo soy grasero es
verdad porque tengo motivos para hacerlo (...)”

Por lo anterior el Juzgado realiza las siguientes precisiones:

Teniendo en cuenta los hechos enunciados, las pruebas recaudadas y los
descargos, se colige que las partes se encuentran en un conflicto de violencia
intrafamiliar hace varios afos, que se desencadena actos de violencia verbal y
psicoldgica.
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El articulo 44 de Ila Constitucion Politica establece el principio de
corresponsabilidad, en virtud del cual cualquier persona puede exigir de la
autoridad competente el respeto de sus derechos y la sancidon de quienes los
vulneren, lo cual debe llevar a la familia y a la sociedad a solicitar la intervencion
de las autoridades cuando en el ambito publico y privado, y dentro de éste, el
doméstico, se adviertan hechos o circunstancias que pongan en riesgo la vida e
integridad de los menores de edad, ya sea por accién o ante el desamparo.

La institucion de la familia merece los mayores esfuerzos del Estado para
garantizar su bienestar. De ahi que corresponda a las autoridades intervenir en
las relaciones familiares, no con el fin de fijar criterios de comportamiento, lo
cual pertenece a la o6rbita del derecho a la intimidad, sino para propiciar la
armonia y la paz familiar, impidiendo cualquier amenaza o violacién a los
derechos fundamentales de sus integrantes.

Sumado a lo anterior, y como quiera que le corresponde al funcionario judicial al
momento de proferir sus decisiones aplicar el derecho a la igualdad y juzgar con
perspectiva de género y analizar si en ella se vislumbran situaciones de
discriminacion entre los sujetos del proceso o asimetrias que obliguen a dilucidar
la prueba y valorarla de forma diferente a efectos de romper esa desigualdad, se
hace necesario tener en cuenta lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Civil en sentencia STC2287 de 21 de enero de 2018, asi:

“(...) Discriminacion de género, entonces, es acceso desigual a la administracion
de justicia originada por factores econdmicos, sociales, culturales, geograficos,
psicoldgicos y religiosos, y la Carta Politica exige el acceso eficiente e igualitario
a la administracion de justicia,; por tanto, si hay discriminacion se crea una odiosa
exclusion que menoscaba y en ocasiones anula el conocimiento, ejercicio y goce
de los derechos del sujeto vulnerado y afectado (...) ”

La Corte Constitucional, en sentencia T-087 de 2017, al estudiar un caso de
similares aristas al que aqui ocupa la atencidén de este despacho judicial, se
pronuncio sobre el tema, precisando que:

Y(...) La erradicacion de toda forma de violencia y discriminacion contra la mujer
es un compromiso promovido y asumido por Colombia al ratificar los tratados
internacionales en mencion [Convencion de Belém do Para, Convencion
Americana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer,
ratificada por Colombia mediante la Ley 248 de 1997] El pais se ha obligado a
condenar “todas las formas de violencia contra la mujer (...), adoptar, por todos
los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar
y erradicar dicha violencia”, ademas de llevar a cabo las siguientes acciones de
caracter especifico:

“a. abstenerse de cualquier accion o practica de violencia contra la mujer y velar
por que las autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e instituciones se
comporten de conformidad con esta obligacion;
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b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia
contra la mujer;

c. incluir en su legislacion interna normas penales, civiles y administrativas, asi
como las de otra naturaleza que sean necesarias para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra la mujer y adoptar las medidas administrativas
apropiadas que sean del caso,

d. adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a abstenerse de hostigar,
intimidar, amenazar, dafar o poner en peligro la vida de la mujer de cualquier
forma que atente contra su integridad o perjudique su propiedad;

e. tomar todas las medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo,
para modificar o abolir leyes y reglamentos vigentes, o para modificar practicas
juridicas o consuetudinarias que respalden la persistencia o la tolerancia de la
violencia contra la mujer;

f. establecer procedimientos legales justos y eficaces para la mujer que haya sido
sometida a violencia, que incluyan, entre otros, medidas de proteccion, un juicio
oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos;

g. establecer los mecanismos judiciales y administrativos necesarios para
asegurar que la mujer objeto de violencia tenga acceso efectivo a resarcimiento,
reparacion del dafio u otros medios de compensacion justos y eficaces; y

h. Adoptar las disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias para
hacer efectiva esta Convencion.”

Y en relacion con el deber de diligencia, destacé que:

“(...)El deber de debida diligencia de las autoridades encargadas de prevenir y
erradicar toda forma de violencia contra la mujer, implica evaluar los testimonios
de las victimas a la luz de un enfoque de género, evitando toda revictimizacion.

La violencia intrafamiliar, y en particular la violencia contra la mujer, no solo se
ejerce en el plano fisico sino también en el plano psicolégico y moral a través de
préacticas que se dirigen a humillar y reducir la confianza de la mujer con el fin de
mantener los estereotipos de dominacion y abuso del machismo (...)"”

Asimismo, resalté que la violencia contra la mujer, en el marco de la violencia
intrafamiliar no ha sido ajena a la administracién de justicia, pues las decisiones
judiciales también han sido fuente de discriminacidn contra la mujer al confirmar
patrones de desigualdad. Para contrarrestar esta situacion, la jurisprudencia
constitucional ha introducido subreglas sobre como deben analizarse los casos
que involucren actos o medidas discriminatorias, reiterando la obligaciéon que
tienen las autoridades judiciales de abarcar sus casos desde un enfoque
diferencial de género. Al respecto, en sentencia T-012 de 2016, se precis6 que
las autoridades judiciales deben:
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“(I) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en
disputa y la dignidad de las mujeres; (II) analizar los hechos, las pruebas y las
normas con base en interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera que
en ese ejercicio hermenéutico se reconozca que las mujeres han sido un grupo
tradicionalmente discriminado y como tal, se justifica un trato diferencial; (III) no
tomar decisiones con base en estereotipos de género; (IV) evitar la re
victimizacion de la mujer a la hora de cumplir con sus funciones; reconocer las
diferencias entre hombres y mujeres; (V) flexibilizar la carga probatoria en casos
de violencia o discriminacion, privilegiando los indicios sobre las pruebas directas,
cuando estas ultimas resulten insuficientes; (VI) considerar el rol transformador
o perpetuador de las decisiones judiciales; (VII) efectuar un analisis rigido sobre
las actuaciones de quien presuntamente comete la violencia; (VIII) evaluar las
posibilidades y recursos reales de acceso a tramites judiciales; (IX) analizar las
relaciones de poder que afectan la dignidad y autonomia de las mujeres”.

En virtud de lo anterior esta instancia judicial, considera que dentro de las
presentes diligencias la Comisaria, obré conforme a los parametros
establecidos en las normas y la jurisprudencia constitucional, por lo que
se procedera a confirmar la providencia apelada en todas sus partes, pues
se ha demostrado que el sefior LUIS HERNANDO BORRAEZ LUZ
incurrid en proferir maltratos fisicos y psicolégicos a sus menores hijas
como quedo expuesto en las entrevistas realizadas por la comisaria,
igualmente, el accionado en etapa de descargos senald: '{(...) frente a los
hechos enunciados y que se le pusieron de presente que tiene que decir,
bueno de lo ella dice de que yo soy grasero es verdad porque tengo
motivos para hacerlo (...)”, por lo que se concluye que el accionado
incurrié en hechos de violencia.

Respecto de la confesidon, como la realizada por el accionado dentro del
proceso, la Corte Suprema de justicia, en sentencia, STC21575-2017,
sefalo:

"(..) Segun los expositores alemanes, confesion es “la admision de la
verdad respecto de un hecho alegado por una de las partes en el
procedimiento”.

Para los franceses, consiste en "“la declaracion por la cual una persona
reconoce como verdad un hecho capaz de producir contra ella
consecuencias juridicas”.

En Italia, por otra parte, siguiendo la letra del articulo 2730 Codice, se
tiene definida como “la declaracion que una parte hace de la verdad de
los hechos a ella misma desfavorables y favorables a la otra parte”.

Distinta no ha sido la conceptualizacion que del instituto en mencién ha
realizado esta Corte.

La confesion, medio de prueba y acto de voluntad, “consiste en la

manifestacion que hace una parte sobre hechos que pueden producirle
consecuencias juridicas adversas o que favorezcan a la parte contraria”;
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confesar, pues, es “reconocer como verdadero un hecho o un acto de
indole suficiente para producir contra el que lo admite consecuencias
juridicas”, certeza que puede predicarse tanto de los hechos trasuntados
como fundamento de la demanda o como basamento de las excepciones
propuestas».

«El fundamento del aludido medio de prueba, lo tienen dicho expositores
nacionales y ha insistido la Sala, se cifra en una tenaz y poderosa
presuncion de certeza, “(...) puesto que vencida la repugnancia que cada
cual tiene de pronunciar su propia condenacion, la declaracion afirmativa
del confesante no puede ser sino la expresion de la verdad”.

Pero su valor probatorio no deviene ni puede derivar tanto de ser una
demostracion de la verdad, como de implicar el reconocimiento voluntario
por parte de quien podia renunciar a su derecho de exigir la prueba por
su adversario.

2.3. La confesion, segun lo determina el articulo 191 del Cédigo General
del Proceso, debe recaer forzosamente sobre hechos y no sobre
aplicaciones legales o principios de derecho.

Sobre este aspecto, la Corte tiene por averiguado:

"La prueba (de confesion) siempre concierne al hecho que es la materia
del debate, no a su calificacion juridica o a las actuaciones de la ley que
el hecho pueda determinar (...)”

Asi pues, que la aceptacién de los hechos que hizo el demandado a través
de su confesion es lo que hace que esta Juzgadora encuentre ajustado el
fallo emitido por la Comisaria de familia.

Teniendo en cuenta que en la narrativa de los hechos se expuso los hechos
de maltrato de los que ha sido victima la sefiora JANETT STELLA
CONTRERAS DE BORRAEZ.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA D.C., Administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley.

IV.RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decision administrativa proferida por la
Comisaria Dieciséis de Familia de Puente Aranda de esta ciudad,
el 15 de junio de 2023, en la solicitud de Medida de Proteccién promovida
en contra el sefhor LUIS HERNANDO BORRAEZ LUZ.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, se ordena la devolucién del

expediente a la Oficina de origen. Oficiar. Déjense las constancias del
caso.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

RADICACION : 11001311001520070018300

PROCESO : NULIDAD PARTICION

DEMANDANTE : FLORES GAMBUR S.A.S.

DEMANDADO : LUIS ENRIQUE GUAQUETA PEDRAZA Y OTROS
PROVIDENCIA : CONFLICTO DE COMPETENCIA

PROVENIENTE : JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE SOACHA

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el expediente remitido por el Juzgado Primero de Familia de Soacha, se
advierte que el expediente fue remitido por dicho despacho indicando que de
conformidad con el inciso primero del art. 23 del C.G.P. y teniendo en cuenta que
este despacho emitié sentencia aprobatoria de la particion dentro del proceso de
sucesion del causante EMILIANO GUAQUETA MAYORGA, es este estrado judicial el
competente para adelantar el tramite de la referencia, sin embargo, de entrada se
indica que el argumento esgrimido por ese despacho no es de recibo por esta
agencia judicial, si se tiene en cuenta que la norma en cita condiciona el
conocimiento por fuero de atraccidn de los procesos descritos en dicho articulo, se
da cuando el proceso de sucesion se encuentra en tramite.

Es pertinente indicar que el presente asunto ha tenido las siguientes actuaciones:

FECHA FOLIOS ACTUACION
Auto rechaza demanda- Juzgado 15 de
03 de mayo de 89 Familia de Bogota, teniendo en cuenta que el
2023 art. 23 del C.G.P. establece que el denominado

fuero de atraccion procede cuando la sucesidn
se encuentre en tramite.

Orden remitir diligencias a Reparto

Bogota.
09 de agosto de 95 Acta de reparto- Juzgado 24 de Familia de
2023 Bogota
07 de julio de 101 Auto rechaza por competencia territorial-Juzgado
2023 24 de Familia de Bogota ordena remitir al
Juzgado de Familia de Socaha.
02 de octubre de 104 Ingreso al despacho demanda- Juzgado Primero
2023 de Familia de Soacha, rechaza por competencia
y ordena remitir al Juzgado 15 de Familia
Bogota.

Apoderado de la parte demandante solicitd
adicion del auto de rechazo del Juzgado Primero
06 de octubre de 105 de Familia de Soacha por considerar que debe

2023 proponer conflicto de competencia teniendo en
cuenta el rechazo inicial de la demanda por
parte de esta juzgadora.

Auto niega la adicion de elevada por el apoderado
de la parte demandante, argumentando que el
proceso no fue remitido por este juzgado, por lo
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23 de octubre de 112 que es este estrado judicial quien si lo considera
2023 debera proponer el conflicto de competencia.

Ahora, es de desconcierto para esta juzgadora que el Juzgado Primero de Familia
de Soacha, rechace la demanda sin tener en cuenta lo indicado en auto proferido
por este despacho el 03 de mayo de 2023, donde se advirtid que la competencia
para conocer del asunto no corresponde a este despacho por fuero de atraccion, en
razon a que la sucesion del causante EMILIANO GUAQUETA MAYORGA se encuentra
terminada por sentencia de fecha 10 de junio de 2016.

Por lo expuesto es importante tener en cuenta que el art. 23 del C.G.P., sefalo:

"Cuando la sucesion que se esté tramitando sea de mayor cuantia, el juez que
conozca de éella y sin necesidad de reparto, sera competente para conocer de todos
los juicios que versen sobre nulidad y validez del testamento, reforma del
testamento, desheredamiento, indignidad o incapacidad para suceder, peticion de
herencia, reivindicacion por el heredero sobre cosas hereditarias, controversias
sobre derechos a la sucesion por testamento o abintestato o por incapacidad de los
asignatarios, lo mismo que de los procesos sobre el régimen economico del
matrimonio y la sociedad patrimonial entre companeros permanentes, relativos a la
rescision de la particion por lesion y nulidad de la misma, las acciones que resulten
de la caducidad, inexistencia o nulidad de las capitulaciones matrimoniales, Ia
revocacion de la donacion por causa del matrimonio, €l litigio sobre la propiedad de
bienes, cuando se disputa si estos son propios o de la sociedad conyugal, y las
controversias sobre subrogacion de bienes o las compensaciones respecto de los
conyuges y a cargo de la sociedad conyugal o a favor de esta o a cargo de aquellos
en caso de disolucion y liquidacion de la sociedad conyugal o sociedad patrimonial
entre companeros permanentes”, (negrilla y subrayado fuera del texto).

Asi las cosas, tenemos que el proceso de sucesion que sefala el Juez Primero de
Familia de Soacha, si bien fue adelantado ante este estrado judicial, el mismo se
encuentra terminado por sentencia que aprobd el trabajo de particidn, entonces, se
tiene que no se encuentra en curso, por lo que no aplica el fuero de atraccion.

Pero ademas de lo anterior, olvida el Juzgado Primero de Familia de Socha que, en
todo caso el proceso luego de haber sido rechazada la demanda por no operar el
fuero de atraccion, fue asignado por la Oficina de asignaciones al Jugado 24 de
Familia de Bofgota, a quien, si consideraba que no era competente para conocer del
mismo, debid devolverlo, porque fue el Juzgado quien generd la competencia en
ese despacho judicial.

En consecuencia, se propone CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA y se
ordena enviar la presentes diligencia a la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE
CASACION CIVIL, para que dirima el conflicto planteado.

RESUELVE:

Primero: NO AVOCAR EL CONOCIMIENTO DEL PROCESO, atendiendo para
ello las razones esbozadas anteriormente.

Segundo: Suscitar conflicto de competencia para con el Juzgado Primero de Familia
de Soacha, en consecuencia, se ordena remitir las presentes diligencias a la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, para que resuelva el conflicto de
competencia presentado. OFICIESE.

NOTIFIQUESE,
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LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 180 FECHA 08 DE NOVIEMBRE DE 2023

el

~ ESTEBAN RESTREPU URREA™
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

INFORME SECRETARIAL

RAD. No. 110013110015 2021 00220-00

EN LA FECHA 07-11-2023 AL DESPACHO CON SOLICITUD DE COPIA
DEL EXPEDIENTE POR LA COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA
JUDICIAL.

SER

ESTEBAN RESTREPO URREA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., siete (07) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Union Marital de Hecho
1100131100152021-00220-00

Visto el oficio que antecede allegado por la Comision Seccional de
Disciplina Judicial de Bogota (fol. 26), por secretaria remitase el
expediente de Ila referencia que reposa en el servicio de
almacenamiento de archivos de Microsoft-One Drive, dejando las
constancias del caso. OFICIAR

CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

ERU
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