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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 110013110015-2019-00732-00
PROCESO : UNION MARITAL DE HECHO ACUMULADA
CON PETICION DE HERENCIA )
DEMANDANTE : VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ
DEMANDADOS : BARBARA INES RAMIREZ RODRIGUEZ y otros en calidad de

herederos de,terminados,e indeterminados del causante ANA
JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Se encuentra al despacho el proceso de UNION MARITAL DE HECHO y como
consecuencia la EXISTENCIA DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL acumulada con
PETICION DE HERENCIA de VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ y ANA
JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D.) instaurada por VICTOR MANUEL
GRANADOS RAMIREZ contra BARBARA INES RAMIREZ RODRIGUEZ, PASTORA
RAMIREZ DE PACHON, ELEUTERIO RAMIREZ RODRIGUEZ, REINALDO RAMIREZ
RODRIGUEZ, OLGA BELEN RAMIREZ RODRIGUEZ, en calidad de hija del sefior
GUSTAVO RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D.) hermano de la causante, GUSTAVO
RAMIREZ RODRIGUEZ (Jr.), en calidad de hijo del sefior GUSTAVO RAMIREZ
RODRIGUEZ (Q.E.P.D.) hermano de la causante, EDGAR GERMAN RAMIREZ
RODRIGUEZ, en calidad de hijo del sefior GUSTAVO RAMIREZ RODRIGUEZ
(Q.E.P.D.) hermano de la causante y herederos indeterminados de la causante ANA
JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ, con el objeto de dictar sentencia, siendo la
oportunidad procesal para ello.

II.- HECHOS RELEVANTES QUE SOPORTAN LA ACCION:

1.  Los sefiores VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ y ANA JOSEFA RAMIREZ
RODRIGUEZ (Q.E.P.D.) convivieron en unién marital de hecho desde el mes de
octubre de 1982 hasta el 10 de mayo de 2013, fecha en que fallecio la sefiora ANA
JOSEFA, de manera publica, singular, permanente e ininterrumpida como marido y
mujer, hechos conocidos por sus familiares, amigos y vecinos, con quienes departian
reuniones sociales.

2. La pareja GRANADOS - RAMIREZ no procrearon hijos, no realizaron
capitulaciones matrimoniales.

3. La sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D.), no tuvo hijos, ni
tampoco estuvo casada, no tiene ascendencia por cuanto sus padres fallecieron
durante el tiempo de convivencia con el demandante.

4.  La herencia de la sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D.) se
defirid y se adjudicd a sus hermanos hoy demandados, quienes estan ocupando
ilegitima e ilegalmente los derechos de herencia que le corresponden al sefior
VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ, en su calidad de compafiero permanente
dentro de la sucesidon de la causante ANA JOSEFA, liquidada mediante Escritura
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Publica No. 0300 del 20 de febrero de 2017 otorgada en la Notaria 58 del Circulo de
Bogota.

5. Mediante Resolucion GNR136454 del 25 de abril de 2014 Radicado No. 2013-
4123777 proferida por COLPENSIONES, se le reconocié pension de sobreviviente al
demandante VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ, como compafiero permanente
de ANA JOSEFA.

III. PRETENSIONES:

1-. Que se declare la Existencia de la Union Marital de Hecho conformada entre los
sefiores VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ y ANA JOSEFA RAMIREZ
RODRIGUEZ (Q.E.P.D), a partir de octubre de 1985 hasta el dia 10 de mayo de 2013,
fecha del fallecimiento.

2-. Como consecuencia de la anterior declaracion, se declare que entre los VICTOR
MANUEL GRANADOS RAMIREZ y ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D),
existio SOCIEDAD PATRIMONIAL entre COMPANEROS PERMANENTES, por el mismo
tiempo.

3-. Se ordene la correspondiente liquidacion de SOCIEDAD PATRIMONIAL entre
COMPANEROS PERMANENTES.

4-. Declarar que el demandante sefior VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ, en
condicién de compaiero permanente, tiene derecho a la herencia de todos los bienes
que a titulo universal estuvieron en cabeza de su compafiera permanente ANA
JOSEFA.

5-. Como consecuencia de la anterior declaracién, se declare la rescision de la
particion y adjudicacion efectuada en la E.P. No. 0300 del 20 de febrero de 2017
otorgada en la Notaria 58 del Circulo de Bogota de la sucesion de la causante ANA
JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D)

6-. Ordenar la cancelacién del registro de la anotacion No. 8 del folio de M.I. No.
50C-304386 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona
Centro.

7-. Ordenar rehacer el el trabajo de particion de los bienes de la sucesion de la
causante ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D.)

8.- Ordenar la inscripcion de la sentencia en el respectivo folio de matricula
inmobiliaria mencionada anteriormente.

IV. PROBLEMA JURIDICO:

Corresponde a esta falladora, resolver si acorde con los fundamentos juridicos y
facticos y especialmente el probatorio, procede:

1.- Reconocer la existencia de Ig unidon marital de hecho entre I,os senores VI:CTOR
MANUEL GRANADOS RAMIREZ y ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ
(Q.E.P.D.), a partir de octubre de 1982 hasta el dia 10 de mayo de 2013.
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2.- Reconocer si hay lugar al reconocimiento de la sociedad patrimonial de hecho y
su consecuente disolucion y estado de liquidacién entre compaferos permanente
por el mismo periodo de su convivencia.

3.- Establecer si hay lugar a declarar que el demandante VICTOR MANUEL
GRANADOS RAMIREZ, le asiste la vocaciép hereditaria respecto de su companfera
permanente ANA JOSEFA RAMITREZ RODRIGUEZ.

4.- Hacer pronunciamiento a cerca de la solicitud de rescisién de la particion y
adjudicacién efectuada en la E.P. No. 0300 del 20 de febrero de 2017, otorgada en
la Notaria 58 del Circulo de Bogota de la sucesion de la causante ANA JOSEFA
RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D.), disponiendo la cancelacién del registro de la
anotacion No. 8 del folio de matricula inmobiliaria No. 50C-304386 y ordenar rehacer
el trabajo de particion de los bienes de la sucesidn; asi como ordenar la inscripcion
de la sentencia.

V. ACTUACION PROCESAL:

v' Mediante providencia 06 de agosto de 2019 se admitid la demanda,
ordenando notificar personalmente a la parte demandada.

v Los demandados OLGA BELEN RAMIREZ RODRIGUEZ!, BARBARA INES
RAMIREZ RODRIGUEZ, PASTORA RAMIREZ DE PACHON, ELEUTERIO
RAMIREZ RODRIGUEZ, GUSTAVO RAMIREZ RODRIGUEZ (Jr.)> y EDGAR
GERMAN RAMIREZ RODRIGUEZ? fueron notificados personal y por aviso,

respectivamente, dejando vencer en silencio el traslado de la
demanda.

v A su turno, el demandado REINALDO RAMIREZ RODRIGUEZ, notificado por
conducta concluyente?, contestd la demanda allanandose a los hechos y

pretensiones de la demanda.

v' Los herederos indeterminados de la causante ANA JOSEFA RAMIREZ
RODRIGUEZ se encuentran representados por curador Ad-Litem, quien se
notificd personalmente y procedié a contestar la demanda dentro del término
previsto para tal fin, proponiendo la excepcion de mérito denominada
"PRESCRIPCION DE LA ACCION CONFORME AL ART. 8° DE LA LEY
54 DF 1990".

v Conformado el contradictorio mediante providencia 04 de abril de 2022° se
sefalo fecha y hora para agotar la audiencia prevista en el articulo 372 y 373
del CGP., esto es, continuar con el tramite del presente proceso, a fin de
evacuar la etapa de conciliacion, saneamiento y fijacion del litigio, decreto y
recepcion de pruebas, asi como de los alegatos de conclusion vy fallo.

v En audiencia celebrada el dia 29 de junio de 20225, se declard fracasa la etapa
de conciliacidn ante la inasistencia de la parte demandada, se recepciono el
interrogatorio al demandante, se fijo el litigio y se decretaron las pruebas
solicitadas por las partes; asi mismo, se decretaron como pruebas de oficio,

! Folio 122 (Notificacién personalmente)
2 Folio 182 (Notificados por aviso)

3 Folio 219 (Notificado por aviso)

4 Folios 137 a 140, 181-182

5 Folio 262

6 Folios 275-277
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se ordend oficiar a COLPENSIONES, para que remita los documentos que
sirvieron de base para otorgar la pension de sobreviviente por fallecimiento
de la sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ en favor de VICTOR MANUEL
GRANADOS RAMIREZ.

v Se sefald el dia 24 de octubre de 20227 para llevar a cabo la recepcion de las
pruebas testimoniales decretadas por este despacho y continuar con las
demas etapas procesales, diligencia que no puedo llevarse a cabo ante el
incidente de nulidad procesal presentado por el apoderado de los
demandados, siendo resuelto mediante audiencia de fecha 27 de abril de
20238,

v Continuando con el tramite pertinente, sefal6 el dia 13 de junio de 2023,
en esa oportunidad se procedidé recepcionar las pruebas testimoniales
decretadas, posteriormente, se sefiald el dia 11 de agosto de 20231°, en la
que se declard precluida la etapa probatorita, se recepcionaron los alegatos
de conclusidn y se emitid el sentido del fallo en los términos establecidos en
el inciso 3°, numeral 5° del articulo 373 del CGP.

VI. PRESUPUESTOS PROCESALES:
A. Validez Procesal:

Los presupuestos para que el proceso surja y desarrolle validamente se encuentran
satisfechos, la competencia esta radicada en los Juzgados de Familia de Bogotd, por
la naturaleza del asunto y la vecindad de los sujetos (articulo 4 de la ley 54 de 1990
y articulo 28 del C.G.P..); las partes estan amparadas por la presuncion de capacidad
(articulo 1503 Cddigo Civil) y comparecieron por intermedio de abogados inscritos
(articulo 73 ejusdem); la demanda satisface las exigencias del articulo 82 de Cddigo
General del Proceso; y para esta clase de asuntos el legislador no ha previsto término
de caducidad de la accion.

La legitimacion en la causa se halla acreditada por parte del demandante de
conformidad al articulo 6 de la ley 54 de 1990 modificado por el articulo 4 de la ley
979 de 2005. De otra parte, no observa irregularidad alguna que invalide total o
parcialmente la actuacion.

B. Tesis que soportara el despacho:

En criterio del despacho hay lugar a declarar la existencia de la un|on marital de
hecho entre los sefiores VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ y ANA
JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D.), desde el 1° de octubre de 1985
hasta el 10 de mayo de 2013, en consecuencia, decretar la existencia de la
sociedad patrimonial de hecho conformada por éstos.

Declarar que el demandante y compafiero permanente tiene vocacion hereditaria
respecto de la sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ y se ordenara REHACER
LA PARTICION realizada a través de Escritura Publica 0300 del 20 de febrero de
2017 ante la notaria 58 de Bogota y disponer la cancelacion del registro de la
anotacién No. 8 del folio de matricula inmobiliaria No. 50C-304386.

7 Folios 429-430
8 Folios 466-467 C. Inc. Nulidad
9 Folios 439-440
10 Folios 464-465
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C. Marco Normativo:

Ley 54 de 1990
Ley 979 de 2005
Art. 1046 y 1047 del C.C.

Jurisprudencia

- Sentencia C-193/16 (no un afo después disolucion anterior sociedad)

- Sentencia SC-1131 de 05 de febrero de 2016, Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Civil

- Sentencia C-257 de 2015 Corte Constitucional.

- Sentencia SC-1656 de 18 de mayo de 2018 C.S.]. Sala Casacion Civil
M.P. Luis Armando Tolosa.

D. Analisis de la situacion factica y juridica

La ley 54 de 1990 tiene por objeto establecer una normatividad que regula la
institucion familiar conformada de la Unién Marital de Hecho, buscando proteger a
la persona que esta unida de hecho frente a su compafero, asi como a la familia
que se crea y dar una proteccion patrimonial en la familia de hecho, durante la
convivencia, asi como después de la disolucion.

La normatividad especializada surgié como respuesta a la necesidad originada en el
desarrollo social de legislar para regular las relaciones concubinarias o de hecho
entre un hombre y una mujer, al igual que por la ausencia de la existencia de una
costumbre que supliera a través del acuerdo particular las relaciones y conflictos de
interés social originados en la Union Marital de Hecho.

De acuerdo a lo preceptuado por la ley 54 de 1990 reformada por la ley 979 de
2005, para la declaratoria de Existencia de la Sociedad Patrimonial entre compaferos
permanentes, presupone una Unidén Marital de Hecho que igualmente debe ser
declarada.

E. Analisis de pruebas decretadas y recaudadas:
> PARTE DEMANDANTE

a. Documentales:
4 Registro civil de defuncion de la sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ
RODRIGUEZ (Q.E.P.D), indicativo Serial No. 07456775 de la notaria 61 del circulo
de Bogota. Folio 2

v Copia de los Registros civiles de nacimiento de los sefiores VICTOR MANUEL
GRANADOS RAMIREZ y REINALDO RAMIREZ RODRIGUEZ. Folio 3y 6.

v Partida de bautismo de la sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ
(Q.E.P.D). Folios 4-5

v Declaraciones extra-juicio de los sefiores PASTOR MAHECHA BUSTOS y
MARINA PEREZ BUSTOS que relatan la existencia de unién marital de hecho entre
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el demandante y la causante, ante la Notaria 55 del Circulo de Bogotd, con fecha 11
de mayo de 2019. Folios 8-10.

v Copia de la escritura publica No. 0300 de fecha 20 de febrero de 2017 de la
notaria 58 del Circulo de Bogota, correspondiente a la causante ANA JOSEFA
REMAIREZ RODRIGUEZ. Folio 11-48.

v Copia de la Escritura Publica No. 1645 de fecha 10 de agosto de 2015 de la
Notaria 22 del Circulo de Facatativa, en que el REINALDO RAMIREZ RODRIGUEZ
vendio sus derechos herenciales a titulo universal al demandante VICTOR MANUEL
GRANADOS RAMIREZ. Folio 49-56.

4 Copia auténtica de la resolucion con radicado No. 2013-4123777 GNR 136454
del 25 de abril de 2014 que reconocié al demandante VICTOR MANUEL GRANADOS
RAMIREZ pension de sobreviviente que en vida percibia la sefiora ANA JOSEFA
RAMIREZ RODRIGUEZ. Folio 57-68.

v Historias clinicas de la entidad MEREDI y HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN
IGNACIO. Folio 69-97.

4 Certificado de libertad y tradicion del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No 50C-304386. Folio 67-68.

4 Fotografias de reuniones familiares y sociales con que compartian y departian
los compafieros permanentes. Folios 98-102.

> PARTE DEMANDADA

Por parte de los demandados REINALDO RAMIREZ RODRIGUEZ, OLGA BELEN
RAMIREZ RODRIGUEZ, EDGAR GERMAN RAMIREZ RODRIGUEZ, GUSTAVO
RAMIREZ RODRIGUEZ (Jr.), BARBARA INES RAMIREZ RODRIGUEZ,
PASTORA RAMIREZ DE PACHON y ELEUTERIO RAMIREZ RODRIGUEZ no se
aportaron pruebas documentales, ni solicitd prueba testimonial.

> CURADOR AD-LITEM

Por parte del curador ad litem en representacjén de los herederos
indeterminados de la causante ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ, no se
aportaron pruebas documentales, ni solicitd prueba testimonial.

> PRUEBAS DE OFICIO

a) Interrogatorio al demandante VICTOR MANUEL _GRANADOS
RAMIREZ

Del interrogatorio absuelto por demandante, se extrae lo siguiente:

Tiene 65 afos, es trasportador y,cursé 59 de primaria, no es casado. Convivié con
la seiiora ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ, desde 1985, en la Carrera

111 No. 36- 24 antigua direccidon hoy Carrera 111 A No. 23 A — 52, hasta

el 10 de mayo de 2013, fecha del fallecimiento de ANA JOSEFA, al momento
de la compra de dicho inmueble solo constaba de dos habitaciones, un bano y con

el tiempo se comenzaron a hacer las adecuaciones.
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Manifesté que la convivencia fue continua y permanente en el mismo
techo, desconoce si la sefiora ANA JOSEFA hubiese tenido una relacién con alguien

mas distinto a él, sabe que ella no era casada. En ocasiones y por cuestiones
laborales se alejaban porque a él por el trabajo le tocaba irse, pero él siempre
regresaba a su hogar.

Conocid que la sefiora ANA JOSEFA trabajaba en una empresa donde realizaban las
tapas de las cervezas y enlatados, trabajando hasta que salié pensionada en el afo
1999 0 2000. Expresd que los gastos del hogar eran compartidos, utilizaban el dinero
en parte para el pago de los servicios y comida y la otra parte se proyectaba para la
construccion y las mejoras del lote.

Relatd que compartian reuniones sociales y familiares, en la casa de los hermanos
de ANA JOSEFA, de nombres Pastora y Eleuterio los eventos que compartian era el
dia de la madre, las primeras comuniones, en el matrimonio de la sefiora Barbara
Inés con su esposo.

Menciond que viajaban seguido como pareja a Paipa, La Florida, a Cachipay, a
Chinauta y por cuestiones del trabajo ANA JOSEFA lo acompahaba a Neiva,
Villavicencio. En ocasiones viajaban con su sobrina Omaira Sofia, quien convivid con
ellos desde que tenia 5 afios y con Pastora y su esposo, a Girardot.

Sabe que la sefiora ANA JOSEFA no tuvo hijos. Indicé que los hermanos hoy
demandados reconocian la relacion existente entre el demandante y la sefiora ANA
JOSEFA.

Senald que los hermanos de ANA JOSEFA no le informaron sobre el tramite
sucesoral, solo en una ocasion en una ocasion él les ofrecid 50 millones por el
inmueble pagaderos con los 30 millones en efectivo que contaba en ese momento y
el restante los pagaria una vez pudiese hipotecar la casa, pero ellos se negaron a la
propuesta.

Informd que a la sefiora ANA JOSEFA, en los Ultimos 3 meses de vida le dio cancer
de pancreas, siendo acompafada por Omaira Sofia, su hija de crianza, falleciendo
en el Hospital San Ignacio, y el demandante era quien aparecia como responsable
de la enfermedad de ella ante dicha entidad hospitalaria, ademas que él fue el que
se hizo cargo de todos los tramites del sepelio.

En la actualidad convive con una nueva compafera, en el mismo inmueble que
menciond anteriormente. Precisd que los demandados nunca le advirtieron que se
hiciera parte dentro del tramite sucesoral de ANA JOSEFA.

b) Prueba testimonial:

) Del testimonio de CARLOS JULIO CADENA MONTENEGRO, se extrae
lo siguiente:

Tiene 61 afos, es independiente y es bachiller. Hace aproximadamente 30 afnos,
conocid a Manuel por medio del transporte porque manejaba taxi y luego conocid
en Fontibon a Ana Josefa Ramirez y a Sofia, quien es una sobrina de Manuel y es la
hija de crianza de la pareja.

Sabe que entre los sefiores Manuel y Ana Josefa, eran pareja y se comportaban
como tal, pues don Victor Manuel le presentd a la sefiora Ana Josefa como la esposa
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y cada 15 o 20 dias los visitaba, observando que permanecian juntos, eran una
pareja de esposos, ellos vivian en una casa que compraron juntos ubicada en la
Carrera 111 con 23, la cual constaba de un piso que era de un apartamento y un
garaje.

Refirid que los sefores Manuel y Ana Josefa vivieron ahi hasta la muerte de ella que
fue en el afio 2013, sobre el deceso de la sefiora Ana, sabe que ella padecia de un
problema en el estdmago (cancer) y quienes estaban pendientes de ella eran Manuel
y Sofia.

Sabe que los tramites de las exequias de Ana Josefa, las realizd el senor Manuel
porque él lo acompaiid. Tiene conocimiento que la sefiora Ana Josefa trabajaba en
una empresa de textiles y Victor Manuel trabajaba como transportador en servicio
publico (taxi), cree que era de propiedad de él.

Respecto a los gastos conocid que se apoyaban mutuamente por la forma en que
veia como se trataban, sabe que la relacion que sostenian Victor Manuel y Ana Josefa
era publica, permanente y tiene conocimiento que no se separaron. Ademas, sabe
que la sefiora Ana Josefa no tuvo hijos, pues la Unica hija de crianza que le conocio
fue Sofia.

Por comentarios de Victor Manuel sabe que es pensionado de la pensidn que tenia
la sefiora Ana Josefa y en la actualidad el demandante no trabaja.

No conoce a los demandados, ni tampoco los vio en la casa de propiedad de la
pareja Granados — Ramirez.

. Del testimonio de MANUEL HUMBERTO QUINTANA, se extrae lo
siguiente:

Es el esposo de Fabiola Rodriguez Lozano, sobrina de ANA JOSEFA, tiene 63 aiios,
conocid a toda la familia Ramirez Rodriguez, porque todos son de Zipacén y él vive
alla.

Conocid a Victor Manuel Granados Ramirez como esposo de la sefiora ANA
JOSEFINA, hace 35 aiios, porque en esa calidad se lo presentd la causante, pero no
sabe si ellos eran casados por la iglesia.

Sabe que la pareja GRANADOS — RAMIREZ vivian en Fontibén, porque los
visitaba con frecuencia en compafiia de su esposa, cada 20 dias 0 1 mes y en

ocasiones era la sefiora ANA JOSEFA quien los visitaba en la casa de éste.

Indicé que para el afio 1985 0 1986, la pareja vivio con una sobrina de Victor Manuel,
de nombre Sofia, la cual criaron como una hija, no conoce los papas de Sofia y sabe
que la sefiora Ana Josefa no tuvo hijos. Compartio almuerzos y asados con la pareja.

Recordo que la sefiora Ana Josefa trabajaba en una fabrica de chocolate, no lo tiene
claro. Conocid que la pareja conformada por Victor Manuel y Ana Josefa compraron
el lote el cual estaba compuesto por una habitacidn y un bafo, estaba para construir,
suponiendo que la compra fue para el afio 1980, porque cuando le presentaron al
demandante ya tenian el lote.

La mencionada pareja se presentaba como esposos ante la familia y los
amigos, siendo una relacion publica porque andaban juntos para todo
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lado, la relacion de convivencia perdurd hasta la muerte de la seiiora Ana
Josefa, el 09 de mayo de 2013, recuerda la fecha porque su padre fallecid el

mismo afo y es familiar de la causante.

Preciso que la convivencia entre los seiores Victor Manuel Granados y Ana
Josefa Ramirez, comenzd entre el 1976 o 1978, porque para el ano 1983 o

1985, la sefiora Ana Josefa le presentd a don Victor Manuel.

Conocid que para la familia fue una sorpresa enterarse sobre el cancer de la sefiora
Ana Josefa, la visitd con su esposa, 8 dias antes del fallecimiento y sabe que la
persona que se hizo cargo de los tramites del sepelio fue el sefior Victor Manuel.

. Del testimonio de OMAIRA SOFIA GRANADOS, se extrae lo
siguiente:

Es administradora de empresas, comenzd a vivir en el afo 1985 con los sefiores
Victor Manuel Granados y Ana Josefa Ramirez, dicha pareja tenian una relacion de
esposos, a quienes reconocio al primero como su tio paterno y papa de crianza y a
la segunda como su mama de crianza. Sabe que la Unica separacidén que tuvieron
fue como un mes por un tema laboral del demandante por actividad de pozos entre
1990 o 1991.

Compartié con la pareja Granados — Ramirez, en reuniones familiares en eventos
sociales como matrimonios, cumpleafos, iban siempre los tres, actividades que
hacian como familia tanto con la familia de su papa como con la familia de su mama.

Refiri6 que el demandante trabajé como taxista y en transporte de carga
comenzando a trabajar desde el afio 2007 o 2008. A su vez, indicd que la causante
trabajé en una empresa hasta los afos 1992 y 1993, pensionandose con un salario
minimo. Ademas, precisd que los gastos de la pareja eran compartidos, pues su
fuente de ingresos era de los canones de arrendamiento que no eran estables y del
trabajo de la pareja.

Precisdé que como familia viajaron a Paipa, a Zipacon donde Eleuterio Ramirez
reuniéndose en época de vacaciones y en fin de afio. Conocio a los abuelos, a los 8
hermanos, a los primos por linea paterna, son una familia grande. También, conocid
por parte de linea materna a Carmen Rodriguez, en la finca en Zipacdn compartieron
con Barbara Inés Ramirez y Pastora hermanas de la sefiora Ana Josefa, porque vivian
cerca a la casa donde ellos vivian, su mama de crianza solia ir en las tardes a
visitarlas.

Conocid a Reinaldo Ramirez, hermano de la sefiora Ana Josefa, porque su mama lo
visitaba con frecuencia, también a Eleuterio Ramirez, quien tiene casa en Fontibon.
Menciond que conocid a Gustavo, hermano mayor de su mama de crianza, quien ya
fallecid, asi como a sus hijos German, Gustavo, Olga. Conoci6 a Pedro, Carmen,
Miriam, Henry hijos de Eleuterio. De la sefiora Inés esta Miguel Angel, Patricia y de
la sefiora Pastora, Omar, Fernando y Manuel.

Sabe que casi toda la familia, compartia en fechas y actividades en época de navidad
o cumpleafios, se reunian en esos eventos con la familia. Asegurd que la relacion
fue agradable entre el demandante y los demandados porque ellos reconocian al
demandante como el esposo de la sefiora Ana Josefa.
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Desconoce que la sefiora Ana Josefa y Manuel tuvieran alguna otra persona durante
el tiempo que estuvo viviendo como pareja, se enterd sobre la infidelidad por parte
de su papa que paso en su juventud, sin embargo, no le consta.

Sefald que para el afio 2012, solo estuvo 7 meses, por fuera de la casa de sus
padres, porque formd hogar, no obstante, regresé a la casa. Durante el tiempo que
vivio con la pareja se dio cuenta que la convivencia fue continua e ininterrumpida,
presentandose ante la sociedad y la familia como esposos y en esa calidad fueron
reconocidos.

Sabe que la pareja no tuvo hijos. Asegurd que la familia de su mama desconocio la
convivencia con mi papa entre 1984 a 1985 hasta 2013, pese a que compartieron
como familia.

Respecto del inmueble relatd que sus padres hicieron dos construcciones la primera
para terminar el primer piso y la segunda para hacer la segunda plancha en el afo
1994, lugar donde vivieron y poder arrendar el primer piso para ayudar con ese
dinero para pagar los gastos del hogar. Dichos gastos se pagaron con los ingresos
de sus padres de crianza y con un crédito del banco Caja Social.

Refirid que sus padres nunca se casaron porque no hubo la necesidad entre ellos.
Sabe que su papa de crianza volvié a rehacer su vida con la sefiora Sol Marina
Bustos, con quien actualmente tiene una relacion sentimental desde hace 2 anos.

Frente a los testigos, indicé que Manuel Humberto Quintana, era el esposo de una
sobrina de la sefiora Ana Josefa, los visitaban cada 6 meses y el sefor Carlos
Montenegro era amigo de la familia y de su papa, desde hace muchos afos,
frecuentaba la casa entre 2 a 3 veces por semana, a veces compartian con él
almuerzos y temas laborales con su papa.

c) Oficios decretados:

o La entidad COLPENSIONES, mediante correo electrénico de fecha 08 de
agosto de 2022, remitid copia del expediente administrativo en medio magnético
expedido por la Direccion Documental y copia de la investigacion administrativa,
correspondiente a ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ quien se identificé con cédula
de ciudadania No. 20516620, evidenciando que con Resolucién No. GNR 136454 del
25 de abril de 2014, se reconocié pension de sobreviviente al sefior VICTOR MANUEL
GRANADOS RAMIREZ. Folios 282 a 415.

F. Analisis Probatorio:

La ley 979 de 2005, introdujo modificaciones a la ley 54 de 1990, al zanjar toda
discusion sobre si debia o no el juez declarar la existencia de la unién marital y en
el articulo 4° sefiald: “La existencia de la union marital de hecho entre comparieros
permanentes, se declarara: por cualquiera de los siguientes mecanismos: (1) Por
escritura publica ante notario por mutuo consentimiento de los compaferos
permanentes. (2) Por acta de conciliacion suscrita por los companeros permanentes,
en centro legalmente constituido. (3) Por sentencia judicial mediante los
medios ordinarios de prueba consagrados en el Cddigo de Procedimiento
Civil”, sin que quede la menor duda de que hoy deber hacerse tal declaracion.
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De conformidad con la preceptiva del articulo 2 de la ley 54 de 1990 modificado por
el articulo 1 de la ley 979 de 2005, el legislador edificd la presuncion de sociedad
patrimonial de compafieros permanentes, en dos hipotesis:

La primera es la consagrada en el literal a "cuando exista union marital de hecho
durante un lapso no inferior a los dos afos, entre un hombre y una mujer sin
impedimento legal para contraer matrimonio”, y la segunda, "cuando exista una
union marital de hecho por un lapso no inferior a dos afnos e impedimento legal para
contraer matrimonio por parte de uno o de ambos compafieros permanentes,
siempre y cuando la sociedad o sociedades conyugales anteriores hayan sido
disueltas y liguidadas por lo menos un ano antes de la fecha en que se inicio la union
marital de hecho”. Como puede observarse en esta hipdtesis se consagrd el
ingrediente de que concurra “impedimento legal para contraer matrimonio
por parte de uno o ambos compaineros permanentes”, evento en el cual el
surgimiento de la sociedad patrimonial se supedita a la condicién de que "/a sociedad
0 sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas (y liquidadas) por lo menos
un afo antes de la fecha en que se inicio la union marital de hecho”.

Como puede observarse el elemento comun en las dos alternativas es el de la union
marital de hecho, denominacién con la que se distingue una institucién juridica
familiar reconocida por el legislador de 1990, que anticipandose a la Constitucion
Politica de 1991 materializd desde entonces el reconocimiento efectuado
posteriormente en ésta, de la libertad de escogencia que tienen los asociados para
la conformacién de una familia, bien sea de derecho a través del matrimonio, o de
hecho por la via de la unién marital de facto.

Por ello, nuestra Carta Magna, en su articulo 42, reconocio a la familia como nucleo
fundamental de la sociedad y no solo la originada en el matrimonio, sino también a
la formada por la voluntad libre y responsable.

La ley 54 de 1990 en el articulo 1° define en los siguientes términos: "4 partir de la
vigencia de la presente ley y para todos los efectos civiles, se denomina union marital
de hecho, la formada entre un hombre y una mujer, que sin estar casados, hacen
una communidad de vida permanente y singular”. (Declarada exequible
mediante sentencia C-075 del 7 de febrero de 2007 de la Corte
Constitucional

La Corte Constitucional en Sentencia C-257 /15, sefialo: "(...) Por su parte, la union
marital de hecho se configura por la union de un hombre y una mujer que, sin
formalidad alguna, dan lugar a una comunidad de vida permanente y singular, sin
qgue sea su voluntad asumir los derechos y obligaciones que la ley impone a los
conyuges. Se trata de dos opciones vitales igualmente protegidas por la constitucion,
pero distinguibles en razon de su conformacion y efectos juridicos. En estas
condiciones, €l trato diferenciado resulta no solo constitucional sino necesario, pues,
una regulacion idéntica, equivaldria a desconocer las diferencias existentes entre las
dos instituciones e incluso podria implicar anular una de las dos opciones,
constitucionalmente protegidas, con que cuentan los ciudadanos para conformar una
familia. Sin embargo, y pese a las diferencias anotadas, existe una equivalencia
sustancial entre el matrimonio y la union marital de hecho: las dos instituciones dan
origen a una familia y, desde este punto de vista, merecen igual proteccion
constitucional. El razonamiento anterior permite concluir que las normas que
establecen un trato diferenciado entre quienes ostentan la condicion de conyuge y
de compafiero permanente, deben ser respetuosas de la identidad sustancial
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existente entre las dos instituciones que dan origen a cada una de dichas
condiciones.”

REQUISITOS Y CONDICIONES PARA LA EXISTENCIA DE LA UNION
MARITAL DE HECHO. SENTENCIA C.S.J. SALA C. CIVIL M.P. LUIS
ARMANDO TOLOSA. SC-1656 DE 18 DE MAYO DE 2018:

a)

b)

d)

Idoneidad marital de los sujetos, referida a la aptitud de los compaferos
para la formacidn y conservacion de la vida marital, lo cual exige dualidad de
seres humanos, diferencia de sexos y capacidad sexual, mas aln por ser
institucion que da lugar a la conformacién de una familia.

Legitimacion marital, consistente en el poder para conformarla.

Comunidad de vida, por tratarse de una institucion familiar de caracter
marital, es decir de marido y mujer, hace alusién necesariamente a la
cohabitacion, socorro y ayuda mutua, con exclusion de aquellas que tengan
otra finalidad.

La singularidad, como atributo de la comunidad de vida atiende al aspecto
subjetivo, para denotar que solo puede establecerse entre un hombre y una
mujer, significando que no se permite la coexistencia dentro del mismo lapso
temporal de otras uniones maritales de hecho, ni tampoco relaciones
integradas, por dos hombres con una sola mujer, o viceversa de dos mujeres
con el mismo hombre.

La permanencia de dicha comunidad de vida, indica que los hechos
constitutivos de sus caracterizadas manifestaciones tienen que ocupar un
espacio temporal que permita pensar que no se trata de algo meramente
ocasional o transitorio, sino de una relacion con vocacion de estabilidad. No
puede olvidarse que la unién marital es fuente legitima de constitucion de una
familia, y refiiria con esta proclama la unién meramente pasajera. Sobre este
aspecto expresd la H. Corte Suprema de Justicia que: "Por tanto la
permanencia referida a la comunidad de vida a la que alude el articulo 1° de
la Ley 54 de 1990 debe estar unida, no a una exigencia o duracion o plazo en
abstracto, sino concretada en la vida en comun con el fin de poder deducir un
principio de estabilidad que es lo que le imprime a la union marital de hecho,
la consolidacion juridica para su reconocimiento como tal. En consecuencia,
insiste la Corte, la comunidad de vida permanente y singular, a voces de la Ley
54, se refiere a la pareja, hombre y mujer, que de manera voluntaria han
decidido vivir unidos, convivir, de manera ostensible y conocida por todos, con
el animo y la intencion de formar una familia con todas las obligaciones y
responsabilidades gue esto conlleva”

El articulo 5 de la citada ley modificado por el articulo 3 de la ley 979 de 2005, sefala
que la sociedad patrimonial se disuelve por los siguientes hechos:

1.

2.

w

Por mutuo consentimiento de los compaferos permanentes, elevado a
escritura publica ante notario.

De comun acuerdo entre compafieros permanentes, mediante acta suscrita
ante un centro de conciliacién legalmente reconocido.

Por sentencia judicial

Por la muerte de uno o ambos compafieros.
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En nuestro pais, antes de la vigencia de la ley 54 de 1990, ya las altas Cortes por la
ausencia de normas juridicas que regulasen las relaciones maritales de hecho, se
habian pronunciado de una u otra forma, fue asi como la Honorable Corte Suprema
de Justicia, entrd a distinguir dos tipos de sociedades entre los concubinos, la que
se formaba con animo hacer una sociedad y la que se fundaba en una relacion
laboral; de ahi que el Consejo de Estado, autorizd a la concubina, a la muerte de su
compafero permanente, para reclamar al responsable del homicidio, los perjuicios
materiales y morales causados con la muerte.

Conforme lo establecido en el articulo 164 del Codigo General del Proceso, toda
decision judicial debe fundarse en las pruebas regular, legal y oportunamente
allegadas al proceso.

Por su parte, el articulo 167 ibidem, consagra la carga de la prueba al sefialar que
incumbe a las partes probar los supuestos de hecho que edifican las pretensiones
que contienen el derecho subjetivo de naturaleza sustancial, de suerte que si la parte
interesada falta a este deber o presenta incuria es una conducta que generalmente
se traduce en una decisién adversa, por lo que no basta enunciar el derecho, sino
que se debe demostrarse para efecto del reconocimiento como consecuencia juridica
del fin perseguido.

4 De acuerdo a lo preceptuado por la Ley 54 de 1990, para la declaratoria de
Existencia de la Sociedad Patrimonial entre comparfieros permanentes, presupone
una Unién Marital de Hecho entre VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ y
ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D.), por un término superior a los
dos anos, sin que exista o existiera impedimento legal para contraer matrimonio o
de presentarse, las sociedades conyugales anteriores se hayan disuelto y liquidado
la sociedad conyugal un afo antes de iniciar la convivencia, criterio modificado por
la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, al exigir Unicamente la disolucién.

v Al plenario fueron incorporados los registros civiles de nacimiento de los
sefiores VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ y ANA JOSEFA RAMIREZ
RODRIGUEZ (Q.E.P.D.).

4 Teniendo en cuenta el acervo probatorio, para el despacho se presenta
certeza acerca de la convivencia de la pareja formada entre los sefiores VICTOR
MANUEL GRANADOS RAMIREZ y ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ
(Q.E.P.D.), es claro que los dos compafieros no tenian impedimentos para esta
union ya que ninguno de los dos estaba atado a vinculos anteriores, por cuanto eran
personas solteras, y al contrario si convivieron de manera permanente
ininterrumpida y singular, lo que coincide con lo manifestado por el interrogado y
los testigos, siempre los conocieron viviendo juntos.

v Los testimonios recaudados y documentos aportados, merecen el caracter
de creibles con suficiente valor probatorio, en razén a que sus dichos se
ajustan a la realidad y verdad material, dado que en primer lugar no fueron
controvertidos, tachados ni desvirtuados por prueba idonea, en segundo lugar,
provienen de personas capaces, idoneas y habiles cuyas respuestas fueron
libres, espontaneas y coherentes, sin el menor indicio de duda, algunos
limitandose a expresar el conocimiento directo de las circunstancias de tiempo, modo
y lugar, que rodearon la convivencia de esta pareja y asi inclusive superando el
minimo exigido en la normativa, para acreditar la union marital de hecho.
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Para el caso que nos ocupa, de manera individual y conjunta a la luz de los
postulados de la sana critica, las reglas de la logica y la experiencia, se puede
concluir lo siguiente:

1.  En primer lugar, debe tenerse en cuenta que los demandados OLGA BI§LEN
RAMIREZ RODRIGUEZ, BARBARA INES RAMIREZ RODRIGUEZ, PASTORA RAMIREZ
DE PACHON, ELEUTERIO RAMIREZ RODRIGUEZ, GUSTAVO RAMIREZ RODRIGUEZ
(Jr.) y EDGAR GERMAN RAMIREZ RODRIGUEZ, fueron notificados en debida forma
del presente asunto, dejando vencer en silencio el término para contestar la
demanda, por lo que se dara aplicacién a las sanciones previstas por el articulo 97
del C.G.P., el cual reza '"La falta de contestacion de la demanda o de
pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones
0 negaciones contrarias a la realidad, hardn presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo gue la ley le
atribuya otro efecto” (negrilla y subrayado fuera de texto), ademas los
demandados no presentaron oposicion a las pretensiones, como consecuencia, se
presumiran por ciertos los hechos de la demanda y se accedera a las pretensiones
de la demanda como anteriormente se preciso.

2.- De igual manera, debe valorarse que el demandado REINALDO RAMIREZ
RODRIGUEZ, encontrandose dentro del traslado de la demanda, procedid a allanarse
expresamente a las pretensiones de la demanda reconociendo sus fundamentos de
hecho.

Asi entonces, se dara aplicacion al articulo 98 del C.G.P., que concede la facultad al
demandado, para que en la contestacion de la demanda o antes de proferirse la
sentencia de primera instancia, de forma expresa se sujete al derecho invocado por
el autor en toda su extension, es decir en las pretensiones y hechos que las sustenta,
en este caso, el juez procedera a dictar el correspondiente fallo de conformidad a lo
pedido en la demanda.

El escrito presentado por el extremo pasivo sefior REINALDO RAMIREZ RODRIGUEZ,
retne los requisitos del articulo 98 del C.G.P., considerando que fue presentado a
través de apoderado, el actor tiene capacidad dispositiva, el derecho en
controvertido es susceptible de disposicion por las partes y lo hechos admitidos
pueden probarse por confesion, ademas el mismo fue allegado sin que se hubiese
emitido la sentencia de primera instancia.

2. Frente a la union marital de hecho:

De la prueba documental recaudada se tiene que mediante Resolucidn No. GNR
136454 del 25 de abril de 2014 proferida por COLPENSIONES, reconocid la
sustitucion pensional de la sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ al
demandante senor VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ, en su calidad de
beneficiario como compafiero permanentel!,

Asi mismo, con ocasion al fallecimiento de la sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ
RODRIGUEZ, se le reconocid al demandante el pago del auxilio funerario, por parte
de COLPENSIONES!?,

Con relacion a los testimonios recaudados, no se tuvo esclarecida la fecha de inicio
de la convivencia de los sefiores VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ y ANA

1 Folios 336-339, 343-346
12 Folios 340-342, 347-349
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JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ (Q.E.P.D.), de manera concreta, pues obsérvese
que el demandante en el interrogatorio sefalé que fue desde 1985 cuando se
empez0 la convivencia como compafieros permanentes con la sefiora Ana Josefa
Ramirez Rodriguez. Sin embargo, también hay que advertir que los testigos Carlos
julio Cadena Montenegro, sefiald no recordar la fecha exacta, pero que en todo caso
fue hace aproximadamente 30 afios que conocid la pareja y ya conformaban un
hogar, el cual perdurd hasta la fecha del fallecimiento de la sefiora Ana Josefa
Ramirez. Por otra parte, Manuel Humberto Quintana indicd que hace 35 afios sin
recordarlo con precisidén, conocid a la pareja quienes ya vivian juntos porque es
cercano de la familia de la causante Ana Josefa Ramirez, ya que es el esposo de una
de sus sobrinas.

Sin embargo, los testimonios dan cuenta de esa convivencia que fue de manera
continua e ininterrumpida, caracterizada por una relacion de pareja estable y
con el animo de constituir familia, con colaboraciéon y apoyo mutuo.
Desarrollaban actividades como reuniones familiares de cumpleanos, navidefias y fin
de afio con la familia de las partes, departian almuerzos con sus amigos, elementos
necesarios para reconocer a una familia.

Los testigos coincidieron en afirmar que conocen la pareja y que al menos los
conocian hace 30 a 35 afnos, siendo los testigos amigos y vecinos de la pareja que
dan cuenta de pormenores de ese vinculo que se tuvo entre la pareja.

Asi las cosas, de manera individual y conjunta a la luz de los postulados de la sana
critica, las reglas de la légica y la experiencia, se puede concluir que se
encuentra acreditado el hecho de la convivencia permanente, singular e
interrumpida como marido y mujer entre las partes, sin que existiera
impedimento alguno entre ellos para contraer matrimonio, la cual comenzd en
octubre de 1985 y terminé el 10 de mayo de 2013, siendo necesario precisar
que ninguno de los testigos indicaron una fecha de iniciacién exacta de la relacion
marital contraida entre la pareja y ante la falta de certeza del dia en concreto
de iniciacion, este despacho dara aplicacion al principio de equidad de

que trata el articulo 230 de la constitucidon politica de Colombia, se tendra
como fecha de inicio la relacion antes dicha el 1° de octubre de 1985, y como de

finalizacion el 10 de mayo de 2013, fecha de fallecimiento de la compafiera
permanente, por corresponder ésta a la mitad del segundo semestre del afo
referido de iniciacion de la convivencia y de esta manera distribuir la incertidumbre
en la fecha de iniciacién de la convivencia, lo anterior, siguiendo el lineamiento
dado por la Corte Suprema de Justicia en Sentencia SC-128 de 2018.

Quiere decir que, efectivamente como se demostrd en el curso del proceso, entre
las partes si se dio esa comunidad de vida, pues se pudo determinar que los
sefiores VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ y ANA JOSEFA RAMIREZ
RODRIGUEZ (Q.E.P.D.) eran personas solteras, sin unién marital o matrimonial
vigente con otras personas, asi que las pretensiones de la demanda han de prosperar
declarando que la unién marital de hecho inici6 desde el 1° de octubre de 1985

hasta el 10 de mayo de 2013.

3. Con relacién a la declaracion de la sociedad patrimonial, esta habra
denegarse por haber operado el fendmeno de prescripcién y se declarara prospera

la excepcién de mérito planteada por el curador ad-litem que representa a los
herederos indeterminados, la cual se sustentd asi: “'s/ bien pudo existir la referida
union marital de hecho en las condiciones estijpuladas por el apoderado de la parte
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demandante, por ministerio de la ley no podria procederse a su liquidacion dado gue
se ha superado el término prescriptivo estijpulado por la ley 54 de 1990 articulo 8).”

De conformidad con la preceptiva del articulo 2°, de la Ley 54 de 1990, el legislador
edifico la presuncidn de sociedad patrimonial de compafieros permanentes, en
dos hipétesis:

La primera es la consagrada en el literal al sefialar “cuando exista unidon marital
de hecho durante un lapso no inferior a los dos anos, entre un hombre y
una mujer sin impedimento legal para contraer matrimonio” y la segunda
concebida es, para que exista unién marital de hecho por el mismo lapso, pero con
el ingrediente de que concurra “impedimento legal para contraer matrimonio
por parte de uno o ambos compaieros permanentes”, caso en el cual el
surgimiento de la sociedad patrimonial se supedita a la condicion de que “la
sociedad o sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas (y
liquidadas) por lo menos un afio antes de la fecha en que se inicid la unién
marital de hecho”. (Negrilla del despacho).

Como puede observarse el elemento comun en las dos alternativas es el de la union
marital de hecho, denominacién con la que se distingue una institucién juridica
familiar reconocida por el legislador de 1990, que anticipandose a la Constitucion
Politica de 1991 materializd desde entonces el reconocimiento efectuado
posteriormente en ésta, de la libertad de escogencia que tienen los asociados para
la conformacién de una familia, bien sea de derecho, a través del matrimonio, o de
hecho, por la via de la uniéon marital de facto.

La sociedad patrimonial tiene una condicién importante, aparte de las antes
indicadas, y es la consagrada en el articulo 8% de la Ley 54 de 1990, que de manera
textual ilustra “Las acciones para obtener la disolucién y liquidacion de la sociedad
patrimonial entre companeros permanentes, prescriben en un afio, a partir de

la_separacion fisica y definitiva de los compaiieros, del matrimonio con
terceros o de la muerte de uno o de ambos compaiieros”.

Para el caso en estudio, hay lugar a dar aplicacién al fendmeno juridico de la
prescripcion tal como lo sefala el art. 8° de la ley 54 de 1990, toda vez que de la
prueba testimonial e interrogatorio de parte recaudado se logré6 demostrar que la
convivencia durd hasta la fecha de fallecimiento de la sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ
RODRIGUEZ, es decir hasta el 10 de mayo de 2013, por tanto, la parte actora tenia
hasta el 10 de mayo de 2014, para presentar la demanda, sin embargo, solo hasta
el 10 de julio de 2019, esto es afios posteriores al afio con el que contaba el actor
para la declaratoria de la sociedad patrimonial.

4. Respecto a la peticién, de herencia en favor del demandante VICTOR
MANUEL GRANADOS RAMIREZ, la misma se accedera en el sentido que el
derecho patrimonial reclamado en esta pretensién es herencial, por cuanto la parte
demandada no alego la prescripcion de la misma.

Notese como en lineas precedentes, quedo demostrada la calidad de compariero
permanente del demandante VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ, entre el
1° de octubre de 1985 hasta el 10 de mayo de 2013, pese a que le prescribid el
derecho a declarar la sociedad patrimonial, le asiste su derecho herencial de acuerdo
a lo previsto en el inciso 1° del art. 1047 del C.C. refiere "Si el difunto no deja

descendientes ni ascendientes, ni hijos adoptivos, ni padres adoptantes,
le sucederan sus hermanos y su conyuge. La herencia se divide la mitad para
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éste y la otra mitad para aguéllos por partes iguales.” (Negrilla y subrayado del
despacho)

Al respecto la H. Corte Constitucional en sentencia C-238/12, precisé que '/a
vocacion sucesoral del conyuge debia extenderse al compafiero o compalnera
permanente de otro sexo o del mismo sexo.”

"(...) El articulo 1040 del Codigo Givil sefiala quiénes son los titulares de
la sucesion intestada y entre ellos menciona al conyuge supérstite,
mencion que también aparece en el articulo 1046 referente al segundo
orden hereditario y en el articulo 1047 que regula el tercer orden
hereditario. En todos estos casos la expresion "conyuge” alude a la
persona que en vida del causante tuvo con é/ un vinculo surgido de la
celebracion del contrato de matrimonio y que sobrevive a su pareja.

()

Asi, en el ambito patrimonial, /a Corte estimo que los derechos de esta
indole deben ser reconocidos a los comparieros permanentes, quienes
requieren una proteccion similar a la que, en el caso de los conyuges,
brinda la sociedad conyugal’ y, a proposito de la porcion conyugal, la
Corporacion considero que, si se entiende como una forma de compensar
y equilibrar las cargas propias de compartir una vida en comun, no hay
motivo valido para estimar que solo se predica de los conyuges, mas no
de los comparneros permanentes, pues estos, al igual que aquellos,
actdan con la conviccion y en la libertad de compartir un proyecto de
vida, prodigandose solidaridad, cuidado y apoyo mutuo®?.

En este orden de ideas, resta decidir si los articulos 1040, 1046 y 1047
del Codigo Civil que unicamente reconocen al conyuge sobreviviente la
vocacion hereditaria de la que, en cambio, privan al compafiero o
companhiera supérstite del causante incurren en inconstitucionalidad a
causa de esta exclusion derivada de una regulacion cuya insuficiencia,
segun lo visto, se ha tornado patente a partir de la entrada en vigencia
de la Constitucion de 1991.

Es importante destacar que la vocacion hereditaria es un aspecto
concreto que permite la comparacion puntual propuesta en la demanda
y que sus fundamentos son el parentesco y el lazo conyugal, criterios que
remiten a la institucion familiar, pues, conforme lo ha sefialado /a
doctrina, "nuestro derecho aun considera, con buen acierto, a la familia
como la institucion merecedora de recoger los bienes de sus miembros”,
en perfecta adecuacion con “la tradicion social y la mentalidad
colombiana derivadas de circunstancias sentimentales (afecto), religiosas
(creencias), sociales y juridicas, etc.”>.

De este modo la evolucion del concepto tradicional de familia y el
surgimiento de una amplia variedad de tipos familiares que superan, con
creces, el reconocimiento exclusivo de la modalidad caracterizada por la
heterosexualidad y el vinculo acordado segun el contrato de matrimonio,

13 Sentencia C-096 de 1998.

14 Sentencia C-283 de 2011.

15 PEDRO LAFONT PIANETTA, Derecho de Sucesiones. Tomo |. Parte general y sucesion intestada, Bogota,
Libreria ediciones del Profesional, 2006. Pags. 577 y 578.



485

son factores que conducen a reconsiderar, a partir de supuestos
especificos, los alcances de la proteccion que la Carta dispone a favor de
la familia en cuanto nucleo béasico de la sociedad, al tenor de lo
establecido en los articulos 5 y 42 superiores.

Esa proteccion favorable a la familia como institucion también alcanza a
sus miembros y, en términos de vocacion hereditaria, las relaciones
familiares mas cercanas que el legislador tuvo en cuenta al disenar los
ordenes sucesorales vigentes se establecen con los descendientes, los
ascendientes y el conyuge, después del cual la regulacion tiene en cuenta
a los hermanos y, en las ultimas posiciones, a los tios y a los sobrinos,
en cuyo caso la fuerza del parentesco se juzga un poco menos
determinante.

la Corte advirtié que el parentesco y el lazo conyugal, son criterios fundamentales
que permiten que exista la union familiar, merecedora de recoger los bienes de sus
miembros. Asi, el reconocer el derecho de suceder, en los respectivos ordenes, solo
a quien en vida haya estado unido con la causante en virtud del vinculo familiar que
en este caso es el reconocimiento de la unidn marital, pues es el compafero
permanente quien, en vida del compaiiero fallecido, conformo una familia de hecho.

Para el caso que nos ocupa, se tiene que la sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ
RODRIGUEZ, no contaba con descendientes ni ascendientes vivos al momento de su
fallecimiento, por tanto, debe reconocerse la vocacion hereditaria al demandante
VICTOR MANUEL GRANADOS RAMIREZ, en calidad de compafiero permanente
dentro del tercer orden sucesoral de acuerdo con lo previsto en la norma en cita,
dado que no puede excluirse al compafero permanente, quien demostré compartir
un proyecto de vida con la causante, tal como se indicé en lineas precedentes.

Como consecuencia, se dejara sin valor ni efectos la liquidacion sucesoral de la
sefiora ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ, que se tramitd mediante E.P. No. 0300
del 20 de febrero de 2017 otorgada en la Notaria 58 del Circulo de Bogota.

Asi mismo, se debera reconocer la asignacion de la cuota hereditaria que al
demandante le corresponda en dicha sucesion, por lo tanto, se ordenara cancelar el
registro de la anotacion No. 8 del folio de matricula inmobiliaria No. 50C-304386 y
se ordenara rehacerse el trabajo de particion de los bienes de la sucesion.

De conformidad al articulo 281 del C.G.P que consagra el principio de congruencia
en concordancia con el articulo 365 ejusdem, no habra condena en costas por no
haber oposicion a las pretensiones de la demanda.

Por lo expuesto el Juzgado Quince De Familia de Oralidad de Bogota D.C,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que entre los seﬁore,s VICTOR MANUEL GRANADOS
RAMIREZ y ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ, existio una union marital de
hecho, desde el 1° de octubre de 1985 hasta el 10 de mayo de 2013, por encontrarse
los elementos constitutivos.
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SEGUNDO: DECLARAR la prosperidad de la excepcion de mérito denominada
“PRESCRIPCION DE LA ACCION CONFORME AL AT. 8° DE LA LEY 54 DE
1990"”, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la sentencia.

TERCERO: NEGAR la declaratoria de la existencia de la sociedad patrimonial, por
haber operado el fendmeno de la prescripcion.

CUARTO: RECONOCER la vocacion hereditaria del demandante sefior VICTOR
MANUEL GRANADOS RAMIREZ, en calidad de compafero permanente por estar
dentro del tercer orden sucesoral de acuerdo a lo previsto en el inciso 1° del art.
1047 del C.C.

QUINTO: DECLARAR ineficaz e |nopon|ble al aqui demandante, la part|C|on y
adjudicacion efectuada en la sucesion de la causante ANA JOSEFA RAMIREZ
RODRIGUEZ, adelantada ante la Notaria 58 del Circulo de Bogota, segUn Escritura
Publica No. 0300 del 20 de febrero de 2017.

SEXTO: En consecuencia, se ORDENA REHACER la particion de los bienes relictos
de la causante ANA JOSEFA RAMIREZ RODRIGUEZ.

SEPTIMO: CANCELAR la anotacion No. 8 del folio de matricula inmobiliaria No.
50C-304386. OFICIAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota
— Zona Centro.

OCTAVO: OFICIAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota —
Zona Centro, para que inscriba esta sentencia en el folio de Matricula Inmobiliaria
No. 50C-304386, para lo cual se le remitirda copia de este fallo para los fines
pertinentes, lo mismo que a la Notaria 58 del Circulo de Bogota, para que se tome
nota en la Escritura Publica No. 0300 del 20 de febrero de 2017.

NOVENO: SIN CONDENA en costas conforme a lo expuesto en la parte motiva.

DECIMO: INSCRIBIR esta decision en el registro civil de nacimiento de cada uno
de los excompaneros y en el libro de varios. OFICIAR.

DECIMO PRIMERO: No hay lugar a fijar honorarios al Curador Ad- litem, de
conformidad con lo consagrado en el Numeral 7 del Articulo 48 del C.G.P.

DECIMO SEGUNDO: EXPEDIR copia auténtica de esta decisidn, a cada una de
las partes, segun lo preceptuado en el articulo 114 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JSL
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