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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Accién de Tutela
110013110015202300557-00

El seior URBANO PINZON ROJAS presentd accion de tutela ante este despacho
contra del FONDO NACIONAL DE VIVIENDA "FONVIVIENDA y EL
DEPARTAMENTO ADMNISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL” (Fl.
8-9), por la presunta vulneracion de su derecho fundamental de peticion e igualdad.

En consideracion de los hechos relatados y la documentacion aportada en la
demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo
13 del Decreto 2591 de 1991, la accién se entiende instaurada contra EL
DIRECTOR DEL FONDO NACIONAL DE VIVIENDA “FONVIVIENDA” y EL
DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO ADMNISTRATIVO PARA LA
PROSPERIDAD SOCIAL" autoridad publica que presuntamente viola o amenaza
los derechos fundamentales invocados, en relacién con la presunta omisién de
resolver de fondo y de forma la peticiones elevadas por ésta el dia 23 y 26 de junio
de 2023, respectivamente, radicadas ante dichas entidades, en las que solicito se
diera fecha cierta de cuando se va a otorgar el subsidio de vivienda como
indemnizacion parcial a que tiene derecho como desplazado, encontrarse en
situacion de vulnerabilidad y cumplir con los requisitos exigidos para obtener el
subsidio de vivienda como lo ordena la ley.

Por lo tanto, en atencion a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica,
en concordancia con el inciso primero del articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, este
Despacho es competente para conocer de la presente tutela.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

1. Se admite la accidn de tutela presentada por la sefiora DIANA DEL SOCORRO
OCAMPO ARIAS contra el DIRECTOR DEL FONDO NACIONAL DE VIVIENDA
“FONVIVIENDA" Y EL DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL.

2. Ordénese al DIRECTOR DEL FONDO NACIONAL DE VIVIENDA
“FONVIVIENDA"” y el DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO ADMNISTRATIVO
PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL, que, en el término de los dos (2) dias
siguientes a la fecha en que se le notifique esta providencia, remitan con destino
a este proceso informe en relacion con los hechos narrados por la actora en su
demanda, especialmente sobre presunta omision de resolver de fondo y de forma la
peticiones elevadas por ésta el dia 23 y 26 de junio de 2023, respectivamente,
radicadas ante dichas entidades, en las que solicitd se diera fecha cierta de cuando
se va a otorgar el subsidio de vivienda como indemnizacién parcial a que tiene
derecho como desplazado, encontrarse en situacion de vulnerabilidad y cumplir con
los requisitos exigidos para obtener el subsidio de vivienda como lo ordena la ley.
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Advertencia: De no allegarse la informacion solicitada en el término indicado, se
tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de conformidad con el articulo
20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba en contrario.

3. Ténganse como prueba los documentos aportados por la parte actora en su
demanda, visibles en los folios 1-7 del expediente.

4. Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas eficaz y
expedito, haciéndoles entrega a las autoridades accionadas de la copia de la
demanda con sus anexos y de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ef3a608e86e9ccd8883e2ae48d6441fclebe501431laab6c3b78e469f2898208f
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de agoto de dos mil veintitrés (2023)

Habeas corpus
110013110015202300556-00

Revisada la respuesta emitida por el Tribunal Superior de Bogota-Sala Penal (fol. 11
a 17) y en aras de evitar futuras nulidades, el despacho dispone:

Vincllese en las resultas del presente procedimiento al JUZGADO 59 PENAL
MUNICIPAL y JUZGADO 32 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA de conformidad con lo expuesto. Por lo tanto, ésta
puede, en tal condicion, dar a conocer ante esta instancia judicial las razones que
apoyen o rechacen la presente accion, allegar y hacer valer las pruebas que
consideren pertinentes y obtener una decisién vinculante de acuerdo con su
intervencidn, si hubiere lugar a ello, para el efecto se le concede el término de tres
(3) horas contadas a partir de la notificacion del presente proveido.

Igualmente, se requiere a dichos despachos para que de ser posible

informen el establecimiento penitenciario donde se encuentra recluido el
seior VICTOR MANUEL VALENCIA ORTEGA.

Notifiquese este proveido por el medio mas eficaz y expedito, haciéndole
entrega a la entidad vinculada copia de la demanda con sus anexos y de esta
providencia.

CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZz
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Ejecutivo de Alimentos
1100131100152023-00259-00

Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma, dentro
del término conferido para tal fin, se dispone:

LIBRESE MANDAMIENTO DE PAGO en favor de LUISA FERNANDA
CAMARGO ACOSTA, contra el sefior LUIS ALEJANDRO CAMARGO MONTOYA
por la suma total de $8.620.908, por rubros causados e insolutos por concepto
de cuota alimentaria incumplida en el mes de diciembre de 2022, enero a marzo
de 2023, vestuario diciembre de 2022, 50% de pago de pregrado 1° y 20
semestre ano 2022, los que se discriminan asi:

CUOTA ALIMENTARIA

NUMERO TOTAL,
. INCREMENTO VALOR DE ADEUDADO POR
ANO CONCEPTO SMLMV CUOTA CUOTAS EL OBLIGADO
cuota alimentaria
2022 |diciembre 10,07% 264.691,00 264.691,00
cuota alimentaria
2023 |enero a marzo 16,00% 307.042,00 921.126,00
SUB TOTAL 1.185.817,00
VESTUARIO
VALOR NUMERO TOTAL,
. INCREMENTO | MUDA DE DE ADEUDADO POR
ANO CONCEPTO SMLMV ROPA MUDAS EL OBLIGADO
Vestuario mes
2022 diciembre 10,07% 264.691,00 1 264.691,00
SUB TOTAL 264.691,00
EDUCACION
VALOR 100% 50% A TOTAL,
. COSTO CARGO DEL ADEUDADO POR
ANO CONCEPTO EDUCATIVO [EJECUTADO | EL OBLIGADO
pago primer semestre de
2021 |pregrado afio 2022 6.670.400,00 | 3.335.200,00 3.335.200,00
pago segundo semestre de
2022 |pregrado afio 2022 7.670.400,00 | 3.835.200,00 3.835.200,00
SUB TOTAL 7.170.400,00
| TOTAL, MANDAMIENTO DE PAGO | 8.620.908 |
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Por las cuotas alimentarias que en el futuro se llegaren a causar hasta cuando
cancelen. (Art. 431 del C.G.P).

Por los intereses legales que se causen sobre las anteriores sumas liquidadas al
6% anual, desde que la obligacion se hizo exigible hasta cuando se verifique su
pago total de conformidad con el articulo 1617 del C.C.

Sobre las costas se decidird en su debido momento procesal.

A la presente accion imprimasele el tramite establecido en los articulos 422 y s.s.
del C.G.P, en concordancia con el articulo 392 de la misma codificacién.

NOTIFIQUESE esta providencia al ejecutado en la forma que establece el
articulo 291 del C.G.P, entregandosele copia de la demanda y sus anexos,
advirtiéndosele que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de
este auto podra proponer excepciones de mérito (Art. 442 Ibidem).

NOTIFIQUESE a la parte demandada el presente auto de conformidad con lo
dispuesto en la Ley 2213 de 2022 en consonancia con el articulo 291 del C.G.P.

Se reconoce personeria al abogado PAULO JIMENEZ CHAGUALA como
apoderado de la parte demandante, para que actuen en los términos vy fines del
mandato conferido.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

(2)

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 135 DE FECHA: 22 DE AGOSTO DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Accién de Tutela
110013110015202300554-00

La sefiora CINDY JOHANA GUTIERREZ LOZANO presentd accion de
tutela a través de apoderada judicial ante este despacho contra el
“DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL Y ALIANSALUD EPS” (Fl.7), por la presunta vulneracién de
su derecho fundamental de derecho de peticién, salud y seguridad social.

En consideracidon de los hechos relatados y la documentacion aportada en
la demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
primero del articulo 13 del Decreto 2591 de 1991, la accién se entiende
instaurada contra DIRECTOR Y/O QUIEN HAGA SUS VECES DE LA
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA-TALENTO HUMANO Y EL GERENTE DE
ALIANSALUD EPS, autoridad publica que presuntamente viola o
amenaza los derechos fundamentales invocados, en relacién con la
presunta omision de resolver la solicitud radicada por la accionante el 14
de julio de 2023, donde solicito la correccién de las planillas de pago entre
los periodos 01-01-2011 y 01-01-2020.

Ahora bien, visto que los hechos narrados en la demanda de tutela
involucran a DORIS CONSUELO GOMEZ LOZANO, PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION, ADMINISTRADORA DE RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD-ADRES Y
MINISTERIO DE SALUD, se hace necesario por parte de este estrado
judicial vincular a la referida entidad como tercero interesado en las
resultas del presente procedimiento. Por lo tanto, se ordenara su
vinculacion con el fin de evitar nulidades o fallo inhibitorio, en
cumplimiento del deber que el numeral 4 del articulo 42 del Cddigo
general del proceso que le impone al Juez, conforme a los principios de
interpretacion que el articulo 4 del Decreto 306 de 1992 permite aplicar,
en cuanto no contravenga el Decreto 2591 de 1991.

Por lo tanto, en atencidn a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucién
Politica, en concordancia con el inciso primero del articulo 37 del Decreto
2591 de 1991, este Despacho es competente para conocer de la presente
tutela.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
1. Se admite la accidn de tutela presentada por la sefiora CINDY
JOHANA GUTIERREZ LOZANO contra la Administradora Colombiana de
Pensiones-Colpensiones.
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2. Ordénese al DIRECTOR Y/O QUIEN HAGA SUS VECES DE LA
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA-TALENTO HUMANO Y EL GERENTE DE
ALIANSALUD EPS, que, en el término de los dos (2) dias siguientes
a la fecha en que se le notifique esta providencia, remitan con destino a
este proceso sendos informes en relacion con los hechos narrados por la
actora en su demanda, especialmente sobre presunta omision de resolver
la solicitud radicada por la accionante el 14 de julio de 2023, donde solicito
la correccidn de las planillas de pago entre los periodos 01-01-2011 y 01-
01-2020.

Advertencia: De no allegarse la informacidén solicitada en el término
indicado, se tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de
conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba
en contrario.

3. Téngase como tercero interesado en las resultas del presente
procedimiento, DORIS CONSUELO GOMEZ LOZANO,
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, ADMINISTRADORA DE
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD-ADRES Y MINISTERIO DE SALUD, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido. Por lo tanto, éste puede,
en tal condicién, dar a conocer ante esta instancia judicial las razones que
apoyen o rechacen la presente accién, allegar y hacer valer las pruebas
gue considere pertinentes y obtener una decision vinculante de acuerdo
con su intervencion, si hubiere lugar a ello, para el efecto se le concede
el término de los dos (2) dias siguientes a la fecha en que se le notifique
esta providencia.

3. Ténganse como prueba los documentos aportados por la parte actora
en su demanda, visible en el folio 1 a 16 del expediente.

4. Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas eficaz
y expedito, haciéndoles entrega a las autoridades accionadas de la copia
de la demanda con sus anexos y de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz



Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cf3b3a55cf959d7a2b9c3c8472201a6383715929e0cf8c9583c832e2e753f584
Documento generado en 18/08/2023 04:07:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



44
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Ejecutivo de Alimentos
110013110015-2020-00314-00

(Fol. 39 a 42) Atendiendo el poder de sustitucion allegado por el estudiante
WAIDY SEBASTIAN CAMARGO ACUNA, en su calidad de miembro activo del
Consultorio Juridico de la Universidad Santo Tomas, se le REQUIERE para que
proceda aclarar a este despacho si lo pretendido es ser reconocido como apoderado
de la parte actora debera allegar poder de parte de la misma o en su defecto allegar
sustitucion del mandato por parte de la estudiante DANNA VALENTINA TRIANA,
toda vez que la sefiorita LAURA MARCELA RIVERA BENABIDES, no se encuentra
reconocida dentro de las presentes diligencias.

Asi mismo, se REQUIERE POR TERCERA VEZ a la parte ejecutante, para
que proceda a realizar los tramites de notificacion al ejecutado, para que proceda a
dar el impulso procesal correspondiente, para lo cual se le concede el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 del C.G.P., so
pena de dar por terminado este proceso por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 135 DE FECHA 22 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C. dieciséis (16) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Privacion Patria Potestad
110013110015-2022-00579-00

(Fol. 25-27) Se agrega al expediente el escrito del Agente del Ministerio Publico,
el cual sera tenido en cuenta en su debido momento procesal oportuno.

Téngase por agregadas las respuestas dadas por las entidades WOM (fol. 34-
36), TELEFONICA (fol. 37-39), VIRGIN MOBILE (fol. 40-43), ETB (fol. 44-47), las cuales
se ponen en conocimiento de las partes, para todos los efectos legales a que haya
lugar.

Como quiera que las entidades TIGO, CLARO y AVANTEL, no se evidencia
respuesta alguna en el plenario, proceda secretaria a REQUERIR a las precitadas
entidades, con el fin que se sirvan dar respuesta a la informacién solicitada por este
despacho mediante proveido del 19 de agosto de 2022. Anexando copia del oficio
remitido. OFICIAR

En aras de continuar con el tramite, ses REQUIERE a la parte actora, con el fin
que se sirva dar cumplimiento a lo ordenado en el inciso penultimo del auto admisorio
de fecha 19 de agosto de 2022 (fol. 23), esto es, allegar el listado de los parientes por
linea materna y paterna del menor CRISTOFER AYALA GARRIDO.

NOTIFICAR a la Defensora de Familia adscrita a este despacho.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 135 DE FECHA 22 DE AGOSTO DE 2023

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
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JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Cesacion de efectos civiles
110013110015202300251-00

Atendiendo la peticién que obra a folio 746-747 presentada por la profesional del
derecho ANA GEORGINA MURILLO MURILLO en la que solicita el retiro de la
demanda vy teniendo en cuenta que esta tiene la disposicion del derecho y que tal
concepto se encuentra consagrado en el Art. 92 de nuestro estatuto procesal,
mediante el cual sehala que los requisitos para retirar la demanda es que no se
encuentre trabada la litis, es decir que aun no se haya notificado a la parte
demandada del auto admisorio de la demanda y que no se hayan practicado las
medidas cautelares aunque estén decretadas, modalidad denominada retiro
voluntario.

Pues bien, atendiendo la normatividad antes expuesta es procedente acceder al
retiro de la demanda como quiera que a la fecha no se ha trabado la litis por lo que
este despacho no advierte que se haya causado perjuicio a la demandada por lo que
no hay lugar a condena en dicho sentido, cumpliendo de esta manera con las
exigencias previstas en la ley procesal colombiana.

Con fundamento en lo brevemente expuesto, el Juzgado DISPONE:
PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la presente demanda.

SEGUNDO: No dar tramite a los oficios correspondientes a las medidas cautelares
ordenados mediante auto de fecha 14 de agosto de 2023.

TERCERO: DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 135 DE FECHA 22 DE AGOSTO DE 2023

L

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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HABEAS CORPUS 110013110015-2023-00556-00
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION: 110013110015-2023-00556-00

ACCIONANTE: VICTOR MANUEL VALENCIA ORTEGA

AGENTE OFICIOSO: JOHN ALEXANDER LOPEZ OSORIO

ACCIONADOS: JUZGADO 31 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

VINCULANDO A LA FISCALIA 322 — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, ESTACION DE POLICIA SANTA HELENITA - ENGATIVA,
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA
PENAL, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC, JUZGADO 32 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA Y JUZGADO 59 PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
ASUNTO : HABEAS CORPUS

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO:

El sefior JOHN ALEXANDER LOPEZ OSORIO como agente oficioso del sefior
VICTOR MANUEL VALENCIA ORTEGA, instauré accidon constitucional de habeas
corpus en contra del JUZGADO 31 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO
DE BOGOTA.

II. FUNDAMENTOS EN QUE SE SUSTENTA LA ACCION
CONSTITUCIONAL DE HABEAS CORPUS.

PRIMERO: JOHN ALEXANDER LOPEZ OSORIO como agente oficio del sefior
VICTOR MANUEL VALENCIA ORTEGA, presentd la accion de habeas corpus
indicando que su presunto primo fue detenido en la estacién de Santa Elenita
(Engativa) y no volvid a saber de él, desde hace 4 afos, detenido en razdn al proceso
radicado bajo el No. 110016000028201902989-00.

SEGUNDO: Sefala que al no haberse emitido sentencia condenatoria se estaria
privando ilegalmente de la libertad a su presunto primo Victor Manuel Valencia
Ortega, en especial porque al momento de su detencion era menor de edad.

TERCERO: Solicita se verifique si efectivamente se encuentra privado de la libertad
irregularmente bien sea porque no ha sido condenado o por su condicion de menor
0 porque se han vencido los términos, imparta las ordenes necesarias para la
liberacién del mismo.

III. TRAMITE DE INSTANCIA
El 17 de agosto de 2023, correspondidé por reparto la presente accion, quien, por

auto de la misma fecha solicitd informacion a las autoridades judiciales y
administrativas que han intervenido en el asunto, siendo ellas las siguientes:
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Juzgado 31 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal

Estacidn de Policia Santa Helenita — Engativa

Fiscalia 322 - Fiscalia General de la Nacién

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC.

Juzgado 32 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota
Juzgado 59 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota

IV. LOS ELEMENTOS DE JUICIO ALLEGADOS

Las autoridades accionadas previa solicitud del Despacho, y dada la premura que
requiere la presente accidn, se pronunciaron remitiendo respuestas de la siguiente
manera:

(Fol. 11-17) El H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA PENAL contesto el requerimiento e informd lo siguiente:

Que a la Sala de Decision correspondid por reparto del 17 de febrero de 2021,
proceso penal con Rad. 11001600002820190298901, a efectos de resolver recurso
de apelacién interpuesto por la defensa del sefior VICTOR MANUEL VALENCIA
ORTEGA y otros contra la decision proferida el 19 de octubre de 2020 por el Juzgado
32 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, mediante la cual
condend a la pena de 460 meses de prisién como responsable del delito de homicidio
agravado con circunstancias de mayor punibilidad y negé los subrogados penales.

Que la alzada se encuentra pendiente por resolver, pues, si bien es cierto las
actuaciones se deben atender en el orden legal en que arriben (Art. 18 de la Ley
446 de 1998), también lo es que se exceptla la prioridad de determinados asuntos,
entre ellos, las acciones constitucionales de tutela (primera y segunda instancia),
incidentes y consultas de desacato, medidas provisionales, impedimentos,
recusaciones, conflictos de competencia, habeas corpus, acciones de revision,
procesos seguidos contra adolescentes, personas privadas de la libertad y proximos
a prescribir.

Que la anterior situacién fue conocida por el sefior VICTOR MANUEL VALENCIA
ORTEGA a través del auto del 6 de junio de los corrientes, emitido por dicho
despacho.

Que el sefior VALENCIA ORTEGA se le privo de la libertad en razdén de la medida de
aseguramiento de detencidon preventiva en centro carcelario impuesta el 14 de
octubre de 2019, por el Juzgado 59 Penal Municipal, (para la fecha ya contaba con
18 anos -nacio el 7 de junio de 2001-), luego no es factible predicar, como lo hizo
su agente oficioso al promover la accién de habeas corpus, que se encuentra
detenido en forma ilegal.

Que es improcedente la presente accidon constitucional, pues en estos eventos las
peticiones de libertad deben presentarse al interior del proceso penal, so pena de
incurrirse “en una injerencia indebida en las facultades propias del funcionario
Judicial gue conoce de la actuacion respectiva”.

Frente a la procedencia de la accion invocada, indica que no constituye un
mecanismo alternativo ni sustitutivo de los medios ordinarios de defensa, la libertad
pretendida debera demandarla el peticionario en el escenario y ante el funcionario
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judicial correspondiente, dado que el juez constitucional no es el llamado a sustituir
al funcionario competente, tampoco se halla facultado para omitir los procedimientos
constitucional y legalmente fijados y menos aulin abordar circunstancias cuyo estudio
debe efectuarse al interior del proceso.!

(Fol. 20 a 28) En respuesta dada por el JUZGADO 59 PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS DE BOGOTA informa que frente a la
privacion ilegal de la libertad del sefior Victor Manuel Valencia Ortega, el 14 de
octubre de 2019 se le asigno por reparto la carpeta CUI 110016000028201902989-
00 N.I. 364073; para conocer las audiencias preliminares concentradas de: i) control
posterior de legalizacion de captura; (i) formulacion de imputacion; y (i) medida
de aseguramiento, en contra de VICTOR MANUEL VALENCIA ORTEGA vy otros, por
solicitud que hiciera la Fiscalia 322 Seccional adscrita a la URI Puente Aranda, se les
formuld imputacién como coautores de Homicidio agravado y se les impuso medida
de aseguramiento de detencion preventiva en establecimiento carcelario de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 307 Letra A numeral 1° del C.P.P,,
determinacion que no fue objeto de recursos.

Con ocasion a lo anterior, se acreditd que VICTOR MANUEL VALENCIA ORTEGA naci6
el 7 de junio de 2001 en Cali — Valle y cuenta con documento de identidad cédula
de ciudadania n. © 1.000.055.479 de Santander de Quilichao — Cauca, de manera
que, aquél era mayor de edad para el momento de los hechos (12 de octubre de
2019), en consecuencia, el proceso penal debia adelantarse bajo los lineamientos
de la Ley 906 de 2004 (Cddigo de Procedimiento Penal — Sistema Penal Acusatorio)
y no los de la Ley 1098 de 2006 (Codigo de la Infancia y la Adolescencia).

En cuanto a la prolongacion ilicita de la libertad se sefiala que ese despacho judicial
tampoco se le repartié audiencia de libertad por vencimiento de términos (articulo
317 ibidem) o sustitucion y/o prérroga de la medida de aseguramiento (articulo 307
— paragrafo 1.0 -),

De otro lado, una vez anunciado el sentido del fallo, el juez de conocimiento es el
funcionario competente para conocer en primera instancia de las solicitudes
relacionadas con la libertad del incriminado que ha sido declarado penalmente
responsable y dicha decision no se encuentra en firme.

Finalmente, precisa que la accion de habeas corpus resulta improcedente porque al
interior del proceso penal el accionante cuenta con el mecanismo idéneo y eficaz
para discutir lo que plantea en libelo, en este evento, ante el juez de conocimiento
de primera instancia.

(Fol. 35 a 37) A su vez, el JUZGADO 32 PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA refiere que en este estrado
judicial se adelanto la causa penal con radicado CUI: 11001600002820190298900-
NI 364073 - NID: 1990, por el delito de homicidio agravado, contra Valencia Ortega
y otros, el 19 de octubre de 2020 se profirié sentencia condenatoria imponiéndose
la pena principal de 460 meses de prision, negandose la suspension condicional de
la ejecucion de la pena y la prisidn domiciliaria, decision contra la cual, la defensa
interpuso recurso de apelacion.

El Despacho concedid el recurso de apelacion y entregd el expediente en comento
al Centro de Servicios Judiciales para el Sistema Penal Acusatorio de Bogota,

1 Corte Suprema de Justicia AHP3013, radicado 59909 del 26 de julio de 2021
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procediéndose a su remision a la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota el dia
9 de febrero de 2021.

En consulta de la pagina web de la Rama Judicial, se evidencia que el proceso fue
repartido al despacho del Dr. Luis Enrique Bustos Bustos, sin que hasta la fecha se
haya proferido decision de segunda instancia.

En virtud de lo anterior, sefiala que no ha vulnerado ningin derecho fundamental al
sefior Victor Manuel Valencia Ortega, razones que conllevan a solicitar se deniegue
la presente accién constitucional.

(Fol. 40-42) En respuesta dada por el CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES DEL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO DE BOGOTA, informa que revisadas las bases
de datos a las que tiene acceso, verifican que el sefior VICTOR MANUEL VALENCIA
ORTEGA se encuentra en la Estacidn de Policia de Engativa E-10, la cual se encuentra
vinculada en esta accion constitucional.

V. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER LA ACCION INCOADA:

Para abordar el estudio de la solicitud planteada por el accionante, es preciso traer
a colacidn el articulo 30 de la constitucion politica de Colombia que dispone:

"Quien estuviere privado de su libertad, y creyere estarlo ilegalmente,
tiene derecho a invocar ante cualquier autoridad judicial, en todo tiempo,
por si o por interpuesta persona, el Habeas Corpus, el cual debe
resolverse en el término de treinta y seis horas”

Dicho mandato superior fue reglamentado por la Ley 1095 de fecha 02 de noviembre
de 2006, de manera que en su articulo primero se ocup6 de definir la figura juridica
del habeas corpus, precisando que:

“El Habeas Corpus es un derecho fundamental y, a la vez, una accion
constitucional que tutela la libertad personal cuando alguien es privado
de la libertad con violacion de las garantias constitucionales o legales, o
esta se prolongue ilegalmente. Esta accion unicamente podra invocarse
0 incoarse por una sola vez y para su decision se aplicara €l principio pro
homine” (subrayado fuera de texto)

Asimismo, la H. Corte Constitucional en sentencia SU — 350 del 2019 adoctrind sobre
la finalidad del Habeas Corpus, lo siguiente:

"En e/  ordenamiento  juridico colombiano, el habeas
corpus estd orientado a proteger la libertad de personas capturadas sin
el respeto de las garantias constitucionales, o cuya detencion se
prolongue arbitrariamente y sin fundamento legal”.

Asi las cosas, conforme a la norma antes trascrita, la accion de habeas corpus,
resulta procedente sélo en aquellos eventos en que la persona es capturada con
violacion de las garantias constitucionales o legales, o cuando se incurre en
prolongacion ilegitima del estado de privacion de la libertad.

Sobre el tema, en Sentencia C-187 de 2006, la Corte Constitucional, al referirse a
los eventos en que procede el habeas Corpus, Manifesto lo siguiente:
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“El texto que se examina prevé que el habeas corpus procede como
medlio para proteger la libertad personal en dos eventos:

1. Cuando la persona es privada de libertad con violacion de las
garantias constitucionales o legales, y

2. Cuando la privacion de la libertad se prolonga ilegalmente.

Se trata de hjpotesis amplias y genéricas que hacen posible la
proteccion del derecho a la libertad personal frente a una variedad
impredecible de hechos. La lectura conjunta de los articulos 28 y 30 de
la Carta Politica, pone de manifiesto la reserva legal y judicial para
autorizar la privacion de la libertad de la persona, mds aun si se
considera que ésta constituye un presupuesto para el ejercicio de otras
libertades y derechos.

Como hipotesis en las cuales la persona es privada de la libertad con
violacion de las garantias constitucionales o legales, se pueden citar los
casos en los cuales una autoridad priva de la libertad a una persona en
lugar diferente al sitio destinado de manera oficial para la detencion de
personas®, o lo hace sin mandamiento escrito de autoridad judicial
competente, o lo realiza sin el cumplimiento de las formalidades
previstas en la ley, o por un motivo que no esté definido en ésta.

También se presenta la hipotesis de que sea la propia autoridad judicial,
la que, al disponer sobre la privacion de la libertad de una persona, lo
haga sin las formalidades legales o por un motivo no definido en la ley.

En cuanto a la prolongacion ilegal de la privacion de la libertad tambien
pueden considerarse diversas hipotesis, como aquella en la cual se
detiene en flagrancia a una persona (C.P. art. 32) y no se le pone a
disposicion de la autoridad judicial competente dentro de las 36 horas
siguientes; también puede ocurrir que la autoridad publica mantenga
privada de la libertad a una persona después de que se ha ordenado
legalmente por la autoridad judicial que le sea concedida la libertad.

()

En suma, las dos hipotesis son amplias y genéricas para prever diversas
actuaciones provenientes de las autoridades publicas, cuando ellas
signifiquen vulneracion del derecho a la libertad y de aquellos derechos
conexos protegidos mediante el habeas corpus”. (Subrayado del
despacho)

Por su parte el Honorable Consejo de Estado en Sentencia de abril 16 de 2007,
proferida dentro del Expediente No. 2007-00040 Preceptud:

2 En el informe de la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos del afio de 1979 sobre el caso Argentino,
esta Comision recomend6 que para evitar que se produzcan nuevos casos de desaparicion, crear un registro
central de detenidos que permita a los familiares de éstos y a otros interesados conocer, en breve plazo, las
detenciones practicadas; ordenar que éstas detenciones sean llevadas a cabo por agentes debidamente
identificados e impartir instrucciones a fin de que los detenidos sean trasladados sin demora a lugares
especificamente destinados al objeto.
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"Cuando se es privado de la libertad con sustento en una providencia
judicial, las solicitudes de libertad deben ser formuladas dentro del
proceso penal respectivo mediante el ejercicio de [los recursos
contemplados por /1a ley. Pues, como lo anoto en la sentencia citada la
Corte Constitucional solo procederia el Habeas Corpus en tal situacion,
de manera excepcional, (i) cuando la decision judicial constituya una
auténtica actuacion de via de hecho, o (i) cuando la providencia judicial
que ordena la privacion de la libertad no otorga la posibilidad de ejercer
algun recurso ordinario que pueda ser resuelto por funcionario judicial/
distinto a aquél que la profirio, Eventos excepcionales que en el sub
judice no aparecen acreditados ni fueron endilgados por el defensor
publico de la condenada” (Subrayado del Despacho)

Concordante con lo anterior la Honorable Corte Suprema de Justicia en sentencias
de segunda instancia 14752 y 17576 del 02 de mayo y 10 de junio de 2003, con
ponencia del magistrado YESID RAMIREZ BASTIDAS, sefialo:

"...Surge claro de /a trascripcion normativa que esa accion constitucional
se funda sobre dos supuestos de hecho a saber:

Cuando alguien es capturado con violacion de las garantias
constitucionales o legales y,

Cuando se prolongue ilegalmente la privacion de la libertad

Asi mismo la accion de Habeas Corpus uUnicamente puede prosperar
cuando la violacion de esas garantias provenga de una actuacion ilegal
extraprocesal, pues en tanto se controvierta el derecho a la
libertad de alquien que este privado de ella legalmente, tal
discusion debe darse dentro del proceso, tal como lo manda
perentoriamente el inciso final del articulo citado.

Y no puede aseverarse, so pena de desquiciar el ordenamiento juridico,
que como la autoridad judicial puede incurrir en legalidades, tales
deberian ser abordadas por el Juez de Habeas Corpus, en tanto una
postura de tal tenor pone en riesgo un sistema penal que estd sustentado
en la proteccion de la libertad personal a través de los recursos ordinarios
qgue pueden impetrarse dentro de la actuacion, y las acciones que como
el control de legalidad se promueven ante Organo diferente del
investigador y acusador.

En ese orden de ideas resulta extremadamente nocivo para el desarrollo
sistémico del proceso penal un entendimiento que no armoniza los
instrumentos de proteccion constitucional y procesal del derecho
fundamental a la libertad, haciéndolos coexistir dentro de su respectivo
ambito de aplicacion, sino que, al contrario, entrega prelacion a uno,
subordinando el otro a extremo que de aceptarse terminaria en su
extincion al convenir lo extraordinario en corriente, que a su vez es su
propia negacion” (Negrilla y Subrayado del Despacho)

Posteriormente, indico la misma corporacion en sentencia de segunda instancia
15955 de 11 de diciembre de 2003, con ponencia de los magistrados HERNAN
GALAN CASTELLANOS y JORGE ANIBAL GOMEZ GALLEGO, lo siguiente:
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“En lo que corresponde a la Corte Suprema de Justicia ha sido clara en
determinar que el juez constitucional de habeas corpus no tiene facultad
para analizar los motivos que indujeron a la autoridad judicial para
ordenar la privacion de la libertad de una persona, limitandose su
competencia a verificar el cumplimiento de las formalidades de rango
constitucional y legal para su aprehension y posterior detencion, por no
tratarse de una tercera instancia judicial, labor que debia cumplirse en
todo caso de manera muy estricta por cuanto ‘el afianzamiento del
derecho de libertad no puede apoyarse ni realizarse con €l
desconocimiento del orden juridico.”

()

"Sin embargo, la Corte reitera que respecto de la procedencia del habeas
corpus, €sta se encuentra condicionada por el articulo 430 del Codigo de
Procedimiento Penal, especificamente en el cumplimiento de los
supuestos normativos, esto es, ante la captura con violacion de las
garantias constitucionales o legales, o de la prolongacion ilegal de la
privacion de la libertad, viable cuando la actuacion calificada como ilegal
tiene origen extraprocesal, y por consiguiente, los presuntos quebrantos
al derecho fundamental de la libertad surgidos en el curso del tramite del
proceso _deberian de ser reclamados en su_interior” (Subrayado del
despacho)

En Auto del 27 de noviembre de 2006 proferida por la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacién Penal, con ponencia del Magistrado Dr. ALFREDO GOMEZ
QUINTERO, se indicé:

"Con todo, a pesar de que se acepte que el Habeas Corpus en la Ley
1095 de 2.006 tenga tales caracteristicas que acaso no ostentara en
legislaciones anteriores, €l aserto ya expresado segun el cual no es una
accion que sustituya a los procesos penales legalmente establecidos no
puede en manera alguna soslayarse a riesgo de conculcar caros principios
al Estado de Derecho como el de legalidad el del debido proceso, o el del
juez natural. En esa medida -se reitera- sin que haya de existir norma
que asi lo exprese y atendida la naturaleza excepcional y especial que sin
duaa ostenta el Habeas corpus en tanto su ejercicio lo es exclusivamente
para el derecho a la libertad personal y otros que intimamente /e
acompafian y solo en cuanto aquél se vulnere por infraccion de las
normas dispuestas para afectarlo legitimamente, la accion constitucional
no puede tener un alcance y una limitacion tales que desnaturalicen el
esquema sefalado por el legislador para el tramite de los procesos.

En ese orden el habeas corpus no se constituye en medio a través de
que se pueda sustituir al funcionario judicial penal que conozca del
determinado proceso en relacion con el cual se demande el amparo de
la libertad, por eso al juez de habeas corpus no le es dado inmiscuirse
en los extremos que son esenciales del proceso penal, no le es posible
por ello cuestionar los elementos del punible, ni la responsabilidad de los
procesados, ni la validez o valor de persuasion de los medios de
conviccion, ni la labor que a ese respecto desarrolle el funcionario judicial.
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En otros términos y como lo indicara el a quo con apoyo en doctrina y
Jjurisprudencia de la Corte el ejercido del habeas corpus solo permite el
examen de los elementos extrinsecos de la medida que afecta la libertad,
no la de los intrinsecos porque estos son del ambito exclusivo y
excluyente del juez natural "(Subrayado del despacho).

En este orden de ideas, el Juez Constitucional de Habeas Corpus no puede entrar a
convertirse en una tercera instancia, ni a suplir al Juez natural del proceso penal vy,
en caso de una supuesta prolongacion ilegal de la privacion de la libertad, el retenido
debe acudir primero a los mecanismos propios del proceso penal y los respectivos
recursos.

De todo lo anterior, se colige que son dos los eventos en los que cabe predicar la
procedencia del HABEAS CORPUS: a) la primera referida al momento de la
aprehension y b) la segunda, relacionada con la prolongacion ilegal de la privacion
de la libertad. Pero, en este Ultimo caso solo es procedente la accién cuando al
momento de la captura o aprehensién se hayan violado las garantias legales o
constitucionales.

La jurisprudencia de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia ha
indicado que si bien el Habeas Corpus no necesariamente es residual y subsidiario,
cuando exista un proceso judicial en tramite no puede utilizarse con ninguna de las
siguientes finalidades: (i) sustituir los procedimientos judiciales comunes dentro de
los cual en formularse las peticiones de libertad; (ii) reemplazar los recursos
ordinarios de reposicion y apelacién que a través de ellos puedan impugnarse las
decisiones que interfieren el derecho a la libertad personal; (iii) desplazar al
funcionario judicial competente; y (iv) obtener una opinién diversa a manera de
instancia adicional de la autoridad llamada a resolverla.

Asi las cosas, debe hacerse énfasis en que en estos casos la libertad se produce no
por el simple paso del tiempo, sino por la violacion del derecho a un debido proceso
sin dilaciones injustificadas; sélo asi puede comprenderse con suficiencia que, si bien
la ley garantiza la libertad de quien esta detenido si no se respetan los términos
establecidos, ello ocurre sélo cuando esta omisién no esta justificada o no es
sustentable dentro de lo razonable.

De lo anterior es claro que, que la accidon de habeas corpus resulta procedente para
garantizar el derecho a la libertad de quien, encontrandose en detencién preventiva,
se percata del vencimiento de los términos existentes para que una vez formulada
la imputacion no se presente la acusacion o presentado el escrito de acusacion se
dé inicio al juicio oral. No obstante, ello sélo podra ocurrir si la dilacion es imputable
a circunstancia distinta de una justa o razonable causa y si la persona para quien se
reclama la proteccion constitucional carece de medios efectivos para exigir, dentro
del mismo proceso penal, la aplicacidon de dicha causal de libertad.

VI. CASO CONCRETO

De la documental obrante en el expediente, se establece que respecto del primer
evento (aprehension) con claridad emergen las razones por las cuales se privo de la
libertad al sefior VICTOR MANUEL VALENCIA ORTEGA que no son otras
diferentes a la sentencia del 19 de octubre de 2020 proferida por el Juzgado 32
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, donde fue condenado
a la pena principal de 460 meses de prisidn, asi como la pena accesoria de
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inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso de 20
afos, tras haberlo hallado autor penalmente culpable del delito de homicidio
agravado con circunstancias de mayor punibilidad, negandose la suspensién
condicional de la ejecucidn de la pena y la prisién domiciliaria, decisidon contra la cual
la defensa interpuso recurso de apelacion.

Que a folio 23 del paginado encontramos la orden de detencidon No. 056 con fecha
de captura 12 de octubre de 2019, en la que se dispuso la aprehensiéon del aqui
accionante, a folio 40 del paginado encontramos que el sefior VALENCIA ORTEGA
se encuentra recluido en la Estacion de Policia de Engativa E-10, con lo cual se tiene
que el sefior VALENCIA ORTEGA, contrario a la manifestaciéon realizada por su
agente oficioso en el escrito mediante el cual solicita la accion constitucional, se
tiene certeza de los hechos y razones por las cuales fue privado de la libertad,
ademas que el referido documento da certeza que se cumplié la normatividad al
momento de capturar al sentenciado.

El segundo evento previsto en la Ley para la procedencia de la accion, prolongacion
ilegal de la privacién de la libertad, tampoco se vislumbra en el presente caso, como
quiera que el accionante fue capturado el pasado 12 de octubre de 2019, y luego
remitido a la Estacion de Policia de Engativa E-10, conforme a lo sefalado por el
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogota, dando como
resultado que el sefior VALENCIA ORTEGA no ha cumplido la pena a la que fue
sentenciado ya que la misma se encuentra plenamente vigente.

En efecto, en relacidén con la prolongacion ilicita de la libertad, la Honorable Corte
Constitucional, en ejercicio del control previo, afirmé que "/as detenciones legales
pueden volverse ilegales, como cuando la propia autoridad judicial prolonga la
detencion por un lapso superior al permitido por la Constitucion y la ley, u omite
resolver dentro de los términos legales la solicitud de libertad provisional presentada
por quien tiene derecho'. (Sentencia C-187 del 15 de marzo del 2006).

Asi las cosas, es posible que pese a la existencia de una medida de detencién
debidamente proferida, se habilite la intervencidn del juez constitucional, siempre
que se hayan ejercitado los instrumentos ordinarios de contradiccién y de defensa
al interior del proceso ordinario y no se hayan resuelto, o se hayan decidido
arbitrariamente, o se le haya impedido recurrir al juez, situacion que no se evidencia
en el sub examine, pues como refiere JUZGADO 32 PENAL DEL CIRCUITO CON
FUCNIONES DE CONOCIMINETO DE BOGOTA dentro del sumario penal seguido en
contra del sefior VICTOR MANUEL VALENCIA ORTEGA, se negd la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria, decisiéon contra la cual
la defensa interpuso recurso de apelacion, la cual se encuentra ante le H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial Sala Penal para decidir.

Significa ello, que esta pendiente resolver el recurso de apelacién ante el superior,
es decir que, se estan surtiendo los recursos ordinarios ante el juez natural y
competente, ante quien, en principio, se debe debatir el tramite que legalmente
corresponde y ante quien se debe cuestionar si es del caso la presunta prolongacién
ilicita de la privacion de la libertad y no precisamente haciendo uso de la accidn
constitucional que nos ocupa y por ello, esta juzgadora considera improcedente la
misma.

Por lo anterior, la presente accidn constitucional se negara al no adecuarse a ninguno
de los presupuestos requeridos para su viabilidad, toda vez que no se evidencia que
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el ciudadano VICTOR MANUEL VALENCIA ORTEGA, se halle privado de la libertad
con violacién de sus garantias constitucionales y legales o se haya prolongado
ilegalmente la privacion de la libertad, pues no se puede tener la accion
constitucional de habeas corpus, como mecanismo que sustituya los mecanismos
correspondientes y pertinentes para ejercer los derechos, y ejercer los recursos que
legalmente tiene en este caso el accionante en procura de la proteccidn del derecho
que pudiese ver vulnerado.

Lo anterior por cuanto no se puede acudir a la accion de habeas corpus, que esta
dispuesta para garantizar de manera inmediata una prerrogativa constitucional, para
sustituir, revisar, modificar decisiones o reactivar términos, premisas expuestas
claramente por la Corte Suprema de Justicia — Sala Penal en Sentencia SP7360-
2017, Radicacién No. 46897, Acta No. 171 M.P. Eyder Patifio Cabrera:

"(..) aclara que, pese a que esta garantia no necesariamente es residual
y subsidiaria, es improcedente su tramite en los siguientes eventos: (i)
sustituir los procedimientos judiciales comunes dentro de los
cuales deben formularse las peticiones de libertad; (ii) reemplazar los
recursos ordinarios de reposicion y apelacion a través de los cuales
deben Impugnarse las decisiones que interfieren ese derecho
fundamental, (iii) desplazar al funcionario judicial competente, y
(iv) obtener una opinion diversa —a manera de instancia
adicional- de la autoridad competente para resolverla.(..)”
Negrilla y subrayado fuera del texto original.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
BOGOTA, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY,

VI. RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la accién de HABEAS CORPUS invocada por el sefior JOHN
ALEXANDER LOPEZ OSORIO como agente oficioso del sefior VICTOR MANUEL
VALENCIA ORTEGA identificado con C.C. No. 1.006.055.479, con el acuerdo a lo
expresado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision al accionante sefior JOHN ALEXANDER
LOPEZ OSORIO como agente oficioso del sefior VICTOR MANUEL VALENCIA
ORTEGA, por el medio mas expedito. Dejando las constancias del caso.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision a los accionados al JUZGADO 31
PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA VINCULANDO A LA
FISCALIA 322 — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, ESTACION DE
POLICIA SANTA HELENITA - ENGATIVA, H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA PENAL, INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, JUZGADO 32 PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCION DE CON(?CIMIENTO DE BOGOTA Y JUZGADp 59
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA, por
el medio mas expedito. Dejando las constancias del caso.

CUARTO: INFORMAR que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 7° de la
Ley 1095 de 2006, contra esta providencia procede el recurso de apelacion.
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JSL
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Ejecutivo de Alimentos
110013110015-2020-00077-00

(Fol. 66-69) En cumplimiento a lo dispuesto en auto anterior, se reconoce
personeria al Dr. JORGE LUIS MAYA JIMENEZ, como apoderado de la joven
ALISSON CAMILA ELEJALDE BARRETO, en calidad de demandante, para que
actie en los términos y fines del mandato conferido.

Asi mismo, se REQUIERE a la parte ejecutante, para que proceda a
realizar los tramites de notificacion al ejecutado, para que proceda a dar el

impulso procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JSL
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 135 DE FECHA 22 DE AGOSTO DE 2023_

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Privacion Patria Potestad
110013110015-2022-00507-00

(Fol. 15-17) Se agrega al expediente el escrito del Agente del Ministerio Publico,
el cual sera tenido en cuenta en su debido momento procesal oportuno.

Téng,ase por agregadas las respuestas dadas por las entidades CLARO (fol. 27-
30), TELEFONICA (fol. 31-35), VIRGIN MOBILE (fol. 36-38), TRANSUNION (fol. 39-
41), DATACREDITO (fol. 42-44), AVANTEL (fol. 45-48) y ETB (fol. 49-52), las cuales
se ponen en conocimiento de las partes, para todos los efectos legales a que haya
lugar.

Teniendo en cuenta que las respuestas dadas por las entidades CLARO,
TRANSUNION y DATACREDITO obrantes a folios 30, 41 y 43, 44, respectivamente, se
REQUIERE a la parte demandante con el fin que se sirva realizar los tramites de
notificacion del demandado HERNAN ALEXANDER BARRETO PENAGOS, atendiendo los
siguientes datos de notificacion reportados, a saber:

e Calle 51 No. 152 — 70 Colina Campestre
Celular: 3223997710

e Calle 165 No. 8F - 09
Celular: 3223997710

Correo electronico: alex.bal@hotmail.com

e Carrera 58 No. 152 — 70 Colina Campestre
Celular: 3223997710 — 3107863113

Correo electronico: alex.bag@hotmail.com
alex.ba@gmail.com

NOTIFICAR a la Defensora de Familia adscrita a este despacho.
NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 135 DE FEGHA%%—DE—AGOS“—DE—EC%—M

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Privacion Patria Potestad
110013110015-2021-00630-00

Visto el escrito que obra a folio 57 del plenario, allegado por la parte
demandante, quien actua en causa propia y obra en calidad de representante legal de
la menor, mediante el cual informa que no continuara con el tramite del proceso,
atendiendo que su menor hija cumple la mayoria de edad para el mes de septiembre
de 2023, por ser procedente lo peticionado, este despacho judicial DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda, conforme
lo establece el articulo 314 C.G.P.

SEGUNDO: Sin condena en costas a las partes.

TERCERO: EXPEDIR copia auténtica del presente proveido a costa de los interesados
para los fines pertinentes, acorde al articulo 114 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 135 DE FECHA 22 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Fijacion de Cuota Alimentaria
110013110015-2021-00479-00

(Fol. 50 a 61) Atendiendo la solicitud que precede, previo a ordenar el
emplazamiento de la parte demandada, se ordena OFICIAR a la EPS
SURAMERICANA S.A., con el fin que se sirva informar a este despacho, los datos
de notificacion (direccion, teléfono, correo electronico, etc.) que reporta el
demandado RENE JULIAN GONZALEZ MUNOZ identificado con C.C. No.
1.033.684.278, ante dicha entidad, con el fin de lograr su vinculacidn al proceso
de la referencia.

(Fol. 63 a 64) Se acepta la sustitucion del poder efectuada por la Dr. TATIANA
LORENA PASION BECERRA, a la Dra. YULY PAOLA GONZALEZ CASTELLANOS,
quien a partir de la ejecutoria del presente auto asume la representacion de la
demandante BREDNA GINETH BONILLA MENDEZ representante legal de la nifia
DANNA VALENTINA GONZALEZ BONILLA, en la forma y términos del poder principal,
asi como el de sustitucion.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 135 DE FECHA 22 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Impugnacion de Paternidad
110013110015-2018-00922-00

(Fol. 87-93) Se agrega a los autos la respuesta dada por el Personero Municipal
de Garagoa — Boyacda, mediante el cual da respuesta a nuestro oficio No. 0948 del 28
de junio de 2022, informando que la oficina encargada del SISBEN en el municipio
sefiald que no se encuentra en la base de datos la sefiora Mdnica Patricia Alfonso
Suarez.

Frente a los escritos obrantes a folios 94 a 105, se incorporan al expediente, sin
que se realice pronunciamiento alguno, por cuanto no son del resorte de este tramite
procesal.

Teniendo en cuenta que mediante memorial visible a folios 106 a 111 del
plenario, se evidencia sendas copias de una prueba de ADN y un auto de fecha 22 de
junio de 207 proferido por el Juzgado Promiscuo de Familia de Garagoa — Boyaca
dentro del proceso radicado bajo No. 15299-31-84-001-2017-00032-00, sin precisar
qué tipo de proceso se trata y al parecer corresponde a las también aqui partes, en
aras de verificar el nimero de cédula de la demandada Monica Patricia Alfonso Sudrez,
se ordena OFICIAR al precitado juzgado con el fin que se sirva allegar copia de toda
la actuacion surtida en ese despacho respecto al aludido proceso e informar el nUmero
de cédula de ciudadania y datos de notificacion de la citada demandada. Proceda
secretaria de conformidad.

Asi mismo, se ordena OFICIAR a la Registraduria Nacional del Estado Civil con
el fin que se sirva informar el cupo numérico de la sefiora Mdnica Patricia Alfonso
Suarez, para tal fin remitir copia del registro civil de nacimiento incorporado a folio 2
del expediente digital, con el propdsito de lograr su vinculacién al presente asunto.
Proceda secretaria de conformidad.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 135N DE FECHA 22 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés
(2023)

Adjudicacion de apoyos
1100131100152021-00800-00

Se declara en firme la valoracion de apoyos realizada a la sefiora AUGUSTA
DEL CARMEN CABRALES DE MORALES por parte de la PERSONERIA DE
BOGOTA.

Previo a continuar con las demas etapas procesales, proceda el trabajador
social adscrito a este despacho para que, realice la visita social en los
términos y fines ordenados en providencia 26 de junio de 2023.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 135 DE FECHA: 22 DE AGOSTO DE 2023

@
ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario



Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 52dc38d088b02fe50e02ed7fd8c5d76a5d9d56bb54bddbbba7263049d25ac52a
Documento generado en 18/08/2023 03:39:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



479
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Exoneracion de Cuota Alimentaria
110013110015-2021-00938-00

A efectos de continuar con el tramite procesal pertinente, se REPROGRAMA
la audiencia que trata el art. 392 del C.G.P., senalando el DIA DIECINUEVE (19)
DE OCTUBRE DE 2023, A LAS 2:30 P.M., para efectos de llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL la que comenzara con la etapa de conciliacion entre las
partes y/o para que en ella se absuelvan los interrogatorios, se decreten y practiquen
las pruebas solicitadas, y de ser posible se evacuen los alegatos y se profiera la
sentencia si a ello hubiera lugar.

Tenga en cuenta que la audiencia se desarrollara de manera virtual y en lo
posible a través de la Plataforma TEAMS de Microsoft, para lo cual se requerira que
las partes y los intervinientes cuenten con un correo electrénico (preferiblemente
Hotmail u Outlook) y la aplicacién Teams en su dispositivo movil o computador y los
abogados y partes deberan suministrar los datos de contacto electrénico y telefénico
para evitar imprevistos al momento de la realizacion de la diligencia, para el efecto
deberdn actualizar sus datos en el siguiente correo  electronico:

flial5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se advierte tanto a las partes como a los apoderados que la
inasistencia a la audiencia antes senalada les acarreara las sanciones

previstas en el articulo 372 del C.G.P.

Se precisa a las partes junto con sus apoderados que el envio de las
comunicaciones o citaciones no es una carga del Despacho debiendo prestar
colaboracion para la realizacion de las diligencias programadas, tal como lo ordena
el articulo 78 ibidem.

NOTIFIQUESE (3),

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 134 DE FECHA 18 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICADO : 110013110015-2019-01118-00

PROCESO : UNION MARITAL DE HECHO

DEMANDANTE : BLANCA STELLA MENDEZ

DEMANDADO : HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS
DE CARLOS EDUARDO DUARTE GUZMAN (Q.E.P.D.)

ASUNTO : RECURSO DE REPOSICION

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por la parte
demandante sefiora BLANCA STELLA MENDEZ por intermedio de su apoderado judicial,
contra los incisos 1 y 2 del auto de fecha 04 de octubre de 2022, notificado por estado
el 05 del mismo mes y afio, visible a folio 364 del plenario.

II. ARGUMENTOS DEL RECURSO
La inconformidad de la demandada radica en lo siguiente:

Sostiene que la sefiora Leonor Rojas Rodriguez no puede ser considerada como parte
del presente proceso en atencidon a que la mencionada inicid proceso se separacion
definitiva de cuerpos contra Carlos Eduardo Duarte Guzman en el Juzgado 4° Civil del
Circuito de Bogot3, el cual fue terminado mediante sentencia del 27 de enero de 1973,
asi mismo, se aprobo el trabajo de particion con providencia del 11 de enero de 1974
dentro del tramite de liquidacién de la sociedad conyugal entre los ex -consortes.

Manifiesta que teniendo en cuenta las anteriores providencias, las cuales se
encuentran debidamente notificadas y ejecutoriadas y que hacen transito a cosa
juzgada material, se encuentra debidamente disuelta y liquidada la sociedad conyugal
razdn por la cual la sefiora Leonor Rojas no se encuentra legitimada de ninguna
manera para ser parte del proceso.

Adiciona que la sefiora Leonor Rojas Rodriguez, no es y no debe formar parte dentro
del presente proceso, como quiera que no esta legitimada en comparecer y de ser
escuchada, teniendo en cuenta que no tenia ningun vinculo juridico con el causante,
asi como fue expresado en auto del 22 de julio de 2021 (fol.71).

Igualmente, indica que la contestacion de la demanda realizada por la contraparte
debe desestimarse de plano en razon a que la curadora provisoria del causante Carlos
Eduardo Duarte Guzman, sefora Denny Duarte Méndez, se notificd por conducta
concluyente del auto admisorio de la demanda el 02 de marzo de 2021 y por
consiguiente el término para contestar vencid en silencio el 31 de marzo de 2021 y el
deceso del sefior Carlos Eduardo Duarte Guzman ocurrié el 26 de mayo de 2021, por
lo que al dar aplicacion a lo previsto en los art. 68 y 70 del C.G.P. no puede abrirse un
término para contestar demanda, porque se estaria incurriendo en una nulidad al
obrar en contravia de las normas procesales.
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Por lo tanto, solicita se revoque los incisos 1° y 2° del auto de fecha 04 de octubre de
2022, negando la intervencién de Leonor Rojas Rodriguez como cényuge sobreviviente
y desestimar de plano la contestacion de la demanda.

III. TRASLADO DEL RECURSO

La parte demandada descorre el traslado del recurso de reposicion presentado por la
contraparte, indicando que en providencia proferida el 09 de diciembre de 2021 por
este juzgado se estimo: '(7) que no era procedente la aplicacion de la normativa del
C.G.P. a una sentencia proferida en el aio 1973 y, (ii) que no aparecia probado al
interior de las diligencias, no se acredita la cesacion de efectos civiles del matrimonio
religioso aunque se haya liquidado la sociedad conyugal”, pues “la separacion de
bienes no implica la separacion de cuerpos y menos el divorcio.”, por cuanto “hasta
qgue no exista documento legal en el que se decrete la cesacion de efectos civiles del
matrimonio relfgioso, la que declare la nulidad del matrimonio, se presume que el
vinculo se encontraba vigente al momento de fallecer el demandado”, siendo este el
motivo por el cual se vincula a la sefiora Leonor Rojas Rodriguez dentro de la presente
actuacion.

Recordando que, bajo las mismas consideraciones del despacho en la providencia del
27 de octubre de 2021, las que viene a confirmar esta nueva impugnacion del extremo
actor sobre este aspecto ya resuelto, razdn mas que suficiente para denegar el recurso
impetrado.

Ahora bien, respecto a la presunta extemporaneidad en la contestacion de la demanda,
expresa que resulta pertinente el tramite de la sucesion procesal, disponiendo del
traslado correspondiente del libelo introductorio en aras de no quebrantar derecho
alguno y que nuevamente el apoderado de la demandante omite referir en su
argumentacion, pese a que la misma se derivd de la solicitud de aclaracion del auto
del 27 de octubre de 2021.

Por lo anterior, solicita confirmar la decision recurrida.
IV. CONSIDERACIONES

Para resolver el recurso impetrado hay que tener en cuenta que "E/ recurso de
reposicion es un medio de impugnacion de las providencias judiciales cuya funcion
consiste en que el mismo funcionario que la profirio pueda corregir los errores de juicio
y, eventualmente, de actividad que aquéllas padezcan, como consecuencia de lo cual
podran ser revocadas, modificadas o adicionadas. De esa manera, los fundamentos
facticos, probatorios y juridicos de la decision constituyen el objeto legitimo del
gjercicio dialéctico propio de los recursos.

De alli gue la discusion ha de partir de lo plasmado en el proveido que genera /a
inconformidad con el proposito de demostrarle al funcionario que se equivoco y que,
ademas, la decision le ha causado agravio al sujeto que impugna.”(C. S. de J. Auto
de 22 de febrero de 2017. AP1021-2017 Radicacién No. 48919. M.P. GUSTAVO
ENRIQUE MALO FERNANDEZ).

El recurso de reposicion tiene la finalidad de reformar o revocar los autos que
contengan errores que se hayan cometido por el Juzgado al momento de proferirlos,
ya sea por interpretacion de las normas que rigen el proceso o a juicio de quien es
destinatario de las decisiones y en caso de no prosperar el de reposicion y de ser
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procedente se cuenta con el instrumento como es el de apelacion para que el inmediato
superior resuelva lo que a bien considera en legalidad.

Nuestro ordenamiento procesal civil establece los mecanismos adecuados para
resolver los errores judiciales, y es precisamente a través del recurso ordinario de
reposicion, en el que el hoy recurrente pretende sea revocado los inciso 1° y 2° del
auto de fecha 04 de octubre de 2022, notificado por estado el 05 del mismo mes y
ano (fol. 364 y 365), mediante el cual se reconocid personeria al profesional del
derecho que representa a los herederos determinados y a la cdnyuge supérstite y tuvo
por contestada la demanda dentro del término, proponiendo excepciones de mérito.

Manifiesta el recurrente que la sefiora Leonor Rojas Rodriguez no se encuentra
legitimada de ninguna manera para ser parte del proceso, por cuanto la sociedad
conyugal habida entre ésta y el sefior Carlos Eduardo Duarte Guzman se encuentra
debidamente disuelta y liquidada como se evidencia con las providencias del 27 de
enero de 1973 (separacion de cuerpos) y 11 de enero de 1974 (aprobacion trabajo de
particion dentro del tramite de liquidacion de sociedad conyugal) proferidas por el
Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota.

Asi mismo, senala que la contestacion de la demanda debe desestimarse de plano,
teniendo en cuenta que el término fenecid el 31 de marzo de 2021 y no puede
concederse nuevos términos para ello porque iria en contravia de las normas
procesales.

Frente a los argumentos esgrimidos por el recurrente, sea menester precisar que
cuando una de las partes involucradas en el proceso fallece, el proceso no termina,
sino que se sucede en los herederos, el conyuge, el curador o el albacea con tenencia
de bienes.

El Estatuto General del Proceso en su art. 68, trae la figura juridica de la sucesion
procesal, que reza:

"Fallecido un litigante o declarado ausente o en interdiccion, el
proceso continuara con el conyuge, el albacea con tenencia de
bienes, los herederos o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de
alguna persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho
debatido podran comparecer para que se les reconozca tal caracter. En todo
caso la sentencia producird efectos respecto de ellos, aunque no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra
intervenir como litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo
en el proceso, siempre que la parte contraria lo acepte expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho
consagrado en el articulo 1971 del Codigo Civil se decidiran como incidente. ”
(Negrilla y subrayado fuera de texto)

En razdn a lo anterior, la muerte del demandante o del demandado no afecta el curso
del proceso judicial, sin embargo, no es aplicable a todos los procesos judiciales como
lo ha senalado la H. Corte Constitucional en sentencia C-131/2003:

"La sucesion procesal es la regla general en el caso de la muerte de una de las partes
dentro de un proceso. ella opera ipso jure, aunque el reconocimiento de los herederos
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en el proceso depende de la prueba gue aporten de su condicion. Ahora bien, existen
procesos civiles en los que estan en juego derechos personalisimos y en los que a la
muerte de una de las partes no puede operar la sucesion procesal, como por ejemplo
en los procesos de divorcio, de separacion de cuerpos o de nulidad del matrimonio, en
ellos la muerte de una de las partes implica la culminacion de la actuacion procesal.”

Para el caso que nos ocupa, se advierte en primer lugar, que mediante providencia de
fecha 27 de octubre de 2021! esta juzgadora ya habia efectuado pronunciamiento
respecto a la calidad en la que la sefiora Leonor Rojas Rodriguez podia actuar dentro

de las presentes diligencias "el auto objeto de recurso no debe ser revocado,
porque en la calidad que se pretendia actuar "litisconsorte necesario del
demandado”, no se encuentra juridicamente soportada, cosa distinta es

que, producido el nuevo hecllro‘ es decir la_defuncion del demandado, /a
sefiora LEONOR ROJAS RODRIGUEZ, debe integrar la sucesion procesal, a la

luz de lo establecido en el articulo 68 del C.G.P."? (Negrilla y subrayado fuera de
texto).

De lo expuesto anteriormente, se tiene que, si bien es cierto la sefiora Leonor Rojas
Rodriguez, inicialmente pretendia actuar en su calidad de litisconsorte necesario del
demando, situacién que no logré demostrar como se indicd en la providencia
mencionada; no es menos cierto que ahora la citada sefiora se vincula a las presentes
diligencias, en calidad de cdnyuge supérstite del sefior Carlos Eduardo Duarte Guzman
(demandado fallecido), conformando la sucesion procesal de acuerdo con lo previsto
en el art. 68 del C.G.P., pues esta figura busca reemplazar una de las partes procesales
fallecidas con el fin de continuar con el proceso con sus herederos, el cdnyuge, el
curador o albacea con tenencia de bienes.

En segundo lugar, y revisadas las presentes diligencias no se logra demostrar que el
vinculo matrimonial entre los sefores Carlos Eduardo Duarte Guzman (Q.E.P.D.) y
Leonor Rojas Rodriguez se haya extinguido, pues el hecho que mediante fallo de fecha
23 de enero de 1973, efectuaran separacion definitiva de bienes y liquidaran la
sociedad conyugal con sentencia aprobatoria del 11 de enero de 1974 ante el Juzgado
4° Civil del Circuito de Bogota, no implica la separacion de cuerpos y menos la cesacion
de los efectos civiles del matrimonio religioso.

Situacion esta que ya habia sido objeto de pronunciamiento por parte de este despacho
en providencia del 09 de diciembre de 2021 '(...) hasta que no exista documento legal
en el que se decrete la cesacion de efectos civiles del matrimonio religioso, la que
declare la nulidad del matrimonio, se presume que el vinculo se encontraba vigente al
momento de fallecer el sefior DUARTE GUZMAN; lo anterior, no sin antes aclarar gue
el vinculo se extinguio precisamente por el hecho del fallecimiento del sefior CARLOS
EDUARDO DUARTE GUZMAN, lo que motiva la vinculacion al presente proceso a la
sefiora LEONOR ROJAS RODRIGUEZ. "3

Por lo tanto, en relacion con la vinculacion de la sefiora Leonor Rojas Rodriguez debe
entenderse que su vinculacidn al proceso se realiza en calidad de sucesora procesal
en virtud a lo dispuesto en el art. 68 ibidem.

En tercer lugar, en lo referente a tener por desestimada la contestacion de la demanda
presentada por los sefiores Carlos Alberto Duarte Rojas, Esperanza Duarte Rojas y

! Folios 187 a 191
2 Folio 190
3 Folio 265
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Leonor Rojas Rodriguez, en calidad de herederos y conyuge del demandado fallecido,
es preciso tener en cuenta lo siguiente:

Mediante correo electrénico de fecha 02 de marzo de 2021 (fol. 61-63 carpeta
10) obra escrita presentado por Denny Duarte Méndez en calidad de curadora
provisoria del demandado Carlos Eduardo Duarte Guzman

ACTUACION PROCESAL TERMINOS
Aplicacion del inciso 1° del art. 301 del | 02 de marzo de 2021
C.G.P.
Inicié de término para contestar la demanda | 03 de marzo de 2021

Finalizacion de término para contestar la | 31 de marzo de 2021
demanda
Fallecimiento del demandado Carlos | 26 de mayo de 2021
Eduardo Duarte Guzman (Registro Civil de
Defuncién Fol. 73)

De la anterior informacion, se colige que al momento del fallecimiento del demandado
Carlos Eduardo Duarte Guzman (Q.E.P.D.), éste habia sido vinculado al proceso por
conducta concluyente con ocasion al escrito presentado el 02 de marzo de 2021 por
su curadora provisional sefiora Denny Duarte Méndez, ademas debe tenerse en cuenta
que ésta no confirid poder a un profesional del derecho para su representacién, por lo
tanto, es procedente dar aplicacion a lo previsto en el inciso 1° del art. 301 del C.G.P.

Asi pues, el término de traslado para presentar la contestacion de la demanda se surte
a partir del 03 de marzo de 2021 finalizando el 31 de marzo de 2021, traslado que no
fue suspendido ni interrumpido, maxime que el proceso fue ingresado al despacho solo
hasta el 20 de abril de 20214, Igualmente, el término culmind en silencio por parte de
la curadora provisoria del demandado, quien no solo no confirid mandato judicial, sino
que también guardo silencio en dicho traslado.

Ahora, precisado que el 26 de mayo de 2021 falleci6 el demandado Carlos Eduardo
Duarte Guzman, quien ya se encontraba vinculado al proceso y ya se habia surtido el
traslado para contestar la demanda como se observd en el cuadro anterior, se hace
procedente vincular a los sucesores procesales de éste, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 68 de la codificacion general del proceso, circunstancia ordenada
mediante auto de fecha 27 de octubre de 2021°, decisién que fue recurrida por el
apoderado de la parte demandante (hoy nuevamente recurrente), la cual fue
confirmada con providencia del 09 de diciembre de 20216,

Asi mismo, por auto de esa misma fecha’ se tuvo notificados por conducta concluyente
a los sucesores procesales Carlos Alberto Duarte Rojas, Esperanza Duarte Rojas,
Denny Duarte Méndez y Leonor Rojas Rodriguez, ordenando realizar el respectivo
control de términos situacion que no era procedente, toda vez que como se indicd en
lineas precedentes el traslado para contestar la demanda ya habia finalizado, en
consecuencia, los sucesores procesales deben tomar el proceso en el estado en
que se encuentre, tal como lo prevé el art. 70 del C.G.P. que senala "Los
intervinientes y sucesores de que trata este codigo tomaran el proceso en el estado
en que se halle en el momento de su intervencion.”

4 Folio 64
5 Folios 187-191
6 Folios 262-266
7 Folio 267
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Si bien es cierto los sefiores Carlos Alberto Duarte Rojas, Esperanza Duarte Rojas,
Denny Duarte Méndez y Leonor Rojas Rodriguez fueron reconocidos como herederos
procesales del causante Carlos Eduardo Duarte Guzman mediante providencia del 09
de diciembre de 2021 (fol. 267), también lo es que de conformidad con el art. 70
ibidem, el estado en que se encontraba el proceso era que el término de la contestacion
de la demanda ya habia culminado, razon por la cual no era procedente realizar
traslado de la demanda y por ende controlar término para ello, conforme el art. 91 del
C.G.P., por lo tanto, se dejara sin valor ni efecto el inciso final del auto de fecha 09 de
diciembre de 2021, teniendo en cuenta que las providencia ilegales no atan al juez ni
a las partes.

Sumado a ello, debe entenderse que la vinculacion que se hace a los sucesores
procesales no solo es de tipo procesal sino sustancial, dado que la sentencia es
vinculante respecto de éstos, aunque no concurran, de acuerdo con lo sefialado en el
inciso 2° del art. 68 ejusdem.

Por lo anterior, el término para ejercer el derecho de defensa y contradiccidn por parte
del demandado fallecido Carlos Eduardo Duarte Guzman culmind, teniendo en cuenta
que la curadora provisional sefiora Denny Duarte Méndez que lo representaba en su
momento, dejo vencer en silencio dicho traslado, por lo tanto, es en este estadio
procesal que los sucesores procesales toman el proceso (art. 70 CGP), siendo
improcedente tener en cuenta la contestacion de la demanda presentada por el
apoderado judicial de los sefiores Carlos Alberto Duarte Rojas, Esperanza Duarte Rojas
y Leonor Rojas Rodriguez visible a folios 273 a 360 del plenario.

Igualmente, se aclara que la intervencion que ahora realiza la sefiora Denny Duarte
Méndez, es como sucesora procesal del demandado senor Carlos Eduardo Duarte
Guzman, quien también toma el proceso en el estado en que se encuentra el mismo
de acuerdo con lo previsto en la norma en cita.

Asi las cosas, este despacho revocara parcialmente el auto objeto de censura en sus
incisos 2°, 3° y 6°, en su lugar, no se tiene en cuenta la contestacion de la demanda
presentada por los sefiores Carlos Alberto Duarte Rojas, Esperanza Duarte Rojas y
Leonor Rojas Rodriguez, por cuanto la entonces curadora del demandado — hoy
fallecido-, dejo vencer en silencio el traslado de la demanda y los sucesores procesales
deben tomar el proceso en el estado en que se halle el mismo de conformidad con el
art. 70 del C.G.P.

Asi mismo, se advierte que la intervencion de sefora Denny Duarte Méndez, es como
sucesora procesal del demandado fallecido sefior Carlos Eduardo Duarte Guzman,
quien también corre la misma suerte y por ende, debe tomar el proceso en el estado
en que se halle el mismo de acuerdo con lo previsto en la precitada norma.

En todo lo demds, se mantendra incdlume el auto censurado, por las razones
anteriormente sefaladas.

Con asidero en lo brevemente expuesto, y sin mayores dilaciones, el Juzgado Quince
de Familia de Oralidad de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el inciso 1° del proveido calendado el 04 de octubre de

2022, notificado por estado del 05 de octubre de 2022, visible a folio 364, por lo
expuesto en la parte considerativa de esta providencia.
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SEGUNDO: REVOCAR los incisos 2°, 3° y 6° del auto de fecha 04 de octubre de
2022, y en su lugar, no se tiene en cuenta la contestacion de la demanda presentada
por los sefiores Carlos Alberto Duarte Rojas, Esperanza Duarte Rojas y Leonor Rojas
Rodriguez, por cuanto la entonces representante del demandado, hoy fallecido, dejo
vencer en silencio el traslado de la demanda y deben tomar el proceso en el estado en
que se halle el mismo de conformidad con el art. 70 del C.G.P.

Téngase en cuenta que la intervencion de sefora Denny Duarte Méndez, es como
sucesora procesal del demandado fallecido sefior Carlos Eduardo Duarte Guzman,
quien también debe tomar el proceso en el estado en que se halle el mismo de acuerdo
con lo previsto en la precitada norma.

TERCERO: Comoquiera que las providencias ilegales no atan al juez ni a las partes,
se deja sin valor ni efecto el inciso final del auto de fecha 09 de diciembre de 2021,
por lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

CUARTO: En aras de continuar con el tramite del proceso, proceda secretaria a dar
cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 5° del proveido de fecha 04 de octubre de
2022, esto es, realizar el emplazamiento a los herederos indeterminados del fallecido
Carlos Eduardo Duarte Guzman (Q.E.P.D.) en los términos del art. 108 del C.G.P. en
concordancia con el art. 10 de la ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE (2),

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. FECHA

CCd

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Sucesion
110013110015-2015-00417-00

Atendiendo el anterior informe secretarial y como quiera que ninguno de los
auxiliares de la justicia designados en el cargo de partidor, mediante auto de fecha
25 de octubre de 2022 (fol. 339), n

o aceptaron el cargo, en consecuencia, se designa una nueva lista de
auxiliares de la justicia, como PARTIDOR, de conformidad con el art. 48 del C.G.P,,
a saber:

1. LUIS ALBERTO BERNAL MARTINEZ.
2. GUILLERMO BAEZ CARRILLLO.
3. MARIA VIRGINIA PENALOZA SIERRA

Proceda secretaria tomarle posesion del cargo encomendado al primer auxiliar de la

justicia que acepte e informe que cuenta con el término de quince (15) dias,
para el trabajo de particion encomendado.

Vista la solicitud de inventarios y avallios adicionales vista a folios 344 a 372,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 502 del C. G. P., siendo que los
inventarios y avallos adicionales se ajustan a lo ordenado en el articulo 501 ibidem,
corrase traslado a los demas interesados por el término de tres (3) dias.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 135 DE FECHA 22 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., dieciocho (18) de agoto de dos mil veintitrés (2023)

Sucesién
1100131100152018 00801-00

(fol. 467-469). Visto el escrito que antecede, atendiendo a lo solicitado por la
profesional del derecho NATIVIDAD SALGADO MARTINEZ, se advierte que, los
poderes obrantes desde los folios 181 y s.s. conferidos por los herederos
reconocidos, indican en la parte final “realizar _la participacion” y no la
particién dentro de las presentes diligencias. Por lo anterior, teniendo en cuenta
que, la togada SALGADO MARTINEZ es la Unica apoderada que representa a la
totalidad de herederos, se le requiere para que, en el término de diez (10) dias
amplié la facultad de sus poderdantes para presentar el trabajo de particién.

Cumplido lo anterior y, previo a conceder el término para presentar la particion,
se ordena oficiar a la DIAN, para dar cumplimiento a los tramites sucesorales
conforme lo contempla el articulo 844 del estatuto tributario adjuntando los
interesados copia de la diligencia de fecha 29 de marzo de 2022 (folio 444 a
446), la segunda instancia, y la documental necesaria ante esa direccion.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 135 DE FECHA: 22 DE AGOSTO DE 2023_

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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