227

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Aumento Cuota de Alimentos
110013110015-2005-00569-00

Se agrega al expediente la comunicacion obrante a folios 204 a 209 del plenario,
proveniente de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, la que se
pone en conocimiento de las partes, para todos los fines a que haya lugar.

(Fol. 210-225) Visto el escrito que antecede junto con sus anexos, atendiendo
lo peticionado por la alimentaria a través de su apoderada judicial, se dispone:

OFICIAR al pagador de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA
NACIONAL — CASUR, para que proceda a consignar la cuota alimentaria fijada por
este despacho judicial mediante sentencia de fecha 12 de julio de 2006, en la suma
equivalente al 20% del ingreso total salarial mensual percibido por el demandado
LUIS ALEJANDRO MORALES CORREDOR, en favor de su hija VALENTINA MORALES
LOPEZ, en la cuenta de ahorros No.24097976099 del Banco Caja Social.

Lo anterior en cumplimiento a los requerimientos realizados por este
juzgado con oficios No. 558-K del 09 de marzo de 2020 y 1427 del 13 de
septiembre de 2022,

Asi mismo, se REQUIERE al pagador para que informe la razén por la cual no
realizd los descuentos en los meses de febrero, abril, septiembre, noviembre y
diciembre de 2022 y enero y febrero de 2023, respectivamente, en caso de haberlos

efectuado, acredite dichos pagos.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023_

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Medida de proteccidén
110013110015202100171-00

Visto el escrito que antecede se requiere al CAI FONTANAR con el
propdsito que aclare la comunicacién allegada, toda vez que indican
inicialmente que informan el arresto del senor CESAR AUGUSTO MADERO
VIVES, pero a su vez sefialan que los patrulleros integrantes de dicho CAI
no ubican una direccidon de ubicacién del accionado. OFICIAR

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 8718529f504e51d28fc467f9b67b42e241076fbeOeed7557379e51c9fe6af434
Documento generado en 08/08/2023 04:09:19 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



34

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 110013110015202200894-00
ACCIONANTE : PAOLA AREVALO |

ACCIONADO : YONATHAN GUTIERREZ VALENCIA
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION
PROVIDENCIA : CONSULTA INCUMPLIMIENTO

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D. C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
I.ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a resolver la consulta de la decisién proferida por la
Comisaria 15 de Familia Antonio Narifio ante el incumplimiento de la medida
de proteccién, impuesta contra YONATHAN GUTIERREZ VALENCIA.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

El dia 10 de agosto de 2022 la sefiora PAOLA AREVALO, acudié ante la
Comisaria 15 de Familia Antonio Narifio, para solicitar medida de proteccién
en su favor por las agresiones fisicas, verbales y psicolégicas que ha sufrido
por parte del sefior YONATHAN GUTIERREZ VALENCIA, dicha Comisaria
avocé conocimiento y profiri6 Medida de proteccion provisional, a favor de la
sefiora PAOLA AREVALO y del menor de edad PATRICK JEAN PIERRE
GUTIERREZ AREVALO en contra del sefior YONATHAN GUTIERREZ
VALENCIA, conminandolo para que de inmediato cesara todo acto de
violencia, agresién, maltrato, amenaza u ofensa contra la sefiora PAOLA
AR@VALO y del menor de edad PATRICK JEAN PIERRE GUTIERREZ
AREVALO. Asi mismo se dispuso citar a las partes senalando fecha para
audiencia prevista en el articulo 7° de la Ley 575 de 2000. (fl. 7 a 9).

Llegado el dia y la hora (24 de agosto de 2022), se realizé la audiencia para la
cual fueron citados, diligencia a la que comparecen ambas partes, en consecuencia,
la comisaria aprueba acuerdo e impone MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA a
favor de la sefiora PAOLA AREVALO, indicando al accionado Ilas
consecuencias del incumplimiento la medida de proteccion, asi:

"PRIMERO: ORDENAR al sefior YONATHAN GUTIERREZ VALENCIA, de manera
inmediata y definitiva que cese todo acto de agresion sea verbal, psicoldgica,
fisica, amenace, intimide o de cualquier manera ocasione molestia a la sefiora
PAOLA AREVALO y a su hijo PATRICK JEAN PIERRE GUTIERREZ AREVALO.

SEGUNDO: ORDENAR que el sefior YONATHAN GUTIERREZ VALENCIA y la
sefiora PAOLA AREVALO a su costa acudan a proceso psicoterapéutico con el
fin de adquirir herramientas en regulacion emocional, manejo adecuado del
conflicto, comunicacion asertiva y pautas adecuadas de crianza, sugiriéndose
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vincular a dicho proceso a su hijo PATRICK JEAN PIERRE GUTIERREZ AREVALO
para mitigar los efectos de las situaciones vivenciadas.

TERCERO: ORDENAR al sefior YONATHAN GUTIERREZ VVALENCIA y a la sefiora
PAOLA AREVALO, que asistan al curso pedagdgico sobre derechos de los
Nifios, Nifas y adolescentes consecuencias juridicas y competencias
institucionales para lo cual deben inscribirse en el correo:
bogota@defensoria.gov.co.

CUARTO: ORDENAR proteccion por parte de las autoridades de policia en
cualquier lugar donde se encuentre la sefiora PAOLA AREVALO y su hijo
PATRICK JEAN PIERRE GUTIERREZ AREVALO para que conminen al sefior
YONATHAN GUTIERREZ VALENCIA, para que abstenga de repetir cualquier
conducta de violencia intrafamiliar. Oficiese.

QUINTO: OFICIAR al colegio Liceo San Bernardo con el fin de solicitar a la
entidad que active el protocolo de atencion pertinente por lo relatado por el
nifio PATRICK JEAN PIERRE GUTIERREZ AREVALO.

SEXTO: ORDENAR accién de seguimiento para lo cual se cita a las partes a las
de la mafana del 13 de octubre de 2022, en dicha audiencia deben aportar la
constancia de asistencia a proceso terapéutico y al curso de la Defensoria.
SEPTIMO: HACER SABER que las partes, el Ministerio publico o el Defensor de
Familia, podran solicitar la terminacion de los efectos de las medidas de
proteccion, una vez se demuestre que se superaron las circunstancias que las
originaron.

OCTAVO: ADVERTIR al sefior YONATHAN GUTIERREZ VALENCIA, que debe dar
estricto cumplimiento a las medidas de proteccion ordenadas por este
Despacho, so pena de hacerse acreedor a las sanciones por incumplimiento
contempladas en el articulo 7° De la Ley 294 de 1996 modificado por el
articulo 4° De la Ley 575 de 2000, consistentes en "a) Por la primera vez,
multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos legales mensuales,
convertibles en arresto, la cual debe consignarse dentro de los cinco (5) dias
siguientes a su imposicion. La conversién en arresto se adoptara de plano,
mediante auto que solo tendra recurso de reposicion, a razon de tres (3) dias
por cada salario minimo. b) Si el incumplimiento de las medidas de proteccion
se repitiere en el plazo de dos (2) afios, la sancion sera de arresto entre treinta
(30) y cuarenta y cinco (45) dias.

NOVENO: Las partes deberan dar cumplimiento al paragrafo del articulo 7°
del decreto 4799 de 2011 que cita: " Las partes deberan informar a la
Comisaria de Familia o Juzgado que conozca del Proceso, cualquier cambio de
residencia o lugar donde recibiran notificaciones, en caso de no hacerlo, se
tendra como tal, la ultima aportada para todos los efectos legales”.

DECIMO: RECURSO: Contra la presente providencia procede el recurso de
apelacion ante el Juez de Familia, en el efecto devolutivo, las partes
manifiestan estar de acuerdo y no interponen recurso.

DECIMO PRIMERO: EXPIDASE copia auténtica de este proveido a las partes.

DECIMO SEGUNDO: NOTIFICACION: Las partes quedan notificadas en
estrados. Y la providencia debidamente ejecutoriada como quiera que las
partes no presentaron recurso.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se da por terminada y se
firma por quienes en ella intervinieron una vez leida y aprobada.” (Fl. 49 a
50)

Ante la manifestacion de incumplimiento emanada por el accionante, la
Comisaria 15 de Familia Antdnio Narifio, en auto del 24 de noviembre de
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2022, admitid el incidente de desacato y cito al agresor a diligencia publica
de conformidad a lo normado en el Art. 11 de la Ley 575 de 2000.

El dia 07 de diciembre de 2022 se realiza la audiencia, a la cual no asisten
las partes, la comisaria tuvo en cuenta como Unica prueba la solicitud de
incumplimiento, la cual fue rendida teniendo en cuenta el decir de la
accionante, por lo anterior declaré probado el primer incumplimiento por
parte del sefior YONATHAN GUTIERREZ VALENCIA e imponiendo como
sancion multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

III. FUNDAMENTOS JURIDIOS:

El articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la Ley 575
de 2000, consagré el tramite para el desacato o incumplimiento de la medida
de proteccion provisional o definitiva dentro de las actuaciones de violencia
intrafamiliar, tramite que exige las garantias del debido proceso, como es la
notificacidn al accionado personal o por aviso, rendicidon de descargos, solicitud
y practica de pruebas, decision motivada y proferida en audiencia.

De otro lado el articulo 12 del Decreto reglamentario 652 de 2001, establecié
la consulta de las decisiones proferidas dentro del tramite de desacato o
incumplimiento de las medidas de proteccién, con remisidon expresa de las
normas procesales previstas en el articulo 52 y siguientes del Decreto 2591 de
1991, la que correspondid el conocimiento a este despacho judicial.

Encontrandose el proceso al despacho a efectos de pronunciarse con relacion
a la CONSULTA al incumplimiento de la medida de proteccion No. 272-2022
instaurada por PAOLA AREVALO en contra de YONATHAN GUTIERREZ
VALENCIA, encuentra el Despacho que la actuacién adelantada dentro de
las presentes diligencias no se ha cefiido por los postulados del derecho al
debido proceso, toda vez que la funcionaria de la comisaria profirid sentencia
sin el acervo probatorio que demuestre de forma contundente la reincidencia
del querellado en actos de violencia intrafamiliar, puesto que sustentd la
providencia de fecha 07 de diciembre de 2022 en hechos que no fueron
probados, Unicamente baso su decisién en el decir de la incidentante.

La sentencia C-590 de 2005 indicoé que puede configurarse una via de hecho
cuando se presenta alguna de las siguientes causales:

V()

e Defecto organico que ocurre cuando el funcionario judicial que profirié la
sentencia impugnada carece, en forma absoluta, de competencia.

e Defecto procedimental absoluto que surge cuando el juez actud totalmente
al margen del procedimiento previsto por la ley.

e Defecto factico que se presenta cuando la decision impugnada carece del apoyo
probatorio que permita aplicar la norma en que se sustenta la decision.

o Defecto material o sustantivo que tiene lugar cuando la decision se toma con
fundamento en normas inexistentes o inconstitucionales, o cuando existe una
contradiccion evidente y grosera entre los fundamentos y la decision.

e El error inducido que acontece cuando la autoridad judicial fue objeto de
engafos por parte de terceros, que la condujeron a adoptar una decision que
afecta derechos fundamentales.
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o Decision sin motivacion que presenta cuando la sentencia atacada carece de
legitimacién, debido a que el servidor judicial incumplié su obligaciéon de dar
cuenta de los fundamentos facticos y juridicos que la soportan.

e Desconocimiento del precedente que se configura cuando por via judicial se
ha fijado un alcance sobre determinado tema, y el funcionario judicial, desconoce
la regla jurisprudencial establecida. En estos casos eventos, la accion de tutela
busca garantizar la eficacia juridica del derecho fundamental a la igualdad.

o Violacion directa de la Constitucion que se deriva del principio de supremacia
de la Constitucion, el cual reconoce a la Carta Politica como documento
plenamente vinculante y con fuerza normativa.

(...) " (subrayado por el despacho)

Al respecto, se le indica a la funcionaria de la comisaria, que, si bien la
medida de proteccion es una medida preventiva, el incumplimiento es
sancionatorio y recae Unicamente en la persona que inicialmente incurrié en
agresiones de tipo verbal, fisica o psicoldogica, por lo anterior es necesario
que la sentencia que profiere dicha sancidn se encuentre debidamente
soportada con las pruebas necesarias bien sea solicitadas por las partes o
decretadas de oficio.

Frente al caso concreto esta Juzgadora trae a colacidén la sentencia T-145 del
2017 Magistrada ponente MARIA VICTORIA CALLE CORREA, sefalo:

" (...) En particular, el defecto factico por valoracion defectuosa del material
probatorio allegado al proceso (dimension negativa), comprende las omisiones
en la valoracién de pruebas determinantes para identificar la veracidad de los
hechos analizados por el juez. Este defecto se configura, entre otros, en los
siguientes supuestos: "(i) cuando el funcionario judicial, en contra de la
evidencia probatoria, decide separarse por completo de los hechos debidamente
probados y resolver a su arbitrio el asunto juridico debatido; (ii) cuando a pesar
de existir pruebas ilicitas no se abstiene de excluirlas y con base en ellas
fundamenta la decisién respectiva; (iii) en la hipotesis de incongruencia entre lo
probado y lo resuelto, esto es, cuando se adoptan decisiones en contravia de la
evidencia probatoria y sin un apoyo factico claro; (iv) cuando el funcionario
Jjudicial valora pruebas manifiestamente inconducentes respecto de los hechos y
pretensiones debatidos en un proceso ordinario, no por tratarse en estricto
sentido de pruebas viciadas de nulidad sino porque se trata de elementos
probatorios que no guardaban relacién con el asunto debatido en el proceso; (v)
cuando el juez de conocimiento da por probados hechos que no cuentan con
soporte probatorio dentro del proceso”y (vi) cuando no valore pruebas
debidamente aportadas en el proceso (...)"” (subrayado por el despacho).

Lo anterior teniendo en cuenta que el fallo por la cual se declaran probados
los hechos denunciados frente al incumplimiento se encuentra sustentada
Unicamente por lo manifestado por la accionante que si bien merece valor
probatorio no es suficiente sustento para la providencia que hoy se consulta.

No comparte esta juzgadora la valoracion probatoria que hace la Comisaria
de Familia, puesto que es claro que ni los fundamentos en los cuales basé la
accionante el incidente de desacato, ni los actos de violencia se encuentran
establecidos plenamente.
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Se concluye asi que no existe acervo probatorio dentro de las presentes
diligencias, que logren soportar la decision tomada por la Comisaria, debido
a la escasa prueba arrimada a la actuacion.

Mal hace la comisaria en intuir subjetivamente y sin caudal probatorio que el
accionado ha incumplido la medida de proteccién impuesta, pues llama
notoriamente la atencién de este estrado judicial que la Comisaria le haya
otorgado pleno valor probatorio a las manifestaciones hechas por la
demandante sin tener mas pruebas que confirmen o soporte tales
aseveraciones.

En efecto, es evidente que la indebida valoracién probatoria o mejor, la
insuficiencia de material probatoria conllevarian a una vulneracién del
derecho al debido proceso, situacién que no hace viable avalar la decision
tomada.

Por las anteriores razones este Despacho ordenara revocar la decision
consultada y ordenara devolver la presente actuacion a su lugar de origen.

En mérito de lo expuesto, la Juez QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la providencia del 07 de diciembre de 2022 proferida
por la Comisaria 15 de Familia Anténio Narifio, contra el ciudadano
YONATHAN GUTIEERREZ VALENCIA por incumplimiento de la medida de
proteccidon impuesta, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR no probado el incumplimiento a la medida de
proteccidon impuesta en favor de PAOLA AREVALO.

TERCERO: En firme la presente providencia, se ordena la devolucién del
expediente a la Oficina de origen. OFICIAR. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

JUEZ
E.C./K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA 287
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Medida de proteccidon
110013110015202300357-00

Se avoca conocimiento de las diligencias provenientes de la Comisaria 9
de Familia Fontibdn en consecuencia:

ADMITASE el grado jurisdiccional de consulta contra la decisién adoptada
el 25 de abril de 2023, por la Comisaria 9 de Familia Fontibdn, respecto
del incumplimiento a la Medida de Proteccion No.171 de 2023.

COMUNIQUESE TELEGRAFICAMENTE a las partes la presente decision.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

R

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

INFORME SECRETARIAL
RAD. No. 110013110015 2008 00768-00

EN LA FECHA 08-08-2023 AL DESPACHO PARA EFECTUAR ABONO DE

PROCESO NUEVO.

ESTEBAN RESTREPO URREA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintidés (2022)

EJECUTIVO DE ALIMENTOS
110013110015200800768-00

Como quiera que el presente tramite se acumula a un proceso antes
adelantado en este despacho, por secretaria OFICIESE a la Oficina
Judicial (REPARTO), a fin de solicitarles que el presente asunto sea
abonado en compensacion a este Despacho, de conformidad con lo
establecido en el Articulo 7° del Acuerdo 1667 de 2003, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura como quiera que la demanda fue
asignada directamente a este despacho segun el acta de reparto.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
JUEZ

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

A

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Medida de proteccidén
110013110015202000186-00

Visto el escrito que antecede en el cual se indica por parte del CAI SAN
VICTORINO que el accionado cumplié con la orden de arresto emitida por
este despacho, por lo que se tiene por cancelada dicha disposicién y se
ordena comunicar a la POLICIA NACIONAL SIJIN- DIJIN Y A LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA. OFICIAR
(anexando copia del folio 118 a 134 del plenario)

CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 110013110015202200435-00
ACCIONANTE : MARY ANGELICA PRADA PENA
ACCIONADO : EDGAR EDILSON PRADA PENA
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION
PROVIDENCIA : RECURSO DE APELACION

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a decidir el recurso de apelacién interpuesto por la sefiora
MARY ANGELICA PRADA PENA, contra la Resolucion Administrativa adiada
20 de mayo de 2022, proferida por la Comisaria Octava de Familia Kennedy II
dentro de la solicitud Medida de Proteccién.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

En providencia del 28 de marzo de 2022, la referida entidad resolvié admitir el
tramite de la solicitud de medida de proteccién en donde se conmind al sefior
EDGAR EDILSON PRADA PENA para que cese todo acto de violencia,
agresion, maltrato amenaza u ofensa contra de la sefiora MARY ANGELICA
PRADA PENA

En la misma providencia se citd a las partes para el dia 07 de abril de 2022, con
el propdsito que comparecieran a la audiencia de que trata el Art. 7 de la Ley
292 de 1996, modificada por la Ley 575 de 2000, disposicion que le fue
notificada a las partes Fol. (14 a 1)

En primera audiencia realizada el 07 de abril de 2022 la comisaria procede a
escuchar los hechos denunciados por la sefiora MARY ANGELICA PRADA
PENA, acto seguido se le otorga el uso de la palabra al sefior EDGAR EDILSON
PRADA PENA quien no acepto los hechos denunciados por a accionante en
razén de ello se decretd de oficio realizar visita domiciliaria a fin de verificar las
condiciones habitacionales de cuidado y proteccién, factores de riesgo o
amenaza de los derechos del sefior JORGE EDILSON PRADRA progenitor de
las partes.

El dia 20 de mayo de 2022 se citd a las partes con el fin de contintan con la
audiencia, con la comparecencia de las partes, durante la diligencia en etapa de
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descargos el accionado negd los hechos sefialados en su contra, analizado el
material probatorio, se evidencia que la visita domiciliara ordenada por la
comisaria no se llevo a cabo a pesar que se intenté en dos oportunidades realizar
la misma, la comisaria de familia, tuvo en cuenta los audios allegados por las
partes sin embargo en dichos audios no se logré confirmar los hechos
denunciados por la sefiora MARY ANGELICA PRADA PENA, que dieron origen al
presente asunto, en consecuencia la comisaria procedi®é a emitir
pronunciamiento el mismo dia de la diligencia lo que conllevo a DECRETAR lo
siguiente:

n

PRIMERO: DECLARAR no probados los hechos de violencia en el contexto familiar denunciados por la
sefiora MARY ANGELICA PRADA PENA, por lo expuesto en los considerandos.

SEGUNDO: DEJAR sin efecto las medidas de proteccién provisionales adoptadas por este Despacho
mediante auto de fecha 28 de marzo de 2022

TERCERO: NOTIFICAR a las partes la presente decision, en los términos del articulo 16 de la Ley 294 de
1996, modificado por el articulo 10 de la Ley 575 de 2000. Las partes quedan notificadas en estrados

CUARTO: Contra la presente resolucion procede en efecto devolutivo el recurso de apelacion ante el Juez de
Familia, que debera interponerse en la presente diligencia. So pena de rechazarse por extemporaneo

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se firma por quienes en ella intervinieron, siendo las 10:40
pm

A la decisidn proferida por la Comisaria le fue interpuesto el recurso de apelacion
por parte de la seflora MARY ANGELICA PRADA PENA por no estar de
acuerdo con la decisidon adoptada. En consecuencia, se concedio el recurso de
apelacion.

III. CONSIDERACIONES

El articulo 18 de la Ley 294 de 1996 en el inciso segundo modificado por el
articulo 12 de la Ley 575 de 2000 consagra que contra la decision definitiva
sobre una medida de proteccién que tomen los comisarios de familia, o los
jueces civiles municipales o promiscuos municipales, procede el recurso de
apelacion en el efecto devolutivo ante el Juez de Familia o Promiscuo de Familia.

A su turno el articulo 13 del Decreto Reglamentario 652 de 2001, establece que
al tramite del recurso de apelacién es aplicable la normativa del articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991 de la Tutela, segun la cual la impugnaciéon no requiere
sustentacién por parte del recurrente ni en la primera instancia ni ante el
superior o el despacho judicial autorizado legalmente, resultando irrelevante
juridicamente la falta de sustentacion dentro del término concedido para el
recurrente, por lo que el despacho debe pronunciarse y resolver el recurso
incoado respecto a la providencia proferida por la Comisaria Octava de Familia
Kennedy 2 de esta ciudad.

Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes
de la pareja y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes.

Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su armonia
y unidad, y sera sancionada conforme a la ley.
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Aprecia el despacho que la Comisaria Octava de Familia Kennedy II notificé en
debida forma al sefior EDGAR EDILSON PRADA PENA, sobre la apertura a la
Medida de Proteccién instaurada en su contra respecto de los presuntos hechos.
Analizado el expediente se evidencia respecto de las pruebas decretadas, no se
logro realizar la visita domiciliada, no obstante, se allego el material probatorio
requerido por la entidad entre ellas los audios allegados por las partes

Los actos de violencia entre miembros del nucleo familiar, que en este caso
estaba compuesto por la sefiora MARY ANGELICA PRADA PENA, y el sefior
EDGAR EDILSON PRADA PENA, de los hechos denunciados, las pruebas
recaudadas y de los descargos de las partes

Procede esta juzgadora a resolver los argumentos presentados por la accionante
en el recurso de apelacién, es importante sefalar que el primer numeral del
escrito no hace parte de la medida de proteccién y tal como lo menciona la
recurrente ya se encuentran adelantando los procesos correspondientes para
resolver lo que en derecho corresponda, en segundo lugar, en cuanto a
supuestos hechos de violencia presentados por parte del sefior EDGAR
EDILSON PRADA PENA, es de tener en cuenta que con el caudal probatorio
allegado, no se logré demostrar los presuntos hechos de violencia sefialados por
la accionante, pues a pesar de que se allegan audios donde se escuchan
conversaciones entre las partes donde intentan resolver la situacién del cuidado
de su progenitor, no se evidencia que se utilice lenguaje ofensivo, inapropiado
o agresiones fisicas es por ello que esta juzgadora no encuentra motivos que
prueben los hechos denunciados, entonces mal haria la comisaria y esta
juzgadora en basar la decisién en las afirmaciones de la sefiora MARY
ANGELICA PRADA PENA contra del sefior EDGAR EDILSON PRADA PENA,
no obstante, en cuanto a las manifestaciones de la accionante por las posibles
agresiones ejercidas contra su hija por parte del accionado deberan probarse en
proceso separado donde se desarrollara el debate correspondiente y donde se
debera demostrar las conductas que se seialan.

Ahora bien, en cuanto a los gastos que se estan generando por el cuidado y
manutencion del progenitor, se debera iniciar el tramite correspondiente donde
se fije por la autoridad competente la cuota que supla las necesidades de tal
manera que los sefiores MARY ANGELICA PRADA PENA y EDGAR EDILSON
PRADA PENA contribuyan acorde con las circunstancias domésticas de cada
una de ellas y con los gastos de la alimentaria.

Las medidas de proteccidn constituyen un llamado para que el agresor readecle
su comportamiento, estableciendo las condiciones minimas para garantizar la
armonia familiar, el respeto en la integridad de cada uno de sus miembros, sin
embargo, dentro del presente proceso no fueron aprobados por la accionante
los hechos de violencia denunciados en contra del sefior EDGAR EDILSON
PRADA PENA

Por consiguiente, la apelacién incoada carece de todo argumento o respaldo

juridico legal capaz de infirmar la decisiéon tomada por la funcionaria la comisaria
de familia, quien, dicho sea de paso, profirid con sustento legal la decisién aqui
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cuestionada, pero que se repite, en nada puede ser alterada toda vez que su
pronunciamiento se ajusté a la ley en su integridad.

Asi las cosas, la decision adoptada el 20 de mayo de 2022 se efectud con
observancia de las formalidades legales y garantizando el debido proceso,
necesario resulta confirmarla en su integridad.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decisién administrativa proferida por la Comisaria
Octava de Familia Kennedy II, el 20 de mayo de 2022, en la solicitud de Medida
de Proteccién promovida por la sefiora MARY ANGELICA PRADA PENA contra
EDGAR EDILSON PRADA PENA

TERCERO: En firme la presente providencia, se ordena la devolucién del
expediente a la Oficina de origen. Oficiar. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA
DE BOGOTA D.C.

Bogot4, D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela: 110013110015202300496-00

Accionante: DAVID STEVEN GOMEZ AMEZQUITA

Autoridades Accionadas: COMPLEJO METROPOLITANO
PENITENCIARIA Y CARCELARIO
COBOG-PICOTA, OFICINA
CONSEJO EVALUACION AL
TRATAMIENTO (C.E.T.)

l. ASUNTO:

Se procede a proferir el fallo que en derecho corresponda dentro de la accién de
tutela de la referencia.

Il. ANTECEDENTES:

El sefior DAVID STEVEN GOMEZ AMEZQUITA presento accion de tutela contra
EL DIRECTOR DEL COMPLEJO METROPOLITANO PENITENCIARIA Y
CARCELARIO COBOG-PICOTA, OFICINA CONSEJO EVALUACION AL
TRATAMIENTO (C.E.T.), por la presunta vulneracion de sus derechos
fundamentales de peticidn, en relacién con la omision de resolver de fondo la
peticion elevada por ésta el dia 20 de junio de 2023, ante dicha autoridad, en la
que solicitdé ser clasificado en fase de ” mediana seguridad” por considerar
cumplir con el tiempo y los requisitos establecidos por la ley.

Il. HECHOS

Sefala que el 20 de junio de 2023 envidé una solicitud a la Oficina del Consejo
Evaluacion al Tratamiento (C.E.T.) del COBOG, donde solicité ser clarificado en
fase de mediana seguridad, teniendo en cuenta que a la fecha no se le ha
entregado dicho certificado, sefiala se le estan vulnerando sus derechos
fundamentales del debido proceso y de peticién.

Indica que el certificado lo requiere para acceder a sus beneficios juridicos y
administrativos.

IV. PRETENSIONES:
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“(...) Ruega a sus excelencias amparar sus derechos fundamentales, y ordenar
a quien corresponda, expedirme mi certificado de fase mediana seguridad y asi
poder llenar requisitos exigidos para acceder a mis beneficios juridicos y
administrativos (...)”

V. TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de fecha 27 de julio de 2023 (Fls. 5-6) se admitio la presente accién
de tutela, se ordend notificar al DIRECTOR DEL COMPLEJO
METROPOLITANO PENITENCIARIA Y CARCELARIO COBOG-PICOTA,
OFICINA CONSEJO EVALUACION AL TRATAMIENTO (C.E.T)).

A su vez se les solicitd que remitiera con destino a este proceso informe en
relacion con la omision de resolver de fondo la peticién elevada por ésta el dia 20
de junio de 2023, ante dicha autoridad, en la que solicité ser clasificado en fase
de “ mediana seguridad” por considerar cumplir con el tiempo y los requisitos
establecidos por la ley.

También fue advertida que, de no allegar la informacion solicitada en el término
indicado, se tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de
conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

VI. RESPUESTA DE LA AUTORIDAD ACCIONADA

El responsable Consejo de Evaluacién y Tratamiento C.E.T. del Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota en respuesta allegada al
correo institucional de este despacho el 04 de agosto de 2023 alleg6 escrito
indicando que mediante oficio de fecha 31 de julio de 2023 se dio respuesta de
fondo a la accionante, acreditando la entrega de la misma personalmente al
accionante DAVID STEVEN GOMEZ AMEZQUITA (fol. 19-20).

En vista que no se observa la ocurrencia de alguna causal de nulidad que invalide
lo actuado el despacho procede a resolver de fondo el presente asunto, previas
las siguientes.

VI. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El articulo 86 de la Constitucion Politica consagra la accién de tutela como un
procedimiento preferente y sumario, para la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales cuando éstos resulten amenazados o vulnerados
por la accion u omision de autoridades publicas o de los particulares que sefala
este canon constitucional. La accién de tutela esta reglamentada legalmente en
el Decreto 2591 de 1991 cuyo articulo 6, numeral 1°, entendido a contrario sensu,
sélo la hace procedente cuando la persona afectada carece por completo de otro
recurso o medio de defensa judicial; a no ser que se utilice como mecanismo
transitorio de proteccion para evitar un perjuicio irremediable.

En este orden, la subsidiariedad e inmediatez son principios rectores de este
mecanismo tuitivo; el primero, porque solo resulta procedente incoar la accién
cuando no se disponga de otro medio de defensa judicial, a menos que busque
evitar un perjuicio irremediable; y el segundo, puesto que no se trata de un
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proceso en sentido estricto, sino de un procedimiento de aplicacion urgente para
guardar la efectividad concreta y actual del derecho fundamental violado o
amenazado.

En suma, para la viabilidad y prosperidad de la accion de tutela se hace necesario
gue se lesione o amenace un derecho fundamental en cabeza de alguna persona,
por la accion u omision de una autoridad publica o de un particular, y que para su
proteccion no exista otro medio de defensa judicial, salvo que se promueva como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Por consiguiente, cuando el juez encuentre que se ha quebrantado o amenazado
un derecho fundamental, habra de verificar enseguida si existe o no otro medio de
defensa judicial para pedir la proteccién o restablecimiento del mismo. De ser asi,
debera considerar su eficacia frente a las especificas situaciones de la afectacion
del mismo, puesto que, de ser ineficaz, debera conceder la tutela para evitar un
perjuicio irremediable, pues tal condicién lo facultara como juez constitucional
para decidir de manera transitoria sobre el asunto puesto a su conocimiento.

Obviamente, le corresponde al juez verificar si en el caso concreto tiene lugar o
es inminente un perjuicio irremediable, para lo cual debe hacer un examen del
acervo probatorio que le permita concluir certeramente sobre la existencia de los
elementos prescritos por la Corte Constitucional para esta clase de perjuicios.

Pues bien, en este caso se ha acudido a este medio de defensa judicial, para que
se le tutele a la actora su derecho fundamental de peticion, radicada ante dicha
entidad el 20 de junio de 2023, frente a lo cual el despacho procede a hacer el
respectivo analisis:

1. Presunta violacion al derecho fundamental de peticion invocado por la
actora.

Ahora bien, el actor alega como vulnerado su derecho fundamental de peticion,
frente a lo cual da cuenta el despacho que el articulo 23 de la Constitucion
Politica, consagra el derecho fundamental que tiene toda persona a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y a que éstas las resuelvan
oportunamente, de forma clara, precisa y congruente de acuerdo con lo
solicitado.

En lo atinente al término para resolver la peticion elevada por la parte actora el
20 de junio de 2023, ante la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
MIGRACION COLOMBIA, se debe dar aplicacion al articulo 14 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual dispuso:

1 “ARTICULO 14. TERMINOS PARA RESOLVER LAS DISTINTAS MODALIDADES DE
PETICIONES. Salvo norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion
debera resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion.

Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos deberan resolverse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su recepcion.

Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos los
efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la

1* E| presente articulo fue declarado inexequible por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-818 de noviembre de 1 de 2011, Magistrado Ponente Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, conforme
a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, los efectos de la anterior declaracion de
inexequibilidad quedan diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, a fin de que el Congreso
expida la ley estatutaria correspondiente.
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administracion ya no podra negar la entrega de dichos documentos al peticionario, y como
consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacién
con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes
a su recepcion.

PARAGRAFO. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los
plazos aqui sefialados, la autoridad debera informar de inmediato, y en todo caso antes
del vencimiento del término sefialado en la ley, esta circunstancia al interesado
expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se
resolvera o dara respuesta, el cual no podra exceder del doble del inicialmente previsto.”

De otra parte la Corte Constitucional en sentencia C-007/17, aludié respecto de
los elementos esenciales del derecho de peticion, lo siguiente:

“El derecho de peticiéon esta incorporado en el articulo 23 de la Constitucién
Colombiana de 1991, como aquel que permite “presentar peticiones respetuosas
a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resoluciéon”. Ademas, la disposicion indica que el Legislador es quien puede
reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los
derechos fundamentales. Este derecho ha sido histéricamente consagrado en
diversos textos normativos y, segun lo ha reconocido esta Corporacion, es una
pieza fundamental en el engranaje de nuestro Estado Social de Derecho.
Recientemente la Ley Estatutaria 1755 de 2015 regul6 su estructura general y
principios. A su vez, estid consagrado expresamente en el articulo 24 de la
Declaracion Americana de los Derechos y Derechos del Hombre, en los mismos
términos que en el texto constitucional.

Segun abundante jurisprudencia de este Tribunal, el derecho de peticién
es fundamental y tiene aplicacion inmediata, sus titulares pueden ser personas
mayores 0 menores de edad, nacionales o extranjeros, y a través de éste se
puede acudir ante las autoridades publicas o ante particulares. Asi mismo, el
derecho de peticion tiene un caracter instrumental en tanto a través de éste se
busca garantizar la efectividad de otros derechos constitucionales, como los de
informacion, participacion politica, libertad de expresion, salud y seguridad
social, entre otros.

Asi mismo, la Corte ha sefialado que su nlcleo esencial reside en una
resolucién pronta y oportuna de la cuestion que se pide, una respuesta de fondo
y su notificacion, lo anterior no necesariamente implica una respuesta afirmativa
a la solicitud. Asi pues, se entiende que este derecho estd protegido y
garantizado cuando se obtiene una contestacion oportuna,
de fondo, clara, precisa, congruente y la misma es puesta en conocimiento del
peticionario. El incumplimiento de cualquiera de estas caracteristicas envuelve
su vulneracion por parte de la autoridad o del particular.

Segun se establecié en las sentencias C-818 de 2011 y C-951 de 2014, los
referidos elementos del nlcleo esencial del derecho de peticion pueden
describirse de la siguiente manera:

0) La pronta resolucién constituye una obligacion de las autoridades y
los particulares de responder las solicitudes presentadas por las personas en el
menor plazo posible, sin que se exceda el tiempo legal establecido para el efecto,
esto es, por regla general, 15 dias habiles. Para este Tribunal es claro que el
referido lapso es un limite maximo para la respuesta y que, en todo caso, la
peticibn puede ser solucionada con anterioridad al vencimiento de dicho
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interregno. Mientras ese plazo no expire el derecho no se vera afectado y no
habra lugar al uso de la accién de tutela.

(i) Larespuesta de fondo hace referencia al deber que tienen las autoridades
y los particulares de responder materialmente a las peticiones realizadas. Segun
esta Corte, para que no se vulnere el derecho fundamental de peticion, la
respuesta debe observar las siguientes condiciones: a) claridad, esto es que la
misma sea inteligible y que contenga argumentos de facil comprension;
b) precision, de manera que la respuesta atienda directamente a lo solicitado por
el ciudadano y que se excluya toda informacién impertinente y que conlleve a
respuestas evasivas 0 elusivas; ¢) congruencia, que hace referencia a que la
respuesta esté conforme con lo solicitado; y por ultimo, d) consecuencia en
relacién con el tramite dentro del cual la solicitud es presentada, “de manera que,
si la respuesta se produce con motivo de un derecho de peticién elevado dentro
de un procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el interesado requiere
la informacion, no basta con ofrecer una respuesta como si se tratara de una
peticién aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe darse cuenta del
tramite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticién resulta o no
procedente”

Ahora bien, este Tribunal ha aclarado que la resolucion de la solicitud no implica
otorgar lo pedido por el interesado, en tanto, existe una diferencia entre el
derecho de peticién y el derecho a obtener lo pedido. En efecto, la sentencia C-
510 de 2004 indic6 que “el derecho de peticién se ejerce y agota en la solicitud
y la respuesta. No se decide propiamente sobre él [materia de la peticién], en
cambio si se decide por ejemplo sobre el reconocimiento o no del derecho
subjetivo invocado ante la administracion para la adjudicacion de un baldio, el
registro de una marca, o el pago de una obligacion a cargo de la administracién”.
Asi, el d&mbito de proteccion constitucional de la peticién se circunscribe al
derecho a la solicitud y a tener una contestacion para la misma, en ningun caso
implica otorgar la materia de la solicitud como tal.

(iii) La notificacion de la decision atiende a la necesidad de poner al ciudadano
en conocimiento de la decisién proferida por las autoridades, ya que lo contrario,
implicaria la desproteccion del derecho de peticion]. La notificacion en estos
casos se traduce en la posibilidad de impugnar la respuesta correspondiente.
Frente a este elemento del nlcleo esencial de la peticién, esta Corte ha explicado
gue esla administracion o el particular quien tiene la carga probatoria de
demostrar que notifico al solicitante su decision, pues el conocimiento de ésta
hace parte del intangible de ese derecho que no puede ser afectado.”

2. Andlisis del Caso

La parte actora instauré accion de tutela para que se le ampare su derecho
fundamental de peticion el cual considera vulnerado en relacién con la omisién
de resolver de fondo la peticion elevada por ésta el dia 20 de junio de 2023, ante
dicha autoridad, en la que solicitd ser clasificado en fase de ' mediana seguridad”
por considerar cumplir con el tiempo y los requisitos establecidos por la ley.
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Sin embargo, se observa en los folios 15 a 20 del cuaderno de tutela que obra
copia de la respuesta emitida por la entidad accionada de fecha 31 de julio de
2023, en la que se da respuesta de fondo a lo solicitado por el accionante,
indicando con precision los cargos y numero de vacantes de la Defensoria del
Pueblo.

Asi las cosas, de lo expuesto se colige por parte del juzgado que la accionada ha
colmado las pretensiones formuladas por la actora en su demanda, durante el
transcurso de la presente accién, al resolver la peticién presentada por ella.

Luego entonces, decantado como va hasta ahora el tema en estudio, viene al
caso, pues, la jurisprudencia constitucional sobre la figura del hecho superado,
expuesta, por ejemplo, en la sentencia T-358 de 2014, en la cual se establecio:

“La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento
de la interposicion de la accién de tutela y el momento del fallo se satisface por
completo la pretensién contenida en la demanda de amparo, razén por la cual
cualquier orden judicial en tal sentido se torna innecesaria. En otras palabras,
aquello gue se pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela ha acaecido
antes de que el mismo diera orden alguna. Respecto a la carencia actual de
objeto por hecho superado, la Corte ha indicado que el propdsito de la accién de
tutela se limita a la proteccién inmediata y actual de los derechos fundamentales,
cuando éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omision de las
autoridades publicas, o de los particulares _en los casos expresamente
consagrados en la ley. Sin embargo, cuando la situaciéon de hecho que origina la
supuesta _amenaza o vulneracién del derecho desaparece o se encuentra
superada, la accién de tutela pierde su razén de ser, pues en estas condiciones
no existiria una orden que impartir. Por otro lado, la carencia actual de objeto por
dafio consumado se presenta cuando la vulneracibn o amenaza del derecho
fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia evitar con la accién de
tutela, de modo tal que ya no es posible hacer cesar la violacidon o impedir que se
concrete el peligro, v lo Unico que procede es el resarcimiento del dafio causado
por la vulneracion del derecho fundamental...” (Lo subrayado por fuera del texto
original).

En consecuencia, demostrado que la accionada resolvi6 la solicitud realizada por
la accionante el 20 de junio de 2023, dentro del presente procedimiento de tutela,
se puede entender configurado como un hecho superado la presunta violacién
de los derechos fundamentales invocados por el actor en su demanda, situacion
gue conlleva a dar aplicacion a lo prescrito por el articulo 26 del Decreto 2591 de
1991, razoén por la cual esta agencia judicial declarara la carencia de objeto
sobre las presuntas omisiones acusadas.

En mérito de lo expuesto, LA JUEZ QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD, de
Bogota D.C., en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarase la carencia de objeto por configurarse un hecho
superado la presunta omision de dar respuesta a la solicitud radicada por el
accionante el 20 de junio de 2023.

SEGUNDO: por secretaria enviese copia de los folios 15 a 20 del plenario, al
correo electrénico proporcionado por el interesado en su escrito de tutela.
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TERCERO: Notifiquese a las partes, por el medio mas expedito y eficaz, en la
forma y el término previsto por el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al dia
siguiente a la H. Corte Constitucional, para efectos de su eventual revision, en
cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 33 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIiZz
JUEZ

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5109adfa01f646f323370ca498aeb91eae7763267239db30242d8f4f89ch5f0d
Documento generado en 08/08/2023 04:03:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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ACCIONANTE DERLY CARDENAS MENDIVELSO
ACCIONADO : MAURO JERSON VALCARCEL RODRIGUEZ
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION

PROVIDENCIA : CONSULTA INCUMPLIMIENTO

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D. C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a resolver la consulta de la decisidn proferida por la
Comisaria de Familia Usaquén I ante el incumplimiento de la medida de
proteccion N° 502-2019 y RUG 1616-2019, impuesta contra MAURO JERSON
VALCARCEL RODRIGUEZ.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

El 11 de septiembre de 2019, la sefiora DERLY CARDENAS MENDIVELSO,
solicité ante la Comisaria de Familia Usaquén I medida de proteccién a su favor
por las agresiones fisicas, verbales y psicoldgicas que ha sufrido por parte del
senor MAURO JERSON VALCARCEL RODRiGUEZ, dicha Comisaria avoco
conocimiento y profirio Medida de proteccidon provisional, a favor de la
sefiora DERLY CARDENAS MENDIVELSO y la menor de edad ANA MARIA
CASTILLO HERRERA en contra del sefior MAURO JERSON VALCARCEL
RODRIGUEZ, conminandolo para que de inmediato se abstenga de proferir
amenazas, ofensas y/o agresiones de caracter fisico, verbal y/o psicologico
contra la sefiora DERLY CARDENAS MENDIVELSO y los menores de edad
DAVID SANTIAGO Y KAREN SOFIA VALCARCEL CARDENAS. Asi mismo
se dispuso citar a las partes sefialando fecha para audiencia prevista en el
articulo 7° de la Ley 575

Llegado el 25 de septiembre de 2019 se realiz6 la audiencia para la cual fueron
citados, diligencia a la que comparecen ambas partes, en consecuencia, la
comisaria aprueba acuerdo conciliatorio e impone MEDIDA DE PROTECCION
DEFINITIVA a favor de DERLY CARDENAS MENDIVELSO indicando al
accionado las consecuencias del incumplimiento a la medida de proteccién, asi:

"PRIMERO: APROBAR el acuerdo al que llegaron las partes, el cual es de
estricto cumplimiento.

SEGUNDO: IMPONER MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA a favor de
DERLY CARDENAS MENDIVELSO respecto MAURO JERSON
VALCARCEL RODRIGUEZ y CONMINAR a DERLY CARDENAS
MENDIVELSO quien debe cesar de inmediato y sin ninguna condicion
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cualquier conducta de agresion verbal o fisica amenaza, agravio, ultraje,
escandalo, asi como ABSTENERSE de realizar cualquier otro acto que
cause dafo fisico, verbal o psicolégico a DERLY CARDENAS
MENDIVELSO ya sea directamente o por interpuesta persona, en
cualquier lugar donde se encuentre y menos en presencia o involucrando
a su menor hijo DAVID SANTIAGO VALCARCEL CARDENAS de 4 afios
de edad.

TERCERO: ORDENAR a MAURO JERSON VALCARCEL RODRIGUEZ
acudir a ASESORIA PSICOLOGICA para prevencién del maltrato entre los
miembros de la familia, control de impulsos, solucion pacifica de
conflictos, a través de Institucion Publica o Privada. Oficiese.

CUARTO: ORDENAR SEGUIMIENTO para verificar el cumplimiento de
compromisos, para lo cual MAURO JERSON VALCARCEL RODRIGUEZ
y DERLY CARDENAS MENDIVELSO deben presentarse a esta
Comisaria, el TREINTA Y UNO (31) DE OCTUBRE DE 2019 HORA 9:00
A.M. debiendo el accionado allegar constancia de la atencién por
psicologia.

QUINTO: ADVERTIR a MAURO JERSON VALCARCEL RODRIGUEZ
que debe dar estricto cumplimiento a las medidas de proteccion
ordenadas por este Despacho, so pena de hacerse acreedores (el
incumplido) a las sanciones establecidas en el articulo 70 de la Ley 294
de 1996 modificado por el articulo 4° de la Ley 575 de 2000 consistentes
en: a) por la primera vez Multa entre Dos (2) a Diez (10) salarios minimos
mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse dentro de
las 5 dias siguientes a su imposicion: La conversion en arresto se adoptara
de plano mediante auto que solo tendra recurso de Reposicion, a razon
de Tres (3) dias por cada salario minimo. b) Si el incumplimiento a las
medidas de Proteccion se repitiere en el plazo de Dos (2) afios la sancion
sera de Arresto entre Treinta (30) y Cuarenta y Cinco (45) dias.

De igual manera se les hace saber a los sefiores DERLY CARDENAS
MENDIVELSO y MAURO JERSON VALCARCEL RODRIGUEZ, que:
cualguier cambio de residencia y domicilio debera ser Informado a este
despacho de conformidad a lo establecido en el articulo 7° del decreto
4799 de 2011.

SEXTO: Hacer saber a las partes que el art. 12 de la 575 de 2000
establece que, en cualquier momento, las partes interesadas, el ministerio
publico, el defensor de familia, demostrado plenamente que se han
superado las circunstancias que dieron origen a las medidas de proteccion
interpuestas, podran pedir al funcionario que expidié la orden la
terminacion de los efectos de las declaraciones hechas y la terminacion
de las medidas ordenadas.

SEPTIMO: Las partes deberan dar cumplimiento al paragrafo del articulo
7° del decreto 4799 de 2011 que cita; “las partes deberan informar a la
Comisaria de Familia o Juzgado que conozca del proceso, cualquier
cambio de residencia o lugar donde reviran notificaciones, en caso de no
hacerlo, se tendra como tal, la uUltima aportada para todos los efectos
legales”.
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OCTAVO: Las partes quedan notificadas en estrados esto es en la
presente diligencia. Se hace entrega de copia de la presente decision a
las partes.

NOVENO: Contra la presente resolucion procede el Recurso de Apelacion
en el efecto devolutivo ante el Juez de Familia, el cual debe interponerse
en esta audiencia por quien no esté de acuerdo con la decisién. Si no se
interpone en esta fecha, se negara por extemporaneo.

Enterados de la providencia manifiesta: DERLY CARDENAS
MENDIVELSO "Estoy de acuerdo” MAURO JERSON VALCARCEL
RODRIGUEZ "Estoy de acuerdo”.

No habiendo sido interpuesto recurso alguno contra la presente
providencia se declara en firme y se da por terminada, una vez leida y
aprobada”. (Fol. 329 a 330).

Ante la manifestacion de incumplimiento emanada por el accionante, La
Comisaria de Familia Usaquén I, en auto del 20 de septiembre de 2022, admitié
el incidente de desacato y cité al agresor a diligencia publica de conformidad a
lo normado en el Art. 11 de la Ley 575 de 2000, para el dia 19 de octubre de
2022.

De igual forma, el dia 26 de septiembre de 2022, se avocd conocimiento del
segundo incidente de incumplimiento y se citd al agresor a diligencia publica
de conformidad a lo normado en el Art. 11 de la Ley 575 de 2000, para el dia
01 de noviembre de 2022.

Llegado el dia 19 de octubre de 2022 se realiza la audiencia del primer
incidente de desacato, a la cual no comparecieron las partes, la misma fue
suspendida, se fijo nueva fecha para el 01 de noviembre de 2022 y se ordend
entrevista psicolégica al menor de edad DAVID SANTIAGO VALCARCEL
CARDENAS.

El dia 01 de noviembre de 2022 a las 5:00 P.M., se realiza la audiencia dentro
del primer incidente de desacato, en la cual se resolvié declarar no probados
los hechos de violencia intrafamiliar.

El dia 01 de noviembre de 2022 a las 6:30 P.M., se realiza la audiencia dentro
del segundo incidente de desacato, la cual fue suspendida y aplazada para el
16 de noviembre de 2022.

Llegado el dia 16 de noviembre de 2022 se realiza la audiencia a la que
comparecen las partes a través de la plataforma TEAMS, se tuvo en cuenta el
material probatorio, la entrevista al menor de edad DAVID SANTIAGO
VALCARCEL CARDENAS (prueba trasladada y prueba extraprocesal de la
medida de proteccion 826 de 2022), de igual forma durante la diligencia el
accionado respecto de los hechos de violencia manifestd: "(...) " me iba cerrar
la puerta en la cara y yo en un momento de euforia empujé la puerta y ella se
cayd, empezamos a forcejear y ella me mordié una rodilla y yo en ningun
momento le pegué ni la ahorqué como ella dice, por esa razén ella no fue a
Medicina Legal, subi a la terraza, cogi un palo y rompi mi lavadora (...)” (fol.524
a 525) En consecuencia, la Comisaria procedido a proferir fallo declarando
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probado el primer incumplimiento por parte del sefior MAURO JERSON
VALCARCEL RODRIGUEZ, e imponiendo como sanciéon multa de cinco (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes y se ordenaron medidas de
proteccion complementarias. (fol.532).

III. CONSIDERACIONES

El articulo 17 de la Ley 294 de 1996 modificado por el articulo 11 de la Ley
575 de 2000, consagrd el tramite para el desacato o incumplimiento de la
medida de proteccidn provisional o definitiva dentro de las actuaciones de
violencia intrafamiliar, tramite que exige las garantias del debido proceso,
como es la notificacidon al accionado personal o por aviso, rendicién de
descargos, solicitud y practica de pruebas, decision motivada y proferida en
audiencia.

De otro lado el articulo 12 del Decreto reglamentario 652 de 2001, establecid
la consulta de las decisiones proferidas dentro del tramite de desacato o
incumplimiento de las medidas de proteccidon, con remisidn expresa de las
normas procesales previstas en el articulo 52 y siguientes del Decreto 2591 de
1991, la que correspondié el conocimiento a este despacho judicial.

Como puede observarse a primera vista dentro de la actuacién surtida por
parte de la Comisaria de Familia Usaquén I, se cumplié a cabalidad con los
presupuestos legales establecidos para esta clase de actuaciones. En el
cuaderno de incidente se aprecia que la funcionaria administrativa mediante
providencia del 16 de noviembre de 2022, profirid resolucion contra el
ciudadano MAURO JERSON VALCARCEL RODRIGUEZ consistente en multa
de cinco (5) salarios minimos legales mensuales con la advertencia para
que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacidon consignara el rubro
sefalado a titulo de sancién impuesta, convertibles en arresto en el evento de
no cancelar oportunamente la sancién pecuniaria; fallo notificado en estrados.

IV. PROBLEMA JURIDICO:

Corresponde a ésta Juzgadora, a través del grado jurisdiccional de consulta,
efectuar control de legalidad respecto de la providencia de fecha 16 de
noviembre de 2022, emitida por La Comisaria de Familia Usaquén I, conforme
lo establecido en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 y articulo 12 del
Decreto 652 de 2001.

V. TESIS QUE SOSTENDRA EL JUZGADO:

Este Despacho encuentra que la decisién proferida por la Comisaria de Familia
Usaquén I, se ajustd en su integridad al ordenamiento legal, sin macula alguna
respecto del principio del debido proceso, integrado por derecho de defensa de
la accionada para rendir descargos y solicitar practica de pruebas y las reglas
propias del juicio, con respeto de las garantias de publicidad, contradiccién e
impugnacion, quien estuvo enterada oportunamente de todas y cada una de las
etapas y en las distintas diligencias de audiencia publica.
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VI. ACTUACION PROCESAL:

A. Marco Normativo:

Ley 294 de 1996
Ley 575 de 2000
Decreto 2591 de 1991
Decreto 652 de 2001.

B. Analisis juridico y probatorio:

El Despacho precisa que el articulo 7° de la Ley 294 de 1996 modificado por el
articulo 4° de la ley 575 de 2000, establece las sanciones en caso de
incumplimiento de las medidas de proteccion, en primer término, la pecuniaria y
la privativa de la libertad para los eventos de reincidencia en el incumplimiento
que debe darse dentro de los dos (2) afios. Una primera interpretacion conduce
a que los incidentes por desacato e incumplimiento de las medidas de proteccidn
deben promoverse dentro de los dos afos siguientes a la sentencia o decision
administrativa que la impuso, es decir que la acciéon caducaria dentro del término
de dos anos y daria lugar por ende ante nuevos hechos constitutivos de violencia
intrafamiliar a una nueva solicitud de medida de proteccion.

Tal como lo prevé el postulado constitucional del articulo 44, el Estado y la
sociedad deben garantizar la proteccion integral de la familia, y cualquier forma
de violencia se considerara destructiva de su armonia y unidad y sera sancionada
conforme a la ley, el cual fue desarrollado por la Ley 294 de 1996, modificada
por la Ley 575 de 2000 y reglamentado por el Decreto 652 de 2001 en su articulo
20, de manera concreta al sefialar que en aplicacidon de las normas de violencia
intrafamiliar por parte de los funcionarios se debe garantizar la debida proteccién
a las victimas, razén mas que suficiente para concluir que el incumplimiento de
las medidas de proteccidn tienen aplicabilidad en cualquier tiempo.

Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes de la
pareja y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes.

Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su armonia
y unidad, y sera sancionada conforme a la ley.

Aprecia el despacho que la Comisaria de Familia Usaquén I notificé en debida
forma al sefior MAURO JERSON VALCARCEL RODRIGUEZ, sobre la apertura
del incumplimiento a la Medida de Proteccidon instaurada en su contra. Analizado
el expediente se evidencia que se encuentran las pruebas necesarias para asi
declarar probado el incumplimiento dentro de las cuales obra solicitud de inicio
de incumplimiento a la medida de proteccidn y la aceptacion parcial de los hechos
objeto de incumplimiento en el presente asunto, asi como la no asistencia al
tratamiento terapéutico ordenado, consecuencia de ello la comisaria declard
probado el incumplimiento del numeral PRIMERO Y SEGUNDO del proveido
de fecha 25 de septiembre de 2019 mediante el cual ordend:

"PRIMERO: APROBAR el acuerdo al que llegaron las partes, el cual es de
estricto cumplimiento.
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SEGUNDO: IMPONER MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA a favor de
DERLY CARDENAS MENDIVELSO respecto MAURO JERSON VALCARCEL
RODRIGUEZ y CONMINAR a DERLY CARDENAS MENDIVELSO quien debe
cesar de inmediato y sin ninguna condicion cualquier conducta de agresion
verbal o fisica amenaza, agravio, ultraje, escandalo, asi como ABSTENERSE
de realizar cualquier otro acto que cause dafo fisico, verbal o psicoldgico a
DERLY CARDENAS MENDIVELSO ya sea directamente o por interpuesta
persona, en cualquier lugar donde se encuentre y menos en presencia o
involucrando a su menor hijo DAVID SANTIAGO VALCARCEL CARDENAS
de 4 afios de edad”.

Corresponde al funcionario judicial al momento de proferir sus decisiones aplicar
el derecho a la igualdad y juzgar con perspectiva de género y analizar si en ella
se vislumbran situaciones de discriminacidon entre los sujetos del proceso o
asimetrias que obliguen a dilucidar la prueba y valorarla de forma diferente a
efectos de romper esa desigualdad, se hace necesario tener en cuenta lo
sefalado por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil en sentencia
STC2287 de 21 de enero de 2018, asi:

“(...) Discriminacion de género, entonces, es acceso desigual a la administracion
de justicia originada por factores econdmicos, sociales, culturales, geograficos,
psicoldgicos y religiosos, y la Carta Politica exige el acceso eficiente e igualitario
a la administracion de justicia; por tanto, si hay discriminacion se crea una odiosa
exclusion que menoscaba y en ocasiones anula el conocimiento, ejercicio y goce
de los derechos del sujeto vulnerado y afectado (...)"”

La Corte Constitucional, en sentencia T-087 de 2017, al estudiar un caso de
similares aristas al que aqui ocupa la atenciéon de este despacho judicial, se
pronuncio sobre el tema, precisando que:

‘(...) La erradicacidon de toda forma de violencia y discriminacion contra la mujer
es un compromiso promovido y asumido por Colombia al ratificar los tratados
internacionales en menciéon [Convencion de Belém do Para, Convencion
Americana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer,
ratificada por Colombia mediante la Ley 248 de 1997] El pais se ha obligado a
condenar “todas las formas de violencia contra la mujer (...), adoptar, por todos
los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar
y erradicar dicha violencia”, ademas de llevar a cabo las siguientes acciones de
caracter especifico:

“a. abstenerse de cualquier accion o practica de violencia contra la mujer y velar
por que las autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e instituciones se
comporten de conformidad con esta obligacion;

b. actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la violencia
contra la mujer;

c. incluir en su legislacion interna normas penales, civiles y administrativas, asi
como las de otra naturaleza que sean necesarias para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra la mujer y adoptar las medidas administrativas
apropiadas que sean del caso;
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d. adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a abstenerse de hostigar,
intimidar, amenazar, dafiar o poner en peligro la vida de la mujer de cualquier
forma que atente contra su integridad o perjudique su propiedad;

e. tomar todas las medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo,
para modificar o abolir leyes y reglamentos vigentes, o para modificar practicas
juridicas o consuetudinarias que respalden la persistencia o la tolerancia de la
violencia contra la mujer;

f. establecer procedimientos legales justos y eficaces para la mujer que haya sido
sometida a violencia, que incluyan, entre otros, medidas de proteccion, un juicio
oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos;

g. establecer los mecanismos judiciales y administrativos necesarios para
asegurar que la mujer objeto de violencia tenga acceso efectivo a resarcimiento,
reparacion del dafio u otros medios de compensacion justos y eficaces; y

h. Adoptar las disposiciones legislativas o de otra indole que sean necesarias para
hacer efectiva esta Convencion.”

Y en relacion con el deber de diligencia, destacé que:

“(...) El deber de debida diligencia de las autoridades encargadas de prevenir y
erradicar toda forma de violencia contra la mujer, implica evaluar los testimonios
de las victimas a la luz de un enfoque de género, evitando toda revictimizacion.

La violencia intrafamiliar, y en particular la violencia contra la mujer, no solo se
ejerce en el plano fisico sino también en el plano psicolégico y moral a través de
practicas que se dirigen a humillar y reducir la confianza de la mujer con el fin
de mantener los estereotipos de dominacion y abuso del machismo (...)”

Asi mismo, resalté que la violencia contra la mujer, en el marco de la violencia
intrafamiliar no ha sido ajena a la administracion de justicia, pues las decisiones
judiciales también han sido fuente de discriminacién contra la mujer al confirmar
patrones de desigualdad. Para contrarrestar esta situacién, la jurisprudencia
constitucional ha introducido subreglas sobre cémo deben analizarse los casos
que involucren actos o medidas discriminatorias, reiterando la obligacién que
tienen las autoridades judiciales de abarcar sus casos desde un enfoque
diferencial de género. Al respecto, en sentencia T-012 de 2016, se precisé que
las autoridades judiciales deben:

“(I) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en
disputa y la dignidad de las mujeres; (II) analizar los hechos, las pruebas y las
normas con base en interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera que
en ese ejercicio hermenéutico se reconozca que las mujeres han sido un grupo
tradicionalmente discriminado y como tal, se justifica un trato diferencial; (III)
no tomar decisiones con base en estereotipos de género; (IV) evitar la re
victimizacion de la mujer a la hora de cumplir con sus funciones; reconocer las
diferencias entre hombres y mujeres; (V) flexibilizar la carga probatoria en casos
de violencia o discriminacion, privilegiando los indicios sobre las pruebas directas,
cuando estas ultimas resulten insuficientes; (VI) considerar el rol transformador
o perpetuador de las decisiones judiciales; (VII) efectuar un analisis rigido sobre
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las actuaciones de quien presuntamente comete la violencia; (VIII) evaluar las
posibilidades y recursos reales de acceso a tramites judiciales; (IX) analizar las
relaciones de poder que afectan la dignidad y autonomia de las mujeres”.

En virtud de lo anterior esta instancia judicial, considera que dentro de las
presentes diligencias la Comisaria, obré conforme a los parametros establecidos
en las normas y la jurisprudencia constitucional, por lo que se procedera a
confirmar la providencia consultada en todas sus partes, pues se ha demostrado
que el sefior MAURO JERSON VALCARCEL RODRIGUEZ incumplié la orden
emanada de la Comisaria al establecer el caracter definitivo de la decisidn
adoptada el 25 de septiembre de 2019. La decision se basd en el material
probatorio recaudado, la entrevista al menor de edad DAVID SANTIAGO
VALCARCEL CARDENAS y en lo manifestado por el incidentado en etapa de
descargos aceptd parcialmente los hechos de violencia expuestos por los
accionantes (fol.524 a 525), por lo que se concluye que el accionado a pesar de
las advertencias y de conocer plenamente las consecuencias de incumplir lo
ordenado en el tramite de medida de proteccidon, continlo vulnerando los
derechos de la accionante.

Respecto de la confesidn, como la realizada por el accionado dentro del proceso,
la Corte Suprema de justicia, en sentencia, STC21575-2017, sefialo:

"(...) Segun los expositores alemanes, confesion es "“la admision de la verdad
respecto de un hecho alegado por una de las partes en el procedimiento”.

Para los franceses, consiste en “la declaracion por la cual una persona reconoce
como verdad un hecho capaz de producir contra ella consecuencias juridicas”.

En Italia, por otra parte, siguiendo la letra del articulo 2730 Cédice, se tiene
definida como "“la declaracion que una parte hace de la verdad de los hechos a
ella misma desfavorables y favorables a la otra parte”.

Distinta no ha sido la conceptualizacion que del instituto en mencion ha
realizado esta Corte.

La confesion, medio de prueba y acto de voluntad, "consiste en la
manifestacion que hace una parte sobre hechos que pueden producirle
consecuencias juridicas adversas o que favorezcan a la parte contraria”;
confesar, pues, es “reconocer como verdadero un hecho o un acto de indole
suficiente para producir contra el que lo admite consecuencias juridicas”,
certeza que puede predicarse tanto de los hechos trasuntados como
fundamento de la demanda o como basamento de las excepciones
propuestas».

«El fundamento del aludido medio de prueba, lo tienen dicho expositores
nacionales y ha insistido la Sala, se cifra en una tenaz y poderosa presuncion
de certeza, “(...) puesto que vencida la repugnancia que cada cual tiene de
pronunciar su propia condenacion, la declaracion afirmativa del confesante no
puede ser sino la expresion de la verdad”.

Pero su valor probatorio no deviene ni puede derivar tanto de ser una
demostracién de la verdad, como de implicar el reconocimiento voluntario por
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parte de quien podia renunciar a su derecho de exigir la prueba por su
adversario.

2.3. La confesidon, segun lo determina el articulo 191 del Cédigo General del
Proceso, debe recaer forzosamente sobre hechos y no sobre aplicaciones
legales o principios de derecho.

Sobre este aspecto, la Corte tiene por averiguado:

"La prueba (de confesion) siempre concierne al hecho que es la materia del
debate, no a su calificacidon juridica o a las actuaciones de la ley que el hecho
pueda determinar (...)”

Asi pues, que la aceptacion de los hechos que hizo el demandado a través de su
confesion es lo que hace que esta Juzgadora encuentre ajustado el fallo emitido
por la Comisaria de familia.

En mérito de lo expuesto, la Juez QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

VII. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la providencia del dieciséis (16)
de noviembre de 2022 proferida por La Comisaria de Familia Usaquén I, contra
el sefior MAURO JERSON VALCARCEL RODRIGUEZ por incumplimiento de la
medida de proteccién impuesta, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, se ordena la devolucién del
expediente a la Oficina de origen. Oficiar. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
JUEZ

E.C./K.D.
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

<C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela
110013110015202300498-00

Revisada la respuesta emitida por Salud total E.P.S (fol. 28 a 69) y en aras de evitar
futuras nulidades, el despacho dispone:

Téngase como tercero interesado en las resultas del presente procedimiento a
ALTAMED I.P.S. y al JUZGADO DECIMO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE
CARTAGENA CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS de conformidad
con lo expuesto. Por lo tanto, ésta puede, en tal condicidn, dar a conocer ante esta
instancia judicial las razones que apoyen o rechacen la presente accion, allegar y
hacer valer las pruebas que consideren pertinentes y obtener una decisién vinculante
de acuerdo con su intervencion, si hubiere lugar a ello, para el efecto se le concede
el término de ocho (8) horas contadas a partir de la notificacion del presente
proveido.

Notifiquese este proveido a las partes, por el medio mas eficaz y expedito,

haciéndole entrega a la entidad vinculada copia de la demanda con sus anexos y de
esta providencia.

CUMPLASE,

[

LAURA LU lA ASTRO/ORTIZ_
Juyez

‘

K.D.



93
REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Accidn de Tutela
110013110015202300498-00

Revisada la respuesta emitida por Salud total E.P.S (fol. 28 a 69) y en aras de evitar
futuras nulidades, el despacho dispone:

Téngase como tercero interesado en las resultas del presente procedimiento a
ALTAMED I.P.S. y al JUZGADO DECIMO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE
CARTAGENA CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS de conformidad
con lo expuesto. Por lo tanto, ésta puede, en tal condicién, dar a conocer ante esta
instancia judicial las razones que apoyen o rechacen la presente accion, allegar y
hacer valer las pruebas que consideren pertinentes y obtener una decision vinculante
de acuerdo con su intervencion, si hubiere lugar a ello, para el efecto se le concede
el término de ocho (8) horas contadas a partir de la notificacion del presente
proveido.

Notifiquese este proveido a las partes, por el medio mas eficaz y expedito,
haciéndole entrega a la entidad vinculada copia de la demanda con sus anexos y de
esta providencia.

CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil vientitrés (2023)

Custodia
110013110015201800772-00

Visto el escrito que obra a folios 61 a 65, allegado por la apoderada de la
parte demandante, y por ser procedente lo peticionado, este despacho
judicial DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la
demanda, conforme lo establece el articulo 314 C.G.P.

SEGUNDO: Sin condena con costas al interesado.

TERCERO: EXPEDIR copia auténtica del presente proveido a costa de
los interesados para los fines pertinentes, acorde al articulo 114 del C.G.P.

CUARTO: ORDENAR por secretaria el desglose de conformidad a lo
establecido en el Art 116 del C.G.P., de documentos a peticién de los
interesados.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

S

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., ohi (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

REPUBLICA DE COLOMBIA

40

Ejecutivo de alimentos

110013110015202100250-00

Se requiere al PAGADOR DE TABASCO OC LLC SUCURSAL COLOMBIA con
el propdsito que informe el tramite dado a nuestro oficio No. 1410 del 13

de septiembre de 2022, enviado por correo electrénico el

13 de

septiembre de 2022. OFICIAR adjuntando copia del folio 37 a 39 del

plenario.

K.D.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez (2)

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Ejecutivo de alimentos
1100131100152021000250-00

(fl. 98 A 101) Visto el escrito que antecede junto con sus anexos, se
reconoce personeria a la sefiorita VALENTINA ARIAS CASAS miembro
activo del consultorio juridico de la Universidad Externado como
apoderada de la parte ejecutante, para que actle en los términos y fines
del poder de sustitucion allegado.

En atencidn al informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta la
solicitud de entrega de titulos que obra a folio 105, se le indica a la parte
actora que revisada la plataforma de depdsitos judiciales del Banco
Agrario no se encontro titulo alguno correspondiente al proceso.

Se requiere a la ejecutante y a su apoderada judicial, para que aclare el
escrito y anexos que obran a folios 106 a 112, puesto que se observa que
corresponde a tramites de notificacién y dicha esta ya se encuentra
precluida en el presente asunto.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez (2)

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTODE 2023

<

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Liquidacion Sociedad Conyugal
110013110015-2022-00334-00

(Fol. 66-67) Previo a tener en cuenta el trabajo de particion allegado por el Dr.
BORIS MAURICIO GUTIERREZ BARON, se REQUIERE al profesional del derecho
para que proceda a dar cumplimiento a lo sefalado en el acta de audiencia de
inventarios y avallos de fecha 23 de junio de 2023 (fol.63), mediante el cual se le
instd para que ampliara el poder con la facultad para presentar la particion. Para lo

cual se le concede el término de cinco (5) dias, so pena de designar partidor.

Cumplido lo anterior, se resolvera lo pertinente al respecto.
NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA ORTIZ CASTRO

Juez
JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Fijacion de cuota alimentaria
1100131100152021-00825-00

Visto el escrito que obra a folio 161 a 166 en el que se observa que mediante acuerdo
privado de fecha 27 de junio de 2023, las partes acordaron custodia y ciudadano
personal, alimentos, salud, vestuario y régimen de visitas en favor de los menores
EMMANUEL y JACOBO BARBOSA DUENAS, y como quiera que el tramite de la
referencia buscaba precisamente la fijacién de cuota alimentaria en favor de los
citados menores, resulta improcedente continuar con el tramite.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Quince de Familia de Oralidad de Bogot3,
RESUELVE:

PRIMERO: DAR por TERMINADO el presente tramite de regulacion internacional
de visitas promovido por KAREN ZULAY DUENAS GONZALEZ contra RICHARD
BARBOSA BONSA por CARENCIA de OBJETO, segun lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas en ésta actuacion, por
secretaria librense los oficios conducentes.

TERCERO: EXPEDIR copias auténticas de la presente providencia a costa de las
partes, de conformidad al Art. 114 del C.G.P

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias. Dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Liquidacion de sociedad conyugal
110013110015201800876-00

Del anterior trabajo de particion obrante a folios 288 a 300 del cuaderno principal,
cérrase traslado a las partes interesadas en este juicio por el término legal de cinco
(5) dias.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA 101
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Medida de proteccidon
110013110015202000390-00

Se avoca conocimiento de las diligencias provenientes de la Comisaria 7
de Familia Bosa II en consecuencia:

ADMITASE el grado jurisdiccional de consulta contra la decisién adoptada
el 03 de junio de 2020, por la Comisaria 7 de Familia Bosa II, respecto
del incumplimiento a la Medida de Proteccién No.1587 de 2018.

COMUNIQUESE TELEGRAFICAMENTE a las partes la presente decision.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

R

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés
(2023)

Ejecutivo de Alimentos
Medidas cautelares

1100131100152021-00389-00

(fol. 1-2). *Previo a decretar el embargo y retencién de los frutos o
utilidades econdmicas presentes y futuros a que tenga derecho el sefior
ARMADO CASTELLANOS ESPITIA como socio y/o administrador de la
sociedad comercial EMBUTIDOS CARNICOS BACATA; asi mismo el embargo
y retencién del 40% de salarios o emolumentos periédicos que por todo
concepto devengue como empleado y/o socio del establecimiento de
comercio EMBUTIDOS CARNICOS EL DORADO, para lo primero ello debera
indicar dénde se encuentran capitalizados los mismos para que sean puesto
a disposicion de este despacho judicial y para lo segundo se deberan
consignar a la cuenta de depdsitos judiciales del Juzgado a través del Banco
Agrario de Colombia, durante los cinco primeros dias de cada mes. Para
ello Secretaria hara lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

(2)

Guille$
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 127 DE FECHA: 09 DE AGOSTO DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Alimentos
110013110015-2000-00685-00

En atencion al escrito obrante a folio 65 del plenario, proceda secretaria remitir
el link del proceso a la parte demandada, para su respectiva revisién junto con la
relacion de los depdsitos judiciales consignados para el asunto de la referencia.

(Fol. 66) Se reconoce personeria al Dr. JOSE RICARDO MARTINEZ ARIAS,
como apoderado del sefior RICARDO MORENO DEVIA, en calidad de demandado,
para que actue en los términos y fines del mandato conferido.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JSL
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO D 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

114

Ejecutivo de Alimentos
110013110015-2009-00153-00

(Fol. 105-110) Se reconoce personeria al Dr. EDGAR ELISEO GRACIA
MONTENEGRO, como apoderado de la sefiora ANA MARIA DEL PILAR DUQUE
RUIZ, en calidad de demandante, para que actle en los términos y fines del mandato

conferido.

En atencidn al escrito obrante a folio 111 del plenario, proceda secretaria remitir
el link del proceso a la parte demandante, para su respectiva revision.

JSL

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Liquidacion de sociedad conyugal
110013110015202300084-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias se
subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

e ACREDITE el envio de la demanda, sus anexos y escrito de subsanacion al
demandado, conforme lo dispone el articulo 6 de la ley 2213 de 2022.

e ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado, esto
a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA 18
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Exoneracion de cuota alimentaria
110013110015201501241-00

Por reunir los requisitos legales se dispone:

ADMITIR la demanda de EXONERACION DE CUOTA ALIMENTARIA incoada por
CITO ANTONIO MENDEZ VALLEJO contra FEDERICO MENDEZ PINZON Y
ANGIE PAOLA MENDEZ PINZON.

Désele a la presente demanda el tramite de que trata el articulo 390 y s.s. del C.G.P.

Notifiquese este auto al demandado y hagasele entrega de copia de la demanda y
sus anexos, para que dentro del término de diez (10) dias la conteste y solicite las
pruebas que pretenda hacer valer.

Notifiquese al Agente del Ministerio Publico adscritos a este despacho.

Se reconoce personeria a la abogada JOSE GILDARDO MAYOR CARDONA, para
que actue dentro de este asunto en representacion de la accionante, en los términos
y para los efectos del poder conferido.

Por secretaria y para los efectos del debido control estadistico, procédase a
OFICIAR a la OFICINA JUDICIAL de esta ciudad, para que se produzca el
correspondiente abono. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
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JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Nulidad escritura publica
110013110015202300411-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias se
subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

e ALLEGUE poder con las exigencias establecidas en el articulo 5 de la Ley 2213 de
2022, esto es, con la indicacion expresa que la direccion de correo electrénico del
apoderado coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

e ALLEGUE copia del registro civil de defuncion de JOSE ANTONIO CRUCES
TARAZANA o acreditese el diligenciamiento del derecho de peticion conforme lo exige
el articulo 85 del Cédigo General del Proceso.

o INDIQUE de manera clara la causal o causales de nulidad establecidas en la ley y
gue se invocan para la prosperidad de las pretensiones, sefialando de forma detallada
las circunstancias de tiempo, modo que dan lugar a estas.

e ALLEGUE copia INTEGRA, autenticada y legible de la escritura publica No. 2054
de 16 de diciembre de 2021, con todos y cada uno de los anexos protocolizados.

e ALLEGUE certificados de tradicién y libertad de los inmuebles distinguidos con las
matriculas inmobiliarias Nos. 260131251, 260182592, 260261361 “actualizado”

e ACREDITE el envio de la demanda, sus anexos y escrito de subsanacion al
demandado, conforme lo dispone el articulo 6 de la ley 2213 de 2022.

e ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente integrado, esto
a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

CC

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez

Juzgado De Circuito
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JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela
110013110015202300516-00

Se INADMITE la anterior accidn de tutela para que en el término de tres (3) dias
se subsane (articulo 17 decreto 2591 de 1991), so pena de rechazo, de la siguiente
manera,

e ACLARE los hechos y pretensiones de la accién constitucional, teniendo en
cuenta que en los hechos se indica vulneracion del del derecho fundamental
de peticion, pero el mismo no se relaciona en las pretensiones.

De considerar vulnerado el derecho de peticion sirvase allegar copia
del mismo y constancia de su radicacion.

CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., Ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela
110013110015202300535-00

El senor NELSON GERARDO MAYORGA ESPINOSA presentd accion de
tutela a través de apoderada judicial ante este despacho contra el
“"ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES” (Fl.7), por la presunta vulneracidon de su derecho
fundamental de derecho de peticidn.

En consideraciéon de los hechos relatados y la documentacidon aportada en
la demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
primero del articulo 13 del Decreto 2591 de 1991, la accion se entiende
instaurada contra EL PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, autoridad publica
que presuntamente viola o amenaza los derechos fundamentales
invocados, en relacién con la presunta omision de resolver de fondo las
peticiones elevadas los dias 13 de marzo, 10 de julio y 27 de julio de
2023, ante dicha autoridad, en la que solicitd su pensidén de vejez.

Ahora bien, visto que los hechos narrados en la demanda de tutela
involucran a FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS
Y PENSIONES-FONCEP, se hace necesario por parte de este estrado
judicial vincular a la referida entidad como tercero interesado en las
resultas del presente procedimiento. Por lo tanto, se ordenara su
vinculacion con el fin de evitar nulidades o fallo inhibitorio, en
cumplimiento del deber que el numeral 4 del articulo 42 del Cddigo
general del proceso que le impone al Juez, conforme a los principios de
interpretacion que el articulo 4 del Decreto 306 de 1992 permite aplicar,
en cuanto no contravenga el Decreto 2591 de 1991.

Por lo tanto, en atencién a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucién
Politica, en concordancia con el inciso primero del articulo 37 del Decreto
2591 de 1991, este Despacho es competente para conocer de la presente
tutela.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
1. Se admite la accidon de tutela presentada por el sefior NELSON
GERARDO MAYORGA ESPINOSA contra la Administradora Colombiana
de Pensiones-Colpensiones.

2. Ordénese al PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, que, en el término
de los dos (2) dias siguientes a la fecha en que se le notifique esta
providencia, remitan con destino a este proceso sendos informes en
relacion con los hechos narrados por la actora en su demanda,
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especialmente sobre presunta omision de resolver de fondo las peticiones
elevadas los dias 13 de marzo, 10 de julio y 27 de julio de 2023, ante
dicha autoridad, en la que solicitdé su pensidén de vejez.

Advertencia: De no allegarse la informacién solicitada en el término
indicado, se tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de
conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba
en contrario.

3. Téngase como tercero interesado en las resultas del presente
procedimiento, FONDO DE PRESTACIONES ECON6MICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de este proveido. Por lo tanto, éste puede, en tal
condicidon, dar a conocer ante esta instancia judicial las razones que
apoyen o rechacen la presente accién, allegar y hacer valer las pruebas
gue considere pertinentes y obtener una decisién vinculante de acuerdo
con su intervencion, si hubiere lugar a ello, para el efecto se le concede
el término de los dos (2) dias siguientes a la fecha en que se le notifique
esta providencia.

3. Ténganse como prueba los documentos aportados por la parte actora
en su demanda, visible en el folio 1 a 6 del expediente.

4. Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas eficaz
y expedito, haciéndoles entrega a las autoridades accionadas de la copia
de la demanda con sus anexos y de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés
(2023)

Ejecutivo de Alimentos
1100131100152021-00389-00

Encontrandose las presentes diligencias en estudio para calificar la
demanda, se evidencia en el libelo introductorio que, el profesional del
derecho no aplicé el incremento del IPC a la cuota alimentaria provisional
fijada por este despacho para los afios 2022 y 2023, por lo cual habra de
adecuarse el valor total del mandamiento de pago de acuerdo a lo previsto
en el Art. 430 del C.G.P.

LIBRESE MANDAMIENTO DE PAGO en favor de VALERY LORENA
CASTELLANOS ESTRADA y CELESTE CASTELLANOS ESTRADA representadas
legalmente por su progenitora, sefiora SIGRIG ESTRADA GOMEZ, contra el
sefior MIGUEL ARMANDO CASTELLANOS ESPITIA por la suma total de
$14.505.840,64, por rubros causados e insolutos por concepto de cuota
alimentaria provisional incumplida en el mes de septiembre de 2021, junio
de 2022, agosto a diciembre de 2022 y enero a junio de 2023, los que se
discriminan asi:

NUMERO TOTAL,

DE ADEUDADO POR

ANO CONCEPTO IPC VALOR CUOTA | CUOTAS | EL OBLIGADO
cuota alimentaria provisional

2021 | septiembre N/A 1.000.000,00 1 1.000.000,00
cuota alimentaria provisional junio,

2022 | agosto a diciembre 5,62% 1.056.200,00 6 6.337.200,00
cuota alimentaria provisional enero a

2023 |junio 13,12% | 1.194.773,44 6 7.168.640,64

TOTAL 14.505.840,64

Por las cuotas alimentarias que en el futuro se llegaren a causar hasta
cuando cancelen. (Art. 431 del C.G.P).

Por los intereses legales que se causen sobre las anteriores sumas liquidadas
al 6% anual, desde que la obligacidn se hizo exigible hasta cuando se
verifique su pago total de conformidad con el articulo 1617 del C.C.

Sobre las costas se decidira en su debido momento procesal.

A la presente accién imprimasele el tramite establecido en los articulos 422
y s.s. del C.G.P, en concordancia con el articulo 392 de la misma
codificacion.

NOTIFIQUESE esta providencia al ejecutado en la forma que establece el
articulo 291 del C.G.P, entregandosele copia de la demanda y sus anexos,
advirtiéndosele que dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion
de este auto podra proponer excepciones de mérito (Art. 442 Ibidem).

NOTIFiQUESE a la parte demandada el presente auto de conformidad con
lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022 en consonancia con el articulo 291 del
C.G. del P.

Se reconoce personeria al abogado WILMER E. OTALORA MARTINEZ
como apoderado principal de la parte demandante, y como apoderado
suplente al profesional del derecho JUAN JOSE MONTANO ZULETA para
gue actlen en los términos y fines del mandato conferido.
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Secretaria proceda a realizar el abono judicial de las presentes diligencias.
OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

(2)

Guille$
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

@
ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Adjudicacion de apoyo
110013110015202300343-00

Reunidos como se encuentran los requisitos formales, el Juzgado ADMITE la
anterior demanda de ADJUDICACION DE APOYO JUDICIAL presentada a
peticion de SARA INES MANES HERNANDEZ Y ANGELICA MARIA MANES
HERNANDEZ en contra de MARIA LYA HERNANDEZ DE MANES.

Imprimase el tramite del proceso verbal sumario, conforme lo previsto en los
articulos 33, 37 y 38 de la ley 1996 de 2019. Previo a ordenar la notificacion de la
sefiora MARIA LYA HERNANDEZ DE MANES, la suscrita Juez ordena que
mediante el asistente social adscrito a este Despacho proceda a realizar
visita social al ciudadano mencionado con el fin de observar si se puede
representar por si mismo o requiere representacion, ademas, se sefiale los factores
vulnerabilidad en las que se encuentra actualmente.

De conformidad con lo previsto en los articulos 33, 37 y 38 de la ley 1996 de 2019,
se ORDENA la VALORACION DE APOYOS a la sefiora MARIA LYA
HERNANDEZ DE MANES, el que debera contener como minimo:

1.- ART. 33

Acreditar el nivel y grados de apoyos que la sefiora MARTIA LYA HERNANDEZ DE
MANES requiere para decisiones determinadas y en un ambito especifico al igual
que las personas que conforman su red de apoyo y quiénes podran asistir en
aquellas decisiones

2.- ART. 37: (en caso de que la persona en condicion de discapacidad
pueda expresar su voluntad)

a) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de decisiones
en los aspectos que la persona considere relevantes.

b) Los ajustes procesales y razonables que la persona requiera para participar
activamente del proceso.

c) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades
de la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia
en las mismas.

d) Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la
persona, para cada aspecto relevante de su vida, y en especial, para la realizacion
de los actos juridicos por los cuales se inicio el proceso.

e) Un informe general sobre el proyecto de vida de la persona.

2.- ART. 38: (en caso de que la persona en condicion de discapacidad se
encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad)

a) La verificacion que permita concluir que la persona titular del acto juridico se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio, modo y formato de comunicacién posible.
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b) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades
de la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia
en las mismas.

C) Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la
persona frente al acto o actos juridicos concretos que son objeto del proceso.

d) Un informe general sobre la mejor interpretacion de la voluntad y preferencias de
la persona titular del acto juridico que debera tener en consideracion, entre otros
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, actuaciones
anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicacidn verbales y no verbales
de la persona titular del acto juridico.

Para tal fin, se ordena OFICIAR a la SEQRETARfA DE INTEGRACION SOCIAL,
para que, proceda a realizar la labor aqui encomendada, en un término maximo de
quince (15) dias contados a partir de recibida la comunicacién. Secretaria proceda
de conformidad.

Notifiquese la presente decision al sefior Agente del Ministerio Publico.

Se reconoce personeria al abogado HENRY HUMBERTO LEON BENAVIDES,
como apoderado de SARA INES MANES HERNANDEZ Y ANGELICA MARIA
MANES HERNANDEZ en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 084 DE FECHA 01 DE JUNIO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Filiacion
110013110015202300407-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias se
subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

e ALLEGUE poder con las exigencias establecidas en el articulo 5 de la Ley 2213 de
2022, esto es, con la indicacion expresa que la direccion de correo electrénico del
apoderado coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

o ALLEGUE copia del registro civil de defuncién de JAIRO JOSUE MARIN
BOHORQUEZ o acreditese el diligenciamiento del derecho de peticion conforme lo
exige el articulo 85 del Cédigo General del Proceso.

o INDIQUE la ciudad o municipio de la direccién de la demandada LIGIA MARIN
BOHORQUEZ.

o INFORME donde reposan los restos mortales de JAIRO JOSUE MARIN
BOHORQUEZ.

e ALLEGUE copia del registro civil de nacimiento de GINA EUGENIA MARIN
JALLER, LIGIA MARIN BOHORQUEZ y NOHORA MARIN BOHORQUEZ o
acreditese el diligenciamiento del derecho de peticién conforme lo exige el articulo 85
del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Cesacion de Efectos Civiles
1100131100152023-00415-00

Por cuanto el anterior escrito de demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES
promovido por JULIETH ELIANA PALACIOS BARRETO contra ANDRES
LEONARDO PRIETO CORTES, reune los requisitos exigidos por el art. 82 y S. S. del
C. G.P., se admite y para su tramite legal el Juzgado dispone:

A la presente accidén imprimasele el tramite establecido en los articulos 368 y S.S. del
C.G.P.

Notifiquese personalmente a la parte demandada; del libelo y sus anexos corrasele
traslado por el término de veinte (20) dias, para que ejerza su derecho de defensa.

Notifiquese al Agente del Ministerio Publico adscrito a este despacho.

En atencion a lo informado por la parte demandante respecto al proceso de interdiccion
judicial realizado en favor del sefior ANDRES LEONARDO PRIETO CORTES, el
despacho DISPONE:

v OFICIAR al JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE BOGOTA con el
proposito que informe a este estrado judicial si ya se encuentra en tramite la reV|S|on
de sentencia de interdiccion en favor dc ANDRES LEONARDO PRIETO CORTES de
conformidad con el art. 56 de la Ley 1996 de 2019 y si le ha sido designado el apoyo
judicial.

Se reconoce personeria a la abogada MARIA IRENE RiOS BARAHONA para que
actue dentro de este asunto en representacion de la accionante, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

CEQ

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Juez
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BOGOTA D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés
(2023)

Ejecutivo de Alimentos.
Medidas cautelares

1100131100152023-00460 00

(fol. 4-5). Atendiendo a lo peticionado por la defensora de familia adscrita a
este despacho y por ser procedente, se dispone:

ACLARAR la decision proferida por este despacho judicial el dia 11 de julio
de 2023 en el sentido de indicar que, la medida cautelar de embargo del
35% debe recaer sobre los HONORARIOS que perciba el sefior MIGUEL
ANGEL BOTERO CASTELLANOS como producto de ser contratista en la
ALCALDIA DE KENNEDY. Dineros que deberan ser descontados por el
pagador de dicha entidad dentro de los cinco (5) primeros dias de cada mes
y puestos a disposicién de este Despacho y para este proceso a nombre del
demandante. Senalandole las sanciones que prevé el Art. 44 del C.G.P., por
el incumplimiento a una orden judicial.

LIMITESE la anterior medida a la suma de ($14.514.768).

REQUIERASE a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA con el fin de IMPEDIR LA SALIDA DEL PAIS del demandado, el
sefior MIGUEL ANGEL BOTERO CASTELLANOS identificado con la cédula de
ciudadania No 1.014.217.411, para garantizar el cumplimiento de la
obligacion alimentaria a favor de su hija EMMA LUCIANA BOTERO MORALES.
OFICIAR.

REQUIERASE a la entidad CIFIN, con el fin de reportar al ejecutado el sefior
MIGUEL ANGEL BOTERO CASTELLANOS identificado con la cédula de
ciudadania No 1.014.217.411, como deudor alimentario de su hija EMMA
LUCIANA BOTERO MORALES. OFICIAR.

La respuesta debe ser enviada al correo electronico:

flial5Sbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 127 de FECHA: 09 DE AGOSTO DE 2023

@
ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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Bogota D.C., ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Divorcio
1100131100152023-00413-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias se
subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

o INDIQUE de manera detallada las circunstancias de tiempo, modo que dan
lugar a cada una de las causales invocadas. (Numeral 5° del articulo 82 del C.G.P.)

e ALLEGUE poder con las exigencias establecidas en el articulo 5 de la ley 2213 de
2022, esto es, con la indicacion expresa que la direccion de correo electronico del
apoderado coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

o ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacién debidamente integrado,
esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 127 DE FECHA 09 DE AGOSTO DE 2023

CC

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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