REPUBLICA DE COLOMBIA 16
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela
110013110015202300498-00

Se INADMITE la anterior accidn de tutela para que en el término de tres (3) dias
se subsane (articulo 17 decreto 2591 de 1991), so pena de rechazo, de la siguiente
manera,

e ALLEGUE los datos de notificacion (direccidn actualizada, correo electrénico
y teléfono) de la empresa STARCOOP LTDA.

CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: b3def350d2480ba46d3eccch6d80445e29d0a61d1e4257f7999148714b5a458d
Documento generado en 28/07/2023 12:58:14 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Accidn de Tutela
110013110015202300496-00

El sefior DAVID STEVEN GOMEZ AMEZQUITA presentd accion de tutela ante
este despacho contra la “"COMPLEJO METROPOLITANO PENITENCIARIA Y
CARCELARIO COBOG-PICOTA, OFICINA CONSEJO EVALUACION AL
TRATAMIENTO (C.E.T.)” (Fl. 4), por la presunta vulneracion de sus derechos
fundamentales de peticidon y debido proceso.

En consideracién de los hechos relatados y la documentacion aportada en la
demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo
13 del Decreto 2591 de 1991, y con base en la Resolucion No. 0113 de 2015 de la
Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas,
la accién se entiende instaurada contra EL DIRECTOR DEL COMPLEJO
METROPOLITANO PENITENCIARIA Y CARCELARIO COBOG-PICOTA,
OFICINA CONSEJO EVALUACION AL TRATAMIENTO (C.E.T.), autoridades
publicas que presuntamente violan o amenazan el derecho fundamental invocado,
en relacion con la presunta omision de resolver de fondo la peticién elevada por ésta
el dia 20 de junio de 2023, ante dicha autoridad, en la que solicitd ser clasificado en
fase de V" mediana seguridad” por considerar cumplir con el tiempo y los requisitos
establecidos por la ley.

Por lo tanto, en atencion a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica,
en concordancia con el inciso primero del articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, este
Despacho es competente para conocer de la presente tutela.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

1. Se admite la accion de tutela presentada por el sefior DAVID STEVEN GOMEZ
AMEZQUITA contra el DIRECTOR DEL COMPLEJO METROPOLITANO
PENITENCIARIA Y CARCELARIO COBOG-PICOTA, OFICINA CONSEJO
EVALUACION AL TRATAMIENTO (C.E.T.).

2. Ordénese al DIRECTOR DEL COMPLEJO METROPOLITANO
PENITENCIARIA Y CARCELARIO COBOG-PICOTA, OFICINA CONSEJO
EVALUACION AL TRATAMIENTO (C.E.T.), que, en el término de los dos (2)
dias siguientes a la fecha en que se le notifique esta providencia, remitan con
destino a este proceso sendos informes en relacion con los hechos narrados por la
actora en su demanda, especialmente sobre presunta omision de resolver de fondo
la peticion elevada por ésta el dia 20 de junio de 2023, ante dicha autoridad, en la
que solicitd ser clasificado en fase de ' mediana seguridad” por considerar cumplir
con el tiempo y los requisitos establecidos por la ley.
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Advertencia: De no allegarse la informacion solicitada en el término indicado, se
tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de conformidad con el articulo
20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba en contrario.

3. Ténganse como prueba los documentos aportados por la parte actora en su
demanda, visible en los folios 1 del expediente.

4. Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas eficaz y
expedito, haciéndoles entrega a las autoridades accionadas de la copia de la
demanda con sus anexos y de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4ee44fae0678b7c3c532cc62e85883b18f6e030e92751350b5e99d509fb7¢c99d
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REPUBLICA DE COLOMBIA /
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela
110013110015202200505-00

El sefior SEBASTIAN ROJAS SANCHEZ presenté accidn de tutela ante este
despacho contra el ICETEX (Fl. 4), por la presunta vulneracién de su derecho
fundamental de peticion.

En consideracién de los hechos relatados y la documentacion aportada en la
demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo
13 del Decreto 2591 de 1991, la accidon se entiende instaurada contra el
PRESIDENTE DEL ICETEX, autoridad publica que presuntamente viola 0 amenaza
los derechos fundamentales invocados, en relacién con la presunta omisién de
resolver de fondo la peticion elevada por éste el dia 26 de junio de 2023, ante dicha
autoridad, en la que solicitd copia de las pdlizas de servidores publicos vigentes
entre 2021 a la fecha.

Por lo tanto, en atencién a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica,
en concordancia con el inciso primero del articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, este
Despacho es competente para conocer de la presente tutela.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

1. Se admite la accién de tutela presentada por el sefior SEBASTIAN ROJAS
SANCHEZ contra el PRESIDENTE DEL ICETEX.

2. Ordénese al PRESIDENTE DEL ICETEX, que, en el término de los dos (2) dias
siguientes a la fecha en que se le notifique esta providencia, remitan con destino
a este proceso sendos informes en relacién con los hechos narrados por la actora
en su demanda, especialmente sobre presunta omision de resolver de fondo la
peticion elevada por éste el dia 26 de junio de 2023, ante dicha autoridad, en la que
solicitd copia de las pdlizas de servidores publicos vigentes entre 2021 a la fecha.

Advertencia: De no allegarse la informacion solicitada en el término indicado, se
tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de conformidad con el articulo
20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba en contrario.

3. Ténganse como prueba los documentos aportados por la parte actora en su
demanda, visible en el folio 1 a 3 del expediente.

4. Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas eficaz y
expedito, haciéndoles entrega a las autoridades accionadas de la copia de la
demanda con sus anexos y de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Peticion de herencia
1100131100152021-00953-00

La pdliza judicial obrante a folio 6 a 9 por medio de la cual se da
cumplimiento a lo ordenado en providencia 1 de noviembre de 2022,
se tiene por suficiente y se agrega a los autos para los fines a que haya
lugar.

Previo al decreto de la medida cautelar solicitada, se requiere a la parte
actora para que, adecue la solicitud conforme a las previsiones del
articulo 590 del CGP, por ser este proceso sujeto al tramite especial
declarativo. (Articulo 368 y s.s. del CGP).

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 120 DE FECHA: 28 DE JULIO DE 2023

@
ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA 67
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Sucesion
110013110015202300419-00

Atendiendo la peticién que obra a folio 65 presentada por la demandante
en la que solicita el retiro de la demanda vy teniendo en cuenta que esta
tiene la disposicién del derecho y que tal concepto se encuentra
consagrado en el Art. 92 de nuestro estatuto procesal, mediante el cual
sefala que los requisitos para retirar la demanda es que no se encuentre
trabada la litis, es decir que aun no se haya notificado a la parte
demandada del auto admisorio de la demanda y que no se hayan
practicado las medidas cautelares aunque estén decretadas, modalidad
denominada retiro voluntario.

Pues bien, atendiendo la normatividad antes expuesta es procedente
acceder al retiro de la demanda como quiera que a la fecha no se ha
proferido auto admisorio de la demanda por lo que este despacho no
advierte que se haya causado perjuicio al demandado por lo que no hay
lugar a condena en dicho sentido, cumpliendo de esta manera con las
exigencias previstas en la ley procesal colombiana.

Con fundamento en lo brevemente expuesto, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la presente demanda.
SEGUNDO: DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.
NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

F.V.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 120 DE FECHA 28 DE JULIO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Laura Lusma Castro Ortiz

Firmado Por:
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Juzgado Quince (15) de Familia Bogota- Accion de Tutela 2023 - 00469
Actor: MARIA DEL PILAR ARAQUE VILLAMIZAR
Autoridad Accionada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA
DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela: 110013110015202300469-00

Accionante: MARIA DEL PILAR ARAQUE
VILLAMIZAR

Autoridades Accionadas: ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

l. ASUNTO:

Se procede a proferir el fallo que en derecho corresponda dentro de la accion de
tutela de la referencia.

Il. ANTECEDENTES:

La sefiora MARIA DEL PILAR ARAQUE VILLAMIZAR, presento6 accion de tutela
a través de apoderado judicial contra el PRESIDENTE DE LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, en
relacion con la presunta omision de resolver de fondo y en forma clara la solicitud
radicada el 09 de marzo de 2023 en la que solicité el reconocimiento y pago de
pension de vejez.

Como fundamento de la proteccién pretendida, la accionante expone los
siguientes,

lll. HECHOS

1. El dia 9 de marzo de 2023, se radicod ante la Administradora Colombiana
de Pensiones — Colpensiones, la SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO Y PAGO
DE PENSION VEJEZ, bajo el BZ2023_3753424.

2. En la solicitud radicada, se elevaron las siguientes peticiones:

‘PRIMERA: Se ordene el reconocimiento y pago de la pension de vejez a la cual
tiene derecho la sefiora MARIA DEL PILAR ARAQUE VILLAMIZAR identificada
con cédula de ciudadania No. 51.671.367, conforme lo establece el articulo 33
de la Ley 100 de 1993 — Modificado por la Ley 797 de 2003.

SEGUNDA: Se ordene el pago del retroactivo a favor de la sefiora MARIA DEL
PILAR ARAQUE VILLAMIZAR que se cause a partir del cumplimiento de los
requisitos y hasta cuando se incluya en ndmina la prestacion, incluidas primas y
reajustes legales.
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TERCERA: Se ordene el pago de los intereses moratorios contemplados en el
articulo 141 de la Ley 100 de 1993, en caso de demora y extemporaneidad en el
reconocimiento pensional de manera correcta y legal.”

3. Colpensiones, mediante comunicacion del 9 de marzo de 2023, bajo el
BZ2023 3753424-0741021 emitio carta de compromiso, mediante el cual informo
gue se la solicitud se habia recibido y seria atendida en los términos de ley.

4. Conforme a lo expuesto en la resolucion 753 de 2016 expedida por la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, articulo 9, los plazos
de contestacién de los recursos interpuestos contra actos administrativos
mediante los cuales se de contestacion a las solicitudes de prestaciones
econdmicas pensionales son:

TERMINO REQUERIR
PRUEBAS Y COMPLETAR
EXPEDIENTE PENSIONAL

TERMINO INCLUIR

TERMINO RESOLVER EN NGMINA

PRESTACION - PETICION

4 meses (Arf. 33 de la
Ley 100/93 modificado
por el arl. 9 de la Ley
797/03, SU-975 de 2003
y T-774 de 2015)

6 meses (Arl. 4 de la Ley 700/01, SU - 975
de 2003 y T-774 de 2015)

Pension de vejez (indemnizacién
susfitutiva)

Pension de invalidez (indemnizacion
sustitutiva)

Prestacionales que no tienen

término legal (auxilio funerario, pago
de Incapacidades, emision de
dictdmenes de pérdida de la

N/A

1 mes (desistimiento
tdcito - Articulo 17 Ley
1755 de 2015)

capacidad para laborar, pago a
herederos)

2 meses (Art. 1 de la
Ley 717/01, T-774 de
2015)

Pension de sobrevivientes

(indemnizacidn sustitutiva) 6 meses (Art. 4 de la Ley 700/01)

Recursos via administrativa -

Reposicién y Apelacién 2 meses (T-774 de 2015)

Reliquidacidn, incremento o regjuste

- 4 meses (SU-975 de 2013 y T-774 de 2015)
de la pension

5. A la fecha, han transcurrido mas de CUATRO (4) MESES desde la
radicacion de la SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE PENSION
VEJEZ, sin que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, haya emitido respuesta completa y de fondo a la solicitud
efectuada.

6. Por lo anterior se hace necesario interponer accion de tutela con el fin de
gue se proteja el derecho constitucional y fundamental de peticion de mi
poderdante, el cual esta siendo desconocido y vulnerado por la accionada.

[ll. PETICIONES

“(...) PRIMERA: TUTELAR los derechos fundamentales de Peticién, Seguridad
Social y Debido Proceso a favor de la sefiora MARIA DEL PILAR ARAQUE
VILLAMIZAR identificada con C.C. No. 51.671.367.

SEGUNDA: En consecuencia, se ordene a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES a emitir respuesta de fondo
y completa sobre la SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO Y PAGO DE PENSION
VEJEZ radicada el dia 9 de marzo de 2023 bajo el BZ2023 3753424. (...)”

IV. TRAMITE PROCESAL
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Mediante auto de fecha 26 de junio de 2023 (FI. 23 a 25) se admitid la presente
accion de tutela y se ordend notificar al PRESIDENTE DE LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.

A su vez se les solicitd que remitiera con destino a este proceso informe en
relacion con la presunta omision de resolver de fondo y en forma clara la solicitud
radicada el 09 de marzo de 2023 en la que solicitdé el reconocimiento y pago de
pension de vejez.

VI. RESPUESTA DE LA AUTORIDAD ACCIONADA

El PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES guardo silencio, por lo que, en este caso, se
podra dar aplicacion a la presuncion de veracidad establecida en el articulo 20
del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba o fundamento legal en contrario.

En vista que no se observa la ocurrencia de alguna causal de nulidad que invalide
lo actuado el despacho procede a resolver de fondo el presente asunto, previas
las siguientes.

VII. SUSTENTO JURIDICO

El articulo 86 de la Constitucion Politica consagra la accion de tutela como un
procedimiento preferente y sumario, para la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales cuando éstos resulten amenazados o vulnerados
por la accion u omision de autoridades publicas o de los particulares que sefala
este canon constitucional. La accion de tutela esté reglamentada legalmente en
el Decreto 2591 de 1991 cuyo articulo 6, numeral 1°, entendido a contrario sensu,
s6lo la hace procedente cuando la persona afectada carece por completo de otro
recurso o medio de defensa judicial; a no ser que se utilice como mecanismo
transitorio de proteccion para evitar un perjuicio irremediable.

En este orden, la subsidiariedad e inmediatez son principios rectores de este
mecanismo tuitivo; el primero, porque solo resulta procedente incoar la accion
cuando no se disponga de otro medio de defensa judicial, a menos que busque
evitar un perjuicio irremediable; y el segundo, puesto que no se trata de un
proceso en sentido estricto, sino de un procedimiento de aplicacién urgente para
guardar la efectividad concreta y actual del derecho fundamental violado o
amenazado.

En suma, para la viabilidad y prosperidad de la accion de tutela se hace necesario
gue se lesione o amenace un derecho fundamental en cabeza de alguna persona,
por la accion u omision de una autoridad publica o de un particular, y que para su
proteccion no exista otro medio de defensa judicial, salvo que se promueva como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Por consiguiente, cuando el juez encuentre que se ha quebrantado o amenazado
un derecho fundamental, habra de verificar enseguida si existe o no otro medio de
defensa judicial para pedir la proteccion o restablecimiento del mismo. De ser asi,
debera considerar su eficacia frente a las especificas situaciones de la afectacion
del mismo, puesto que, de ser ineficaz, debera conceder la tutela para evitar un
perjuicio irremediable, pues tal condicion lo facultara como juez constitucional
para decidir de manera transitoria sobre el asunto puesto a su conocimiento.

Obviamente, le corresponde al juez verificar si en el caso concreto tiene lugar o
es inminente un perjuicio irremediable, para lo cual debe hacer un examen del
acervo probatorio que le permita concluir certeramente sobre la existencia de los
elementos prescritos por la Corte Constitucional para esta clase de perjuicios.

Pues bien, en este caso se ha acudido a este medio de defensa judicial, para que
remita con destino a este proceso informe en relacién con la presunta omisién de
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resolver de fondo y en forma clara la solicitud radicada el 09 de marzo de 2023
en la que solicitd el reconocimiento y pago de pension de vejez, frente a lo cual
el despacho procede a hacer el respectivo analisis:

1. Presunta violacién al derecho fundamental de peticion invocado por la
actora.

Ahora bien, el actor alega como vulnerado su derecho fundamental de peticion,
frente a lo cual da cuenta el despacho que el articulo 23 de la Constitucion
Politica, consagra el derecho fundamental que tiene toda persona a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y a que éstas las resuelvan
oportunamente, de forma clara, precisa y congruente de acuerdo con lo
solicitado.

En lo atinente al término para resolver la peticion elevada por la parte actora el
09 de marzo de 2023, ante la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, se debe dar aplicacion al articulo 14 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual
dispuso:

1 “ARTICULO 14. TERMINOS PARA RESOLVER LAS DISTINTAS MODALIDADES DE
PETICIONES. Salvo norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticidon
deberé resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion.

Estara sometida a término especial la resolucién de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos deberan resolverse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su recepcion.

Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos los
efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la
administracion ya no podra negar la entrega de dichos documentos al peticionario, y como
consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion
con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes
a su recepcion.

PARAGRAFO. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los
plazos aqui sefialados, la autoridad debera informar de inmediato, y en todo caso antes
del vencimiento del término sefialado en la ley, esta circunstancia al interesado
expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se
resolverd o dara respuesta, el cual no podra exceder del doble del inicialmente previsto.”

De otra parte, la Corte Constitucional en sentencia C-007/17, aludi6 respecto de
los elementos esenciales del derecho de peticion, lo siguiente:

“El derecho de peticién esta incorporado en el articulo 23 de la Constitucion
Colombiana de 1991, como aquel que permite “presentar peticiones respetuosas
a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resoluciéon”. Ademas, la disposicién indica que el Legislador es quien puede
reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los
derechos fundamentales. Este derecho ha sido histéricamente consagrado en
diversos textos normativos y, seguin lo ha reconocido esta Corporacion, es una
pieza fundamental en el engranaje de nuestro Estado Social de Derecho.
Recientemente la Ley Estatutaria 1755 de 2015 regul6 su estructura general y
principios. A su vez, esta consagrado expresamente en el articulo 24 de la

1* El presente articulo fue declarado inexequible por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-818 de noviembre de 1 de 2011, Magistrado Ponente Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, conforme
a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, los efectos de la anterior declaracion de
inexequibilidad quedan diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, a fin de que el Congreso
expida la ley estatutaria correspondiente.
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Declaracion Americana de los Derechos y Derechos del Hombre, en los mismos
términos que en el texto constitucional.

Segun abundante jurisprudencia de este Tribunal, el derecho de peticion
es fundamental y tiene aplicacion inmediata, sus titulares pueden ser personas
mayores 0 menores de edad, nacionales o0 extranjeros, y a través de éste se
puede acudir ante las autoridades publicas o ante particulares. Asi mismo, el
derecho de peticién tiene un caracter instrumental en tanto a través de éste se
busca garantizar la efectividad de otros derechos constitucionales, como los de
informacion, participacién politica, libertad de expresion, salud y seguridad
social, entre otros.

Asi mismo, la Corte ha sefialado que su nicleo esencial reside en una
resolucién pronta y oportuna de la cuestion que se pide, una respuesta de fondo
y su notificacion, lo anterior no necesariamente implica una respuesta afirmativa
a la solicitud. Asi pues, se entiende que este derecho esta protegido y
garantizado cuando se obtiene una contestacion oportuna,
de fondo, clara, precisa, congruente y la misma es puesta en conocimiento del
peticionario. El incumplimiento de cualquiera de estas caracteristicas envuelve
su vulneracion por parte de la autoridad o del particular.

Segun se establecié en las sentencias C-818 de 2011y C-951 de 2014, los
referidos elementos del ndcleo esencial del derecho de peticion pueden
describirse de la siguiente manera:

0] La pronta resolucién constituye una obligacion de las autoridades y
los particulares de responder las solicitudes presentadas por las personas en el
menor plazo posible, sin que se exceda el tiempo legal establecido para el efecto,
esto es, por regla general, 15 dias habiles. Para este Tribunal es claro que el
referido lapso es un limite maximo para la respuesta y que, en todo caso, la
peticibn puede ser solucionada con anterioridad al vencimiento de dicho
interregno. Mientras ese plazo no expire el derecho no se vera afectado y no
habra lugar al uso de la accion de tutela.

(i) Larespuesta de fondo hace referencia al deber que tienen las autoridades
y los particulares de responder materialmente a las peticiones realizadas. Segin
esta Corte, para que no se vulnere el derecho fundamental de peticién, la
respuesta debe observar las siguientes condiciones: a) claridad, esto es que la
misma sea inteligible y que contenga argumentos de facil comprension;
b) precision, de manera que la respuesta atienda directamente a lo solicitado por
el ciudadano y que se excluya toda informacion impertinente y que conlleve a
respuestas evasivas o elusivas; c) congruencia, que hace referencia a que la
respuesta esté conforme con lo solicitado; y por ultimo, d) consecuencia en
relacion con el tramite dentro del cual la solicitud es presentada, “de manera que,
si la respuesta se produce con motivo de un derecho de peticion elevado dentro
de un procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el interesado requiere
la informacion, no basta con ofrecer una respuesta como si se tratara de una
peticién aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe darse cuenta del
trdmite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticion resulta o0 no
procedente”

Ahora bien, este Tribunal ha aclarado que la resolucion de la solicitud no implica
otorgar lo pedido por el interesado, en tanto, existe una diferencia entre el
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derecho de peticién y el derecho a obtener lo pedido. En efecto, la sentencia C-
510 de 2004 indic6 que “el derecho de peticion se ejerce y agota en la solicitud
y la respuesta. No se decide propiamente sobre él [materia de la peticién], en
cambio si se decide por ejemplo sobre el reconocimiento o no del derecho
subjetivo invocado ante la administracion para la adjudicacion de un baldio, el
registro de una marca, o el pago de una obligacién a cargo de la administracién”.
Asi, el ambito de proteccion constitucional de la peticion se circunscribe al
derecho a la solicitud y a tener una contestacion para la misma, en ninglin caso
implica otorgar la materia de la solicitud como tal.

(iii) La notificacion de la decision atiende a la necesidad de poner al ciudadano
en conocimiento de la decisién proferida por las autoridades, ya que lo contrario,
implicaria la desproteccion del derecho de peticion]. La notificacién en estos
casos se traduce en la posibilidad de impugnar la respuesta correspondiente.
Frente a este elemento del nlcleo esencial de la peticién, esta Corte ha explicado
gue esla administracion o el particular quien tiene la carga probatoria de
demostrar que notifico al solicitante su decision, pues el conocimiento de ésta
hace parte del intangible de ese derecho que no puede ser afectado.”

VIIl. CASO CONCRETO

La parte actora instauré accién de tutela para que se le ampare su derecho
fundamental de peticion radicado ante la accionada en relacion con la omisién de
dar respuesta de fondo a la solicitud realizada la omision de resolver de fondo y
en forma clara la solicitud radicada el 09 de marzo de 2023 en la que solicito el
reconocimiento y pago de pension de vejez.

Pues bien, respecto a la vulneracion de los derechos fundamentales, encuentra
este estrado judicial, que una vez revisada la demanda de tutela y el material
probatorio allegado, se tiene que la parte actora elevé accion de tutela sosteniendo
como vulnerado su derecho de peticion.

Sin embargo, observa esta agencia judicial que dentro del plenario no obra
prueba sobre la respuesta otorgada por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES-COLPENSIONES a dicha peticién, por lo que esta juzgadora
considera que se ha vulnerado el derecho fundamental invocado por el
accionante por lo tanto habra de concederse la tutela.

En mérito de lo expuesto, LA JUEZ QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD, de
Bogotad D.C., en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Constitucion,

IX. RESUEL VE:

PRIMERO: TUTELAR EL DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION Y
DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO invocados por el sefior MARIA
DEL PILAR ARAQUE VILLAMIZAR.

SEGUNDO: Ordenar al PRESIDENTE DE LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, que dentro de las cuarenta
y ocho (48) horas siguientes a la notificacién de esta providencia, procedan a
resolver de fondo y en forma clara la peticién elevada por la parte actora el
09 de marzo de 2023 en la que solicitd el reconocimiento y pago de pension de
vejez.


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/C-007-17.htm#_ftn69
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Igualmente, para que notifique al interesado la respuesta conforme a lo
sefialado por el articulo 66 del C.P.A.C.A.

Las autoridades accionadas deberan acreditar el cumplimiento de lo aqui
dispuesto, remitiendo copia con destino a este expediente, de las actuaciones
adelantadas para resolver de fondo y en forma clara la peticion elevada por la
parte actora y demostrar que el contenido de la respuesta fue notificado a la
interesada o su apoderada conforme a lo sefialado por el articulo 66 del
C.P.ACA.

TERCERO: Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas expedito
y eficaz, en la forma y bajo los términos previstos por el articulo 30 del Decreto
2591 de 1991.

CUARTO: EXPEDIR, por Secretaria, de ser requerida, copia auténtica del fallo
a favor del accionante y de la accionada, previo el pago de las expensas
correspondientes.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al dia
siguiente a la H. Corte Constitucional, para efectos de su eventual revisiéon, en
cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 33 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTiz
JUEZ

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
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Sucesién
Medidas cautelares
1100131100152021 01007-00

(fol. 16-22). Visto el escrito que antecede junto con sus anexos, se les
indica a los solicitantes que, dentro del presente asunto deben actuar a
través de su apoderada judicial teniendo en cuenta que este Juzgado
tiene la categoria de circuito y no admite actuar en causa propia sin ser
abogado; asi mismo, se advierte que, por medio de la profesional del
derecho deberdn realizar sus peticiones ajustadas a las normas
establecidas en el Cddigo Civil y Cddigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

(2)

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

Guille$

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 120 DE FECHA: 28 DE JULIO DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
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RADICACION : 110013110015-2022-00367-00

PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE : OLGA LUCIA MOYANO MOYANO en representacion del menor
JUAN DUVAN ESTEBAN RODRIGUEZ MOYANO
DEMANDADO : GERARDO RODRIGUEZ VELASQUEZ

PROVIDENCIA : ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION ART. 440 C.G.P.
INSTANCIA : UNICA.

Dentro del presente proceso se ordend librar mandamiento de pago a cargo
del ejecutado GERARDO RODRIGUEZ VELASQUEZ y a favor del menor
DUVAN ESTEBAN RODRIGUEZ MOYANO representados legalmente por su
progenitora OLGA LUCIA MOYANO MOYANO, por la suma de TREINTA Y
NUEVE MILLONES CIENTO VEINTITRES MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y
DOS PESOS M/CTE. ($39.123.892.00), por concepto de cuotas alimentarias y
vestuario incumplidos dejadas de pagar desde junio de 2012 a abril de 2022 y por
las cuotas que en lo sucesivo se causen, hasta la verificacion del pago total de la
obligacion, mas los intereses legales.

El ejecutado fue notificado de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 291 y
292 del Cdédigo General del Proceso, esto es, notificacion personal y notificacion
por aviso, dejando vencer en silencio el traslado de la demanda, sin manifestacién
alguna frente a la demanda impetrada.

Sea la oportunidad para indicar que el articulo 440 del C.G.P, seiiala que,

si_ no se propusieren excepciones oportunamente, el Juez por medio de
auto que no admite recurso ordenara seguir adelante la ejecucion.

Para el caso que nos ocupa, debe tenerse en cuenta que el demandado
GERARDO RODRIGUEZ VELASQUEZ, dentro del término concedido no propuso
excepciones de mérito, por lo tanto y como quiera que se encuentran reunidos los
requisitos de forma exigidos por los art. 82 del C.G.P. y s.s., 422 ibidem, es
procedente dar aplicacién a lo dispuesto en la citada norma, atendiendo ademas
que no existe causal de nulidad que invalide lo actuado, razén por la cual es
procedente seguir adelante con la ejecucidon y tener en cuenta dicho abono al
momento de realizar la liquidacion del crédito.

De otra parte y de conformidad con lo indicado en el articulo 21 del Acuerdo
No. PSAA13-9984 de septiembre 05 de 2013, sera remitido el presente proceso a
la oficina de Ejecucidn en Asuntos de Familia, una vez ejecutoriada esta
providencia.

Por lo expuesto anteriormente, EL JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante con la ejecucion a favor de DUVAN
ESTEBAN RODRIGUEZ MOYANO representado legalmente por OLGA LUCIA
MOYANO MOYANO y en contra de GERARDO RODRIGUEZ VELASQUEZ, para
que cumpla la obligacién de pagar la suma de TREINTA Y NUEVE MILLONES



34

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

CIENTO VEINTITRES MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE.
($39.123.892.00), correspondiente a rubros causados e insolutos por concepto
de cuotas alimentarias y vestuario incumplidos dejadas de pagar desde junio de
2012 a abril de 2022, y por las cuotas alimentarias que a futuro se llegaren a
causar, conforme lo expuesto en consideracion.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito conforme lo dispone el
numeral 1° del articulo 446 del C.G.P, por lo que las partes deberan proceder de
conformidad.

TERCERO: CONDENAR en costas al ejecutado, de las que resulten
tasadas por secretaria.

CUARTO: FIJAR agencias en derecho la suma de 2.000.000, valor que
debera ser incluido en la liquidaciéon de costas.

QUINTO: NOTIFICAR esta providencia mediante insercion en estado.

SEXTO: En firme esta decisién, proceda secretaria a dar cumplimiento
a lo ordenado en circular CSIBTC17-8 del 23 de febrero de 2017.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, remitase el expediente a la Oficina de
Ejecucidon en Asuntos de Familia.

NOTIFIQUESE (2),

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

FV./KD JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 120 DE FECHA 28 DE JULIO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Accidn de tutela
Incidente de desacato
11001311001520230008100

En atencidn a lo solicitado por el accionante CARLOS ARTURO VARGAS SIERRA,
es del caso dar curso formal al tramite sancionatorio por desacato previsto en el
Decreto 2591 de 1991, y en tal sentido, por REUNIR los requisitos legales, se
ADMITE LA PETICION DE DESACATO al fallo de tutela proferido el 20 de febrero
de 2023.

En consecuencia, TRAMITESE la solicitud como INCIDENTE DE DESACATO a la
sentencia proferida por este despacho el 20 de febrero de 2023, en donde se le
ordend, lo siguiente:

PRIMERO: TUTELAR EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA SALUD Y
DIGNIDAD HUMANA invocado por el sefior CARLOS ARTURO VARGAS
SIERRA.

SEGUNDO: ORDENAR al DIRECTOR DE LA UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIO Y CARCELARIO USPEC- DIRECTOR Y/O QUIEN HAGA
SUS VECES DE SANIDAD DEL INPEC, que dentro de las cuarenta y ocho (48)
horas siguientes a la notificacién de esta providencia, procedan a realizar la
valoracion solicitada por el accionante, con ocasion a la lesién causada en la
clavicula (hombro derecho) presuntamente generada por la agresion de un
guardia del INPEC.

Igualmente, para que notifigue al interesado la respuesta conforme a lo
sefalado por el articulo 66 del C.P.A.C.A.

Las autoridades accionadas deberan acreditar el cumplimiento de lo aqui
dispuesto, remitiendo copia con destino a este expediente, de las actuaciones
adelantadas para resolver de fondo y en forma clara la peticién elevada por la
parte actora y demostrar que el contenido de la respuesta fue notificado a la
interesada o su apoderada conforme a lo senalado por el articulo 66 del
C.P.A.C.A.

TERCERO: ORDENAR al GERENTE Y/O QUIEN HAGA SUS VECES DEL
FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS PERSONAS
PRIVADAS DE LA LIBERTAD para que por su conducto preste la debida
colaboracion bajo las funciones de su competencia, con el fin que se le preste el
servicio de salud al accionante.

Del incidente corrase traslado al DIRECTOR DE LA UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIO Y CARCELARIO USPEC- DIRECTOR Y/O QUIEN HAGA SUS
VECES DE SANIDAD DEL INPEC, GERENTE Y/O QUIEN HAGA SUS VECES
DEL FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS PERSONAS
PRIVADAS DE LA LIBERTAD por el termino de DOS (02) DiAS para que informe
a este despacho como dio cumplimiento a la orden judicial de fecha 20 de febrero
de 2023 proferida por este despacho.

Este despacho judicial previene al DIRECTOR DE LA UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIO Y CARCELARIO USPEC- DIRECTOR Y/O QUIEN HAGA SUS
VECES DE SANIDAD DEL INPEC, GERENTE Y/O QUIEN HAGA SUS VECES
DEL FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS PERSONAS
PRIVADAS DE LA LIBERTAD indicandole que el Decreto 2591 de 1991 establece
sanciones por desacato en caso de incumplimiento del fallo judicial:
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ARTICULO 52. DESACATO. La persona que incumpliere una orden de una
juez proferida con base en el presente Decreto incurrira en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios
minimos mensuales salvo que en este Decreto ya se hubiere sefalado una
consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que
hubiere lugar.

ARTICULO 53. SANCIONES PENALES. El que incumpla el fallo de tutela
0 €l juez que incumpla las funciones que le son propias de conformidad con
este Decreto incurrira, segun el caso, en fraude a resolucion judicial,
prevaricato por omision o en /as sanciones penales a que hubiere lugar.

También incurrird en la responsabilidad penal a que hubiere lugar quien
repita la accion o la omision que motivo la tutela concedida mediante fallo
ejecutoriado en proceso en €l cual haya sido parte.

Asi las cosas, se dispone la apertura del tramite incidental de cara a verificar el
efectivo cumplimiento de las érdenes judiciales dictadas en sede de tutela.

En consecuencia, el Juzgado Quince de Familia de Bogoté, DISPONE:

PRIMERO: PREVENIR al DIRECTOR DE LA UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIO Y CARCELARIO USPEC- DIRECTOR Y/O QUIEN HAGA SUS
VECES DE SANIDAD DEL INPEC, GERENTE Y/O QUIEN HAGA SUS VECES
DEL FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS PERSONAS
PRIVADAS DE LA LIBERTAD, para que en un término de dos (02) dias, informe
como dio cumplimiento a la orden judicial de fecha 20 de febrero de 2023 proferida
por este despacho, conforme lo obligan los articulos 27, 52 y 53 del Decreto 2591
de 1991, so pena de las sanciones que por desacato procedan.

SEGUNDO: Asi mismo, requiérase al DIRECTOR DE LA UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIO Y CARCELARIO USPEC- DIRECTOR Y/O QUIEN HAGA SUS
VECES DE SANIDAD DEL INPEC, GERENTE Y/O QUIEN HAGA SUS VECES
DEL FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS PERSONAS
PRIVADAS DE LA LIBERTAD para que en el término judicial de dos (02) dias
informen a este despacho quién es la persona encargada de dar cumplimiento a los
fallos de tutela en dicha entidad.

TERCERO: secretaria proceda a notificar este proveido a la accionante y a los
accionados por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 120 DE FECHA 28 DE JULIO DE 2023
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Ejecutivo de Alimentos
110013110015202200367-00

Visto el escrito que antecede a folios 30 - 31 y teniendo en cuenta el auto
emitido en la misma fecha, se REQUIERE al Dr. Héctor Julio Abril Nova,
quien allego renuncia de poder, para que acredite ante este despacho el
envio de correo electrénico informando al demandante sobre la renuncia
del poder, segun lo dispone el articulo 76 del Cdédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez (2)

F.V./ K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 120 DE FECHA 28 DE JULIO DE 2023
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Alimentos
1100131100152012 00617-00

(fol. 285-287). Se reconoce personeria al profesional del derecho
JULIAN ANDRES VARGAS SEPULVEDA como apoderado del joven
THOMAS FELIPE LARGO DIAZ, para que actue en los términos y fines
del mandato conferido.

(fol. 288-298.). Visto el escrito que antecede junto con sus anexos,
atendiendo a la peticion de levantamiento de medidas cautelares dentro
del presente asunto, elevada por el alimentario y alimentante de manera
conjunta, el despacho dispone:

ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar que recae sobre el
11.7% de la asignacion pensional que percibe el sefior JULIO CESAR
LARGO CANAVERAL, asi como también sobre el 13.3% de la prima de
diciembre, porcentaje que habia sido fijado en favor de THOMAS FELIPE
LARGO DIAZ, por lo que se ordena oficiar a la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

Asi mismo, se ordena el levantamiento de la medida cautelar que recae
sobre el 13.3% las cesantias que le hayan sido embargadas al sefior
JULIO CESAR LARGO CANAVERAL para la época en que fue miembro
activo en la institucién, librando la respectiva comunicaciéon a la CAJA
PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 120 DE FECHA: 28 DE JULIO DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Exoneracion alimentos
1100131100152019 00213-00

(fol.). visto el escrito que antecede, atendiendo a lo peticionado por
la parte demandante a través de su apoderada, se dispone:

OFICIAR a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
“"CREMIL"”, comunicando que mediante providencia 8 de marzo de
2023 se exonerd al sefior OMAR NELSON MANTILLA SANCHEZ de la
obligacién alimentaria en favor de su hija LAURA DANIELA MANTILLA
G(')MEZ, asi mismo, se ordend el levantamiento de las medidas
cautelares en los términos indicados en la referida decisién (folios.
107-109).

Igualmente, se ordena a ese pagador que, proceda a la entrega al
sefior OMAR NELSON MANTILLA SANCHEZ de dineros que se
encuentren retenidos correspondientes al concepto de cuotas
alimentarias desde el mes de octubre de 2022. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guilles

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 120 DE FECHA: 28 DE JULII DE 2023

&Q‘*\(
ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Sucesiéon
1100131100152022-00187-00

(fol. 80) Visto el escrito que antecede, se accede a la peticion elevada
por el profesional del derecho WILLIAM A. BOLIVAR PEREA, se cancela
la audiencia sefalada para el 26 de julio de 2023 a partir de las 2:30
de la tarde, reprogramandola para el dia DIEZ (10) DE OCTUBRE DE
2023, A LAS 2:30 P.M., |la que se llevara a cabo en los términos y
fines ordenados en providencia 24 de mayo de 2023. (folio 65-66).

Se requiere a los apoderados judiciales, para remitan al correo
electrénico de este juzgado, que es:
flial5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co , con cinco (5) dias de antelacion
a la diligencia, el acta de inventarios y avallos con los soportes y
documentos que acrediten la titularidad de los bienes en cabeza de la
sociedad conyugal, patrimonial y/o sucesién, (escrituras publicas,
certificados de tradicion vy libertad, certificado avalud catastral ultimo
ano), con fecha de expedicién no mayor a 15 dias.

Tenga en cuenta que la audiencia se desarrollard de manera virtual y
en lo posible a través de la Plataforma TEAMS de Microsoft, para lo cual
se requerira que las partes y los intervinientes cuenten con un correo
electrénico (preferiblemente Hotmail u Outlook) y la aplicacion Teams
en su dispositivo moévil o computador y los abogados y partes deberan
suministrar los datos de contacto electrdénico y teleféonico para evitar
imprevistos al momento de la realizacion de la diligencia, para el efecto
deberan actualizar sus datos en el siguiente correo electrénico:
flial5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guille$
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 120 DE FECHA: 28 DE JULIO DE 2023
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Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, veintisiete (27) de julio de dos mil veineitrés (2023)

Liquidacion sociedad conyugal
1100131100152019-00397-00

(fol. 221-232). Visto el escrito que antecede junto con sus anexos, se
reconoce personeria a la profesional del derecho ANDREA DEL PILAR
SANTOS PRADA como apoderada de la demandada, sefora ARLINE DEL
CARMEN VIANA MERCADO, para que actue en los términos vy fines del
mandato conferido.

Los escritos y la documental obrante de los folios 138 a 143,145 a 157
allegados por la demandada, sefora ARLINE DEL CARMEN VIANA
MERCADO, se incorporan a los autos y se ponen en conocimiento a
titulo informativo.

(fol. 158-159). Se acepta la renuncia al poder por parte de la
profesional del derecho ANDREA DEL PILAR SANTOS PRADA como
apoderada de la demandada, senora ARLINE DEL CARMEN VIANA
MERCADO.

Con relacion a la documental allegada obrante de los folios 168 a 271,
téngase en cuenta que, la misma fue aportada como soporte para la
presentacion de la accion de tutela interpuesta por la sefiora ARLINE
DEL CARMEN VIANA MERCADO contra este despacho judicial, de la cual
conocié el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA FAMILIA tal como se desprende de la carpeta (tutela 2023-0223).

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

(2)

Guilles

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

@
No. 120 de FECHA: 28 DE JULIO DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Liquidacion sociedad conyugal
1100131100152019-00397-00

(fol. 167) Visto el escrito que antecede, la demandada, sefiora ARLINE
DEL CARMEN VIANA MERCADO el dia 30 de mayo de 2023, solicita al
Despacho se le reconozca y conceda el amparo de pobreza dentro del
presente juicio y al efecto se hace el correspondiente pronunciamiento:

El articulo 152 del C.G.P prevé la instituciéon del abogado de pobre en
los asuntos de naturaleza civil familia entre otros para quien no se halle
en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo
necesario para su propia subsistencia y de las personas que por ley
debe alimentos, salvo cuando se pretenda hacer valer un derecho
adquirido a titulo oneroso.

Aplicando el principio de buena fe ha de tenerse en cuenta que la
manifestacion del peticionario resulta suficiente para entender su falta
de capacidad econdmica para atender los gastos que implican el
tramite litigioso que nos ocupa por lo que de conformidad con el
Articulo 152 del C.G.P., en consecuencia, se accede al amparo de
pobreza solicitado por la ciudadana ARLINE DEL CARMEN VIANA
MERCADO y se hace acreedora a los beneficios del articulo 154 del
C.G.P.

Y para los efectos de garantizar el derecho de defensa y de réplica del
amparado, se designa como abogado en amparo de pobreza al dr.
CARLOS ARTURO ESPINOSA DAZA, quien se puede notificar al

correo procesos.caed@gmail.com, quien asume el proceso en el
estado que se encuentra.

Por secretaria comuniquese la designacién por el medio mas expedito,
indicandole que la aceptacidon es de obligatorio cumplimiento.

Cumplido lo anterior, se continuara con las demas etapas procesales.
Notifiquese a las partes por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

(2)

Guill
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 120 DE FECHA: 28 de julio de 2023
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Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Union marital de hecho
110013110015 2020 00509 00

Revisado el expediente en su y totalidad en aras de evitar futuras nulidades, de
conformidad con lo establecido en el articulo 286 del C.G.P., se corrige el auto admite
de fecha veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020) (FI. 127), en el
sentido de indicar que los nombres de los demandados son:

MARYSOL SIATOYA TIBASOSA.

ANGELICA SIATOYA TIBASOSA

JOHN CARLOS SIATOYA TIBASOSA

WILLIAN FRANCISCO SIATOYA TIBASOZA

YENNY PATRICIA SIATOYA TIBASOZA

HEREDEROS INDETERMINADOS DEL CAUSANTE LUIS FRANCISCO
SIATOYA CORTES

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

w.l.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 120 DE FECHA 28 DE JULIO DE 2023

)
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Sucesiéon
1100131100152021 01007-00

(fol. 358-359). Se incorpora a los autos la comunicacién proveniente de
la DIAN y se pone en conocimiento a los interesados para que procedan
a dar cumplimiento a lo ordenado por esa Direccion.

(fol. 361-526). Visto el escrito junto con los anexos allegados por la
profesional del derecho MARIA TERESA CADENA BERNAL, secretaria
proceda a la verificacidén de fijacidon y desfijacidon del presente asunto en
los estados 098 y 099, en los términos solicitados, rindiendo el informe
correspondiente.

Asi mismo, proceda a remitir el link del expediente a la referida
apoderada para su revision.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

(2)

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

Guille$

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 120 DE FECHA: 28 DE JULIO DE 2023
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C,, veintisiete (27) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Privacion patria potestad
1100131100152021-00879-00

(fol. 167-285). La defensora de familia adscrita a este despacho en
representacion de los derechos que le asiste a la menor LOUISE
MARIANA MARTINEZ ORTIZ, aporta tramite de notificacion al
demandado JHONATAN STIVENS MARTINEZ GONZALEZ a través del
correo electronico stivensgonzalez1216@gmail.com, sin allegar
evidencias de la forma como obtuvo acceso a la direccién
electrénica; asi mismo, revisada la documental allegada, ésta no
cumple con las formalidades previstas en la Ley 2213 de 2022, toda
vez que el contenido y los términos de la notificacion remitida al
accionado hace referencia previsiones consagradas en el articulo 291
y 292 del CGP, circunstancia que no es procedente cuando se pretende
realizar la notificacidon a través de direccidon electrénica.

Por lo anterior, los tramites de notificacion allegados no se
tendran en cuenta.

Previo a realizar nuevamente la notificacion al demandado al correo
electrénico allegado por la actora conforme a las previsiones de la Ley
2213 de 2022, con el propdsito de tener certeza que el mismo
corresponda al utilizado por la persona a notificar, se dispone:

OFICIAR a la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR para
que, informe la direccién fisica, direccién electrénica, nimeros de
contacto telefénicos que reportd en su base de datos el sefor
JHONATAN STIVENS MARTINEZ GONZALEZ identificado con la C.C. No
1.022.370.634.

OFICIAR a CLARO SOLUCIONES MOVILES, MOVISTAR, TIGO-UNE,
AVANTEL, VIRGIN MOBILE y ETB, WOM, para que informe si el sefior
JHONATAN STIVENS MARTINEZ GONZALEZ identificado con la C.C. No
1.022.370.634, cuenta con abonado telefonico, de ser asi, allegara el
numero del mismo, la direccién fisica de notificacion, niumero de
contacto y correo electrénico reportado en su base de datos.

Notifiquese por el medio mas expedito a la defensora de familia.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

Guilles

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
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