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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., febrero dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Adjudicacidn judicial de apoyos
110013110015202200179-00

En atencion a la solicitud de medida cautelar innominada que obra a folios 1 a 22 y
previo a realizar pronunciamiento de la misma, el despacho dispone:

OFICIAR al JUZGADO 46 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA
con el proposito que de manera_inmediata remita copia del despacho comisorio
2020-00096 promovido por INERSIONES VEVA SAS contra FABIO SANCHEZ
SANCHEZ.

OFICIAR al JUZGADO 6 CIVIL DEL CIRCUITO para que de forma inmediata
allegue copia del proceso verbal de pertenencia por prescrlpC|on extraordinaria
adquisitiva de dominio 2019-00727 en contra de FABIO SANCHEZ SANCHEZ.

CUMPLASE,

G

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
l Juez

K.D.
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INFORME SECRETARIAL

RAD. No. 110013110015 2022-00547-00

EN LA FECHA 16-02-2023 AL DESPACHO CON SOLICITUD DE
LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS CAUTELARES.

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
SECRETARIO

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D.C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Divorcio
11001311001520220054700

Teniendo en cuenta que el presente proceso se encuentra terminado por acuerdo
entre las partes mediante providencia del 21 de noviembre de 2022y, que a la fecha
han pasado mas de 2 meses desde la terminacion del proceso, sin que se haya dado
inicio al proceso de liquidacion de sociedad conyugal, es procedente decretar el
levantamiento de las medidas cautelares de acuerdo a lo establecido en el humeral
3 del art. 598 del C. G. P., por lo anterior, se dispone:

ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el
presente proceso. OFICIAR

CUMPLASE,

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 022 DE FECHA 17 DE FEBRERO DE 2023

ER

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Guarda
110013110015202200780-00

Por cuanto la anterior demanda no fue subsanada dentro del término establecido
en providencia del 18 de noviembre de 2022, el cual fue notificado por estado
del dia veintiuno (21) de noviembre de 2022, venciéndose el término para
subsanarla el dia veintiocho (28) de noviembre de 2022, evidenciandose que la
parte interesada no subsand la demanda como consecuencia de ello, el
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C., Resuelve,

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda.

SEGUNDO: De los anexos hagase entrega a la parte actora sin necesidad de

desglose.

TERCERO: Por secretaria efectlense los tramites pertinentes ante la oficina
judicial. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,
LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 017 DE FECHA 17 DE FEBRERO DE 2023

SCR

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 97ea75d1366fcdb0f66d3f67b28ed42a410ce98dee2{6d3df188a8ffa8741878
Documento generado en 16/02/2023 05:22:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



13
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela
110013110015202300081-00

El sefior CARLOS ARTURO VARGAS SIERRA presentd accion de tutela ante
este despacho contra la “"EL DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA LA PICOTA” (Fl. 2), por la
presunta vulneracion de sus derechos fundamentales a la salud y dignidad
humana.

En consideracion de los hechos relatados y la documentacion aportada en la
demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del
articulo 13 del Decreto 2591 de 1991, la accidn se entiende instaurada contra el
DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA LA PICOTA, autoridades publicas que
presuntamente violan o amenazan los derechos fundamentales invocados, en
relacion con la presunta omision de realizar valoracién por medicina legal por
lesion causada en la clavicula (hombro derecho) del accionante presuntamente
generada por la agresion de un guardia del INPEC.

Por lo tanto, en atencién a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion
Politica, en concordancia con el inciso primero del articulo 37 del Decreto 2591 de
1991, este Despacho es competente para conocer de la presente tutela.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

1. Se admite la accion de tutela presentada por el sefior CARLOS ARTURO
VARGAS SIERRA contra el DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA LA PICOTA.

2. Ordénese el DIRECTOR DEL COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA LA PICOTA, que, de manera inmediata a la
fecha en que se le notifique esta providencia, remitan con destino a este proceso
sendos informes en relacién con los hechos narrados por la actora en su demanda,
especialmente sobre presunta omision de realizar valoracién por medicina legal por
lesion causada en la clavicula (hombro derecho) del accionante presuntamente
generada por la agresion de un guardia del INPEC.

Advertencia: De no allegarse la informacion solicitada en el término indicado, se
tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de conformidad con el
articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba en contrario.

3. Ténganse como prueba los documentos aportados por la parte actora en su
demanda.
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4. Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas eficaz y
expedito, haciéndoles entrega a las autoridades accionadas de la copia de la
demanda con sus anexos Yy de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

K.D.

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 4225e34f3926879215c01aa63d2cf3079a9cce343408be4fa3b93a0ed8e75daa
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Actor: ANA YADIRA BUITRAGO AGUIRRE
Autoridad Accionada: RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JURIDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL- ARCHIVO CENTRAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA
DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Accion de Tutela: 110013110015202300078-00

Accionante: KARLA GIOVANNA BONILLA
RIVAS apoderada de la Fundacion
Hospital Infantil Universitario de

San Jose

Autoridades Accionadas: ARCHIVO CENTRAL DE LA
DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

l. ASUNTO:

Se procede a proferir el fallo que en derecho corresponda dentro de la accion de
tutela de la referencia.

I ANTECEDENTES:

La sefiora ANA YADIRA BUITRAGO AGUIRRE, presentd accién de tutela a
través de apoderado judicial contra el RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL — ARCHIVO CENTRAL, en relacion con la
presunta omision de resolver la peticion de desarchive del proceso 2009-01938
del Juzgado 13 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota con el
proposito de dar tramite una solicitud de levantamiento de medida cautelar.

Como fundamento de la proteccién pretendida, la accionante expone los
siguientes,

. HECHOS

PRIMERO: EIl banco DAVIVIENDA adelantd proceso ejecutivo con radicado
11001400301320090193800 contra UNCORPO LTDA, Hernan Oswaldo
Buitrago Aguirre, y el sefior Luis Oswaldo Buitrago Adame (Q.E.P.D).

SEGUNDO: Dentro del proceso en mencion se ordené como medida cautelar el
embargo del predio identificado con matricula inmobiliaria 50S-236412 de
propiedad del sefior Luis Oswaldo Buitrago Adame (Q.E.P.D).

TERCERO: EI 7 de marzo de 2017, el Juzgado 13 de Ejecucion de Sentencias
decretd la terminacion del proceso por pago total de la obligacion, determinando
qgue el mismo quedaba “ARCHIVADO EN CAJA No. 153
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Actor: ANA YADIRA BUITRAGO AGUIRRE
Autoridad Accionada: RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JURIDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL- ARCHIVO CENTRAL

CUARTO: Con el objeto de adelantar los tramites de sucesion el 8 de agosto de
2022, se allego el recibo de pago y la solicitud de desarchivo del expediente
11001400301320090193800 al Archivo Central. Que el mismo 8 de agosto de
2022, la oficina de Archivo Central indic6 que se habia radicado la solicitud de
desarchive del proceso enunciado en el numeral anterior y que en un término de
90 dias habiles se desarchivaria el expediente.

Radicedo solicitud No. 2160408

Q

A rwn Coerre Fozots
Divevcats Seavional de Adevrnnttocies Ashiisl Bamars Cansimarntrr s o Aminsnmss

QUINTO: EI 9 de noviembre de 2022, mediante correo electronico archivo central
Montevideo indicé que “En atencién a su solicitud, le informo que el proceso
20090193800 del juzgado 13 Civil Municipal de Ejecucion. con radicado 60408
fue desarchivado y se pondra a disposicion del juzgado a partir del 29 agosto de
2022, en Bodeguita Archivo Central - Edificio Hernando Morales Molina’.

rehivo ARCHIVO CENTRAL

SEXTO: Con base en la anterior informacion el 15 de noviembre de 2022, allego
solicitud via correo electronico al juzgado 13 Civil Municipal de Ejecucion con el
objeto de que se elaborara oficio de levantamiento de medida cautelar sobre el
bien inmueble.

P
2H
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Actor: ANA YADIRA BUITRAGO AGUIRRE

Autoridad Accionada: RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JURIDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL- ARCHIVO CENTRAL

SEPTIMO: Al acercarse al Despacho Judicial el 2 de diciembre de 2022, le
informaron que el expediente 11001400301320090193800 se encontraba
archivado, que no era cierto que el mismo hubiera sido remitido por Archivo
Central.

OCTAVO: Al acercarse ese mismo dia al Archivo Central, le informan que el
expediente no ha sido desarchivado, que se hara la solicitud y que debe esperar.

NOVENO: EI 5 de diciembre de 2022 le informan de Archivo Central Montevideo
que “requerido por usted, segun numero de paquete y/o caja 1563- 2017 donde se
encuentra, reposa en este Archivo Central y una vez validado su contenido se
observa que no se encuentra relacionado ni fisico”.

DECIMO: El 27 de enero de 2023 le informan de Desarchives Ejecucion Civil
Municipal que “el proceso 11001400301320190193800, a la fecha dicho no ha
sido entregado a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, haciendo la aclaracién que, a la fecha,
recogimos del archivo central procesos desarchivados de diferentes Juzgados de
Ejecucion Civil Municipal, sin gue entre los mismos se encontrara el que aca nos
compete.”

Ieterven
L3 OV PRI VILOEA
Py N aa QN o

DECIMO PRIMERO: Cémo se indicé anteriormente, la accionante esta
adelantado el proceso de sucesion de su sefior padre Luis Oswaldo Buitrago
Adame (Q.E.P.D), pero por la mediad cautelar que pesa sobre su bien inmueble
ha sido imposible continuar con dicho tramite.

PETICIONES

“(...) Teniendo en cuenta todo lo anterior, me permito solicitar a ese Despacho
Judicial:

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental al Debido Proceso sin
dilaciones injustificadas, a la Defensa, al Derecho de Peticion, al Acceso a
la Administracion de Justicia, a la Propiedad Privada y demas derechos cuya
vulneracion logre probarse.
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Actor: ANA YADIRA BUITRAGO AGUIRRE

Autoridad Accionada: RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JURIDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL- ARCHIVO CENTRAL

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ordenar a la RAMA JUDICIAL —
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL ARCHIVO CENTRAL que dentro
plazo perentorio fijado por su Despacho proceda al desarchive del proceso
11001400301320090193800.

TERCERO: Se ORDENE al Juzgado 13 Civil de Ejecucion, la elaboracion del
oficio de desembargo sobre el cual recae la medida cautelar dentro del proceso
11001400301320090193800, conforme la solicitud de 15 de noviembre de 2022.

(..)"
IV. TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de fecha 06 de febrero de 2022 (FI. 20-21) se admitio la presente
accion de tutela y se ordend notificar al RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL — ARCHIVO CENTRAL, igualmente se ordend
vincular como tercero interesado en las resultas a JUZGADO TRECE CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA y a la OFICINA
DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA.

A su vez se les solicitd que remitiera con destino a este proceso informe en
relacién con la presunta omision de resolver la peticion de desarchive del proceso
2009-01938 del Juzgado 13 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota
con el proposito de dar tramite una solicitud de levantamiento de medida cautelar.
También fue advertida que de no allegar la informacién solicitada en el término
indicado, se tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de
conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

VI. RESPUESTA DE LA AUTORIDAD ACCIONADA

La RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL -
ARCHIVO CENTRAL guardé silencio, por lo que, en este caso, se podra dar
aplicacién a la presuncién de veracidad establecida en el articulo 20 del
Decreto 2591 de 1991, salvo prueba o fundamento legal en contrario.

El Juzgado 13 Civil Municipal de Ejecucion de sentencias mediante correo
electronico de fecha 16 de febrero de 2022 informo:

Por auto del 2 de diciembre de 2016, se decreté la terminacion del proceso por pago fotal de la
obligacion, el 31 de agosto de 2017 la Oficina de Apoyo Judicial elabord los oficios de levantamiento de
las medidas cautelares decretadas en el asunto, mismos que fueron retirados por la parte pasiva el 14
de febrero de 2017. De otro lado, segln se advierte del Sistema de Gestion Judicial *Justicia XXI", el
proceso fue archivado definitivamente el 7 de marzo de 2017, y desarchivado el 14 de febrero de 2023,
justamente por peticién de este Despacho para brindar la presente contestacion.

De otro lado, respecto de la actualizacidn y entrega de los oficios para el levantamiento de las medidas
cautelares, por auto del 16 de febrero de 2023 se dispuso “Atendiendo la solicitud elevada en escrito
antenior, se conmina a la Oficina de Apoyo Judicial para que proceda a repetir y enviar los oficios de
levantamiento de medidas cautelares con los cuales se matenializa la orden dada en auto del 2 de
diciembre de 2016°, Actiese de conformidad con lo establecido en el articwlo 11 de fa Ley 2213 de
2022."

Finalmente se pone de presente que el proceso se encuenfra dispuesto para acceso del interesado en
la Secretaria comUn habilitada para los Juzgados de Ejecucion de Sentencias, para el retiro fisico de los
oficios de levantamiento de medidas cautelares, si asi lo considera pertinente.
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Actor: ANA YADIRA BUITRAGO AGUIRRE

Autoridad Accionada: RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JURIDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL- ARCHIVO CENTRAL

En vista que no se observa la ocurrencia de alguna causal de nulidad que invalide
lo actuado el despacho procede a resolver de fondo el presente asunto, previas
las siguientes.

VII. SUSTENTO JURIDICO

El articulo 86 de la Constitucion Politica consagra la accion de tutela como un
procedimiento preferente y sumario, para la protecciéon de los derechos
constitucionales fundamentales cuando éstos resulten amenazados o vulnerados
por la accion u omision de autoridades publicas o de los particulares que sefiala
este canon constitucional. La accién de tutela esta reglamentada legalmente en
el Decreto 2591 de 1991 cuyo articulo 6, numeral 1°, entendido a contrario sensu,
sé6lo la hace procedente cuando la persona afectada carece por completo de otro
recurso o medio de defensa judicial; a no ser que se utilice como mecanismo
transitorio de proteccion para evitar un perjuicio irremediable.

En este orden, la subsidiariedad e inmediatez son principios rectores de este
mecanismo tuitivo; el primero, porque sélo resulta procedente incoar la accién
cuando no se disponga de otro medio de defensa judicial, a menos que busque
evitar un perjuicio irremediable; y el segundo, puesto que no se trata de un
proceso en sentido estricto, sino de un procedimiento de aplicacién urgente para
guardar la efectividad concreta y actual del derecho fundamental violado o
amenazado.

En suma, para la viabilidad y prosperidad de la accion de tutela se hace necesario
que se lesione 0 amenace un derecho fundamental en cabeza de alguna persona,
por la accion u omision de una autoridad publica o de un particular, y que para su
proteccién no exista otro medio de defensa judicial, salvo que se promueva como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Por consiguiente, cuando el juez encuentre que se ha quebrantado o amenazado
un derecho fundamental, habra de verificar enseguida si existe o no otro medio de
defensa judicial para pedir la proteccién o restablecimiento del mismo. De ser asi,
debera considerar su eficacia frente a las especificas situaciones de la afectacion
del mismo, puesto que, de ser ineficaz, debera conceder la tutela para evitar un
perjuicio irremediable, pues tal condicion lo facultara como juez constitucional
para decidir de manera transitoria sobre el asunto puesto a su conocimiento.

Obviamente, le corresponde al juez verificar si en el caso concreto tiene lugar o
es inminente un perjuicio irremediable, para lo cual debe hacer un examen del
acervo probatorio que le permita concluir certeramente sobre la existencia de los
elementos prescritos por la Corte Constitucional para esta clase de perjuicios.

Pues bien, en este caso se ha acudido a este medio de defensa judicial, para que
se le tutele a la actora su derecho fundamental de peticién, radicada ante dicha
entidad el 08 de agosto de 2022, frente a lo cual el despacho procede a hacer el
respectivo andlisis:

1. Presunta violacién al derecho fundamental de peticién invocado por la
actora.

Ahora bien, el actor alega como vulnerado su derecho fundamental de peticion,
frente a lo cual da cuenta el despacho que el articulo 23 de la Constitucion
Politica, consagra el derecho fundamental que tiene toda persona a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y a que éstas las resuelvan
oportunamente, de forma clara, precisa y congruente de acuerdo con lo
solicitado.
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Actor: ANA YADIRA BUITRAGO AGUIRRE

Autoridad Accionada: RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JURIDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL- ARCHIVO CENTRAL

En lo atinente al término para resolver la peticion elevada por la parte actora el
08 de agosto de 2022, ante la RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL — ARCHIVO CENTRAL A, se debe dar aplicacion al articulo 14 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
cual dispuso:

1 “ARTICULO 14. TERMINOS PARA RESOLVER LAS DISTINTAS MODALIDADES DE
PETICIONES. Salvo norma legal especial y so pena de sancién disciplinaria, toda peticion
debera resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcién.

Estard sometida a término especial la resolucién de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos deberan resolverse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su recepcion.

Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos los
efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la
administracion ya no podra negar la entrega de dichos documentos al peticionario, y como
consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion
con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes
a su recepcion.

PARAGRAFO. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los
plazos aqui sefialados, la autoridad debera informar de inmediato, y en todo caso antes
del vencimiento del término sefialado en la ley, esta circunstancia al interesado
expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se
resolvera o dara respuesta, el cual no podra exceder del doble del inicialmente previsto.”

De otra parte, la Corte Constitucional en sentencia C-007/17, aludi6 respecto de
los elementos esenciales del derecho de peticion, lo siguiente:

“El derecho de peticién esta incorporado en el articulo 23 de la Constitucion
Colombiana de 1991, como aquel que permite “presentar peticiones respetuosas
a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucion”. Ademas, la disposicion indica que el Legislador es quien puede
reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los
derechos fundamentales. Este derecho ha sido histéricamente consagrado en
diversos textos normativos y, segun lo ha reconocido esta Corporacion, es una
pieza fundamental en el engranaje de nuestro Estado Social de Derecho.
Recientemente la Ley Estatutaria 1755 de 2015 regulé su estructura general y
principios. A su vez, estd consagrado expresamente en el articulo 24 de la
Declaracion Americana de los Derechos y Derechos del Hombre, en los mismos
términos que en el texto constitucional.

Segun abundante jurisprudencia de este Tribunal, el derecho de peticion
es fundamental y tiene aplicacidon inmediata, sus titulares pueden ser personas
mayores o menores de edad, nacionales o0 extranjeros, y a través de éste se
puede acudir ante las autoridades publicas o ante particulares. Asi mismo, el
derecho de peticién tiene un caracter instrumental en tanto a través de éste se
busca garantizar la efectividad de otros derechos constitucionales, como los de
informacion, participacion politica, libertad de expresion, salud y seguridad
social, entre otros.

Asi mismo, la Corte ha sefialado que su nucleo esencial reside en una
resolucién pronta y oportuna de la cuestion que se pide, una respuesta de fondo
y su natificacion, lo anterior no necesariamente implica una respuesta afirmativa

1 * E| presente articulo fue declarado inexequible por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-818 de noviembre de 1 de 2011, Magistrado Ponente Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, conforme
a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, los efectos de la anterior declaracion de
inexequibilidad quedan diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, a fin de que el Congreso
expida la ley estatutaria correspondiente.



40
Juzgado Quince (15) de Familia Bogota- Accion de Tutela 2023 - 00078
Actor: ANA YADIRA BUITRAGO AGUIRRE
Autoridad Accionada: RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JURIDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL- ARCHIVO CENTRAL

a la solicitud. Asi pues, se entiende que este derecho estd protegido y
garantizado cuando se obtiene una contestacion oportuna,
de fondo, clara, precisa, congruente y la misma es puesta en conocimiento del
peticionario. El incumplimiento de cualquiera de estas caracteristicas envuelve
su vulneracion por parte de la autoridad o del particular.

Segln se establecio en las sentencias C-818 de 2011y C-951 de 2014, los
referidos elementos del nlcleo esencial del derecho de peticion pueden
describirse de la siguiente manera:

() La pronta resolucion constituye una obligacion de las autoridades y
los particulares de responder las solicitudes presentadas por las personas en el
menor plazo posible, sin que se exceda el tiempo legal establecido para el efecto,
esto es, por regla general, 15 dias habiles. Para este Tribunal es claro que el
referido lapso es un limite maximo para la respuesta y que, en todo caso, la
peticion puede ser solucionada con anterioridad al vencimiento de dicho
interregno. Mientras ese plazo no expire el derecho no se vera afectado y no
habra lugar al uso de la accién de tutela.

(i) Larespuesta de fondo hace referencia al deber que tienen las autoridades
y los particulares de responder materialmente a las peticiones realizadas. Segun
esta Corte, para que no se vulnere el derecho fundamental de peticion, la
respuesta debe observar las siguientes condiciones: a) claridad, esto es que la
misma sea inteligible y que contenga argumentos de facil comprension;
b) precision, de manera que la respuesta atienda directamente a lo solicitado por
el ciudadano y que se excluya toda informacion impertinente y que conlleve a
respuestas evasivas o elusivas; c¢) congruencia, que hace referencia a que la
respuesta esté conforme con lo solicitado; y por ultimo, d) consecuencia en
relacion con el tramite dentro del cual la solicitud es presentada, “de manera que,
si la respuesta se produce con motivo de un derecho de peticion elevado dentro
de un procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el interesado requiere
la informacién, no basta con ofrecer una respuesta como si se tratara de una
peticién aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe darse cuenta del
trdmite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticion resulta o no
procedente”

Ahora bien, este Tribunal ha aclarado que la resolucion de la solicitud no implica
otorgar lo pedido por el interesado, en tanto, existe una diferencia entre el
derecho de peticidn y el derecho a obtener lo pedido. En efecto, la sentencia C-
510 de 2004 indico que “el derecho de peticién se ejerce y agota en la solicitud
y la respuesta. No se decide propiamente sobre él [materia de la peticién], en
cambio si se decide por ejemplo sobre el reconocimiento o no del derecho
subjetivo invocado ante la administracion para la adjudicacion de un baldio, el
registro de una marca, o el pago de una obligacion a cargo de la administracion’.
Asi, el &mbito de proteccién constitucional de la peticibn se circunscribe al
derecho a la solicitud y a tener una contestacién para la misma, en ningin caso
implica otorgar la materia de la solicitud como tal.

(iii) La notificacion de la decision atiende a la necesidad de poner al ciudadano
en conocimiento de la decision proferida por las autoridades, ya que lo contrario,
implicaria la desproteccion del derecho de peticiéon]. La notificacion en estos
casos, se traduce en la posibilidad de impugnar la respuesta correspondiente.
Frente a este elemento del nlcleo esencial de la peticion, esta Corte ha explicado
que esla administracion o el particular quien tiene la carga probatoria de
demostrar que notifico al solicitante su decision, pues el conocimiento de ésta
hace parte del intangible de ese derecho que no puede ser afectado.”


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/C-007-17.htm#_ftn69
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VIIl. CASO CONCRETO

La parte actora instauré accion de tutela para que se le ampare su derecho
fundamental de peticion radicado ante la accionada en relacién con la omision de
resolver la peticién de desarchive del proceso 2009-01938 del Juzgado 13 Civil
Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogoté con el proposito de dar tramite
una solicitud de levantamiento de medida cautelar.

Pues bien, respecto a la vulneracion de los derechos fundamentales, encuentra
este estrado judicial, que una vez revisada la demanda de tutela y el material
probatorio allegado, se tiene que la parte actora elevo accion de tutela sosteniendo
como vulnerado su derecho de peticion.

Sin embargo, observa esta agencia judicial que dentro del plenario no obra
prueba sobre la respuesta otorgada por la RAMA JUDICIAL — CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL — ARCHIVO CENTRAL a dicha peticion, por lo
gue esta juzgadora considera que se ha vulnerado el derecho fundamental
invocado por el accionante por lo tanto habréa de concederse la tutela.

Respecto a la vinculacion de JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA y a la OFICINA DE APOYO PARA
LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA téngase en cuenta que el despacho judicial, dispuso mediante auto
la reproduccion de los oficios a través de la Oficina de Apoyo, por lo que se le
pone dicha disposicion en conocimiento al accionante, para que retire y tramite
los oficios de levantamiento de medida cautelar o en su defecto consulte si fueron
tramitados directamente por la oficina de apoyo.

En mérito de lo expuesto, LA JUEZ QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD, de
Bogota D.C., en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Constitucion,

IX. RESUEL VE:

PRIMERO: TUTELAR EL DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION
invocado por la sefiora ANA YADIRA BUITRAGO AGUIRRE a traves de
apoderado judicial.

SEGUNDO: ORDENAR a RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JURIDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL- ARCHIVO CENTRAL, que dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacibn de esta providencia,
procedan aresolver de fondo y en forma clarala peticién elevada por la parte
actora el 08 de agosto de 2022, en la que solicito el desarchive del proceso 2009-
01938 del Juzgado 13 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota con
el propésito de dar tramite una solicitud de levantamiento de medida cautelar.

Igualmente, para que notifique al interesado la respuesta conforme a lo
sefialado por el articulo 66 del C.P.A.C.A.

Las autoridades accionadas deberan acreditar el cumplimiento de lo aqui
dispuesto, remitiendo copia con destino a este expediente, de las actuaciones
adelantadas para resolver de fondo y en forma clara la peticion elevada por la
parte actora y demostrar que el contenido de la respuesta fue notificado a la
interesada o su apoderada conforme a lo sefalado por el articulo 66 del
C.P.A.CA.
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TERCERO: REQUERIR a la OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA para
gue comunique al accionante si los oficios de levantamiento de medida cautelar,
de los cuales el Juzgado 13 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias ordend
su reproduccion fueron tramitados directamente por dicha oficina de apoyo o en
su defecto deben ser retirados por la parte interesada.

CUARTO: Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas expedito
y eficaz, en la forma y bajo los términos previstos por el articulo 30 del Decreto
2591 de 1991.

QUINTO: EXPEDIR, por Secretaria, de ser requerida, copia auténtica del fallo a
favor del accionante y de la accionada, previo el pago de las expensas
correspondientes.

SEXTO: Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al dia siguiente
a la H. Corte Constitucional, para efectos de su eventual revision, en
cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 33 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIiz
JUEZ

K.D.
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

INFORME SECRETARIAL
RAD. No. 110013110015 2022-00831-00

EN LA FECHA 16-02-2023 AL DESPACHO CON NOTIFICACION DE
DEMANDADA A TRAVES DE APODERADO JUDICIAL EL DIA 15 DE DICIEMBRE
DE 2022 AL CORREO ELECTRONICO aranguren.asesorias@gmail.com
CONTESTA EN LA MISMA FECHA SIN OPONERSE A LAS PRETENSIONES DE

LAS DEMANDA.

ESTEBAN RESTREPO URREA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Impugnacion de Maternidad
11001311001520220083100

Téngase en cuenta que la demandada fue debidamente notificada por el juzgado y

dio contestacion a la demanda en tiempo sin oponerse a las pretensiones. Fol. 43-
48.

Se reconoce personeria al abogado NICOLAS ARANGUREN CUBILLOS como
apoderado de la sefiora LEIDY VANESSA GARCIA HERNANDEZ, en los términos
y para los fines del poder otorgado visto a folio 45.

Del dictamen pericial (prueba de ADN) visto a folios 23-24 de los anexos de la
demanda, se corre traslado por el término de tres (3) dias a la parte demandada,
de acuerdo a lo establecido en el art. 228 del C. G. P.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASRO ORTIZ
JUEZ

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 022 DE FECHA 17 DE FEBRERO DE 2023
ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario


mailto:aranguren.asesorias@gmail.com
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
BOGOTA D.C., ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Cesacion efectos civiles
1100131100152022-00503-00

(fol. 49-54, 84). Vista la documental allegada por la parte actora y el informe
secretarial que antecede, se advierte que, el demandado sefior RODOLFO PEREZ
MENJURA fue notificado a través de su correo electrénico opticapital@yahoo.es,
el dia 19 de agosto de 2022.

(fol. 58-60). Se reconoce personeria a la profesional del derecho LUZ ANGELA
BETANCUR ARIAS como apoderada del demandado, sefior RODOLFO PEREZ
MENJURA, para que actue en los términos del mandato conferido.

(fol. 62-83). Téngase en cuenta para los fines pertinentes que, la apoderada

judicial que representa al demandado, presentod la contestacion de demanda
de manera EXTEMPORANEA, advirtiendo que ésta fue allegada el dia 22 de

noviembre de 2022.

Como quiera que en esta instancia se trabo la Litis, a efectos de continuar con el
tramite correspondiente, al tenor del Art. 372 C.G.P., se sefiala el dia DOS (02)
DE MAYO DE 2023, A LA HORA DE LAS 2:30 P.M., para efectos de llevar a
cabo audiencia la que dara inicio con la conciliacidon entre las partes y/o para
gue en ella se absuelvan los interrogatorios, se decreten las pruebas solicitadas.

Tenga en cuenta que la audiencia se desarrollara de manera virtual y en lo posible
a través de la Plataforma TEAMS de Microsoft, para lo cual se requerira que las
partes y los intervinientes cuenten con un correo electronico (preferiblemente
Gmail, Hotmail u Outlook) y la aplicacién Teams en su dispositivo movil o
computador y los abogados y partes deberan suministrar los datos de contacto
electrénico y telefonico para evitar imprevistos al momento de la realizacién de
la diligencia, para el efecto deberan actualizar sus datos en el siguiente correo
electrénico: flial5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se advierte tanto a las partes como a los apoderados que la inasistencia a la
audiencia antes sefialada, les acarreara las sanciones previstas en el articulo 372
del C.G.P.

Se precisa a las partes junto con sus apoderados que el envio de las
comunicaciones o citaciones no es una carga del Despacho debiendo prestar
colaboracién para la realizacion de las diligencias programadas, tal como lo
ordena el articulo 78 ibidem.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

(2)


mailto:opticapital@yahoo.es
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 017 DE FECHA 09 DE FEBRERO DE 2023

<CR

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Adjudicacidn judicial de apoyos
110013110015202200179-00

Del informe de valoracion de apoyos realizado en favor del sefior MAURICIO
VALENZUELA HUERTAS (fol. 87 a 97) se corre traslado por el termino de diez (10)
dias, lo anterior, de conformidad al numeral 6 del articulo 38 de la Ley 1996 de
2019.

Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el inciso segundo del auto de
fecha 24 de noviembre de 2022, esto es la realizacion de la visita social al sefior
MAURICIO VALENZUELA HUERTAS.

Cumplido el anterior termino se continuara con el estadio proceso correspondiente.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez (2)

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 023 DE FECHA 17 DE FEBRERO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

INFORME SECRETARIAL

RAD. No. 110013110015 2018-00315-00

EN LA FECHA 16-02-2023 AL DESPACHO CON SENTENCIA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR — SALA DE FAMILIA, CONFIRMANDO FALLO,

ER

ESTEBAN RESTREPO URREA
SECRETARIO

Bogota D.C., quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Union Marital de Hecho
11001311001520180031500

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota, Sala de Familia en proveido de 2 de febrero de 2023, que resolvid
confirmar la decision proferida por este despacho el 24 de noviembre de 2021.

Por secretaria dese cumplimiento a los numerales cuarto y quinto del fallo proferido
por este despacho. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,
LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ

JUEZ

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTAD

No. 023 FECHA 17 DE FEBRERO DE 2023

ESTEBAN RESTREPO URREA

Secretario

Firmado Por:
Laura Lusma Castro Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6e9146b3ffede6b12d7b2f5a4b8dca70c5a620fe2746bb8bfaa0ch346b0cf851
Documento generado en 16/02/2023 05:22:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



337

REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

INFORME SECRETARIAL

RAD. No. 110013110015 2021 00095-00

EN LA FECHA 16-02-2023 AL DESPACHO DEVUELTA DE LA CORTE

SER

ESTEBAN RESTREPO URREA
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de dos mil veintidds (2022)

Accion de Tutela
1100131100152020100095-00

Obedézcase y Camplase lo dispuesto por la H. Corte Constitucional que,
mediante auto de 15 de diciembre de 2022, excluyd de revision el fallo
de primera instancia proferido por este despacho el 24 de febrero de
2021, por el cual se tutelé el derecho al minimo vital interpuesto por la
parte actora, igualmente, respecto de la sentencia de fecha 8 de octubre
de 2021 del Tribunal Superior Judicial del Distrito Judicial de Bogota -
Sala de Familia donde se confirmé la sentencia proferida por este
despacho.

Por lo tanto, una vez ejecutoriado este auto, archivese el expediente,
previas las anotaciones a que haya lugar

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO ORTIZ
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 023 FECHA 17 DE FEBRERO DE 2023

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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