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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dos (02) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Homologacién
Medida de Restablecimiento de Derechos

110013110015202200848-00

AVéQUESE conocimiento de las diligencias procedentes de la Defensoria
de Familia del ICBF Centro Zonal Martires de la Regional Bogota, respecto
de la Resolucion de fecha 30 de junio de 2022, mediante la cual se declaré
en ESTADO DE ADOPTABILIDAD a las ninas LUISNEIDY NARANJO
PENA como medida de restablecimiento de derechos.

CORRASE traslado al Procurador Judicial y Defensor de Familia asignados
a este despacho a fin de que emitan su concepto sobre el particular.

Cumplido lo anterior, ingrésese las presentes diligencias al despacho a
efectos de emitir decision de fondo.

NOTIFIQUESE,
( ( ,

[
LAURA LU ‘ A CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 194 DE FECHA 05 DE DICIEMBRE DE 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dos (02) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Accion de Tutela
110013110015-2022-00852-00

Se INADMITE la anterior accidn de tutela para que en el término de tres (3) dias
se subsane (articulo 17 decreto 2591 de 1991), so pena de rechazo, de la siguiente
manera,

e APORTAR copia de la peticion enviada al ICETEX CENTRO y su respectiva
respuesta a que hace alusidn en el hecho tercero del escrito de tutela,

escaneada y legible en archivo PDF, toda vez que no se aporta en los anexos
de la demanda, pues se allega documentacion de otra entidad.

CUMPLASE,

LAURA LU } A CASTRO/ORTIZ_
Juez

JSL



REPUBLICA DE COLOMBIA 12
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dos (02) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Adopcién
1100131100152022-00849-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias se
subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera,

e ALLEGUE certificado vigente de antecedentes penales o policivos del sefior
CARLOS MANUEL BACIGALUPO. (numeral 6 del articulo 124 del Cédigo de
infancia y adolescencia).

e ALLEGUE copia del registro civil de nacimiento de CARLOS MANUEL
BACIGALUPO. (numeral 3 del articulo 124 del Cédigo de infancia y adolescencia).

e ALLEGUE el consentimiento para la adopcion conforme lo indica el articulo 69
del Cddigo de infancia y adolescencia, indicando lo alli consagrado.

NOTIFIQUESE,
[ -
{ !

LAURA Llw ASTRO/ORTIZ_
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. _194 DE FECHA 05 DE DICIEMBRE DE 2022

K; )\.\.
ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

K.D.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., dos (02) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Accion de Tutela
110013110015-2022-00850-00

El sesior BRANDON ALEXIS TORRES PORTILLA actuando a través de apoderado
judicial, presentd accion de tutela contra “(...) ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES (...)"”, por la presunta vulneracion a sus derechos de
peticion, al debido proceso y a la defensa.

En consideracion de los hechos relatados y la documentacion aportada en la
demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero del articulo
13 del Decreto 2591 de 1991, la accién se entiende instaurada contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES quien
presuntamente viola 0 amenaza los derechos fundamentales aqui invocados.

Ahora bien, de los anexos aportados con el escrito de tutela se involucra al Dr.
EDUARDO FERNANDEZ FRANCO en su calidad de DIRECTOR DE CARTERA
DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, siendo necesario por parte de este Despacho vincular al referido
estrado judicial como tercero interesado en las resultas del presente procedimiento.
Por lo tanto, se ordenara su vinculacion con el fin de evitar nulidades o fallo
inhibitorio, en cumplimiento del deber que el numeral 4 del articulo 42 del Cédigo
general del proceso que le impone al Juez, conforme a los principios de
interpretacion que el articulo 4 del Decreto 306 de 1992 permite aplicar, en cuanto
no contravenga el Decreto 2591 de 1991.

Por lo tanto, en atencién a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica,
en concordancia con el inciso primero del articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, este
Despacho es competente para conocer de la presente tutela.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la Accion de Tutela presentada por el sefior BRANDON ALEXIS
TORRES PORTILLA, a través de apoderado judicial contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

2.- NOTIFICAR AL PRESIDENTE, DIRECTOR, GERENTE vy/o
REPRESENTANTE LEGAL DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, para que, en el término de los dos (2) dias
siguientes a la fecha en que se le notifique esta providencia, remita con destino a
este proceso informe documentado en relacién con los hechos narrados en el
libelo demandatorio y, en especial por la presunta violacién a los derechos antes
referidos.

Advertencia: De no allegarse la informacién solicitada en el término indicado, se
tendran por ciertos los hechos narrados por los agentes oficiosos, de conformidad
con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba o fundamento legal
0 jurisprudencial en contrario.
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3.- Téngase como tercero interesado en las resultas del presente procedimiento,
al Dr. EDUARDO FERNANDEZ FRANCO en su calidad de DIRECTOR DE
CARTERA DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido. Por lo tanto, VINCULESE V' NOTIFfQUESE al precitado despacho, para
que en el término de los dos (2) dias siguientes a la fecha en que se le notifique
esta providencia, proceda dar a conocer ante esta instancia judicial, las razones que
apoyen o rechacen la presente accion, allegar y hacer valer las pruebas que
considere pertinentes y obtener una decision vinculante de acuerdo con su
intervencion, si hubiere lugar a ello.

4.- Ténganse como prueba los documentos aportados por la parte actora en su
demanda.

5.- Notifiquese esta providencia a las partes, por el medio mas eficaz y
expedito, haciéndole entrega a la autoridad accionada de la copia de la demanda
con sus anexos y de esta providencia.

6.- RECONOZCASE personeria al Dr. MAURICIO ANDRES ANGARITA G()MEZ,
como apoderado del accionante sefior BRANDON ALEXIS TORRES PORTILLA,
para que actue en los términos y fines del mandato conferido (fol. 1-2).

NOTIFIQUESE,

( ~
l

)
LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ.
Juez

JSL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 194 DE FECHA 05 DE DICIEMBRE DE 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., dos (02) d diciembre de dos mil veintidds (2022)

Aumento de cuota alimentaria
110013110015201600662-00

En atencidn al acta de audiencia de fecha 15 de septiembre de 2022 realizada en el
Juzgado Cuarto de Familia de Bogota dentro del proceso ejecutivo de alimentos
2021-00266 mediante la cual las partes GABRIELA GUESGUAN GRANADOS
(demandante/alimentaria) y el sefior JOSE EUSTACIO GUESGUAN (demandado)
modificaron la cuota alimentaria y acordaron la terminacion del proceso de la
referencia, en consecuencia, teniendo en cuenta que el tramite de la referencia
buscaba precisamente el aumento de la cuota alimentaria, resulta improcedente
continuar con el tramite.

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Quince de Familia de Oralidad de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: DAR por TERMINADO el presente tramite de aumento de cuota
alimentaria de GLORIA SOLEDAD GRANADOS RIANO (GABRIELA
GUESGUAN GRANADOS hoy mayor de edad) contra JOSE EUSTACIO
GUESGUAN CAMARGO por CARENCIA de OBJETO, segun lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas en esta actuacion, por
secretaria librense los oficios conducentes.

TERCERO: EXPEDIR copias auténticas de la presente providencia a costa de las
partes, de conformidad al Art. 114 del C.G.P.

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias. Dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

( -
( f

LAURA LU J A CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 194 DE FECHA 05 DE DICIEMBRE DE 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA
DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dos (02) de diciembre de dos mil veintidds (2022)
Accién de Tutela: 110013110015-2022-00811-00
Accionante: JOSE MANUEL CARABALI BANGUERO

Autoridades Accionadas: OFICINA DE ARCHIVO CENTRAL DEL
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

l. ASUNTO:

Se procede a proferir el fallo que en derecho corresponda dentro de la accién de
tutela de la referencia.

Il ANTECEDENTES:

El sefior JOSE MANUEL CARABALI BANGUERO, present6 accion de tutela
contra la OFICINA DE ARCHIVO CENTRAL DEL MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, por la presunta omision de resolver de fondo y de forma la peticion
elevada el 21 de septiembre de 2022, en la que solicitd se le expida constancia
de tiempo de servicio y copia del acto administrativo de retiro.

Como fundamento de la proteccién pretendida, la accionante expone los
siguientes,

[I. HECHOS

1. Informa que ingreso a pagar servicio militar obligatorio en el Ejército Nacional,
en el tercer contingente de 1985, desde el 03 de mayo de 1985 hasta el 20 de
abril de 1986. Posteriormente, ingres6 a las filas del Ejército en calidad de
soldado voluntario adscrito a un plan especial cuidando y patrullando una
hidroeléctrica en Suarez — Cauca, adscrito al Batallon de Infanteria No. 8
Pichincha en Cali, desde el mes de mayo de 1986 y se retiré en noviembre de
1990.

2. Manifiesta que fue miembro uniformado de la Policia Nacional en el grado de
Agente por espacio de 9 afios, 6 meses y 14 dias.

3. Sostiene que, sumando el tiempo de servicio en Ejército y Policia Nacional,
tiene derecho a una asignacién de retiro en la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional — CASUR, sin embargo, debe probar esos tiempos de servicio.

4. Por lo anterior, radicé derecho de peticion el dia 21 de septiembre de 2022
ante el Archivo General del Ministerio de Defensa con radicacion No.
20220000172947, solicitando se le expida constancia de tiempo de servicio y
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Actor: JOSE MANUEL CARBALI BANGUERO
Autoridad Accionada: OFICINA DE ARCHIVO GENERAL DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

copia del acto administrativo de retiro, recibiendo respuesta el dia 26 del mismo
mes y afio, contestandole que de acuerdo a la informacion aportada y revisada
las nominas correspondientes no figura informacion alguna que lo vincule con el
Ministerio, asi mismo, le solicitan aporte soportes que permitan verificar
nuevamente los registros de archivo de manera manual en las mas de 200
unidades que conforman las fuerzas militares.

5. Indica que a la fecha no ha recibido contestacion de fondo a su derecho de
peticion, superando los términos para dar respuesta.

IV. PRETENSIONES:

"Solicito al Honorable Juez se sirva tutela mis derechos fundamentales a la igualdad
y al derecho de peticion vulnerados por la accionada y en consecuencia se le ordene:

1. Que en un plazo de 48 horas de respuesta de fondo al derecho de peticion de
fecha2l de septiembre de 2022 con Radicacion No. 20220000172947.

2. Tutelar los demds derechos fundamentales vulnerados por la accionada al
suscrito, de acuerdo con las facultades ultra y extrapetita, con las que cuenta e/
Jjuez constitucional.”

V. TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de fecha 23 de noviembre de 2022 (fol. 32-34) se admitio la
presente accion de tutela y se ordeno notificar a la OFICINA DE ARCHIVO
GENERAL DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

A su vez se le solicito que remitiera con destino a este proceso informe
documentado en relacidén con los hechos narrados en el libelo demandatorio y en
especial por la presunta vulneracién al derecho de peticion.

También fueron advertido qué de no allegar la informacion solicitada en el término
indicado, se tendran por ciertos los hechos narrados por la actora, de
conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, salvo prueba o
fundamento legal o jurisprudencial en contrario.

VI. RESPUESTA DE LA AUTORIDAD ACCIONADA

La OFICINA DE ARCHIVO GENERAL DEL MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL guardé silencio dentro del término de traslado de la tutela, sin
embargo, dentro de los anexos aportados con el escrito demanda se evidencia
respuesta al derecho de peticion que presuntamente se vulnera y fue comunicado
a la direccion de correo indicada en escrito de tutela (fol. 6-7)

En vista que no se observa la ocurrencia de alguna causal de nulidad que invalide
lo actuado el despacho procede a resolver de fondo el presente asunto, previas
las siguientes

VILCONSIDERACIONES

El articulo 86 de la Constitucién Politica consagra la accién de tutela como un
procedimiento preferente y sumario, para la proteccion de los derechos
constitucionales fundamentales cuando éstos resulten amenazados o vulnerados
por la accion u omision de autoridades publicas o de los particulares que sefiala
este canon constitucional. La accién de tutela esta reglamentada legalmente en
el Decreto 2591 de 1991 cuyo articulo 6, numeral 1°, entendido a contrario sensu,
sé6lo la hace procedente cuando la persona afectada carece por completo de otro
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recurso o medio de defensa judicial; a no ser que se utilice como mecanismo
transitorio de proteccion para evitar un perjuicio irremediable.

En este orden, la subsidiariedad e inmediatez son principios rectores de este
mecanismo tuitivo; el primero, porgque solo resulta procedente incoar la accién
cuando no se disponga de otro medio de defensa judicial, a menos que busque
evitar un perjuicio irremediable; y el segundo, puesto que no se trata de un
proceso en sentido estricto, sino de un procedimiento de aplicacion urgente para
guardar la efectividad concreta y actual del derecho fundamental violado o
amenazado.

En suma, para la viabilidad y prosperidad de la accion de tutela se hace necesario
que se lesione o amenace un derecho fundamental en cabeza de alguna persona,
por la accion u omision de una autoridad publica o de un particular, y que para su
proteccidn no exista otro medio de defensa judicial, salvo que se promueva como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Por consiguiente, cuando el juez encuentre que se ha quebrantado o amenazado
un derecho fundamental, habra de verificar enseguida si existe 0 no otro medio de
defensa judicial para pedir la proteccion o restablecimiento del mismo. De ser asi,
debera considerar su eficacia frente a las especificas situaciones de la afectacion
del mismo, puesto que, de ser ineficaz, debera conceder la tutela para evitar un
perjuicio irremediable, pues tal condicion lo facultard como juez constitucional
para decidir de manera transitoria sobre el asunto puesto a su conocimiento.

Obviamente, le corresponde al juez verificar si en el caso concreto tiene lugar o
es inminente un perjuicio irremediable, para lo cual debe hacer un examen del
acervo probatorio que le permita concluir certeramente sobre la existencia de los
elementos prescritos por la Corte Constitucional para esta clase de perjuicios.

Pues bien, en este caso se ha acudido a este medio de defensa judicial, para que
se le tutele al actor su derecho fundamental de peticion y a la igualdad en relacion
con la presunta omision de resolver su solicitud elevada por éste el 21 de
septiembre de 2022, en la que solicité se le expida constancia de tiempo de
servicio y copia del acto administrativo de retiro, frente a lo cual el despacho
procede a hacer el respectivo analisis:

Presunta violacién al derecho fundamental de peticion invocado por la
actora.

Ahora bien, el actor alega como vulnerado su derecho fundamental de peticion,
frente a lo cual da cuenta el despacho que el articulo 23 de la Constitucion
Politica, consagra el derecho fundamental que tiene toda persona a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades y a que éstas las resuelvan
oportunamente, de forma clara, precisa y congruente de acuerdo con lo
solicitado.

En lo atinente al término para resolver la peticion elevada por la parte actora el
21 de septiembre de 2022, ante la Oficina de Archivo General del Ministerio de
Defensa Nacional, se debe dar aplicacion al articulo 14 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual dispuso:

x “ARTICULO 14. TERMINOS PARA RESOLVER LAS DISTINTAS
MODALIDADES DE PETICIONES. Salvo norma legal especial y so pena de sancién

1+ El presente articulo fue declarado inexequible por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-818 de
noviembre de 1 de 2011, Magistrado Ponente Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia, los efectos de la anterior declaracién de inexequibilidad quedan
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disciplinaria, toda peticion deberd resolverse dentro de los quince (15) dias
siguientes a su recepcion.

Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos deberan resolverse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su recepcion.

Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos
los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente,
la administracién ya no podra negar la entrega de dichos documentos al peticionario,
y como consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en
relacion con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30)
dias siguientes a su recepcion.

PARAGRAFO. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en
los plazos aqui sefialados, la autoridad debera informar de inmediato, y en todo caso
antes del vencimiento del término sefialado en la ley, esta circunstancia al
interesado expresando los motivos de la demora y sefalando a la vez el plazo
razonable en que se resolvera o dara respuesta, el cual no podra exceder del doble
del inicialmente previsto.”

De otra parte la Corte Constitucional en sentencia C-007/17, aludi6é respecto de
los elementos esenciales del derecho de peticion, lo siguiente:

“El derecho de peticiéon esta incorporado en el articulo 23 de la Constitucién
Colombiana de 1991, como aquel que permite “presentar peticiones respetuosas a
las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucién”. Ademas, la disposicion indica que el Legislador es quien puede
reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos
fundamentales. Este derecho ha sido histéricamente consagrado en diversos textos
normativos y, segun lo ha reconocido esta Corporacion, es una pieza fundamental
en el engranaje de nuestro Estado Social de Derecho. Recientemente la Ley
Estatutaria 1755 de 2015 reguld su estructura general y principios. A su vez, esta
consagrado expresamente en el articulo 24 de la Declaracién Americana de los
Derechos y Derechos del Hombre, en los mismos términos que en el texto
constitucional.

Segun abundante jurisprudencia de este Tribunal, el derecho de peticion
es fundamental y tiene aplicacién inmediata, sus titulares pueden ser personas
mayores 0 menores de edad, nacionales o extranjeros, y a través de éste se puede
acudir ante las autoridades publicas o ante particulares. Asi mismo, el derecho de
peticion tiene un caracter instrumental en tanto a través de éste se busca garantizar
la efectividad de otros derechos constitucionales, como los de informacion,
participacion politica, libertad de expresion, salud y seguridad social, entre otros.

Asi mismo, la Corte ha sefialado que sundcleo esencial reside en una
resolucién pronta y oportuna de la cuestién que se pide, una respuesta de fondo y
su notificacién, lo anterior no necesariamente implica una respuesta afirmativa a la
solicitud. Asi pues, se entiende que este derecho esta protegido y garantizado
cuando se obtiene una contestacion oportuna,
de fondo, clara, precisa, congruente y la misma es puesta en conocimiento del
peticionario. El incumplimiento de cualquiera de estas caracteristicas envuelve su
vulneracion por parte de la autoridad o del particular.

diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, a fin de que el Congreso expida la ley estatutaria
correspondiente.
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Segun se establecié en las sentencias C-818 de 2011y C-951 de 2014, los
referidos elementos del nicleo esencial del derecho de peticidon pueden describirse
de la siguiente manera:

0) La pronta resolucion constituye una obligacién de las autoridades y los
particulares de responder las solicitudes presentadas por las personas en el menor
plazo posible, sin que se exceda el tiempo legal establecido para el efecto, esto es,
por regla general, 15 dias habiles. Para este Tribunal es claro que el referido lapso
es un limite maximo para la respuesta y que, en todo caso, la peticion puede ser
solucionada con anterioridad al vencimiento de dicho interregno. Mientras ese plazo
no expire el derecho no se vera afectado y no habra lugar al uso de la accion de
tutela.

(i) Larespuesta de fondo hace referencia al deber que tienen las autoridades y
los particulares de responder materialmente a las peticiones realizadas. Segun esta
Corte, para que no se vulnere el derecho fundamental de peticion, la respuesta debe
observar las siguientes condiciones: a) claridad, esto es que la misma sea inteligible
y que contenga argumentos de facil comprensidn; b) precision, de manera que la
respuesta atienda directamente a lo solicitado por el ciudadano y que se excluya
toda informacién impertinente y que conlleve a respuestas evasivas o elusivas;
¢) congruencia, que hace referencia a que la respuesta esté conforme con lo
solicitado; y por ultimo, d) consecuencia en relacion con el tramite dentro del cual la
solicitud es presentada, “de manera que, si la respuesta se produce con motivo de
un derecho de peticion elevado dentro de un procedimiento del que conoce la
autoridad de la cual el interesado requiere la informacién, no basta con ofrecer una
respuesta como si se tratara de una peticidn aislada o ex novo, sino que, si resulta
relevante, debe darse cuenta del trdmite que se ha surtido y de las razones por las
cuales la peticion resulta o no procedente”

Ahora bien, este Tribunal ha aclarado que la resolucién de la solicitud no implica
otorgar lo pedido por el interesado, en tanto, existe una diferencia entre el derecho
de peticion y el derecho a obtener lo pedido. En efecto, la sentencia C-510 de
2004 indicé que “el derecho de peticion se ejerce y agota en la solicitud y la
respuesta. No se decide propiamente sobre él [materia de la peticién], en cambio si
se decide por ejemplo sobre el reconocimiento o no del derecho subjetivo invocado
ante la administracién para la adjudicacién de un baldio, el registro de una marca, o
el pago de una obligacién a cargo de la administraciéon”. Asi, el ambito de proteccion
constitucional de la peticién se circunscribe al derecho a la solicitud y a tener una
contestacion para la misma, en ningan caso implica otorgar la materia de la solicitud
como tal.

(iii) La notificacion de la decision atiende a la necesidad de poner al ciudadano en
conocimiento de la decision proferida por las autoridades, ya que lo contrario,
implicaria la desproteccion del derecho de peticiéon]. La notificacién en estos casos,
se traduce en la posibilidad de impugnar la respuesta correspondiente. Frente a este
elemento del nlcleo esencial de la peticion, esta Corte ha explicado que es la
administracion o el particular quien tiene la carga probatoria de demostrar que
notificé al solicitante su decision, pues el conocimiento de ésta hace parte del
intangible de ese derecho que no puede ser afectado.”

VIIl. ANALISIS DEL CASO
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La parte actora instauré accion de tutela para que se le ampare su derecho
fundamental de peticion el cual considera vulnerado con la presunta omision de
resolver de fondo la peticion elevada por éste ante la Oficina de Archivo General
del Ministerio de Defensa Nacional el dia 21 de septiembre de 2022, en la que
solicitd se le expida constancia de tiempo de servicio y copia del acto
administrativo de retiro.


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/C-007-17.htm#_ftn69
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Pues bien, respecto a la vulneracion del derecho de peticién, encuentra el
despacho, que una vez revisada la demanda de tutela y el material probatorio
allegado, se tiene que la parte actora elevo peticion el 21 de septiembre de 2022,
ante la Oficina de Archivo General del Ministerio de Defensa Nacional, la cual se
encuentra visible a folios 3 y 4 del expediente.

Sin embargo, se observa a folios 6 y 7 del cuaderno de tutela que obra “solicitud
cancelada ampliar informacién” con fecha de envio 27 de septiembre de 2022 al
correo electronico del peticionario, suscrito por el auxiliar de correspondencia 4-
72 del Ministerio de Defensa Nacional, mediante la cual le dan respuesta al
derecho de peticion, en el que se informa:

1) Revisada las néminas correspondientes no figura informacion alguna a su
nombre que lo vincule con la entidad, teniendo en cuenta el acervo
documental aportado.

2) Se le insta para que verifique si durante su prestacion de servicio figuraba
con nombres o apellidos diferentes, confirmando fechas de ingreso y de
retiro, aportando los soportes.

3) lgualmente, se le requiere para que sefale la unidad de ingreso y de retiro,
si cuenta con libreta militar o tarjeta de conducta militar, allegue los
soportes.

Lo anterior, con el fin de realizar basqueda manual en los archivos fisicos de la
entidad accionada.

Ahora, si bien es cierto la entidad accionada no ha dado respuesta de fondo al
derecho de peticidén presentado el 21 de septiembre de 2022, no es menos cierto
que el accionante no acredita ante este despacho el cumplimiento a la ampliacion
de la informacion solicitada por la Oficina de Archivo General del Ministerio de
Defensa Nacional, por lo que es primordial para que la misma pueda producir una
respuesta de fondo a la solicitud.

Se concluye entonces, que la gestion realizada por la accionada respecto al
derecho de peticion fue dentro del término legal por lo que debera negarse la
accion constitucional impetrada.

Pese a lo anterior, se ordena requerir al sefior JOSE MANUEL CARABALI
BANGUERO, con el fin que se sirva remitir la informacion y los documentos
requeridos por la entidad accionada en la respuesta dada al derecho de peticién
de fecha 21 de septiembre de 2022, para tal fin se le concede el término _de
cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion de la
presente decision. Proceda de conformidad.

Igualmente, una vez aportada dicha documentacién a la entidad accionada, se
REQUIERE a la OFICINA DE ARCHIVO GENERAL DEL MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, para que un_término no mayor a los diez (10) dias
contados a partir_del recibido _de la informacion y los documentos
regueridos, proceda a dar respuesta de fondo al derecho de peticion presentado
el 21 de septiembre de 2022. Para lo cual la autoridad accionada debera
acreditar el cumplimiento de lo aqui dispuesto, remitiendo copia con destino a
este expediente, de las actuaciones adelantadas, notificando al aqui
accionante.
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En mérito de lo expuesto, LA JUEZ QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD, de
Bogota D.C., en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la tutela del derecho fundamental de peticion, invocada
por el sefior GERMAN SANCHEZ FRANCO, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.274.626, contra la Administradora Colombiana de
Pensiones “COLPENSIONES”, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al sefior JOSE MANUEL CARABALI BANGUERO, con
el fin que se sirva remitir la informacién y los documentos requeridos por la
entidad accionada en la respuesta dada al derecho de peticion de fecha 21 de
septiembre de 2022, para tal fin se le concede el término de cinco (5) dias,
contados a partir del dia siquiente a la notificacién de la presente decision.
Proceda de conformidad.

TERCERO: Una vez aportada la documentacion a la entidad accionada, se
ORDENA a la OFICINA DE ARCHIVO GENERAL DEL MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, para que un_término no mayor a los diez (10) dias
contados a partir del recibido de la informaciéon y los documentos
regueridos, proceda a dar respuesta de fondo al derecho de peticion presentado
el 21 de septiembre de 2022.

La autoridad accionada debera acreditar el cumplimiento de lo aqui dispuesto,
remitiendo copia con destino a este expediente, de las actuaciones
adelantadas, notificando al aqui accionante.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes, por el medio mas expedito
y eficaz, en la forma y bajo los términos previstos por el articulo 30 del Decreto
2591 de 1991.

QUINTO: EXPEDIR, por Secretaria, de ser requerida, copia auténtica del fallo a
favor del accionante y de la accionada, previo el pago de las expensas
correspondientes.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al dia

siguiente a la H. Corte Constitucional, para efectos de su eventual revisiéon, en
cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 33 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

JSL
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Sucesion
110013110015201800251-00

Previo a tener en cuenta la notificacion realizada a la sefiora GINETH MARCELA
URIAN CHIQUIZA representante legal del menor HUGO JOSEPH OLAYA URIAN, se
requiere a la parte interesada para que allegue la certificacion de entrega.

Obre dentro del proceso el correo electronico de la heredera LINA MARIA OLAYA
QUINONES (fol. 112), se advierte que no es carga del despacho la notificacion de
cada una de las actuaciones del proceso, por lo que debera hacer uso de las
plataformas de consulta de los procesos para conocer el estado actual del proceso

de la referencia.
LAURA Lm ASTRO/ORTIZ_
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 194 DE FECHA 05 DE DICIEMBRE DE 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

NOTIFIQUESE,

K.D.




197
REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., dos (02) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Divorcio
110013110015201600227-00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogota Sala de Familia el 24 de noviembre de 2021.

OFICIAR a COLPENSIONES con el propdsito de comunicar lo resuelto por el
superior, en el cual adiciond la providencia proferida por este despacho el 21 de abril
de 2021, en el siguiente sentido:

'(...) ADICIONAR /a sentencia en el sentido de condenar al demandado Carlos
Hebert Hernandez, en su condicion de conyuge culpable, a suministrar a la
demandante en reconvencion BETTY SUAREZ MERCHAN una cuota de alimentos
mensual en la suma equivalente al veinticinco por ciento (25%) de la pension de
vejez devengada actualmente por el demandado. Tal determinacion deberd
comunicarse al Pagador de Colpensiones por el Juzgado de origen.(...)”

NOTIFIQUESE,
,/ /

[
LAURA LU | A CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 194 DE FECHA 05 DE DICIEMBRE DE 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario



215

REPURBLICA DFE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODEFR PURLICO

RADICADO : 11001311001520190119400
PROCESO : SUCESION TESTADA

CAUSANTE : ISAAC SANCHEZ GUTIERREZ
SENTENCIA : APROBATORIA TRABAJO DE PARTICION
INSTANCIA : PRIMERA INSTANCIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., dos (02) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Entra el Despacho a estudiar la viabilidad de aprobar o no el trabajo de
particion y adjudicaciéon dentro del proceso de sucesidén testada del
causante ISAAC SANCHEZ GUTIERREZ.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES DE LA ACCION:

v Primero. - El causante ISAAC SANCHEZ GUTIERREZ (q.e.p.d.)
fallecié en la ciudad de Barranquilla el dia 22 de marzo de 2018, conforme
al Registro Civil de Defuncidn Indicativo Serial 09564015 de la Notaria 3a
del Circulo de Barranquilla, y cuyo ultimo domicilio principal fue la ciudad
de Bogotd, D.C.

v Segundo. - El dia 31 de agosto del afio 1963, ISAAC SANCHEZ
GUTIERREZ (q.e.p.d.), en vida, contrajo matrimonio con NOHELIA HUEJE
DE SANCHEZ, por el rito catdlico, como consta en el Registro Civil de
Matrimonio Libro 7 folio 176 de 1963 de la Notaria 2a del Circulo de Neiva.

v Tercero. - Durante el citado matrimonio, los conyuges procrearon
los hijos legitimos, como se acredita con los respectivos Registros Civiles
de Nacimiento de que trata el acapite de pruebas: IVAN ORLANDO
SANCHEZ HUEJE, JAVIER DAVID SANCHEZ HUEJE y JUAN FRANCISCO
SANCHEZ HUEJE, hoy mayores de edad e identificados respectivamente
con las cédulas de ciudadania numeros 79.412.118, 79.485.442 vy
79.655.675 expedidas en Bogota, D.C.

v Cuarto. - El causante ISAAC SANCHEZ GUTIERREZ (q.e.p.d.) otorgd
testamento sobre sus bienes. mediante Escritura Publica No 3753 corrida
el 29 de Julio de 2008 en la Notaria Trece del Circulo de Bogota, D.C., y
registrada en el Tomo II Radicacion 89921 el 04-09-2008 del Libro de
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Testamento de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota-
Zona Centro.

v Quinto. - Por auto del 13 de diciembre de 2019 se declard abierto y
radicado en este despacho el proceso de sucesion testada del causante
ISAAC SANCHEZ GUTIERREZ.

v Sexto.- El testador, en la citada escritura publica 3753, determino
dejar sus bienes a sus tres (3) hijos IVAN ORLANDO SANCHEZ HUEIJE,
JAVIER DAVID SANCHEZ HUEJE y JUAN FRANCISCO SANCHEZ HUEIJE,
identificados respectivamente con las cédulas de ciudadania 79.412.118,
79.485.445 (sic) y 79.665.675 expedidas en Bogota, advirtiendo que el
numero de la cédula de JAVIER DAVID SANCHEZ HUEJE, como documento
de identificacion es el 79.485.442 expedida en Bogota, conforme
Certificado de la Registraduria Nacional del Estado Civil datado a 29 de
noviembre de 2021 adjunto al documento de transaccién otorgado en
Escritura Publica No. 1294 de Marzo 29/2022 de la Notaria 13 de Bogota.

v Séptimo. - Para los fines de efectuar la respectiva particidén, acorde
con lo requerido en el Acta de la Audiencia Publica celebrada a 8 de
noviembre de 2021 del correspondiente Juzgado 1o. de Familia, los citados
(3) hijos herederos testamentarios IVAN ORLANDO SANCHEZ HUEJE,
JAVIER DAVID SANCHEZ HUEJE y JUAN FRANCISCO SANCHEZ HUEIJE,
decidieron, por mutuo acuerdo y mediante transaccidén, resolver toda
controversia derivada o con ocasion de la sucesion testada (E. P. No.
3753/2008 Not. 13 Btd,) sobre los bienes (incluidos inmuebles) por medio
de la Escritura Publica No. 1294 de marzo 29 de 2022 otorgada en la
Notaria 13 del circuito de Bogota, D.C.

v Octavo. - En la citada transaccién (E. P. 1294/2022 Not. Trece Bta.)
los herederos testamentarios IVAN ORLANDO SANCHEZ HUEJE, JAVIER
DAVID SANCHEZ HUEJE y JUAN FRANCISCO SANCHEZ HUEJE, reconocen
estar identificados correspondientemente con las cédulas de ciudadania
Nos. 79.412.118, 79.485.442 y 79.655.675 expedidas en Bogota por la
atinente Registraduria del estado civil, y manifiestan ser hermanos entre
si e hijos de su padre comin ISAAC SANCHEZ GUTIERREZ (q.e.p.d.), dar
plena aplicaciéon a la voluntad del padre como testador (ya que no
modifican ni corrigen ni revocan la decisién de disposicidon de los bienes
testados por su padre), y que la referencia que el causante hace a sus
cédulas de ciudadania o documentos de identificacion personal es para
contribuir a los registros de adjudicaciones de los inmuebles (cuotas partes
porcentuales) ante las Oficinas de registro de instrumentos publicos que a
ellos concierne como herederos.

v Noveno.- Habiéndose efectuado previamente los emplazamientos
correspondientes, el 8 de Noviembre de 2021 se efectud audiencia publica
(virtual) y se aprueba los Inventarios y avalluos, se decreta la particién y
se autoriza al suscrito para presentar la particién, conforme a la facultad
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conferida por sus poderdante en los poderes obrantes en el proceso; previa
respuesta de la DIAN, entidad que habiéndosele oficiado dio respuesta
(incorporada segun Auto Est. 45 de 17 Marzo 2022) informando (la DIAN)
gue se puede continuar con los tramites correspondientes del caso.

v Décimo. - Los esposos ISAAC SANCHEZ GUTIERREZ (q.e.p.d.) y
NOHELIA HUEJE DE SANCHEZ no estipularon capitulaciones
matrimoniales, por lo cual se formo entre ellos una sociedad conyugal (de
bienes) que, con la muerte del primero, legalmente se disolvid y requiere
ser liquidada.

v Décimo primero. - Como tampoco se conoce que el causante haya
hecho donaciones, por tanto, sus bienes, previa liquidacién de la sociedad
conyugal, se adjudican a sus hijos de conformidad con su voluntad
testamentaria, la aceptacion de los mismos y los preceptos legales.

v Décimo segundo. - la conyuge sobreviviente opta por gananciales
y los hijos herederos aceptan la herencia con beneficio de inventario.

III. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

El articulo 164 del C.G.P. preceptia que toda decisién judicial debe
fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso,
disposicidn que desarrolla el postulado constitucional del debido proceso,
donde se establece las garantias procesales de toda clase de actuacion,
derecho de publicidad, contradiccidén, acceso a la justicia pronta y cumplida
y a la defensa, las cuales deben preceder en las distintas etapas de la
actuacion, aunado a la participacion democratica de las partes legitiman y
consolidan las decisiones judiciales.

A. ANALISIS DE LA SITUACION FACTICA Y JURIDICA.

1) Existencia del causante. Dentro del sistema de valoracion
probatoria se tiene la sana critica o libre apreciacion, donde los hechos y
pretensiones se acreditan con cualquier medio de prueba, pero ello no
quiere decir que en determinados eventos la ley exija una prueba idonea,
como es la copia auténtica o certificado civil de registro de defuncion,
documento publico amparado por la presuncién de autenticidad, no
habiendo sido desvirtuado, debe asignarsele el valor que en derecho
corresponde, para establecer con certeza este hecho relevante.

En el presente caso, se observa que todas las pruebas obrantes en el
encuadernamiento estan revestidas del principio de legalidad, aspecto que
permite una real y verdadera valoracion, asignarle a cada prueba el valor
que le corresponde, para llegar a la verdad real y establecer con certeza
el convencimiento del fallador.
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2). Existencia de una herencia. Hace relacién a la masa sucesoral o
bienes relictos, derecho subjetivo en cabeza del causante ISAAC
SANCHEZ GUTIERREZ determinado por el 100% del derecho real de
dominio sobre el inmueble identificado con las matricula inmobiliaria No.
040-251649 por valor de $510.804.000 y el 100% del derecho real de
dominio sobre el inmueble identificado con las matricula inmobiliaria No.
50N-20479679 por valor de $256.604.000 con un pasivo en ceros $0.

3). Existencia de asignatarios. La sucesién por causa de muerte
constituye un modo de adquirir el dominio de las cosas, y mediante la
herencia se transmite todos los derechos subjetivos patrimoniales al igual
gue las obligaciones, a las voces de los articulos 673 y 1008 del CC, por lo
gue la universalidad se adjudicara a los sefiores NOHELIA HUEJE DE
SANCHEZ identificada con la cedula de ciudadania No. 26.405.767
(cényuge supérstite), IVAN ORLANDO SANCHEZ HUEIJE identificado con
la cedula de ciudadania No. 79.412.118, JAVIER DAVID SANCHEZ HUEJE
identificado con la cedula de ciudadania No. 79.485.442 y JUAN
FRANCISCO SANCHEZ HUEIJE identificado con la cedula de ciudadania No.
79.655.675 quienes comparecieron al proceso en su calidad de sobrinos
nietos los primeros cuatro y esta ultima en calidad de hermana.

De otro lado, dentro del presente proceso se surtieron todas las etapas
procesales propias de esta clase de actuaciones, apertura del sucesorio,
reconocimiento de los asignatarios legitimarios, emplazamiento a los
herederos indeterminados y personas que se creyeran con derecho a
intervenir, diligencia de inventarios y avallos, decreto de particion y
designacién de partidor, con una finalidad mas garantista se dio traslado
término que transcurrié en silencio.

La particion tiene como objeto hacer la liquidacién y distribucidon de los
bienes que conforman sucesoral para poner fin a la comunidad. Si bien es
cierto el fin principal de la particién es acabar con la comunidad que se
forma entre los herederos también lo es que el partidor segun los principios
de equidad e igualdad que gobiernan la particion, puede segun su criterio,
asignar los bienes que conforman la masa en comun y proindiviso, si asi
resulta mas conveniente para los fines del proceso.

Queda claro entonces que es obligacién del partidor proceder a la
distribucién de los efectos patrimoniales teniendo en cuenta las reglas
previstas en el Art. 1394 del C.C., funcion taxativa y circunscrita a la ley
de acuerdo a las limitaciones y condiciones conforme a la igualdad y
equidad, sujetdndose al inventario debidamente aprobado y haciendo
participe a cada uno de los interesados de lo que se va adjudicar.
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Examinado el trabajo de particion se tiene que fue presentado
personalmente, conforme a lo dispuesto por el articulo 509 del Cdédigo
General del Proceso, la cual se ajusta a las reglas tanto sustantivas como
procesales, por lo que la adjudicacién se realizé ajustandose a la realidad
segun los inventarios y avallos, asignandose los bienes que conforman la
masa a los herederos e interesados reconocidos dentro del proceso
liquidatorio.

Por tanto, por no existir en este momento reparo alguno por parte de los
herederos reconocidos e interesados, con fundamento en el numeral 2 del
articulo 509 del C.G.P., se aprobara la particion en los términos
presentados. Igualmente, para efectos de registro y de protocolizacion
debera presentarse paz y salvo de pago de impuestos que corresponda a
los bienes que integran la masa herencial, tanto con la DIAN, Secretaria
de Hacienda Distrital de esta ciudad, predial y complementarios de
ubicacion de los bienes.

De otro lado, las medidas cautelares que se encuentren vigentes se
ordenara su cancelacion, por lo que por secretaria se libraran las
comunicaciones a que haya lugar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA D.C., Administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR en todas y cada una de sus partes el trabajo de
particidon, correspondiente a la sucesion testada del causante NOHELIA
HUEJE DE SANCHEZ.

SEGUNDO: ORDENAR la inscripcion de la respectiva sentencia en el folio
de Matricula Inmobiliaria No. 040-251649 y 50N-20479679, conforme al
trabajo de particién, acreditando el pago de las deudas fiscales.

TERCERO: ORDENAR la protocolizacién de la particion y la sentencia en
la notaria que convengan los interesados, acreditando paz y salvo con los
tributos e impuestos de ley, para dar cumplimiento a lo dispuesto en el
inciso segundo del numeral 7 del articulo 509 del C.G.P.

CUARTO: CANCELAR las medidas cautelares que se encuentren aun
vigentes, para lo cual se librara las comunicaciones de rigor, segun las
consideraciones. OFICIESE.
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QUINTO: EXPEDIR por secretaria, copias auténticas del trabajo de
particion y de esta providencia a los interesados segun el articulo 114 del
C.G.P., y a su costa para los fines pertinentes.

SEXTO: Se ordena por secretaria el desglose de conformidad a lo
establecido en el Art 116 del C.G.P., de documentos a peticion de los
interesados.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

( [ »

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 194 DE FECHA 05 DE DICIEMBRE DE 2022

L

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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