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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C. primero (10) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Reduccion cuota alimentaria
1100131100152022 00207 00

Encontrandose las presentes diligencias para realizar pronunciamiento
respecto de la admisién de la demanda, advierte el despacho que la
profesional pretende en la subsanacion una modificacion en cuanto a los
hechos y pretensiones inicialmente presentados, sin establecer de manera
clara, concreta y precisa cada uno de ellos, con el propdsito que este
despacho judicial tenga claridad sobre cuales fundamentos se encausaria
la presente accion.

Por lo anterior, se requiere al demandante para que proceda en el término
de ejecutoria del presente proveido a subsanar la demanda, so pena
de rechazo, en los siguientes términos:

ADECUE Y/O MODIFIQUE el poder allegado, determinando con claridad
cual es la accion que pretende iniciar, toda vez que el aportado obrante a
folio 52, hace referencia a una demanda ejecutiva de alimentos y régimen
de visitas.

ALLEGUE el requisito de procedibilidad de conformidad con lo indicado en
el articulo 40 de la Ley 640 de 2001, en el evento que las pretensiones
estén encausadas a la reduccion de la cuota alimentaria y/o modificacidon
de régimen de visitas.

ESTABLEZCA de manera clara los hechos y pretensiones de demanda
debidamente determinados, clasificados y enumerados, lo anterior,
conforme lo establece el articulo 82 del CGP.

ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente

integrado, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del asunto.

NOTIFIQUESE,

A

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

_'

/

GUILLE$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022
ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C. primero (10) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Divorcio matrimonio civil
1100131100152022-00458-00

Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma, dentro
del término conferido para tal fin, se dispone:

ADMITIR |la demanda de DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL promovido por
ADIELA SANCHEZ HERRERA contra STEVEN ARMANDO BAEZ CORTES, por
reunir los requisitos exigidos por el art. 82 y S. S. del C. G.P.

A la presente accion imprimasele el tramite establecido en los articulos 368 vy
S.S. del C.G.P.

NOTIFIQUESE personalmente a la parte demandada; del libelo y sus anexos
corrasele traslado por el término de veinte (20) dias, para que ejerza su derecho
de defensa.

NOTIFIQUESE a la parte demandada el presente auto de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, en consonancia
con el articulo 291 del C.G. del P.

Notifiquese a la Defensora de Familia y al sefior Agente del Ministerio Publico
adscritos a este despacho.

Se reconoce personeria al abogado MARLON ARIEL VELEZ CARDONA, como
apoderado de la parte demandante, para que actlie en los términos y fines del
mandato conferido.

Se requiere a la parte demandante para que informe de qué manera obtuvo la
direccidn electrénica de la parte demandada y alléguese las evidencias
correspondientes (art. 8 de la Ley 2213 del 2022).

NOTIFIQUESE,

[ | -
| |

|
LAURA LU lA ASTRO/ORTIZ_
JQez

(2)

GUILLE$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022_

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C. primero (10) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Uniéon Marital de Hecho
1100131100152022 00366 00

Como quiera que la presente demanda fue subsanada en debida forma, dentro del
término conferido para tal fin, se dispone:

ADMITASE la presente demanda de EXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE
HECHO Y EXISTENCIA DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE
COMPANEROS PERMANENTES, SU DISOLUCION vy POSTERIOR
LIQUIDACI()N instaurada a través de apoderado judicial por CARLOS
EDUARDO ORDONEZ REYES, KATHERINE ALEXANDRA ORDONEZ REYES,
ANGELO ORDONEZ CUELLAR en su condicién de hijos del causante
EDUARDO ORDONEZ TORRES (q.e.p.d.) contra MARIA NELLY BUENO
ORTEGA y herederos indeterminados del causante EDUARDO ORDONEZ
TORRES (q.e.p.d.).

A la presente accion imprimasele el tramite establecido en los articulos 368 y S.S.
del C.G.P.

NOTIFIQUESE personalmente a la parte demandada; del libelo y sus anexos
cOrrasele traslado por término de veinte (20) dias para que conteste.

NOTIFIQUESE a la parte demandada el presente auto de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, en consonancia
con el articulo 291 del C.G. del P.

EMPLACESE a los herederos indeterminados del fallecido EDUARDO ORDONEZ
TORRES (q.e.p.d.), en los términos del art. 108 del C. G.P. para que
comparezcan dentro del término de ley a notificarse personalmente del auto
admisorio de la demanda, so pena de designarles Curador ad-litem que los
represente. Efectlense las publicaciones de que trata la norma en cita
tnicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de
publicacion en un medio escrito como lo dispone el articulo 10 de la Ley 2213 del
13 de junio de 2022.

RECONOZCASE personeria a (la) Dr. (a) RUTH MARIA CASTILLO ARIZA como
apoderado (a) de los demandantes, para que actle en los términos y para los
fines del poder legalmente conferido.

NOTIFIQUESE,
f f -

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

(2)

GUILLES

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.



EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

<ER

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (01) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Ejecutivo de alimentos
11001311001520220046300

(fl. 243 a 260). Visto el escrito que antecede y el informe secretarial rendido,
revisadas las presentes diligencias, se advierte que fue instaurada por la
Defensora de Familia del Centro Zonal de Suba, en defensa de los derechos
de los menores FRANKLIN ALEJANDRO PUERTAS CASTANO y ZHARICK
JULIANA PUERTAS TRUJILLO, demanda que habia sido inadmitida mediante
proveido de fecha 22 de junio de 2022 (folio 262); omitiendo la Secretaria
del Despacho notificar en debida forma y dentro del término conferido a la
Defensora de familia adscrita a este Despacho con el fin de subsanar la
demanda; y al no haber pronunciamiento alguno, se rechazé la misma el
dia 11 de julio de 2022 (folio 264).

Por lo anterior, aplicando el principio de prevalencia de los derechos
fundamentales de los menores FRANKLIN ALEJANDRO PUERTAS CASTANO
y ZHARICK JULIANA PUERTAS TRUJILLO y efectuar en debida forma la
notificacion de la funcionaria perteneciente a la Defensora de familia, se
dispone:

PRIMERO: DECLARAR sin valor y efecto el proveido emitido por este
despacho judicial el dia 11 de julio de 2022 (folio 264).

SEGUNDO: NOTIFIQUESE de manera inmediata y en debida forma a la
Defensora de Familia adscrita a este despacho la providencia de fecha 22 de
junio de 2022 (folio 262), para que proceda de conformidad, dentro del
término alli establecido.

Cumplido lo anterior, se ordena el ingreso de las diligencias al Despacho
para resolver lo que en derecho corresponda.

Se requiere a secretaria para que, en lo sucesivo, sea mas cuidadosa y
diligente en notificar dentro del término correspondiente a la Defensora de
Familia adscrita a este despacho las actuaciones tomadas dentro de
procesos provenientes de los centros zonales, lo anterior, con el propdsito
de no verse vulnerados derechos fundamentales en favor de los menores de
edad.

NOTIFIQUESE,

[

i

v

\
LAURA LU\‘A ASTRO/ORTIZ_
| Jgez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 2 DE AGOSTO DE 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C. primero (10) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Investigacion de paternidad
1100131100152017-00510-00

(fol. 130-148). Visto el escrito que antecede, atendiendo a lo peticionado
por la defensora de familia adscrita a este despacho y con el propdsito
de hacer efectivo el cumplimiento de la obligacion alimentaria por parte
del demandado, sefior JOHNSON EDILMER RODRIGUEZ CASTRO en
favor del menor de edad SAMUEL ALEJANDRO RODRIGUEZ
LANCHEROS, se ordena OFICIAR al pagador de la empresa DREAM
REST COLOMBIA SAS/ COLCHONES PARAISO, con sede en la ciudad
de Barranquilla Atlantico, en los términos y fines ordenados en sentencia
de fecha 8 de marzo de 2019. (folios 93-94). Secretaria proceda de
conformidad. OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

GUILLES
JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022
ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C. primero (10) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Ejecutivo de alimentos
1100131100152022-00029-00

(fol. 27-40). Se incorpora a los autos la comunicacién proveniente del
pagador de la empresa PAGE INTERIM COLOMBIA con fecha 8 de julio de
2022, quien informa que el ejecutado trabajé en esa entidad hasta el dia
8 de abril de 2022; igualmente se pone en conocimiento a las partes la
comunicacién proveniente del BANCO DE BOGOTA, BBVA, BANCO
OCCIDENTE, BANCO CAJA SOCIAL, PICHINCHA.

(fol. 39-54). Visto el escrito que antecede junto con sus anexos, con el
propdsito de hacer efectiva la medida cautelar de embargo decretada por
este despacho judicial. Se ordena OFICIAR al PAGADOR DE LA
EMPRESA CORPORACION PARA EL DESARROLLO DE LA
SEGURIDAD SOCIAL SIGLA CODESS, en los términos y fines
ordenados en providencia 23 de mayo de 2022 (folio 13). OFICIAR

NOTIFIQUESE,

( [ -
LAURA LU A &ASTRO ORTIZ_
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

GUILLES

No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO 02 DE 2022
ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C. primero (10) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Union Marital de Hecho
1100131100152022-00034-00

En atencion al informe que precede, siguiendo los lineamientos dados por

la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacidon Civil en decision

AC2541-2002 de fecha 16 de junio de 2022, y estando las presentes
diligencias para su calificacion, requiere a la parte demandante para que

en el término de cinco (5) dias proceda a subsanar la demanda (articulo
90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la siguiente manera:

e INDIQUE en los hechos de la demanda las circunstancias de modo
tiempo y lugar en que se desarrolld la convivencia.

e ADECUE el poder y escrito de demanda teniendo en cuenta que la
misma debe ser dirigida contra los herederos determinados del
fallecido ASMED ALCIZAR MONSALVE ALVAREZ (hijos, padres o
hermanos) y contra los herederos indeterminados de este.

e ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacién debidamente
integrado, esto a fin de evitar confusiones, debido a lo denso del

asunto.
NOTIFIQUESE,
| [ ~
LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez
GUILLES$

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022
ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., primero (01) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Impugnacion con Investigacion de paternidad
110013110015202200418-00

Previo a emitir decisién de fondo se dispone:

Del dictamen pericial rendido por FUNDEMOS FUNDACION PARA EL
DESARROLLO DE LAS CIENCIAS DE LA COMgJNICACI(')N SOCIAL-
FUNDEMOS IPS LABORATORIO DE IDENTIFICACION HUMANA visible a
folios 5 a 8 del plenario se corre traslado por el término de tres (3) dias
conforme lo dispone el inciso segundo del paragrafo del art 228 del CGP,
para los fines que trata la norma en cita.

NOTIFIQUESE,

I

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

ER.T

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 2 DE AGOSTO DE 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario



Juzgado Quince (15) de Familia Bogota- Accién de Tutela 2022-00533 133
Actor: AMED URREA GALICIA

Autoridad Accionada: EL DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL
EL DIRECTOR DEL FONDO NAC/ONAL DE VIVIENDA “FONVIVIENDA”

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Bogotda, D.C., primero (10) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Accion de 110013110015202200533-00
Tutela:

Accionante: AMED URREA GALICIA

Autoridad EL DIRECTOR DEL FONDO NACIONAL DE
Accionada: VIVIENDA “"FONVIVIENDA"

I. ASUNTO:

Se procede a proferir el fallo que en derecho corresponda dentro de la
accion de tutela de la referencia.

II. ANTECEDENTES:

La sefiora AMED URREA GALICIA, presentd accion de tutela contra el
DIRECTOR DEL FONDO NACIONAL DE VIVIENDA “"FONVIVIENDA"”, por
la presunta omisidn de resolver de fondo y de forma la peticién elevada
por ésta el 13 de junio de 2022, respectivamente, radicado ante dichas
autoridades, en la que solicitd se diera fecha cierta de cuando se va a
otorgar el subsidio de vivienda como indemnizacién parcial a que tiene
derecho como desplazada, encontrarse en situacion de vulnerabilidad y
cumplir con los requisitos exigidos para obtener el subsidio de vivienda
como lo ordena la ley.

Como fundamento de la proteccidén pretendida, la accionante expone
los siguientes,

III. HECHOS

1. Informa que radico derecho de peticion de interés particular ante el
Fondo Nacional de Vivienda "FONVIVIENDA", solicitando fecha cierta de
cuando se va a otorgar subsidio de vivienda como indemnizacién parcial
a que tiene derecho como desplazada.

2. Asegura que en el momento esta en estado de vulnerabilidad y a la
fecha cumple los requisitos exigidos para obtener el subsidio de
vivienda como lo ordena la ley y la jurisprudencia en la tutela TO25 de
2004.

3. La entidad accionada, no contesta el derecho de peticién, ni de forma
ni de fondo.

IV. PRETENSIONES:
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Actor: AMED URREA GALICIA

Autoridad Accionada: EL DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL
EL DIRECTOR DEL FONDO NAC/ONAL DE VIVIENDA “FONVIVIENDA”

“Ordenar AL FONDO NACIONAL DE VIVIENDA “FONVIVIENDA”. Contestar el
DERECHO DE PETICION de fondo y de forma. Y decir en qué fecha va a otorgar el
subsidio de vivienda.

Ordenar a AL FONDO NACIONAL DE VIVIENDA FONVIVIENDA” conceder el
derecho a la igualdad, a una vivienda digna minimo y cumplir lo ordenado en la
T-025 de 2004. Asignando mi subsidio de vivienda.

Ordenar AL FONDO NACIONAL DE VIVIENDA “FONVIVIENDA”, proteger los
derechos de las personas en estados de vulnerabilidad por el desplazamiento,
proteger los derechos de las victimas del desplazamiento forzado y concederme
el subsidio de vivienda.

Que se me incluya dentro del programa de las cien mil viviendas anunciadas por
el ministerio de vivienda ya que cumplo con el estado de vulnerabilidad.” (fol.4)

V. TRAMITE PROCESAL

Mediante auto de fecha 25 de enero de 2022 (Fl. 7-8) se admitié la
presente accidén de tutela y se ordend notificar al Director del Fondo
Nacional de Vivienda “Fonvivienda”

Igualmente, teniendo en cuenta los hechos expuesta en la demanda,
se ordend vincular al Departamento Administrativo para la prosperidad
social.

A su vez se les solicitd que remitieran con destino a este proceso
informe en relacién con la presunta omisidon de resolver de fondo y de
forma la peticién elevada por ésta el 13 de junio de 2022, radicado
ante dicha autoridad, en la que solicitd se diera fecha cierta de cuando
se va a otorgar el subsidio de vivienda como indemnizacién parcial a
que tiene derecho como desplazada, encontrarse en situacidon de
vulnerabilidad y cumplir con los requisitos exigidos para obtener el
subsidio de vivienda como lo ordena la ley.

Asi mismo, se les ordend que en caso de haber sido resuelta las
mencionadas peticiones, se remitiera copia del acto o actos
administrativos que asi lo indiquen, con su respectiva constancia de
notificacidn o comunicacion a la interesada o, de no haberse resuelto
aun, se explicaran las razones de hecho o de derecho que hayan
justificado su omisidn, si existieren.

También fueron advertidos que de no allegar la informacién solicitada
en el término indicado, se tendran por ciertos los hechos narrados por
la actora, de conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

Teniendo en cuenta la respuesta emitida por el Departamento
Administrativo para la Prosperidad Social, mediante auto de fecha 26
de julio de 2022, se ordend vincular como tercero interesado en las
resultas a la Unidad Administrativa Especial para la Atencién vy
Reparacion Integral a las Victimas y a la secretaria distrital de habitat.

VI. RESPUESTA DE LA AUTORIDAD ACCIONADA

El Apoderado del Fondo Nacional de Vivienda “Fonvivienda en
escrito allegado a través de correo electrénico el dia 22 de julio de
2022, manifestd que mediante comunicacion No. 2022EE0056111,
enviada al correo electrénico de la accionante.
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La Coordinadora GIT de Acciones Constitucionales vy
Procedimientos Administrativos del Departamento
Administrativo para la Prosperidad Social en escrito allegado al
correo electrénico institucional de este despacho el dia 22 de julio de
2022, manifestd que mediante comunicaciones Nos. S-2021-2002-
3146730 del 23 de marzo de 2021 y S-2021-3000-154149 del 04 de
abril de 2021 dio respuesta al accionante clara y de fondo, a las
peticiones radicadas en su momento ante esa entidad, por lo que
solicita ser desvinculada del presente asunto.

El Jefe de Oficina Asesora Juridica de la Unidad Administrativa
Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas
en escrito allegado a través de correo electrénico el 27 de julio de 2022,
indico:

“(...) Me permito informar al Despacho que frente a las pretensiones
realizadas en accion de tutela por el sefior AMED URREA GALICIA, la
Unidad para las Victimas no tiene dentro de sus competencias legales
dicha materia. De tal suerte que se solicita a remitir a la autoridad
administrativa competente, quien tiene la responsabilidad de dar
tramite a la mencionada solicitud dando informacion respecto a la
reglamentacion actual que existe frente a esa materia.

Por lo tanto, la Unidad Para las Victimas, no es la entidad del Estado
que tiene la responsabilidad constitucional y legal de absolver las
pretensiones del sefior AMED URREA GALICIA; cada entidad publica
vinculada al Sistema Nacional de Atencion y Reparacidon Integral a las
victimas tiene sus propios proyectos, funciones y planes especificos;
debiéndose asi acudir a ellos, el accionante de acuerdo con su
necesidad.

En atencidn a lo manifestado nos permitimos aclarar que la Unidad para
las Victimas, no tiene en su competencia4 legal dicha materia.

Dado lo anterior; frente al presente tramite, esta Entidad informa que,
en lo que atane a su competencia, NO EXISTE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA, ya que la competencia para resolver lo solicitado
qgue es otorgar subsidio de vivienda, NO SE ENCUENTRA EN CABEZA DE
LA UNIDAD PARA LAS VICTIMAS. (...)”

Por lo anterior solicita ser desvinculada de la presente accion
constitucional.

La Subdirectora de recursos publicos de la secretaria de habitat
allego mediante correo electrénico el 28 de julio de 2022 escrito en el

cual adjunta respuesta proporcionada a la accionante el 26 de julio de
2022, ante la vinculacién realizada por este despacho, la cual fue
enviada a la direccion fisica de la accionante, por lo anterior, solicita
ser desvinculada de la presente accion de tutela.

En vista que no se observa la ocurrencia de alguna causal de nulidad
que invalide lo actuado el despacho procede a resolver de fondo el
presente asunto, previas las siguientes

VIL.CONSIDERACIONES
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El articulo 86 de la Constitucidon Politica consagra la accién de tutela
como un procedimiento preferente y sumario, para la proteccidon de los
derechos constitucionales fundamentales cuando éstos resulten
amenazados o vulnerados por la accién u omision de autoridades
publicas o de los particulares que sefiala este canon constitucional. La
acciéon de tutela estd reglamentada legalmente en el Decreto 2591 de
1991 cuyo articulo 6, numeral 1°, entendido a contrario sensu, sélo la
hace procedente cuando la persona afectada carece por completo de
otro recurso o medio de defensa judicial; a no ser que se utilice como
mecanismo transitorio de proteccion para evitar un perjuicio
irremediable.

En este orden, la subsidiariedad e inmediatez son principios rectores de
este mecanismo tuitivo; el primero, porque sélo resulta procedente
incoar la accion cuando no se disponga de otro medio de defensa
judicial, a menos que busque evitar un perjuicio irremediable; y el
segundo, puesto que no se trata de un proceso en sentido estricto, sino
de un procedimiento de aplicacién urgente para guardar la efectividad
concreta y actual del derecho fundamental violado o amenazado.

En suma, para la viabilidad y prosperidad de la accién de tutela se hace
necesario que se lesione 0 amenace un derecho fundamental en cabeza
de alguna persona, por la accién u omision de una autoridad publica o
de un particular, y que para su proteccién no exista otro medio de
defensa judicial, salvo que se promueva como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable.

Por consiguiente, cuando el juez encuentre que se ha quebrantado o
amenazado un derecho fundamental, habrda de verificar enseguida si
existe o no otro medio de defensa judicial para pedir la proteccién o
restablecimiento del mismo. De ser asi, deberd considerar su eficacia
frente a las especificas situaciones de la afectacion del mismo, puesto
que, de ser ineficaz, debera conceder la tutela para evitar un perjuicio
irremediable, pues tal condicién lo facultara como juez constitucional
para decidir de manera transitoria sobre el asunto puesto a su
conocimiento.

Obviamente, le corresponde al juez verificar si en el caso concreto tiene
lugar o es inminente un perjuicio irremediable, para lo cual debe hacer
un examen del acervo probatorio que le permita concluir certeramente
sobre la existencia de los elementos prescritos por la Corte
Constitucional para esta clase de perjuicios.

Pues bien, en este caso se ha acudido a este medio de defensa judicial,
para que se le tutele a la actora su derecho fundamental de peticion en
relacion con la presunta omisién de resolver de fondo las peticiones
elevadas por éste el 13 de junio de 2022, ante el Fondo Nacional de
Vivienda “"FONVIVIENDA", en la que solicité fecha cierta de cuando se
va a otorgar el subsidio de vivienda como indemnizacién parcial a que
tiene derecho como desplazada , encontrarse en situacion de
vulnerabilidad y cumplir con los requisitos exigidos para obtener el
subsidio de vivienda como lo ordena la ley, frente a lo cual el despacho
procede a hacer el respectivo analisis:

1. Derechos fundamentales de la poblacion desplazada.
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En relacidén con los derechos fundamentales de la poblacion en situacién
de desplazamiento, la H. Corte Constitucional, en sentencia T-136/07,
expreso sobre el particular, lo siguiente:

"4, El ordenamiento juridico colombiano! ha reconocido que la persona desplazada es
un sujeto de especial proteccion y atencion, que demanda un cuidado particular por
parte del Estado al estar ubicado en una posicion de extrema vulnerabilidad. Dadas estas
condiciones especiales de las personas desplazadas, el legislador reconocid, en la Ley
387 de 1997, los derechos fundamentales constitucionales de las personas desplazadas,
los cuales han sido objeto de desarrollos especificos en distintas normas nacionales e
internacionales.? Dentro de los distintos derechos reconocidos en la Ley 387 de 1997 se
encuentra la atencién humanitaria de emergencia, la cual ha sido definida por el decreto
2569 de 2000 en los siguientes términos:

"Articulo 20. De la atencion humanitaria de emergencia. Se entiende por atencion
humanitaria de emergencia la ayuda temporaria e inmediata encaminada a acciones de
socorro, asistencia y apoyo a la poblacidon desplazada, a fin de mitigar las necesidades
basicas en alimentacion, salud, atencidon sicoldgica, alojamiento, transporte de
emergencia, elementos de habitat interno y salubridad publica. (...)".

(...)

6. Ahora bien, segun el ordenamiento juridico colombiano, ademas de la atencion
humanitaria de emergencia constituyen derechos minimos de la poblacion desplazada
por la violencia los siguientes:

"1. El derecho a la vida, en el sentido que establece el articulo 11 C.P. y el Principio 10.

2. Los derechos a la dignidad y a la integridad fisica, psicoldégica y moral (articulos 1y
12 C.P.), tal y como se particularizan en el Principio 11.

3. El derecho a la familia y a la unidad familiar consagrado en los articulos 42 y 44 CP y
precisado para estos casos en el Principio 17 (...).

4. El derecho a una subsistencia minima como expresion del derecho fundamental al
minimo vital, segun esta precisado en el Principio 18, lo cual significa que ‘las
autoridades competentes deben proveer a las personas desplazadas, asi como asegurar
el acceso seguro de las mismas, (a) alimentos esenciales y agua potable, (b) alojamiento
y vivienda basicos, (c) vestidos apropiados, y (d) servicios médicos y sanitarios
esenciales.”(...).

5. El derecho a la salud (articulo 49 C.P.) cuando la prestaciéon del servicio
correspondiente sea urgente e indispensable para preservar la vida y la integridad de la
persona ante situaciones de enfermedad o heridas que les amenacen directamente y
prevenir las enfermedades contagiosas e infecciosas, de conformidad con el Principio
19. Ahora bien respecto de los nifios y nifias se aplicara el articulo 44 y en relacién con
los menores de un ano, se aplicara el articulo 50 C.P.

1 Sobre el particular ver, entre otras, las sentencias T-790/03, T-025/04, T-563/05, T-138/06.

2 Estos derechos se encuentran recogidos en los siguientes instrumentos: “Los Principios Rectores de los
Desplazamientos Internos, la Ley 387 de 1997 “por la cual se adoptan medidas para la prevencion del desplazamiento
forzado; la atencién, proteccion, consolidacion y estabilizacion socioecondmica de los desplazados internos por la
violencia en la Republica de Colombia.”, el decreto 2131 de 2003 “por el cual se reglamenta el numeral 4 del articulo 19
de la Ley 387 de 1997, el dltimo inciso del articulo 54 de la Ley 812 de 2003 frente a la atencién en salud de la poblacion
desplazada por la violencia y se dictan otras disposiciones” el decreto 2562 de 2001 “por el cual se reglamenta la Ley 387
del 18 de julio de 1997, en cuanto a la prestacién del servicio publico educativo a la poblacién desplazada por la violencia
y se dictan otras disposiciones.” el decreto 2007 de 2001 “por el cual se reglamenta parcialmente los articulos 7°, 17 y 19
de la Ley 387 de 1997, en lo relativo a la oportuna atencion a la poblacion rural desplazada por la violencia, en el marco
del retorno voluntario a su lugar de origen o de su reasentamiento en otro lugar y se adoptan medidas tendientes a
prevenir esta situacion.” el decreto 951 de 2001 “por el cual se reglamentan parcialmente las Leyes 32 de 1991 y 387 de
1997, en lo relacionado con la vivienda y el subsidio de vivienda para la poblaciéon desplazada.” el decreto 2569 de 2000
“por el cual se reglamenta parcialmente la Ley 387 de 1997 y se dictan otras disposiciones.” y el decreto 250 de 2005 “por
el cual se expide el Plan Nacional para la Atencién Integral a la Poblacion Desplazada por la Violencia y se dictan otras
disposiciones.”

% La ayuda humanitaria de emergencia prevista en el articulo 15 de la Ley 387 de 1997 es similar, o inclusive mas amplia
en algunas prestaciones especificas. Dicho articulo dice: “De la Atencién Humanitaria de Emergencia. Una vez se
produzca el desplazamiento, el Gobierno Nacional iniciara las acciones inmediatas tendientes a garantizar la atencion
humanitaria de emergencia con la finalidad de socorrer, asistir y proteger a la poblacion desplazada y atender sus
necesidades de alimentacion, aseo personal, manejo de abastecimientos, utensilios de cocina, atencién médica y
psicolégica, transporte de emergencia y alojamiento transitorio en condiciones dignas. En todos los casos de
desplazamiento, las autoridades civiles y militares que se encuentren en las zonas receptoras de poblacion desplazada,
garantizaran el libre paso de los envios de ayuda humanitaria, el acompafiamiento nacional e internacional a la poblacion
desplazada y el establecimiento de oficinas temporales o permanentes para la defensa y proteccion de Derechos
Humanos y el cumplimiento de las normas del Derecho Internacional Humanitario. Mientras persista la situacion de
emergencia se auspiciara la creaciéon y permanencia de equipos interinstitucionales conformados por entidades estatales
y gubernamentales del orden nacional, departamental y municipal, para la proteccion del desplazado y sus bienes
patrimoniales EI Ministerio Publico y la Fiscalia General de la Nacion emprenderan de oficio las investigaciones sobre los
hechos punibles que condujeron al desplazamiento. Paragrafo. A la atencién humanitaria de emergencia se tiene derecho
por espacio maximo de tres (3) meses, prorrogables excepcionalmente por otros tres (3) mas.”
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6. El derecho a la proteccidn (articulo 13 C.P.) frente a practicas discriminatorias basadas
en la condicidon de desplazamiento, particularmente cuando dichas practicas afecten el
ejercicio de los derechos que se enuncian en el Principio 22.

7. Para el caso de los nifios en situacion de desplazamiento, el derecho a la educacion
basica hasta los quince afios (articulo 67, inciso 3, C.P.). (...).

8. En relacién con la provisidn de apoyo para el autosostenimiento (articulo 16 C.P.) por
via de la estabilizacién socioecondmica de las personas en condiciones de
desplazamiento -obligacion estatal fijada por la Ley 387 de 1997 y deducible de una
lectura conjunta de los Principios Rectores, en especial de los Principios 1, 3, 4, 11 y 18,
considera la Corte que el deber minimo del Estado es el de identificar con la plena
participacion del interesado, las circunstancias especificas de su situacion individual y
familiar, su proveniencia inmediata, sus necesidades particulares, sus habilidades y
conocimientos, y las posibles alternativas de subsistencia digna y auténoma a las que
puede acceder en el corto y mediano plazo, con miras a definir sus posibilidades
concretas para poner en marcha un proyecto razonable de estabilizacion econémica
individual, de participar en forma productiva en un proyecto colectivo, o de vincularse
al mercado laboral, asi como emplear la informacion que provee la poblacion desplazada
para identificar alternativas de generacion de ingresos por parte de los desplazados.

(..)” (Lo subrayado por el despacho).

Se colige, pues, de la jurisprudencia transcrita, que la poblacién
desplazada, al ser un grupo de especial proteccidén y atencidn por parte
del Estado, le son reconocidos derechos de caracter fundamental, tales
como la Asistencia Humanitaria de Emergencia, que guarda estrecha
relacién con la preservacion de la vida en condiciones dignas y se funda
como expresion clara del minimo vital, asi como el derecho a la dignidad
e integridad fisica, psicolégica y moral, a la familia y a la unidad
familiar, a la salud, a la proteccion frente a practicas discriminatorias,
a la educacidon en el caso de los nifios, estabilizacidn socioecondmica
manifestada a través de los proyectos productivos de
autosostenimiento, entre otros.

Por lo tanto, el Estado adquiere el deber y la obligacion de garantizar
la efectividad de los derechos fundamentales a esta poblacion,
procurando, en principio, los medios adecuados para satisfacer la
mencionada asistencia de forma inmediata, concreta y eficaz; y
posteriormente, otorgando los mecanismos tendientes a la consecucién
de su restablecimiento econdmico a través del cual puedan adquirir las
condiciones éptimas para su autosostenimiento y, por ende, cesar en
la situacion precaria en que se encuentran.

2. Derecho fundamental de peticion.

El articulo 23 de la Constitucion Politica consagra el derecho
fundamental de toda persona a presentar peticiones respetuosas a las
autoridades y a que éstas las resuelvan oportunamente.

En lo atinente al término para resolver las peticiones elevadas por la
parte actora el 13 de junio de 2022, ante el Fondo Nacional de Vivienda
“"FONVIVIENDA", se debe dar aplicacién al articulo 14 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
cual dispuso:

4% “ARTICULO 14. TERMINOS PARA RESOLVER LAS DISTINTAS MODALIDADES DE
PETICIONES. Salvo norma legal especial y so pena de sancidn disciplinaria, toda peticion
debera resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion.

4* E| presente articulo fue declarado inexequible por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-818 de noviembre de 1 de 2011, Magistrado Ponente Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, conforme
a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, los efectos de la anterior declaraciéon de
inexequibilidad quedan diferidos hasta el 31 de diciembre de 2014, a fin de que el Congreso
expida la ley estatutaria correspondiente.
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Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos deberan resolverse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su recepcion.

Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos los
efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la
administracion ya no podra negar la entrega de dichos documentos al peticionario, y
como consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion
con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes
a su recepcion.

PARAGRAFO. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticiéon en los
plazos aqui sefalados, la autoridad debera informar de inmediato, y en todo caso antes
del vencimiento del término sefialado en la ley, esta circunstancia al interesado
expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se
resolvera o dara respuesta, el cual no podra exceder del doble del inicialmente previsto.”

De otra parte la Corte Constitucional en sentencia C-007/17, aludio
respecto de los elementos esenciales del derecho de peticién, lo
siguiente:

"El derecho de peticién esta incorporado en el articulo 23 de la Constitucion
Colombiana de 1991, como aquel que permite “presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y
a obtener pronta resolucion”. Ademas, la disposicion indica que el
Legislador es quien puede reglamentar su ejercicio ante organizaciones
privadas para garantizar los derechos fundamentales. Este derecho ha sido
histéricamente consagrado en diversos textos normativos y, segun lo ha
reconocido esta Corporacion, es una pieza fundamental en el engranaje de
nuestro Estado Social de Derecho. Recientemente la Ley Estatutaria 1755
de 2015 regulé su estructura general y principios. A su vez, esta
consagrado expresamente en el articulo 24 de la Declaracién Americana de
los Derechos y Derechos del Hombre, en los mismos términos que en el
texto constitucional.

Segun abundante jurisprudencia de este Tribunal, el derecho de peticion
es fundamental y tiene aplicacion inmediata, sus titulares pueden ser
personas mayores o menores de edad, nacionales o extranjeros, y a través
de éste se puede acudir ante las autoridades publicas o ante particulares.
Asi mismo, el derecho de peticion tiene un caracter instrumental en tanto a
través de éste se busca garantizar la efectividad de otros derechos
constitucionales, como los de informacidn, participacion politica, libertad de
expresion, salud y seguridad social, entre otros.

Asi mismo, la Corte ha sefialado que su nucleo esencial reside en una
resolucion pronta y oportuna de la cuestion que se pide, una respuesta de
fondo y su notificacion, lo anterior no necesariamente implica una
respuesta afirmativa a la solicitud. Asi pues, se entiende que este derecho
esta protegido y garantizado cuando se obtiene una contestacion oportuna,
de fondo, clara, precisa, congruente y la misma es puesta en
conocimiento del peticionario. El incumplimiento de cualquiera de estas
caracteristicas envuelve su vulneracién por parte de la autoridad o del
particular.

Segun se establecio en las sentencias C-818 de 2011 y C-951 de 2014,
los referidos elementos del nucleo esencial del derecho de peticién pueden
describirse de la siguiente manera:

(i) La pronta resolucion constituye una obligacion de las autoridades y
los particulares de responder las solicitudes presentadas por las personas
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en el menor plazo posible, sin que se exceda el tiempo legal establecido
para el efecto, esto es, por regla general, 15 dias habiles. Para este Tribunal
es claro que el referido lapso es un limite maximo para la respuesta y que,
en todo caso, la peticion puede ser solucionada con anterioridad al
vencimiento de dicho interregno. Mientras ese plazo no expire el derecho
no se vera afectado y no habra lugar al uso de la accion de tutela.

(ii) La respuesta de fondo hace referencia al deber que tienen las
autoridades y los particulares de responder materialmente a las peticiones
realizadas. Segun esta Corte, para que no se vulnere el derecho
fundamental de peticion, la respuesta debe observar las siguientes
condiciones: a) claridad, esto es que la misma sea inteligible y que
contenga argumentos de facil comprension; b) precision, de manera que la
respuesta atienda directamente a lo solicitado por el ciudadano y que se
excluya toda informacion impertinente y que conlleve a respuestas
evasivas o elusivas; c) congruencia, que hace referencia a que la respuesta
esté conforme con lo solicitado; y por ultimo, d) consecuencia en relaciéon
con el tramite dentro del cual la solicitud es presentada, “de manera que,
Si la respuesta se produce con motivo de un derecho de peticion elevado
dentro de un procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el
interesado requiere la informacion, no basta con ofrecer una respuesta
como si se tratara de una peticion aislada o ex novo, sino que, si resulta
relevante, debe darse cuenta del tramite que se ha surtido y de las razones
por las cuales la peticion resulta o no procedente”

Ahora bien, este Tribunal ha aclarado que la resolucién de la solicitud no
implica otorgar lo pedido por el interesado, en tanto, existe una diferencia
entre el derecho de peticion y el derecho a obtener lo pedido. En efecto,
la sentencia C-510 de 2004 indicé que “el derecho de peticion se ejerce y
agota en la solicitud y la respuesta. No se decide propiamente sobre él
[materia de la peticion], en cambio si se decide por ejemplo sobre el
reconocimiento o no del derecho subjetivo invocado ante la administracion
para la adjudicacion de un baldio, el registro de una marca, o el pago de
una obligacién a cargo de la administracion”. Asi, el ambito de proteccion
constitucional de la peticion se circunscribe al derecho a la solicitud y a
tener una contestacion para la misma, en ningun caso implica otorgar la
materia de la solicitud como tal.

(iii) La notificacion de la decisiéon atiende a la necesidad de poner al
ciudadano en conocimiento de la decision proferida por las autoridades, ya
que lo contrario, implicaria la desproteccion del derecho de peticion]. La
notificacion en estos casos, se traduce en la posibilidad de impugnar la
respuesta correspondiente. Frente a este elemento del niucleo esencial de
la peticién, esta Corte ha explicado que es la administracion o el particular
quien tiene la carga probatoria de demostrar que notificé al solicitante su
decision, pues el conocimiento de ésta hace parte del intangible de ese
derecho que no puede ser afectado.”

ANALISIS DEL CASO.

La parte actora instaurd accién de tutela para que se le ampare su
derecho fundamental de peticion el cual considera vulnerado con la
presunta omision de resolver las peticiones elevadas por ésta ante el
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Fondo Nacional de Vivienda “'Fonvivienda” el 13 de junio de 2022, en
la que solicito se diera fecha cierta de cuando se va a otorgar el subsidio
de vivienda a que tiene derecho como desplazada, encontrarse en
situacién de vulnerabilidad y cumplir con los requisitos exigidos para
obtener el subsidio de vivienda como lo ordena la ley.

Pues bien, respecto a la vulneracién del derecho de peticion, encuentra
el despacho, que una vez revisada la demanda de tutela y el material
probatorio allegado, se tiene que la parte actora elevo peticiones el 13
de junio de 2022, ante el Fondo Nacional de Vivienda —Fonvivienda-, las
cuales se encuentran visibles a folios 1 a 4 del expediente.

Sin embargo, se observa en los folios 10 a 30 del cuaderno de tutela
que obra copia de los oficios No. 2022EE0056111, suscritos por el
Coordinador de Atencién al Usuario y archivo del Fondo Nacional de
Vivienda “'Fonvivienda”, mediante la cual da respuesta a cada una de
las solicitudes planteadas por la accionante, acreditando en debida en
forma el envio de la misma (13 de junio de 2022 fol. 13).

Por lo tanto, advierte este despacho que dentro del plenario obra
prueba que demuestra que la peticion presentada por la actora el dia
13 de junio de 2022 ante YFONVIVIENDA" fue resuelta por la autoridad
competente y puesta en conocimiento de la interesada, conforme
a lo establecido por los articulos 66, 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, de lo expuesto se colige por parte del juzgado que la
accionada ha colmado las pretensiones formuladas por la actora en su
demanda, durante el transcurso de la presente accion, al resolver
la peticibn presentada por ella y ponerla debidamente en su
conocimiento.

Luego entonces, decantado como va hasta ahora el tema en estudio,
viene al caso, pues, la jurisprudencia constitucional sobre la figura del
hecho superado, expuesta, por ejemplo, en la sentencia T-358 de
2014, con ponencia del Magistrado Dr. JORGE IGNACIO PRETELT
CHALJUB, en la cual se establecio:

"La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento
de la interposicidn de la accién de tutela y el momento del fallo se satisface por
completo la pretensién contenida en la demanda de amparo, razén por la cual
cualquier orden judicial en tal sentido se torna innecesaria. En otras palabras,
aquello que se pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela ha acaecido
antes de gque el mismo diera orden alguna. Respecto a la carencia actual de
objeto por hecho superado, la Corte ha indicado que el propdsito de la accidon de
tutela se limita a la proteccion inmediata y actual de los derechos fundamentales,
cuando éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omision de las
autoridades publicas, o de los particulares en los casos expresamente
consagrados en la ley. Sin embargo, cuando la situacidon de hecho que origina la
supuesta amenaza o vulneracion del derecho desaparece o se encuentra
superada, la accion de tutela pierde su razon de ser, pues en estas condiciones
no _existiria una orden que impartir. Por otro lado, la carencia actual de objeto
por dafo consumado se presenta cuando la vulneracion o amenaza del derecho
fundamental ha producido el perjuicio que se pretendia evitar con la accién de
tutela, de modo tal que ya no es posible hacer cesar la violacién o impedir que
se _concrete el peligro, y lo Unico que procede es el resarcimiento del dafio

causado por la vulneracién del derecho fundamental...” (LO subrayado por
fuera del texto original).

En consecuencia, demostrado que la accionada resolvié las peticiones
elevadas por la accionante el dia 13 de junio de 2022, dentro del
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presente procedimiento de tutela, se puede entender configurado
como un hecho superado la presunta violacién de los derechos
fundamentales invocados por el actor en su demanda, situacion que
conlleva a dar aplicacion a lo prescrito por el articulo 26 del Decreto
2591 de 1991, razén por la cual esta agencia judicial declarara la
carencia de objeto sobre las presuntas omisiones acusadas.

Respecto a la vinculacion del Departamento Administrativo para la
prosperidad social, Unidad Administrativa Especial para la

Atencion y Reparacion Integral a las Victimas y la secretaria
distrital de habitat, queda plenamente establecido que dichas

entidades no han incurrido en omisién o violacion de derecho
fundamental alguno, maxime si se tiene en cuenta que las entidades
vinculadas en su respectivo momento y ante sus respectivas
solicitudes, emitieron respuesta de fondo notificando de las mismas a
la accionante, tal como lo acreditan en sus respectivas respuestas, no
obstante, dichas solicitudes no son del resorte de la presente accién
constitucional puesto que no se alegd6 la falta de respuesta de esa
entidad, por lo tanto se ordenara su desvinculacion.

De otra parte, la Subdirectora de recursos publicos de la secretaria de
habitat allego mediante correo electronico el 28 de julio de 2022 escrito
en el cual adjunta respuesta proporcionada a la accionante el 26 de
julio de 2022, por lo expuesto dichas entidades seran desvinculadas del
presente asunto.

En mérito de lo expuesto, LA JUEZ QUINCE DE FAMILIA DE
ORALIDAD, de Bogota D.C., en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarase la carencia de objeto por configurarse un
hecho superado la presunta omision de respuesta a la peticidn
elevada por el actor el dia 18 de noviembre de 2021 ante el Fondo
Nacional de Vivienda YFONVIVIENDA”, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: Por secretaria remitase copia de la respuesta obrante a
folios 10 a 30, 31 a 68, 72 a 80y 81 a 132, del plenario a la direccién
de correo electronico de la accionante.

TERCERO: DESVINCULAR de la presente accion de tutela a la
Departamento Administrativo para la prosperidad social, Unidad
Administrativa Especial para la Atencién y Reparacién Integral a las
Victimas y la secretaria distrital de habitat, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO: Notifiquese a las partes, por el medio mas expedito y
eficaz, en la forma y el término previsto por el articulo 30 del Decreto
2591 de 1991.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al
dia siguiente a la H. Corte Constitucional, para efectos de su eventual
revision, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 33 del Decreto
2591 de 1991.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[ [ Ve

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.
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REPURBLICA DFE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODEFR PURLICO

RADICADO : 11001311001520150135600
PROCESO : SUCESION INTESTADA

CAUSANTE : SIGIFREDO SANCHEZ LOPEZ
SENTENCIA : APROBATORIA TRABAJO DE PARTICION
INSTANCIA : PRIMERA INSTANCIA

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C., primero (1) de agosto de dos mil veintidos (2022)

I. ASUNTO A DECIDIR:

Entra el Despacho a estudiar la viabilidad de aprobar o no el trabajo de
particiéon y adjudicaciéon dentro del proceso de sucesién intestada del
causante SIGIFREDO SANCHEZ LOPEZ.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES DE LA ACCION:

Mediante Auto de 18 de agosto del 2015, que obra a folio 32 del plenario,
se admiti6 demanda por parte del Juzgado Quince (15) de Familia de
Bogota D.C., y se reconoce a los herederos:

CLARA INES SANCHEZ CABIATIVA identificada con Cédula de
Ciudadania No. 41.376.813 de Bogota D.C., CARMEN STELLA SANCHEZ
DE RUIZ identificada con Cédula de Ciudadania No. 41.565.230, de
Bogotad D.C., y a JOSE APARICIO SANCHEZ CABIATIVA identificado
con Cédula de Ciudadania No. 19.277.730 de Bogota D.C., en calidad de
hijos del causante, quienes aceptan la herencia con beneficio de
inventarios.

Se reconocié como herederos a JORGE ALFREDO SANCHEZ YOPASA
identificado con cédula de ciudadania No. 80.472.608 de Bogota D.C., y
SINDY JOHANNA SANCHEZ YOPASA identificada con cédula de
Ciudadania No. 53.064.868 de Bogota D.C., como herederos por
transmision de su progenitor JORGE ENRIQUE SANCHEZ CABIATIVA
(Q.E.P.D.), identificado con Cédula de Ciudadania No. 17.191.324 de
Bogota D.C., quien fallecié el 2 de agosto del 2010, como consta en el
Registro Civil de Defuncion indicativo serial No. 06995539 de 3 de agosto

Sucesién Intestada Rad. No. 110013110015201501356-00 (Sentencia)
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del 2010 de la Notaria Veintiséis del Circulo de Bogota D.C., que obra en
el expediente a folio 15 y en calidad de nietos del causante.

Se reconoce como herederos en calidad de nietos, a CARMEN ROSA
LADINO SANCHEZ identificada con cédula de ciudadania No. 35.509.543
de Bogota D.C. BLANCA CECILIA LADINO SANCHEZ identificada con
cédula de ciudadania No. 35.513.811 de Suba, y a JORGE ELADIO
LADINO SANCHEZ identificado con cédula de ciudadania No. 79.249.734
de Suba, como herederos procesales de la fallecida CLARA INES
SANCHEZ CABIATIVA (Q.E.P.D) identificada con cédula de ciudadania
No. 41.376.813 de Bogota D.C., hija del causante, quien fallecié el 1 de
enero del 2016, como consta en el Registro Civil de Defuncién indicativo
serial No. 08864093 de 4 de enero del 2016 de la Notaria Treinta y Ocho
del circulo de Bogota D.C., que obra en el expediente a folio 56.

El 18 de abril de 2016 se realizd diligencia de inventarios y avallos y
teniendo en cuenta que los interesados manifestaron la existencia de otros
herederos ordeno la vinculacién de los mismos conforme a los articulos
291 y 292 del CGP.

El 3 de febrero del 2017, se reconoce como heredero en calidad de nieto,
a JOSE MAURICIO SANCHEZ YOPASA identificado con cédula de
ciudadania No. 79.717.237 de Bogota D.C., hijo de JORGE ENRIQUE
SANCHEZ CABIATIVA (Q.E.P.D.), identificado con cédula de ciudadania
No. 17.191.324 de Bogota D.C., como ya se indicé.

Por auto del 12 de julio del 2017, se reconoce como heredero en calidad
de hijo del causante, a CARLOS HERNAN SANCHEZ CABIATIVA
identificado con cédula de ciudadania No. 19.095.551 de Bogota D.C.

Obra a folio 132 respuesta de la DIAN en la cual informa al despacho que
puede continuar con los tramites correspondientes dentro del presente
asunto.

Mediante auto de fecha 06 de noviembre de 2019 se requirio a los
interesados para que dentro de los 3 dias siguientes designaran partidor
de mutuo acuerdo o de lo contrario lo designara el juez de la lista de
auxiliares de la justicia.

Sucesién Intestada Rad. No. 110013110015201501356-00 (Sentencia)
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En proveido de fecha 25 de noviembre de 2019 procedié el despacho a
designar de la lista de auxiliares de la justicia al partidor indicando que
una vez aceptado el cargo debera presentar la particion dentro del término
de 10 dias.

El 16 de enero de 2020 el auxiliar de la justicia allega trabajo de particion
del cual mediante auto de fecha 24 de enero de 2020 se corrié traslado a
los interesados por el termino de 5 dias.

E; 03 de febrero de 2020 la profesional del derecho LILIA CONSTANZA
RESTREPO BARRERO allega escrito de objecion al trabajo de particién del
cual se surtio el respectivo traslado como se observa en auto de fecha 20
de febrero de 2020.

Mediante proveido de fecha 09 de octubre de 2020 este estrado judicial
declaro fundada la objecidn contra el trabajo de particion y ordeno corregir
las hijuelas.

Finalmente, el 29 de marzo de 2022 el auxiliar de la justicia allega trabajo
de particion con las correcciones ordenadas por este estrado judicial, el
cual es objeto de revisidon para su aprobacién.

III. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

El articulo 164 del C.G.P. preceptia que toda decisién judicial debe
fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso,
disposicién que desarrolla el postulado constitucional del debido proceso,
donde se establece las garantias procesales de toda clase de actuacion,
derecho de publicidad, contradiccion, acceso a la justicia pronta y cumplida
y a la defensa, las cuales deben preceder en las distintas etapas de la
actuacién, aunado a la participacion democratica de las partes legitiman y
consolidan las decisiones judiciales.

A. ANALISIS DE LA SITUACION FACTICA Y JURIDICA.

1) Existencia del causante. Dentro del sistema de valoracion
probatoria se tiene la sana critica o libre apreciacion, donde los hechos y
pretensiones se acreditan con cualquier medio de prueba, pero ello no
quiere decir que en determinados eventos la ley exija una prueba idonea,

Sucesién Intestada Rad. No. 110013110015201501356-00 (Sentencia)
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como es la copia auténtica o certificado civil de registro de defuncion,
documento publico amparado por la presuncion de autenticidad, no
habiendo sido desvirtuado, debe asignarsele el valor que en derecho
corresponde, para establecer con certeza este hecho relevante.

En el presente caso, se observa que todas las pruebas obrantes en el
encuadernamiento estan revestidas del principio de legalidad, aspecto que
permite una real y verdadera valoracidn, asignarle a cada prueba el valor
que le corresponde, para llegar a la verdad real y establecer con certeza
el convencimiento del fallador.

2). Existencia de una herencia. Hace relacién a la masa sucesoral o
bienes relictos, derecho subjetivo en cabeza del causante SIGIFREDO
SANCHEZ LOPEZ determinado por el 100% del derecho real de dominio
sobre el inmueble identificado con las matricula inmobiliaria No. 50N-
930066 por valor de $124.260.000 Con un pasivo en ceros $0.

3). Existencia de asignatarios. La sucesidn por causa de muerte
constituye un modo de adquirir el dominio de las cosas, y mediante la
herencia se transmite todos los derechos subjetivos patrimoniales al igual
que las obligaciones, a las voces de los articulos 673 y 1008 del CC, por lo
que la universalidad se adjudicara a los sefiores CLARA INES SANCHEZ
CABIATIVA identificado con la cedula de ciudadania No. 41.376.813,
CARMEN STELLA SANCHEZ DE RUIZ identificada con la cedula de
ciudadania No. 41.565.230, JOSE APARICIO SANCHEZ CABIATIVA
identificado con la cedula de ciudadania No. 19.227.730, CARLOS HERNAN
SANCHEZ CABIATIVA identificado con la cedula de ciudadania No.
19.095.551, en calidad de hijos del causante, y JORGE ALFREDO SANCHEZ
YOPASA identificado con la cedula de ciudadania No. 80.472.608, SINDY
JOAHANNA SANCHEZ YOPASA identificada con la cedula de ciudadania
No.53.064.868 y JOSE MAURICIO SANCHEZ YOPASA identificado con la
cedula de ciudadania No. 79.717.237 quienes comparecieron al proceso
en calidad de nietos del causante como hijos del sefior JORGE ENRIQUE
SANCHEZ CABIATIVA (q.e.p.d.) hijo del causante.

De otro lado, dentro del presente proceso se surtieron todas las etapas
procesales propias de esta clase de actuaciones, apertura del sucesorio,
reconocimiento de los asignatarios legitimarios, emplazamiento a los
herederos indeterminados y personas que se creyeran con derecho a
intervenir, diligencia de inventarios y avallos, decreto de particion vy
designacién de partidor, con una finalidad mas garantista se dio traslado
término que transcurrié en silencio.

Sucesién Intestada Rad. No. 110013110015201501356-00 (Sentencia)



56

La particion tiene como objeto hacer la liquidacion y distribucion de los
bienes que conforman sucesoral para poner fin a la comunidad. Si bien es
cierto el fin principal de la particién es acabar con la comunidad que se
forma entre los herederos también lo es que el partidor segun los principios
de equidad e igualdad que gobiernan la particion, puede segun su criterio,
asignar los bienes que conforman la masa en comun y proindiviso, si asi
resulta mas conveniente para los fines del proceso.

Queda claro entonces que es obligacion del partidor proceder a la
distribucién de los efectos patrimoniales teniendo en cuenta las reglas
previstas en el Art. 1394 del C.C., funcion taxativa y circunscrita a la ley
de acuerdo a las limitaciones y condiciones conforme a la igualdad y
equidad, sujetdndose al inventario debidamente aprobado y haciendo
participe a cada uno de los interesados de lo que se va adjudicar.

Examinado el trabajo de particion se tiene que fue presentado
personalmente, conforme a lo dispuesto por el articulo 509 del Cdédigo
General del Proceso, la cual se ajusta a las reglas tanto sustantivas como
procesales, por lo que la adjudicacidn se realizé ajustandose a la realidad
segun los inventarios y avallos, asignandose los bienes que conforman la
masa a los herederos e interesados reconocidos dentro del proceso
liquidatorio, no obstante, se hace necesario por parte de esta juzgadora
advertir y corregir el trabajo partitivo en el sentido de indicar que el
nombre de uno de los herederos es JORGE ALFREDO SANCHEZ YOPASA
identificado con la C.C. 80.472.608 y no JOSE ALFREDO SANCHEZ
YOPASA, circunstancia que debera ser tenida en cuenta por las entidades
correspondientes al momento de la inscripcidon de la presente providencia.

Por tanto, por no existir en este momento reparo alguno por parte de los
herederos reconocidos e interesados, con fundamento en el numeral 2 del
articulo 509 del C.G.P., se aprobara la particion en los términos
presentados. Igualmente, para efectos de registro y de protocolizacion
debera presentarse la paz y salvo de pago de impuestos que corresponda
a los bienes que integran la masa herencial, tanto con la DIAN, Secretaria
de Hacienda Distrital de esta ciudad, predial y complementarios de
ubicacion de los bienes.

De otro lado, las medidas cautelares que se encuentren vigentes se
ordenara su cancelacion, por lo que por secretaria se libraran las
comunicaciones a que haya lugar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DE BOGOTA D.C., Administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley.

Sucesién Intestada Rad. No. 110013110015201501356-00 (Sentencia)
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RESUELVE

PRIMERO: APROBAR en todas y cada una de sus partes el trabajo de
particion, correspondiente a la sucesidn intestada del causante
SIGIFREDO SANCHEZ LOPEZ.

SEGUNDO: ORDENAR la inscripcion de la respectiva sentencia en el folio
de Matricula Inmobiliaria No. 50N-930066, conforme al trabajo de
particidon, acreditando el pago de las deudas fiscales.

TERCERO: ORDENAR la protocolizacién de la particion y la sentencia en
la notaria que convengan los interesados, acreditando la paz y salvo con
los tributos e impuestos de ley, para dar cumplimiento a lo dispuesto en
el inciso segundo del numeral 7 del articulo 509 del C.G.P.

CUARTO: CANCELAR las medidas cautelares que se encuentren aun
vigentes, para lo cual se librara las comunicaciones de rigor, segun las
consideraciones. OFICIESE.

QUINTO: Al tenor del numeral 2 del Art. 37 del Acuerdo 1518 de 2002,
modificado por el Art. 4° del Acuerdo 1852 de 2003, en concordancia con
el Art. 36 Ibidem, teniendo en cuenta la labor realizada, por parte del
auxiliar de justicia designado en calidad de PARTIDOR se fija el valor de
$1.200.000. Acreditese el pago total de lo senalado, el cual debe ser
cancelado por los interesados a prorrata del derecho reconocido.

SEXTO: ADVERTIR Y CORREGIR el trabajo partitivo en el sentido de indicar
que el nombre de uno de los herederos es JORGE ALFREDO SANCHEZ
YOPASA identificado con la C.C. 80.472.608 y no JOSE ALFREDO SANCHEZ
YOPASA, circunstancia que debera ser tenida en cuenta por las entidades
correspondientes al momento de la inscripcidn de la presente providencia.

SEPTIMO: EXPEDIR por secretaria, copias auténticas del trabajo de
particién y de esta providencia a los interesados segun el articulo 114 del
C.G.P., y a su costa para los fines pertinentes.

OCTAVO: Se ordena por secretaria el desglose de conformidad a lo
establecido en el Art 116 del C.G.P., de documentos a peticién de los
interesados.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Sucesién Intestada Rad. No. 110013110015201501356-00 (Sentencia)
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LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

Sucesién Intestada Rad. No. 110013110015201501356-00 (Sentencia)
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Bogota D.C., primero (1) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Adjudicacion judicial de apoyos
110013110015202100388-00

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotda, Sala de Familia en proveido de 27 de julio de 2022, que
amparo el derecho fundamental de acceso de a la administracidon de justicia de
la sefiora DORA BEDOYA DE MARTINEZ, ordenando realizar pronunciamiento de
la solicitud radicada por la accionante el 27 de enero de 2022 encaminada a
enfilada a que "(...) de manera provisional y hasta que se restablezca el apoyo
transitorio se le dé facultad de interpretar y manifestar de la mejor forma la
voluntad del sefior VICTOR HUGO MARTINEZ GUTIERREZ... ante el Banco BBVA
(...)”, teniendo en cuenta las previsiones sefaladas en esta decision.

En virtud de lo anterior, procede el despacho a resolver la solicitud radicada por
la sefiora DORA BEDOYA DE MARTINEZ teniendo en cuenta lo expuesto en
sentencia T-231-20 M.P. LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ:

'(...) se ha admitido la procedencia de la accion de tutela para obtener el
reconocimiento de prestaciones econémicas de caracter pensional, cuando se
constata que la negativa de la entidad compromete el ndcleo esencial de un
derecho fundamental. Excepcionalmente, procede cuando se verifica que “(i) su
falta de otorgamiento ha generado un alto grado de afectacion de los derechos
fundamentales del accionante, en particular de su derecho al minimo vital; (ii) se
ha desplegado cierta actividad administrativa o judicial por el interesado tendiente
a obtener la salvaguarda de sus derechos; y (iii) aparecen acreditadas las razones
por las cuales el medio ordinario de defensa judicial es ineficaz para lograr la
proteccion integral de los derechos presuntamente afectados o, en su lugar, se
esta en presencia de un perjuicio irremediable”. A esto, ademas, se ha agregado
un elemento adicional, consistente en verificar que "(iv) (...) en el tramite de la
accion de tutela -por lo menos sumariamente- se cumplen con los requisitos
legales para acceder a la prestacion reclamada”

Adicionalmente, es preciso indicar que se ha admitido una interpretacion flexible
en torno a este requisito en tratdndose de sujetos especiales de proteccion
constitucional, como lo son personas en circunstancias apremiantes o de debilidad
manifiesta que no cuentan con otros ingresos para la satisfaccion de sus
necesidades basicas. Lo anterior, debera ser examinado atendiendo a las
circunstancias especificas del asunto objeto de analisis. (...)"”

Por lo expuesto y en razén a lo informado por la trabajadora social en informe
social de fecha 29 de abril de 2022 en la que concluyo:

'(...) De lo evidenciado en la visita domiciliaria y de la informacion obtenida se
concluye que el sefior VICTOR HUGO MARTINEZ GUTIERREZ, se encuentra
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institucionalizado en la IPS SAN LUIS donde recibe cuidados paliativos desde el 27
de octubre de 2021. En esta institucién médica el sefior MARTINEZ GUTIERREZ
recibe cuidado, atencion y proteccion por parte de su familia, y le garantizan
acompahamiento en las diferentes situaciones que se presenten dado su estado
de salud.

El sefior VICTOR HUGO MARTINEZ GUTIERREZ recibe atencién médica integral,
tiene soporte nutricional, plan terapéutico y seguimiento médico diario. También,
por su condicion de discapacidad fisica y cognitiva, depende de un cuidador
permanente para satisfacer todas las actividades basicas cotidianas.

En el breve contacto a través de videollamada se observa que el sefior VICTOR
HUGO esta bien cuidado en la institucion donde esta hospitalizado. Esta rodeado
de afecto, su familia siempre ha estado en la mejor disposicion para brindarle todo
lo necesario dada su condicion de vida, esta pendiente de sus necesidades y las
satisfacen en la medida de sus posibilidades. Su esposa e hijas han estado en la
mejor disposicién y han realizado lo necesario para brindar apoyo a su esposo y
padre. (...)”

Se ordena oficiar al Banco BBVA con el fin de comunicarle que este despacho
autoriza a la sefiora DORA BEDOYA DE MARTINEZ, identificada con la C.C. No.
41.786.209, en calidad de cényuge para que adelante los tramites necesarios para
la actualizacion de datos y la activacién de la cuenta de ahorros que el sefior
VICTOR HUGO MARTINEZ GUTIERREZ identificado con la C.C. No. 19.345.579
dispone en dicha entidad financiera, lo anterior, con el propdsito de que el mismo
pueda disponer de los dineros en aras de garantiza el minimo vital del sefor
VICTOR HUGO MARTINEZ GUTIERREZ OFICIAR dejando las constancias del
caso.

NOTIFIQUESE,

[ |
| |
|
|

)

LAURA LU‘ MA ASTRO/ORTIZ_
J Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

<EA

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C. primero (10) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Union marital de hecho
1100131100152016 00806 00

Visto el escrito que antecede, atendiendo a lo peticionado por la profesional
del derecho, y teniendo en cuenta que el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL SALA FAMILIA, mediante decisién de fecha 6 de
octubre de 2021, confirmod la sentencia emitida por este estrado judicial el
4 de agosto de 2021, en la que se negaron las pretensiones de la
demanda, Dispone:

ORDENAR el LEVANTAMIENTO de todas y cada una de las medidas
cautelares decretadas y practicadas dentro del presente asunto. Secretaria
librese las comunicaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,

) [

h

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_

} Jdez

GUILLES

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022
ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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Liquidacion de sociedad conyugal
11001311001520180070100

En atencion a la solicitud realizada por el apoderado de la parte demandada que obra
a folios 499 a 501, el despacho dispone:

INSCRIBIR la sentencia de fecha 17 de junio de 2022 en el correspondiente registro
civil de matrimonio y en el de nacimiento de cada una de las partes, segin lo
establecido en el articulo 77 de la ley 962 de 8 de julio de 2005, con la advertencia que
solo con esta Ultima se entendera perfeccionado el registro. (Art. 5°. y 22 del Decreto
1260 de 1970 y Art. 19, del Decreto 2158 de 1970). OFICIAR.

NOTIFIQUESE,

!.
l

|

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ.
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 2 DE AGOSTO DE 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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UNION MARITAL DE HECHO
11001311001520190026300

Procede el Despacho a resolver los escritos que anteceden, de la siguiente
manera:

En primer lugar, de conformidad con lo normado en el articulo 61 del Cédigo
General del Proceso, se ordena vincular al sefior JOSE ADELMO MORA
CRUZ en calidad de cesionario del sefior ILDEFONSO SEGURA ABRIL,
este Ultimo heredero del causante DANIEL SEGURA ABRIL.

En efecto, se tiene por notificado por conducta concluyente al sefior JOSE
ADELMO MORA CRUZ.

En consecuencia, se reconoce personeria para actuar en favor del ciudadano
CESAR AUGUSTO PERILLA MUNOZ en los términos del poder conferido.

En segundo lugar, se reconoce personeria para actuar al abogado
YEFERSON ANDRES LOPEZ MARTINEZ en los términos del poder
conferido por el sefior WALTER ANTONIO MONTOYA CASAS.

En tercer lugar, para todos los efectos legales pertinentes téngase en cuenta
que ya se efectlo el emplazamiento ordenado en audiencia 8 de marzo del
2021, por consiguiente, se hombra como curador Ad Litem en favor de los
herederos indeterminados del causante WHILMAR DANIEL SEGURA
CASAS a la ddra. ENEINE MONTOYA CAMARGO, quien puede ser notificado
en la direccidon enei1989@outlook.com

Secretaria proceda a notificar al curador Ad litem nombrado en el presente
proveido por el medio mas expedito e inférmesele que el cargo es de
obligatoria aceptacién.

En cuarto lugar, se aclara que el emplazamiento efectuado corresponde a
los herederos indeterminados del causante WHILMAR DANIEL SEGURA
CASAS, conforme se ordend en audiencia de fecha 8 de marzo del 2021.

En quinto lugar, de conformidad con el articulo 61 del Cédigo General del
Proceso, se ordena vincular a este litigio al sefior JORGE SEGURA ABRIL.

En efecto, se le tiene por notificado por conducta concluyente al ciudadano
JORGE SEGURA ABRIL, de acuerdo a lo normado en el articulo 301 del
Codigo General del Proceso.
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Asimismo, se reconoce personeria para actuar al abogado JAIME LUIS
ACOSTA LOPEZ en los términos del poder conferido.

Finalmente, secretaria proceda a compartir el link del presente asunto con
las personas vinculadas en este proveido o sus apoderados, esto con el fin
de garantizarles el principio de publicidad.

NOTIFIQUESE,

( z 5
l

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ
Juez

R.V.V

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 de FECHA 02 de agosto de 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

RADICACION : 110013110015202200098-00
ACCIONANTE YUSMERY CAROLINA PEREZ GONALEZ
ACCIONADOS LEONER ANTONIO CASTILLO CASTILLO
PROCESO : MEDIDA DE PROTECCION
PROVIDENCIA : MULTA EN ARRESTO

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA

Bogota D.C., primero (01) de agosto de dos mil veintidds (2022)
I. ASUNTO A DECIDIR:

Conforme a lo establecido en el inciso segundo del Articulo 17 de la ley
294 de 1996, modificado por el Art. 11 de la ley 575 de 2000, vy el
antecedente jurisprudencial establecido por nuestro Honorable Tribunal
Superior de Distrito Judicial Sala de Familia, despacho de |la Dra. LUCIA
JOSEFINA HERRERA LOPEZ, dentro de la Medida de proteccién
instaurada por ANGELICA MARIA NUNEZ GOMEZ en contra de EDWIN
EDUARDO REINA MEDINA, de conocimiento del Juzgado Doce de
Familia de esta ciudad, en donde al dirimir conflicto de competencias
surtido entre el Comisario Séptimo de Familia de Bosa I y el mencionado
estrado judicial, sobre el particular sefiald:”... El trdmite sancionatorio en
armonia con la disposicién sefalada, cuando la autoridad que impuso la
sancién sea el Comisario de Familia, ha previsto una competencia
administrativa encargada de verificar la necesidad de imponer sancion vy
garantizar la contradiccion o defensa (descargos. pruebas) y una
competencia judicial destinada a expedir la orden de sanciéon que se
corresponda con lo previamente sefalado en la ley, esto ultimo en
cumplimiento del mandato constitucional de reserva judicial en cuanto a
la restriccion de la libertad.

Quiere decir lo anterior, que la detencidn o arresto de cualquier persona,
salvo las excepciones de flagrancia en materia penal, requieren de un
mandato judicial, el que deberd expedirse previa verificacion del
cumplimiento de las formalidades legales (garantia del debido proceso) y
de los motivos previamente definidos en la ley. Sélo entonces se
garantizarad el derecho fundamental a la libertad y se hara eficaz la
proteccion a la victima de la violencia intrafamiliar.

Con lo que se concluye sin temor a equivocos que el alto Tribunal asigné
la competencia para determinar la sancidon de arresto mediante decision
motivada, asi como para legalizar la privacion de la libertad, a los

Medida de Proteccion 2022— 00098 Conversion Multa en Arresto
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Juzgados de familia, situacidon que constituye presente por cuanto lo que
aqui se venia emitiendo era la orden de arresto. Mas no la conversiéon de
la multa en arresto.

En ese orden de ideas se pronuncia el Despacho con relacién al oficio
proveniente de la Comisaria Cuarta de Familia San Cristébal I de esta
ciudad en el que solicita la conversién de multa en arresto.

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES:

La sefiora YUSMERY CAROLINA PEREZ GONZALEZ, puso en conocimiento
a la Comisaria Cuarta de Familia San Cristobal I del incumplimiento de la
Medida de Proteccion N° 431-2021 habiéndose dado curso a dicha queja
mediante providencia del 14 de diciembre de 2021, corriéndose traslado
al incidentado por el termino de ley, y efectuandose las correspondientes
notificaciones.

Llegado el dia y hora (26 de enero de 2022) se realiza la audiencia con
la comparecencia de las partes estando debidamente notificados,
teniendo en cuenta todo lo actuado dentro del presente proceso la
Comisaria procedié a proferir fallo declarando probado el incumplimiento
por parte del sefior LEONER ANTONIO CASTILLO CASTILLO, e
imponiendo como sanciéon multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. El acto administrativo fue notificado en estrados
(fols 28-32).

Dicha decisién fue consultada, ante los jueces de familia, habiendo sido
de conocimiento de este estrado judicial quien mediante providencia
calendada 19 de abril de 2022, confirmando en todas sus partes la
decisién adoptada por la Comisaria, habiéndose notificado en debida
forma la mencionada providencia.

Devueltas las diligencias a su lugar de origen, se verifica que, por parte
de la Comisaria, notifico personalmente al sefior LEONER ANTONIO
CASTILLO CASTILLO el contenido de la decision adoptada por este
Despacho e igualmente se le hizo saber que contaba a la fecha con cinco
dias para consignar lo relacionado con la multa impuesta, tal y como se
evidencia a folios (54-55) del plenario.

El 18 de mayo de 2022, se elabora informe secretarial en el que se indica
que el sefior LEONER ANTONIO CASTILLO CASTILLO, no ha
acreditado el pago de la multa impuesta.

III. FUNDAMENTOS JURIDICOS:

Encuentra este Estrado Judicial que se han ajustado al derecho las
actuaciones surtidas dentro de la presente Medida de Proteccién por parte
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de la Comisaria Cuarta de Familia San Cristébal I, por ello y teniendo en
cuenta el Art. 7 Literal b) de la ley 294 de 1996 y Art. 17 Inc. 3° Ibidem,
este Despacho se pronunciara teniendo en cuenta los siguientes
aspectos:

Estd debidamente probado dentro del expediente la continua
desobediencia por parte del sefior LEONER ANTONIO CASTILLO
CASTILLO con C.C. 17.668.454 de Venezuela, a las decisiones
judiciales, ya que debidamente enterado de las consecuencias de sus
acciones agresivas y de las sanciones en caso de incumplimiento, no
acato las mismas.

Se demostré dentro de las diligencias adelantadas por la Comisaria
Cuarta de Familia San Cristobal I que el sefior LEONER ANTONIO
CASTILLO CASTILLO con C.C. 17.668.454 de Venezuela., fue
debidamente notificado de la sancién de incumplimiento y de las
consecuencias que le conllevaria el no acatar la misma efectuando la
consignacion, pues las providencias que impusieron la multa y su
correspondiente consulta, se encuentran debidamente ejecutoriadas,
correspondiendo en consecuencia convertir la multa en arresto, pues en
dichas circunstancias lo que debe verificarse es que se hayan enterado
en debida forma al incidentado que deben dar cumplimiento a la multa
impuesta.

Por lo anterior debe darse aplicacién al Art. 7 de la ley 294 de 1996
modificada por el Art. 4 de la ley 575 de 2000.

Conforme a lo expuesto la Juez Quince de Familia de Oralidad de
Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO: CONVERTIR EN ARRESTO de seis (06) dias la multa
impuesta de dos (02) salarios minimos legales mensuales vigentes al
seiior LEONER ANTONIO CASTILLO CASTILLO con C.C. 17.668.454
de Venezuela., la cual fue impuesta mediante resolucion adiada 26 de
enero de 2022, confirmada por este estrado judicial por providencia del
19 de abril de 2022, al tenor de lo dispuesto en el literal a.) Del articulo
7 de la ley 294 de 1996, modificado por el art. 4 de la ley 575 del 2000,
y en consideracién al antecedente jurisprudencial al que se hizo alusién
en la parte introductiva de esta providencia, contra el cual procede el
recurso de reposicién.

SEGUNDO: EMITIR ORDEN DE CAPTURA contra el sefior LEONER
ANTONIO CASTILLO CASTILLO con C.C. 17.668.454 de
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Venezuela., en firme la presente decision. La sancidon privativa de la
libertad se cumplira en la CARCEL DISTRITAL de esta ciudad, librando las
comunicaciones para la materializacion a la POLICIA NACIONAL - SDJIN
- DIJIN Y C.T.I. de la Fiscalia General a fin de que, en el menor tiempo
posible, den cumplimiento a la orden aqui impartida, indicando como
lugar posible de ubicacién en la Carrera 8C Este N° 36 I -09 Sur Barrio
San Vicente de esta ciudad. OFICIAR en la misma forma al Director de
la Carcel Distrital, a fin que realice las gestiones del caso para garantizar
la reclusion ordenada. En las comunicaciones que se libren a estas
autoridades, adviértaseles que la detencidn es por cuenta de una sancion
con cargo a la Comisaria Cuarta de Familia San Cristébal I, quien
conserva las diligencias para cualquier informacién y lo de su cargo.
Medida que sera ejecutada por el Comisario correspondiente
quien tramitara los oficios expedidos por este Juzgado.

TERCERO: Cumplido lo anterior, téngase por CANCELADA la medida de
arresto, para lo cual el Director de la Carcel debera comunicar a la Unidad
Administrativa Especial de Migracién de la Policia Nacional, policia
nacional — SIJIN - DIJIN Y C.T.I. de la Fiscalia General de la Nacion., para
lo de su cargo

CUARTO: REMITIR el expediente a Comisaria Cuarta de Familia San
Cristobal I, dejando las constancias del caso. OFICIAR.

QUINTO: OFICIESE a la Oficina Judicial (REPARTO), a fin de solicitarles
gue el presente asunto sea abonado en compensacion a este Despacho,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 7° del Acuerdo 1667 de
2003, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura como quiera que
la demanda fue asignada directamente a este despacho segun el acta de
reparto

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
( (

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

w.l
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ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA
Bogota D.C. primero (10.) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Uniéon Marital de Hecho
1100131100152022 00366 00

Previo a decretar las medidas cautelares solicitadas, debera prestarse caucion
por el 20% del valor de los bienes objeto de cautela mediante péliza judicial
expedida por compaiiia de seguros conforme lo indicado en el articulo 590 del
C.G.P., igualmente, debera indicar el monto de las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE,
[ [ 2
LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez
(2)

GUILLES

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

<ER

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA 167
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (1) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medida de proteccidon
110013110015202200541-00

Se avoca conocimiento de las diligencias provenientes de la Comisaria de
Familia Kennedy en consecuencia:

ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado del
sefior PAOLA ANDREA SANCHEZ PENAGOS contra la decisién proferida
por la Comisaria de Familia Kennedy el dia 12 de julio de 2022.

COMUNIQUESE TELEGRAFICAMENTE a las partes la presente decision.

NOTIFIQUESE,

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 FECHA 2 DE AGOSTO DE 2022

B

g

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (1) de agosto de dos mil veintidés (2022)

HOMOLOGACION DE ALIMENTOS
1100131100152022-00554-00

Revisado el plenario en su integridad se avizora que en el mismo no fue
remitida la oposicién presentada por el senor EDWIN CRUZ LADINO,
por lo tanto, se ordena que por secretaria se devuelvan las presentes
diligencias a la autoridad administrativa con el fin de que se aclare o anexe
la oposicion presentada por el ciudadano mencionado.

Lo anterior se requiere con el fin de avocar conocimiento en las presentes
diligencias, ya que esa oposicidén atribuye la competencia a esta oficina
judicial.

NOTIFIQUESE,

( r 2

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

R.V.V.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

<CR

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA 24
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (10.) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medida de proteccidén
110013110015202200556-00

Se avoca conocimiento de las diligencias provenientes de la Comisaria 19
de Familia Ciudad Bolivar I en consecuencia:

ADMITASE el grado jurisdiccional de consulta contra la decisién adoptada
el 08 de julio de 2022, por la Comisaria 19 de Familia Ciudad Bolivar I,
respecto del primer incumplimiento a la Medida de Proteccidon No. 943 de
2021.

COMUNIQUESE TELEGRAFICAMENTE a las partes la presente decision.

NOTIFIQUESE,
( [ ~

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

A R)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA 86
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medida de proteccidon
110013110015202200370-00

Revisado el expediente y previo a avocar conocimiento, se hace necesario
devolver las presentes diligencias a la Comisaria 4 de Familia, con el
propdsito que escanee nuevamente el proceso de la referencia, lo
anterior, teniendo en cuenta que reposan folios poco legibles y que son
sumamente importantes para realizar el control de legalidad. OFICIAR
dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,
f [ /

LAURA LU A CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

e

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (1) de agosto de dos mil veintidés (2022)

REPUBLICA DE COLOMBIA

15

1100131100152022-00552-00

En aplicacion al inciso tercero del articulo 90 del Cdédigo General del
Proceso, se inadmite la presente demanda para que dentro del término

legal de (5) dias so pena de rechazo se subsane la siguiente:

PRIMERO: Adicidnese a los hechos de la demanda las circunstancias de
tiempo, modo y lugar de las causales que se estan alegando para la
finalizacidn del vinculo nupcial y que las mismas se dieron en vigencia del

matrimonio.

SEGUNDO: Informese de qué manera conocio la direccion electrdnica de
la parte demandada (art. 8 de la Ley 2213 del 2022).

Finalmente, alléguese la demanda debidamente integrada.

R.V.V.

NOTIFIQUESE,

( [ -
LAURA LU A EASTRO ORTIZ_
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (10) de agosto de dos mil veintidés (2022)

AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA
1100131100152022-00561-00

En aplicacion al inciso tercero del articulo 90 del Cdédigo General del
Proceso, se inadmite la presente demanda para que dentro del término
legal de (5) dias so pena de rechazo se subsane la siguiente:

PRIMERO: Aportese el acto por el cual se adjudicé el apoyo de acuerdo
a la Ley 1996 de 2019 a la sefiora SANDRA JEANNETTE FAJARDO
ORTIZ para iniciar este litigio en favor de su hijo DAVID GEOVANY, ya
que este mayor de edad en la actualidad.

SEGUNDO: Adicionese la pretension primera de la demanda en el sentido
de indicar el valor por el cual solicita se aumente la cuota alimentaria.

TERCERO: Inférmese de qué manera tuvo conocimiento de la direccion
electronica de la parte demandada y alléguese las evidencias
correspondientes (art. 8 del Decreto 806 de 2020).

CUARTO: Acreditese el envio de la demanda y los anexos a la parte
demandada, conforme lo exige el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

Finalmente, alléguese la demanda debidamente integrada.

NOTIFIQUESE,

(

|

A

LAURA LU | A CASTRO/ORTIZ_
Juez

R.V.V.

JUIGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

C

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA i
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (1) de agosto de dos mil veintidds (2022)

ACCION DE TUTELA
1100131100152022-00564-00

La sefiora ELSA MARINA FERNANDEZ FERNANDEZ mediante
apoderado judicial presentd accién de tutela contra la CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA por la presunta vulneracion al derecho de
peticion, debido proceso y derecho al buen nombre.

En consideracién de los hechos relatados y la documentacion aportada en
la demanda de tutela, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
primero del articulo 13 del Decreto 2591 de 1991, la accidén se entiende
instaurada contra la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
quienes presuntamente violan o amenazan los derechos fundamentales
aqui invocados.

Ahora bien, visto que los hechos narrados en la demanda de tutela
observa este Despacho judicial la necesidad de vincular al presente
amparo constitucional a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN, como tercero interesado en las resultas del
presente procedimiento, Por lo tanto, se ordenara su vinculacion con el
fin de evitar nulidades o fallo inhibitorio.

En atencidén a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucidn Politica, en
concordancia con el inciso primero del articulo 37 del Decreto 2591 de
1991, este Despacho es competente para conocer de la presente tutela.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

1.- ADMITIR la Accién de Tutela presentada por la sefiora ELSA
MARINA FERNANDEZ FERNANDEZ mediante apoderado judicial contra
la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

2.- NOTIFICAR AL GERENTE y/o REPRESENTANTE de LA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, que, en el término de
los dos (2) dias siguientes a la fecha en que se le notifique esta
providencia, remita con destino a este proceso informe documentado
en relacion con los hechos narrados en el libelo demandatorio y, en
especial por la presunta violacién a los derechos antes referidos.

Advertencia: De no allegarse la informacidon solicitada en el término
indicado, se tendran por ciertos los hechos narrados por los agentes
oficiosos, de conformidad con el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991,
salvo prueba o fundamento legal o jurisprudencial en contrario.

3.- Téngase como tercero interesado en las resultas del presente
procedimiento a |la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
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NACIONALES - DIAN de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de este proveido, por lo tanto, éste puede en tal condicion, dar a
conocer ante esta instancia judicial las razones que apoyen o rechacen la
presente accidon, allegar y hacer valer las pruebas que considere
pertinentes y obtener una decision vinculante de acuerdo con su
intervencion, si hubiere lugar a ello, para el efecto se le concede el
término de los dos (2) dias siguientes a la fecha en que se le notifique
esta providencia.

4.- Ténganse como prueba los documentos aportados por la parte actora
en su demanda.

5.- Notifiquese esta providencia a las partes y los vinculados, por el
medio mas eficaz y expedito, haciéndole entrega a la autoridad
accionada de la copia de la demanda con sus anexos y de esta
providencia.

NOTIFIQUESE,

W

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_

Juez
/

R.V.V.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (10) de agosto de dos mil veintidés (2022)

ADOPCION
1100131100152022-00566-00

La anterior demanda reune los requisitos formales, y de conformidad a
los Art., 71, 125 y 126 y demas normas concordantes del Codigo de la
Infancia y de la adolescencia, el Juez dispone:

Admitir la demanda de adopcion de la menor ISABELLA OSPINA
TORRES promovido a través de apoderado judicial por los sefiores
JANNETH TORRES BETANCOURT Y ALVARO GIOVANNI SEMA
CASTILLO de nacionalidad colombiana.

Dar a la presente accion el tramite que establece el Art. 128 y siguientes
del Cédigo de la Infancia y de la adolescencia.

Notificar la presente providencia al sefior Defensor de Familia asignado a
este Juzgado, para que en el término de tres (3) dias se pronuncie al
respecto en los términos y para los fines del Art. 126 inciso 1 de la Ley
1098 de 2006.

Se reconoce a la abogada JEIMMI SUSANA ESCOBAR, como apoderada
judicial de los interesados, en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE,

[ [ s
LAURA LU A &ASTRO ORTIZ_
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSO DE 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario

RW
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JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE ORALIDAD BOGOTA

Bogotd D.C., primero (1) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Investigacion de Paternidad
1100131100151-2022-00567-00

Se INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5)
dias se subsane (articulo 90 del C.G.P.), so pena de rechazo, de la
siguiente manera,

DESE cumplimiento al inciso 1 del articulo 251 del Cédigo General
del Proceso, esto es: “Para que los documentos extendidos en idioma
distinto del castellano puedan apreciarse como prueba se requiere que
obren en el proceso con su correspondiente traduccion efectuada por el
Ministerio de Relaciones Exteriores, por un intérprete oficial o por
traductor designado por el juez”

ACREDITE el cumplimiento de lo ordenado en el inciso 5° del
articulo 6 de la Ley 2213 de 2022 en lo referente a: “el demandante,
al presentar la demanda, simultaneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo
nodo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente. el escrito de subsanacion.”

ALLEGUE el escrito de demanda y su subsanacion debidamente
integrado, esto a fin de evitar confusiones

NOTIFIQUESE,

( / P

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA 111
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medida de proteccidon
110013110015202100954-00

Se avoca conocimiento de las diligencias provenientes de la Comisaria de
Familia Tunjuelito en consecuencia:

ADMITASE el grado jurisdiccional de consulta contra la decisién adoptada
el 10 de noviembre de 2022, por la Comisaria de Familia Tunjuelito,
respecto del primer incumplimiento a la Medida de Proteccidon No. 203 de
2021.

COMUNIQUESE TELEGRAFICAMENTE a las partes la presente decision.

NOTIFIQUESE,

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

)

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA 6
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medida de proteccidon
110013110015202200403-00

Se avoca conocimiento de las diligencias provenientes de la Comisaria 18
de Familia Rafael Uribe Uribe en consecuencia:

ADMITASE el grado jurisdiccional de consulta contra la decisién adoptada
el 02 de mayo de 2022, por la Comisaria 18 de Familia Rafael Uribe Uribe,
respecto del primer incumplimiento a la Medida de Proteccidon No. 436 de
2021.

COMUNIQUESE TELEGRAFICAMENTE a las partes la presente decision.

NOTIFIQUESE,

4’- /

I
LAURA LU I! ASTRO/ORTIZ_
Jyez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

e

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA 246
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medida de proteccidon
110013110015202200416-00

Se avoca conocimiento de las diligencias provenientes de la Comisaria 11
de Familia Suba I en consecuencia:

ADMITASE el grado jurisdiccional de consulta contra la decisién adoptada
el 13 de mayo de 2022, por la Comisaria 11 de Familia Suba I, respecto
del primer incumplimiento a la Medida de Proteccidon No. 406 de 2022.

COMUNIQUESE TELEGRAFICAMENTE a las partes la presente decision.

NOTIFIQUESE,
( (

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

B

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA 63
JUZGADO QUINCE (15) DE FAMILIA DE BOGOTA

Bogota D.C., primero (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medida de proteccidon
110013110015202200381-00

Se avoca conocimiento de las diligencias provenientes de la Comisaria
Primera de Familia en consecuencia:

ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado del
sefior LUIS EDUARDO ZABALA CORDOBA contra la decision proferida
por la Comisaria Primera de Familia el dia 27 de abril de 2022.

COMUNIQUESE TELEGRAFICAMENTE a las partes la presente decision.
NOTIFIQUESE,

f [

| :

LAURA LUSMA CASTRO/ORTIZ_
Juez

K.D.

JUZGADO QUINCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA DC
EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 119 DE FECHA 02 DE AGOSTO DE 2022

e

g

ESTEBAN RESTREPO URREA
Secretario




