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ACTA DE LA AUDIENCIA CONSAG:RADA EN EL ARTICULO 372 DEL

C. G. DEL P,

AL INTERIOR|

DEL PROC’ESO

PROMOVIDO POR LA SENORA YAI:‘lETH MARTINEZ

CONTRA DE MIGUEL ANGEL NIETO LEON

Proceso:
Radicacion:
Fecha:

Hora de inicio:

Siendo la hora de las nueve y quince‘
del dia veintiséis (26) de julio de dos‘mll veintitrés (2023), snendo eI

DIVORCIO

110013110

26 de julio

09:15 A.M.
Hora de terminacion: 09:58 A.M.|

1. ORDEN DE ILA AUDIENCIA

de 2023

5

|| |
|
|

mlnutos de Ia| mafia

| |
|
|
| |
014-2021-00134-00
i
|

|
DE DINOR!”IO

SALGUERO EN
l

na (09: 15A M.),

| dia

y la hora sefialados para llevar a cabo la contm*uauon de la audlencia

inicial consagrada en el articulo 372 deI C. G. del Pl al interior del proc:eso

de DIVORCIO promovido por la senO{a YANETH MARTINEZ SALGUER() en
contra de MIGUEL ANGEL NIETO LE®N bajo el radlcado 2021- 00134, la

I

suscrita JUEZ CATORCE (14) DE FAMILIA DE BOGOTA Ia declara abierta

para tal fin.

Se deja constancia que, para la

la invitacién a los siguientes correos|

e A la sefiora YANETH MARTIN

yvamar2824@gmail.com

e Al doctor CARLOS EDUARDC

electrénico ceac9999@hotmai

i
|
|
|

celebracién de la au

electrénicos:
EZ SALGUEREO al c

|

ALONSO Cl;\STIBL

com

diencia, se envid

|
I
)
I
!
\
!

orreo el‘ectrénico

ANCO al tp rreo




Kad. ZuZ1-00154-00

|
Al seﬁor! MIGUEL ANGEL NIETO LEON, al correo electrénico

miguel.nierto2007@gmail.com

Al doctor‘ JESUS DAVID SIMANCA MEJIA al correo electrénico

simancaafsociados@outlook.com
A la doctora NANCY FABIOLA ALFONSO

Defensora de Familia adscrita al Juzgado

electrénic;o Nancy.alfonso@icbf.gov.co
Al doctor%JOSE IGNACIO ADARME RODR
Agente del Ministerio Publico adscrito al ]

RUiZ, en su calidad de

14 de Familia, al correo

[GUEZ, en su calidad de
uzgado 14 de Familia, al
gov.co.

correo ele;ctrénico jadarme@procuraduria,

El Despacho, dejé constancia que a la audiencia comparecieron las
siguientes personas: La sefiora YANETH M RTINEZ SALGUERO en
compafiia de su apoderado el doctor CARLOS EDUARDO ALONSO

CASTIBLANCO; iel sefior MIGUEL ANGEL NIETO

LEON en compafiia de su

apoderado el doictor JESUS DAVID SIMANCA MEJIA; y los doctores NANCY
I , . ,
FABIOLA ALFONSO RUIZ y JOSE IGNACIO ADARME RODRIGUEZ.

Seguidamente se escuchd el interrogatorio

|
|

2. INTERROGATORIOS

al sefior MIGUEL ANGEL

NIETO LEON, qL}lien absolvid las preguntas formuladas por el Despacho,

los apoderados [de las partes, la Defensora de Familia, bajo la gravedad

de juramento.

Los apoderados de las partes, la sefiora D

sefior Agente de

; 3. SANEAMIENTO DEL PROCESO

efensora de Familia y el

| Ministerio PuUblico, manifestaron no advertir la existencia

de causales de nulidad procesal que ameriten imponer alguna medida de

saneamiento; el Despacho tampoco evidencié que se haya incurrido en

alguna causal d

momento.

e nulidad que obligue a invalidar lo actuado hasta el
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4. FIJACION

El Despacho sometera al régimer

que se sustentan las pretensiones d

de fondo planteada por la parte pasi

5. INSTRUCCI()NE DEL PROCESO

Se declara abierto el presente procéso a pruebas Se tlene como tales,

los documentos aportados en cuanto

Por la parte Demandante:

Se ordena la practica de los t
ALEJANDRA NIETO MARTfNEZ, LEOP

va.

lD:EL LITIGIO

1 |[probatorio t
'* la demanda,

!
t

OLDINA SAL

MARTINEZ SALGUERO y PAOLA ROBAYO.

En cuanto al interrogatorio solicit
ANGEL NIETO LEON, ya fue absuelto|

no se hace necesario volver a dispon

El Despacho negd la prueba qu
PRESENTARA EL DiA DE LA AUDIE
primer lugar, porque dicho medio de
incorporado al momento de preseﬁ

traslado de la excepcién planteada

afldo del demandado sefior MIG

er ese medio

|
|
|
|

e denominé I“GRABACION

estimonios de las

I
K

en el dia de h‘

|

fueren legales y conducentes.

GUERO

NCIA PARA RECONOCIMIEI\ITO;’
prueba en todo caso, ha debldo

odos los hechos en

oy, razon por la que ya
de prqeba. |

Rad. 2021-00134-00

fos

asi como la excepuon

i
i

senoraa MARiA

LAURA MARiA

UEL

SE
en

QUE

ser

tar la demanda o| al descorrer el

pasiva, lo que no ocurrié, pues en el escrlto queImlllta

'por el sefior apoderado de

I
i

la parte

Ien el arch|v0 15

del expediente, el sefior apoderado\no solicito | Ia practlca de prlleba
fecha de

alguna. El medio de conviccién al

hoy, directamente por la demandante a la hora de las 8 O1lm

la mafana, cuando ya estd feneadal
medios de prueba. Y en segundc;
reiteradamente por la jurispruden
realizadas sin el consentimiento de

e alude fue remltldo en la

Ia oportunldad lega

lugar, dadoJ
cia ConstitucI

d

S personas que es

que

ional,

I para |ncorp

ya se ha d

tan en ellas,

nutos de

orar
cho

las grabaciones

son
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pruebas ilegaleé y en este caso no se ha manifestado que dicha grabacion

se haya hecho con el avenimiento de la parte pasiva.

De manera que la prueba a la que se alude, el Despacho la desestima

porque no puede tenerse en cuenta, por las razones ya mencionadas.

Por la parte Demandada:

En cuanto al interrogatorio solicitado de la demandante sefiora YANETH
MARTINEZ SALGUERO, ya fue absuelto en la aufiencia pasada, razén por

la que ya no se hace necesario volver a dispone
Pruebas pedidas por el Ministerio Publico

Frente al interrogatorio de la parte demarn

r ese medio de prueba.

dante, el mismo ya fue

absuelto, de manera que no se hace necesario repetir dicho medio de

prueba. En cuanto al interrogatorio del demg

ndado, el mismo ya fue

absuelto en la fecha, de manera que tampoco se hace necesario repetir

el mismo.

Por otra parte, el Despacho ordend realizarn
partes, por parte del Asistente Social del Despac
partes a efectos de establecer las condiciones

mismas y de la menor de edad A.S.N.M., hija de

Asi mismo, se ordena la entrevista pedida

ho, en el hogar de ambas
5 socio familiares de las

 la pareja.

por el representante del

Ministerio Publico de la nifia, la que deberd llevarse a cabo, en la fecha en

que se dé inicio a la audiencia de instruccion vy j

Uzgamiento.

QUEDAN LAS PARTES NOTIFICADAS EN AUDIENCIA

Decisidén que fue puesta a consideracién de a los apoderados de las

partes, la Defensora de Familia y el sefior Agen

te del Ministerio Publico,

quienes manifestaron estar conforme con lo dispuesto.
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En atencidén a la solicitud del a

t_endiente a que se tenga en cuenta I

personas llamadas a rendir testim

peticién, dado que esto seria equivale

debid hacerse antes de la convocator

razén por la cual la oportunidad proc

ello. Siendo esto asi, el doct

CASTIBLANCO, manifesto retirar dich

aplazé la presente audiencia para el
10:30 am.

No siendo otro el objeto de la prese
09:58 de la mafana.

Se deja constancia que en el sig

la audiencia:

https://playback.lifesize.com/#/publ

0

t

:])r CARLOS

Ia sohcntud

nte audiencia

uiente link se

Con la finalidad de realizar la audiencia de inst

|

i

|

|

|
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nte a reformar la demanda

aoderado de |la parte demandar
a, soI|C|tud de camblo de una de

'no el Despacho desestlmo dic

Ioc

EDUARDO /ixl_oN
l

rucc10n y Juzgamlento

|

|
|

|
|
l
!

7d|a 14 de noYlembre de 20‘23 a

se termina siendo

podra

|
i

ver el video

cvideo/1149ee19-4d8d-4eal-b5a2-

ite
as
ha

al

a de la reallzaC|on audlenCIa |n|c ial,

esal ya se encuentra fenecida para

SO

las

las

de

d5d3b2411c09?vcpubtoken=965bdfe

Igualmente, se informa a las partes

presente audiencia en el micrositi

Judicial, el cual fue designado por el
dentro de la péagina de la Rama

electrénica:

https://www.ramajudicial.gov.co/we

bogota
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|
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|
que podrén acceder al video de la

Consejo Superlor de la Judlcat

r
1
|
|
I
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I
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